


PATAKI JOZSEF

1928-ban szilettem, Salgoétarjanban.

1942-t6l 1949-ig a Salgotarjani Acélaru-
gyarban mintaasztalosként dolgoztam. 1949-
ben felvettek a Derkovits kollégiumba.
Erettségi utan a Képzéml(ivészeti Féiskolara
keriltem, ahol Kmetty Janos, Domanovszky
Endre, Bencze Laszlo, Bernath Aurél,
Fényi Géza és Barcsay Jen6 voltak mes-
tereim. 1958-ban diplomaztam.
1959-t61 rendszeresen kiallitok az orszagos
kiallitasokon, Budapest, Miskolc, Salgo6-
tarjaban rendezett tarlatokon.
Debrecen. Hajdlibdszérmény, Eger, Keszt-
hely, Besztercebanya, Balassagyarmat va-
rosokban szerepeltek miiveim egyéni és
kollektiv kiallitasokon.

1966-ban az Eszak-magyarorszagi Teri-
leti Képzémdlvészeti Kiallitasom a Salgo-
tarjani Varosi Tanacs VB. |I. dijat kap-
tam. Tanulmanyaim és utazasaim soran
Praga. Moszkva, Leningrad. Berlin, Drezda,
Bécs, Krakkd, Varsé6 muzeumait, képtarait
latogattam. Elményeim dont6 hatéassal vol-
tak midvészi felfogasom kialakulasara,
amelynek lényege, az igazsag egyszer(
és tomor Kkifejezése.

A most kiallitott mdveim z6me ez év-
ben készilt. Mdlvészi torekvéseim egybe-
esnek emberi térekvéseimmel. Szemlélni
a vilagot és egyszerlien, témoren kifejezni
annak igazsagait.
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A Magyar Szocialista Munkaspart 1X. kongresszusara készilve, jelent&ségérdl
sz6lva helyét koveteli a megalapozé gondolat: 1966. novembere mindenképpen ugy
keril majd be térténelminkbe, mint fontos datum, rangos hatarké. A hoénap elején
az MSzMP megalakulasanak 10. évforduléjan tnnepi volt a szamvetés, mely mind
politikai, mind gazdasagi vonatkozasban megmutatta, hogy néplink életében ez az
évtized toretlen fejlédést eredményezett; november utolsé napjaiban pedig éppen
ezeknek az eredményeknek osszegezése, elemzése érdekében d&sszelll a kongresszus,
mely egyben a tanulsagok levonasa utan megszabja majd az elkovetkezé évek

tennivaléit.

Megyénk parttagsaga, partonkivili lakossaga egyarant fokozott érdeklédéssel
tekint a IX. kongresszus elé. Rendkivil &rvendetes, hogy ez az érdeklédés, vara-
kozas, érzelmi egylttélés, a politikai, kozéleti aktivitas fokozédasaban is megnyil-
vanul. A kongresszust megel6z6 partrendezvények, politikai, koézéleti forumok, élet
teli, korszeri problémafelvetésd vitai, eszmecseréi; a munka frontjan, a kongresz-
szus tiszteletére felajanlott tervek tudlszarnyaladsa, a szocialista brigadok, munka-
csapatok kongresszusi teljesitményei jelzik ezt elsésorban.

Megyénk kommunistaiban, dolgozéiban, ifjamunkasaiban, didkjaiban tudatosan
él, hogy ez a kongresszus gazdasagi és kultaralis életink alapvetdé kérdéseit, szocia-
lista tarsadalmunk fejlédésének nagy problémait allitja kozéppontba. Nyilvanvalo,
hogy a kongresszus értékelése, elemzése tébb lesz a kdzelmult évek eredményeinek,
kiizdelmeinek, gondjainak egyszer( feltarasanal, s a most kovetkezd feladatok meg-
allapitasanal. Erzelmeket, tarsadalmat formalé hatéasa is lesz.

A kongresszus el6tt még meditalé gondolatként, s a munkaja utan meghatarozé
elvként megallapithatjuk, hogy partunk’ és néplnk a becslletesen végzett munka
joles6 tudataval, bizakodassal dolgozhat, teremthet, s tekinthet a jovébe.

A partkongresszus el6készitése els6sorban a kommunistak szamara volt a szam_
vetés ideje, de a szocializmus teljes felépitése csak kozés munka, a parttagok és a
partonkiviliek egyuttes erdkifejtésének eredményeképpen bontakozhat ki. A szocia-
lizmus teljes felépitése mindenltt, igy hazankban is az Gj tipusu emberért, a szebb,
harmonikusabb, boldogabb életért, a kultaraltabb koértilményekért, az igazi emberies-
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ség érdekében torténik. Ma elmondhatjuk, hogy évszazados elmaradottsagunkbol az
elmult évek soran igen sokat behoztunk, ledolgoztunk, de az Gj tarsadalom felépitése
érdekében még rengeteg a tennival6. A ma szocialista emberének teljes odaadasara,
gyakran aldozatvallalasara van szikség, hogy harcunk, munkank tovabbra is ered-
ményes legyen. A feladatok a gazdagsdg, a kultdra teriletén dolgozé elvtarsaktol
nagyfokd szocialista dntudatot, erkdlcsiséget kivannak meg.

Biztosra vehetjik, hogy a IX. kongresszus meger6@siti a négy évvel ezel6tt meg-
fogalmazott allaspontot: ” ... tarsadalmunk fejlédésében olyan szakaszhoz értink,
amikor a forradalom teljes gy6zelmének egyik legfébb feltétele a szocialista kultdra
er6teljesebb kibontakozéasa .. . "

A kultaralis élet vezet6inek — a gazdasagi iranyitas reformjanak szellemében
ez természetes — ugyanugy meg kell tanulniok gazdalkodni, mint a termelés teri-
letén dolgozé elvtarsaknak. Helyesen gazdalkodni anyagi eszkdzokkel, jél safarkodni
a szellem produktumaival. Gazdalkodni, és gy gazdalkodni, hogy a kultira — a
szinhaz, a zenei élet, a képzémilvészet, az irott sz6 — kommunista moédon megter-
vezett szandékaink iranyaba hassanak.

Kdszontjik a Magyar Szocialista Munkaspart I1X. kongresszusat, amely napjaink-
ban meghatarozza a part altalanos iranyvonalat, kijeléli a szocializmus teljes fel-
épitésében, a nemzetkodzi élet teriletén a most kdvetkezd id6szak legfontosabb fel-
adatait. Egyben kivanjuk ez alkalommal a Palécfold irégardajanak, munkatarsainak,
hogy eszmei nevelémunkankbdl vallalt feladataiknak a kovetkez6 években még szin-
vonalasabban, még nagyobb sikerrel feleljenek meg.

JEDLICSKA GYULA

az MSZMP Nograd megyei Bizottsaganak
els6 titkara



VIHAR BELA versei:

Halalbol felszalld csillag

Oly sortlz dordilt tizenhétben,
hogy belérengett a vilag!

Egy nép nyitotta véres vallal
a torténelem kapujat, — =
nekifeszilt, zuhant az ajto,

s aradt a laz, mint Ocean,

a megvonaglé Eurdpan,

az ajult alma Azsian.

Petrogradon egy palotara —
ki tudja ki? — csovat dobott!
Azéta is e szikraes6t
visszaragyogjak szazadok.

All egy matréz az iszap-éjben
elkattintva revolverét;
meghallottak a kontinensek,

s hany eljovend6é nemzedék!

Egy borton nyilt ki akkor éjjel?

Ezer vagy tébb? Nem! Mindenutt
lazabb a zar, hol foglyok Uulnek,
verve reménybdl fegyverik.
Forgo6szélként szaguld mar egy név . . .
Emelkedjetek, sziveink!

Zugjak 6serd6k, gyarak, pusztak
szulottink nevét, 6t, Lenint . . .

Még habora volt. Lovészarkok
pestis-sebe a foldeken.
Bajonettel dofott a munkas

a munkasba: nincs kegyelem!
A csaszar vért, bank osztalékot,
a tékés kovér kamatot,

a tabornok diszt, 6 meg mankot,
vagy meszes sirgédrot kapott. —



Tunyan elddlten, puffadt béllel,

a meghizott troszt mar betelt,

sakal torkabol sarga nyal folyt,
szemét behunyta, Gzve cselt,
szunnyadt, de sunyin neszre vart csak,
falelt — ugorna — jelt lesett,
blizhédt szajaval falna ajra

orszagot, népet, gyermeket.

Fol, fol, ti rabjai a foldnek!

Le lancaink! — Hogy harsogott!
Elkezdte Moszkva, s atvettiuk mi,
véreshomlokd magyarok.
Ezerkilencszaztizenkilenc!

Lattam freskéd, még mint gyerek,
mezitlab alltam én a porban,
mikor zaszléd emelkedett.

Ott jonnek 06k, szaladt az utca,
ott jonnek mar a mieink!

A tlnt id6kbdl fatyol lebben,

az emlék kék kenddje int,

s mint a lassan pirulé langos, —
anyamsutoétte hajdani —

tarul a taj s felém tekintenek

Szécsény mosolygé dombjai.

Dal kézelit onnan a volgybél . . .

A mieink, a vorosok!

Lakatos, acs, banyasz, tanito,

acélba, vasba o6ltozott.

Pestrél jottek? — Tan negyvennyolcbol!
Az meg Damjanich a lovon!
Ereszkedett a patak partjan

a Masodik Forradalom.

— Hova az at? — Hét is felelte:

— Filek alatt hadakozunk!

A burzsujokkal megytnk &lre!

Gyézink, s ha kell, hat meghalunk.
— Hadd tarthassam én azt a zaszlét! —
mondottam volna, ha lehet,

ha valami nem Kkoti guzsba

nehezen forgd nyelvemet.



S mar mentek is: a vonulasuk,
akar a nyari zivatar . . .

Csak por jelezte, hogy itt jartak

s csataba indult a magyar.

Még most is mennek, egyre feljebb,
végig a torténelmen at . . .

Nem Filekre! A jovendébe! —
El6re, voros katonak!

Nem 6k vesztek el ott Fuleknél,
sem Szolnoknal, sem a Tiszan . . .
Az igazsag folkél a sirbol,
viragot hajt a bitéfan,

mavét folytatja Gj fiakban,
hordjak apak és unokak,

mig teljestl Ggylnk: az ember!
El6re, voros katonak!

Szalltak az évek, s otthonunkban
csenddr taposta meg anyank.
Parazslott ujra Doézsa tronja:

fustolt, pérkolt az ari lang.

Ki birta, hordta; ki nem birta,
eladta lassan almait,

s messzibbnek tdnt egyre a csillag . . .
Latod még elvtars? — Nem. Alig!

Halkitva sz6t, eloltva lampat
szivinkbe nétt a bu, a kin,

s vonatkerék tort, csattogott at
Jozsef Attila csontjain.
Nyirokbastppedt ktlvarosok,

polcon dugott kdnyv, vers, vitak
egy Uzenet: ne kérdd ki kuldte,

csak add tovabb, csak add tovabb! —

ez volt jelink, hogy érik, serked,
kozeleg titkos utakon,

az 0j hazat teremté nagy perc:
a Harmadik Forradalom.

A harmadik, a diadalmas,

a legy6zhetetlen s orok:

a Halalbdél Felszallé Csillag,
Ezerkilencszaznegyvenot.



ARNY E K

Ballagva

az éjszakaban,
halad el6ttem
az arnyam,

és ugy tdnik
most egyszerre,
mintha ott

az apam menne;
raismerek
fétartasa,

karja, valla
alakjara,

latom hajdani
kabatjat,

vilaglé
szomoruséagat;
az apam

e hosszu arnyék,
mintha a nyomaban
jarnék,

ahogy egykor
gyermekléptem
kdvette 6t

a soOtétben,

s mintha most is
igy vezetne,
szétlanul

a végtelenbe.



VINCZE GYORGY

UTKOZBEN

Fiatal, nagyon fiatal voltam még
akkor, majdhogynem gyerek. Es mé-
gis egy vagyok a Nagy Csatak tanui
kozal, hiszen a negyvenes évek vé-
gétél részese voltam mindannak a
mozgasnak, amely sziléje volt a
manak, hogy ez a holnap alapjait
vethesse meg.

Sok szép emlék és rengeteg féle-
lem . . . Megannyi buktaté ... R0-
gds ut. Széval kizdelem. Ezeket 6r-
zm magamban, s kézuluik néhanyat
mar 6riz a betd is, a papiron.

A bicikli csomagtartéjan jobbra-balra cstszkalt a plakatkoteg. Oreg, rozzant
gép volt. Egyik pedalja hianyzott mar, csak tengelye volt meg, s az is olyan fényes
a sok taposastél, mintha kiszidoloztak volna.

Az Gt lejtés volt és néptelen. A mez6 zold, és viragos tarka. Kopott fehér
ingemen szikrazott a nap és nyomaban verejték csorgedezett hatam arkaban. Az
O0reg tragacs minden godrott szazszorosan érzett. Pedig az ut lépten-nyomon tele
volt gddorrel. Még két évvel ezel6tt tankok és mas jarmlvek aradata torte fel, a
habord utolsé futaméban.

Egy nagyobb huppanét nem tudtam kikeridlni, mert elmélaztam és amikor észre-
vettem, mar késé volt. Elszakadt a sparga és a csomagtartorél lecsuszott valamennyi
plakat.

— Na, iszen, jol nézek ki! — és karomkodtam. Nekitdmasztottam biciklimet az
Utmenti eperfanak, aztan rakosgatni kezdtem a plakatot egymasra.

— De keserves, nekink csak ez a rozzant biciklink van.

Roppant elkeseritett a gondolat és a kiiszkodés a sok plakattal, mert, hogy el-
szakadt a sparga, most mar nem érte keresztul a plakatkoteget.

— Mivel késsem meg? Nadragszij, milyen jo lenne, de ha nincs. Csuhé az van
az arokparton, de szétcsUszik annak a kotése ezen a razés uton.

Aztan megmentett az oOtlet: nadragom egyik zsebét hasogattam csikokra. Meg-
fontam kétrétlien s hozzakoétdottem a madzaghoz. Sikerult.



Vidaman tekertem a pedalt és dadoltam egyiitt a madarcsicsergéssel. Ugy kere-
keztem, minit aki se lat, se hall, mert koéruléttem fa, rét, a tiz6 nap, s még a razoés
ut is mind egyszerre énekelt. Csak azt vettem észre, hogy motorbicikli futott el
mellettem és nyomaban papirlapok roppentek szét. Leugrottam a géprél s felvettem
kozalik egyet.

,Szavazz a hatos listara!”

Végigszaladtam a ropcédulan. A motor potulésérél visszanézett az ismeretlen
férfi és mosolygott. Ugy figyelt, mintha elismerést vart volna. Elnevettem magam
és kajanul a jol ismert karjelzéssel integettem neki.

Magam is megrémiltem sajat batorsagomtél. Agyamon atvillamlott a gondolat,
de mire végére értem, megfordultak.

Erésen tiporni kezdtem a pedalt. A félelem gorcsésen rangatta labamat. Ugy
éreztem magam, mint egyszer almomban, amikor menekilni akartam az Uldézé
el6l, de minden hiaba volt. Minél jobban er6ltettem a futast, annal lassaban ha-
ladtam.

A motor megel6zott és keresztbe allt az Gt kozepén. Filemben, torkomban,
agyamban éreztem szivem minden Utését.

Legaladbb lenne valaki a kornyéken, de sehol egy teremtett lélek.

Mindeniuitt csak a tarka mez6. Eppen olyan, mint a plakatokon, amelyek a
csomagtartomon razkédnak és csUszkalnak.

Ki akartam kerulni a motort, mintha mi sem tortént volna. Jobbra forditot-
tam a kormanyt, lementem az arok szélére.

— Allj csak meg komam! — szélt ram a vezetd, és mindketten elém léptek.

A slketet tetettem. Tovabb kerekeztem. A viragos mez6 villamlott és elsotéte-
dett. Labam rangatta a hajtokart. Az egyik férfi elkapta a csomagtartom. Szinte
ugy szédultem le a biciklir6l.

— Mi baj van ocskds? — Kkidltott az ember, aki az imént a hats6 Ulésen (ult,
s akinek visszaintegettem.

Darmedten alltam, s jobban kinlédtam, mint a kalitkaba zart madar. Nem
jott hang Kkiszaradt torkomra. Tarkomat, s hatgerincemet a végiggurul6 verejték-
cseppek csipkedték.

— Hozzad beszélek hé! — S a masik férfi megfogta biciklim korméanyat és gy
nézett velem farkasszemet.

Alltam a nézését. Ett6l valahogy megbatorodtam. Nem kaptam el tekintetemet,
egyenesen a szemébe meredtem szotlanul.

— Mi bajod? — Kkérdezte ismét.

Még mindig nem valaszoltam, csak szemmel mondtam valamit.

— Mit mutattdl az elébb?

— Ha nem tudna, nem kérdezné — feleltem a félelemt6l hatarozottan.

Némasag csengett flilemben.

Az idegen férfi elengedte biciklim kormanyat. Aztan kikapta szemét a tekin-
tetembdl.

— Na csak azért! — mondta lejjebb engedve hangjat. — Ha bajod van szélj, el-
intézhetjuk.
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Aztan megforditottdk a motort, néhany pillanatig berregtették és elindultak
Barankovics félfasisza legényei.

Nyeregbe Ultem én is és hajtottam tovabb. Remegésem nem akart sz(inni, csak
ahogy torkomban csillapult szivverésem, Ggy tértem magamhoz aléltsagombol.

Beértem a faluba.

A parttitkar udvarara fordultam és leugrottam a géprél.
O ekkor mar kilépett a hazbdl.

— Szabadsag Takacs elvtars! — udvozolt.

— Szabadsag titkar elvtars — mondtam és kezet szoritottunk.

A parttitkar kezének olyan fogasa volt, mint az acélsatunak.

— Mit hozott? — kérdezte.

— Plakatokat — mondtam. — Azt Uzeni Déczi elvtars, j6 magasra ragasszak,
hogy ne tudjak letépni.

— Csak bizza ide, elvtars.

Egy pohar vizet kértem. Mohon kiittam, mint a lazas beteg. Minden korty utan
éreztem, mennyire csillapit. Labambdél kiallt a remegés.

Indultam. A parttitkdr mégegyszer utanam koszont.

— Szabadsag Takacs elvtars!

Mentem a kovetkezd falu felé.

A madarak dala Gjra nyomomba szegllt. Merengtem.

— Ugye, nem is vagyok gyerek? — kérdezgettem magamtol. A falusi parttit-
karok elvtarsnak szélitanak és szabadsaggal koszonnek, amikor megjelenek naluk.
Tizendt éves valaszaimmal feln6ttnek éreztem magam.

JUDIT

A falak mellett sorakoz6 padokon ultink. Szemben a szinpaddal. Ezt a szin-
padot mi eszkabaltuk két nap alatt. Most Judit Glt rajta a zongora mellett. Pestr6l
kildték 6t a hosszu férfival egyitt. Judit alacsony volt és nagyon cslnya, de okos
és szépen zongorazott. A férfi — Barsony elvtarsnak hivtak — vékony, két méter-
korali. Egyutt olyan murisan hatottak, mint Zoro és Huru.

Judit Utemesen jatszotta a Bunkocskat, a Sz6dd a selymet, s a tobbieket. Ezek
a munkasdalok is hozzatartoztak a kéthetes agitator-tanfolyam anyagahoz.

Judit fejével kezdést biccentett, aztan bamulatos energiaval belecsapott a
zongoraba.

Mar termelnek Ujra a gyarak,

A gépben feszit az erd . . .

Enekeltink.

Megrékonyddve néztem Judit apré ujjainak flrgeségét, virtudz siklasat a fehér és
fekete billentyiikén. O vitte a hangot is az éneklésben. Mi kovettilk, eleinte
ovatosan, hogy el ne vétsuk a szdveget, vagy a dallamot, aztan késébb mar maga-
biztosan, fennhangon.
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Judit mosolygott.

Mosolyaban szerénység, tliz és pajkossag kergetézott, S ezek igy egyutt kulo-
nossé tették. Eloszlott arcanak rutsaga.

Néztem, néztem, s szemlatomast lefoszlott homlokarél a szepl6 és apr6 pisze
orra formas vonalGva szépilt. Nem tudtam levenni réla a szemem.

Judit sokat mesélt a lageréletrél, Auschwitzrol.

— Talan nem is id6s még, csak a halaltabor kinjai arkoltak meg a homlokat —
latolgattam magamban. — Bizonyara, mert lam, amikor mosolyog, akkor az arok
teljesen Kisimul és egészen gyerek lesz, tiszta, a szepl6k is teljesen lehGzddnak
orra széleirdl.

Mosolygott 6 is, s szemem kozott felejtette tekintetét. Fejével diktalta a taktust,
de szeme nem tagitott Tétovaztam, nem mertem elmozditani tekintetemet. Mar nem
is lattam, amint fejével diktalja az Gtemet, csak mozdulatlan mosolygasat fogtam fel,
mint megkovalt viziét.

A pad mozogni kezdett alattam.

Ugy éreztem, térdemet valami kdébor villanyaram randitja meg, s e randulas
hamarosan egyenletes nyarfalevél-rezgéssé csillapul. A szinpad megindult el6ttem,
mintha balra h(zoédott volna, az ablak iranyaba.

Osszerazkodtam.

A zongora ontotta magabol a hangokat. Mar a negyedik dalt énekeltik. Lagy
futamok és kemény, kdévetel6 ritmusok olvadtak Ossze és valtak szét ismét, hogy
azutan Ujra egyesiljenek, szép harmoniakka.

Elbddultam, mint majusi zivatar utan az 6zondus feny6erdd rengetegében.
Nézésem megmerevilt, a hangok kiapadtak torkomon.

Judit nem engedett. Présbe fogott szemével, és éreztem, szorit, szorit, az dssze-
roppanasig. S ha dsszeroppanok, talan felkacag: ,Ni, a gyerek, a tizenhét éves ifju
hés, milyen koénny( &aldozat.”

Megmozditottam a labam. Olyannak éreztem, mintha 6riasdaru emelt volna
fel vékony acéllemezt. Aztan dobpergés csapodott fulembe. A kotéltancos félelmét
éltem at, aki ég és fold kozott lebeg egyetlen kotélen. S jaj, ha elszakad ez az ideget
szivet egybefogé har, fajdalmas reccsenéssel . . .

— Macska-egér jaték ez — villant at rajtam. A szinpad megindult visszafelé,
s tompa huppanassal eredeti helyére allt. Ismét lattam, amint Judit énekelt és keze
finom mozdulatokkal hullamzik a billenty(koén. Tekintetét levette rolam s kozom-
bésen pasztazta végig a padonil6ket. Mosolygott. Ram is visszanézett.

Mintha azt mondta volna mosolyaval: ,Te kis csacsi!”, vagy azt: ,Te szamar!”

Melyiket mondhatta: szamar, vagy csacsi?

A kettd kozti kilonbséget most igen fontosnak tartottam.

—Bizonyéara csacsit mondott.

A zongora elhallgatott és vele egyitt az ének is.

— Pihenjuink — mondta Judit.

Kimentem a teremb6l. Az udvarra menekiltem és beletemetkeztem a hatalmas
orgonabokorba. S hidba akartam visszatartani kdnnyeimet, tolakodéan zaporoztak eld.

Hirtelen atvillant rajtam a rémdilet, hogy meglat valaki. ,Ej, elvtars, hogy sirhat
egy fiatal kommunista, most a nagy csatak el6tt?” — mondanak.
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lgazis, hogy lehetek ilyen gyenge?

De csak egy pillanatra sikertlt erét venni érzéseimen. Utana Ggy sirtam, han-
gosan, mintha elszabadult volna bennem egy lathatatlan messziségbe hémpolyg6
folyam, amely egyre jobban hullamai hatara emel, sépor, sodor, taszit kegyetlentl.

— Jatszik velem — szakadt fel bennem a keser(iség — jatszik, mert sokat szen-
vedett a halaltaborban és most jatszania kell. Most pétolja az elmulasztott jaté-
kokat és felejteni akarja a kezébdl kivert alvés-sirés babat. Miért velem jatszik!?

Megfogézkodtam a bokor egyik agaban.

Fejem felett egy gyerekded baranyfelh6é korozott a majusi tiszta égen, mintha
ide a bokorra akart volna szédilni.

VARATLAN VENDEG

A napot mar régen eltakarta a domb. A kisvaros utcain emberek sétaltak.

Horvath Sandor, a téglagyar parttitkara egykedvien bandukolt a parthaz felé.
Amikor odaért, mar larmazé emberekkel volt tele a terem. Este nyolc o6rara
rendkivili megbeszélésre hivtak O6ket. Tarelmetlenil vartdk a jarasi parttitkart,
mert senki sem tudta, miért kellett ilyen sirgésen idejonni.

— Minek hivott ide benniinket, ha ennyit késik! — mérgel6dott az egyik ember,
s a tobbiek korusban igazat adtak neki.

H is hataroztak, hogy nem varnak tovabb. De amikor indulni akartak, meg-
érkezett a jarasi titkar. A megyebizottsagtol jott. lzgatott volt, aztan amikor egy
kicsit csillapult, tréfasan megszélalt:

— Elvtarsak! Ha Jézusnak nem is sikertlt, de mi a mai napon megvaltjuk a
vilagot. Szdéval nagy dolog miatt hivattunk ide titeket. Még ma elkezdjuk az alla-
mositast.

A kisvaros mellékutcaja, amerre Horvath Sandorék mentek, kihalt volt, csak a
villanylampak himbaltak fényuket. Megalltak egy haz el6tt. A kapu folott rozs-
das pléhtablan mar alig lehetett elolvasni a betlket: ,Krass6 Kalman sérnagy-
kereskedése”. Alatta egy kisebb tablan: ,Krassé Szikviziizem”. De volt egy frissen
festett cégér is: ,Krass6 Kalman palinkaf6zdéje a dolgozé parasztok szolgalataban”.

A kapun beltul jambor kutya csaholt. Hamar megbékélt, és farkat csovalva a
jovevények mogé somfordalt.

Az ebédlében Krass6 és baratai kartyacsatat vivtak. Krass6 éppen ,ultit” akart
mondani, amikor benyitott Horvath Sandor, mogotte Tarr Laszlé és Gyombér Istvan.

— JO estétl — koszont illedelmesen Horvéth.

— J6 estét! — fogadta Krassé bizonytalanul. Pillanatnyi zavart mosoly utan

nyajasain szolt a varatlan vendégekhez:
— Minek koészénhetem a latogatast?
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— Az Aallamositasnak — felelte Horvath halkan, de hatarozottan.
A csinos Krassoné szorongva nézett Horvathékra. Pillanatok alatt mindent végig-
gondolt és remegett, amikor megszolalt:

— Azt akarja mondani, hogy mi . . .
— Pontosan! — vagott szavaba Horvath. — Ezért jottunk! Leltar készitink a

vagyontargyakrdl és . . .

Krassd ar az ultit mar rég elfelejtette, az eseményeknek ebben a sebes viha-
raban. Arcan ugy valtoztak a szinek, mint szinhazi reflektorok fényei a sztar hom-
lokdn. Krass6t, mint hires kereskedét ismerték harom varmegyében. Tudataban
most gazdagsdga, a Kkitlin6 Uzletek és a pillanatnyi tehetetlenség kavargott.

A tarsasag megbénult, csak Horvath szavai torték meg a siri csendet:

— Krass6 ar, kérem a sor- és szikviziizem kulcsait, és az 0Osszes konyvelési
anyagot.

A korcsmat, ami szintén Krasso Uré volt, csak két ajté valasztotta el az ebédl6-
tl és athallatszott a zene.

Krass6 Ur sohasem szerette a ciganyzenét, csupan az Uzlet kedvéért tartotta a
bandat, s most, hogy meghallotta a hegedl sirasat, egy pillanatra megszédult a
gydlolettél. ldegesen vette el az acélkasszat, a terebélyes, oltarhoz hasonlé ebédlé-
szekrény fidkjabol.

— Hozd be az Gzem kulcsait! — fordult feleségéhez, és tehetetlenil harapdalta
a szaja szélét.

A Kkocsma pénztarat éjfélkor lezartak. A pincérn6 — aki ,pausalban” (zetett
Krassénak a szoba hasznalataért — kénytelen volt megvalni éjszakai vendégétdl.

Hajnali négy drara az Uzleti konyveknek, értéknyilvantartasoknak csak a felét
tudtak atnézni Horvathék, mert bizony elég nehezen ment nekik, sohasem foglal-
koztak ilyennel.

Krassd percenként itta a lombikban g6z6lgé feketét. S mint aki csatat vesztett,
készségesen mutogatta a ,Tartozik”, ,Kdvetel” tételeket. Arcan egyre inkabb allan-
dosult a sargas szin, aztan halk nyogés kiséretében, eld6élt a perzsahuzatld kanapén.

Horvathék meglepédve, némi részvéttel alltak koridl Krass6 urat. Gyombér
Istvan meg is jegyezte:

— Nagyon sajnaljuk, de . ..

Krasséné azonban nem volt ennyire érzékeny, mert sajnalkozva bar, de meg-
szokott hangsullyal Kkijelentette:

— Sajnos, gyakran eléfordul . . .

Az asszony megjegyzésére Krasso felult.

— Bocsanat urak, illetve elvtarsak, egy Kkicsit gyengélkedem. — Osszeszedte
erejét. Sorra lapoztak, egyeztették az Uzleti konyveket.

Hajnali 6t oOra lehetett. Csengettek. A sof6r és a két kocsis jott. Amikor a
jovevények meglattak az ebédl6ben Horvath Sandort és tarsait, nem tudtak mire
vélni a helyzetet. Balogh Janos, az id6sebb kocsis harminc éve dolgozott Krassénal,
de ilyen furcsanak még nem latta gazdajat. A sofér is nagyot nyelt, miel6tt meg-
szolalt:
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— Krassé ur, itt vagyunk!

Krass6 kihUzta magat, teste megfeszilt, mélyen lélegzett, amely nagy so6haj-
ként jott vissza a torkabdl:

— Nem én rendelkezem!

Balogh Janos Horvathra nézett. J6l ismerte egyltt gyerekeskedtek valamikor a
téglagyari dombokon.

— Es veliink mi lesz? — kérdezte.

— Mi lenne? — mosolygott Horvath — dolgoztok tovabb, mint eddig, vagyis
nem egészen Ugy . . . Délutan kezdjik a sor és a szodaviz szallitast. Addig fessétek
a4t az auton és a kocsikon a névtablat. irjatok ra, hogy: ,Nemzeti Vallalat”.

A nap Ujra eltiint nyugaton alombok mogott. Az éjszakai virrasztas utan Horvath
Sandor faradtan bandukolt hazafelé. A kisvaros csendes volt, mint mindig. Emberek
sétaltak az utcan és a fak susogtak a lassu esti szélben.

RADICS ISTVAN: Vas(t mentén



POLGAR ISTVAN versei:

Fonnyadnak a sovar sohajok

Felh6k tgetnek foldttem

kéményfiston lovagolva.

Jarok csatakos kodokben,
hagok gyiktestd nyirokba,

mint akinek mar baratja sincs,
homlokomba 16g egy arva tincs,
tar domboldal 6szi bodzabokra.

Ugetnék felhdként 6romest

én is, ki, az aramlé vilagba,

de kérulfog, alljt int, nem ereszt
a tilalmak konok aknazarja:

tapodtat se, ki itt szlletett,
ne mételyezze a tdmeget
a horizont tagasabbra tarva.

2

Visszaintek a hatarontulnak,
torzonborzan, csapzott idegekkel.
Alkonyodik, honom ala buadjnak

a korutak, a kocsmak, a tenger;

g6zolg6 tal, ringyo6-csok, virag
blvoli a gépi muzsikat,
mely halalt és gondot rangva elnyel.

Felh6k mennek, faston; koéd, nyirok . . .
OcsUs gabonankat atszitaltak,
fonnyadnak a sévar séhajok,

olvasztjak a betlk dérszakallat.

Belerazkédik s a horizonttdl,
mely kitagult, a sziv igy dorombol:
most lett nekem ez a fold itt dragabb.



M végre ?

Reménytelen e hdesés, az akarasom
betemeti; fehér halom.

Végtelen Grok kavarognak
konkrétzene kiséretében

elernyedt szemeim el6tt.

Mi végre jottem a vilagra?

Reménytelen e hoesés, az akarasom
betemeti.

Ember, el6 a héekékkel.

Ember, asd ki a hé al6l magad.

Oda

Szeress szeress
nem élem tal ha
elhagy a test
mely a gydnyor kimerithetetlen katja

Szeress szeress
nem élem tal ha
elhagy a vers

amit te hivsz életre Gjra és Ujra

Szeress szeress
nem élem tal ha
semmibe vesz
az almom mely a teljességet sdgja
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VARSZEGI GYORGY

BANYASZSORSOK

(Részlet egy készulé banyaszregénybdl)

Amikor Simon Bertit a Béta-ereszkei frontfejtés omlasa alél kiszedték, mar
nem volt benne élet.

Az omlas hajnaltajt kovetkezett be, kozvetlenil a fejtés fabead6 vagat fel6li
végében, nem sokkal azutan, hogy az aknasz masodszor is végig ellenérizte a munka-
helyet. A front akkor mar a masodik mez6ben szenelt. A mdszak rosszul kezd6dott:
vagy két és fél oran keresztil kinlédtak az alapkaparéval, mely mintha megmaka-
csolta volna magat, minduntalan kitarta oldalra a szenet; a vadul és erdszakosan
rangé lanc kapai Ujra meg Gjra a tekn6kben lév6 szén folé vergbédtek, nylszitve és
erélkodve csapoltak a leveg6t. Borbas, a szikar frontmester éjfél dta harapta a laka-
tosokat, duhddten hadonaszott inas, sovany karjaival, rangatva lefelé az atyauristent
az égbdél s mindenkit meg mindent, ami éppen eszébe jutott. Nagy bosszlUsag az,
ha a kapar6szalag nem megy, amikor mehetne! S kétszeres bossziusag, mert ilyen
esetben duplan csigazza magat az ember, s raadasul nem is keres, mert nem telnek a
csillék.

Ejfél utan kettSkor megindulhattak a kapardval. Borbasnak egy intése elég
volt ahhoz, hogy megértse mindenki: most aztdn mars be a frontba s ugy rakodj,
mint a parancsolat; m(iszak végéig még 6t 6ra van hatra, a szazétven kutyat” nem
fenyegeti komolyabb veszély. De az emberek lddultak noégatas nélkil is, nem csupan
a csapatvezetd szalkds modora miatt, hanem mert az effajta embernek vérében van.
hogy ha mar egyszer mehet, akkor hadd menjen, elég baj az, hogy a mult hénapban
leb6gtek a keresettel. A nyolcvan méter homlokhosszisagu fronton sorban felhang-
zott a fejt6kalapacsok gépfegyverszer(i kattogasa. Maga Borbas is lapatot ragadott,
sebesen hanyni kezdte a szallitészalagra a vagat oldalaba kitdrt szénkupacokat és az
anyja keservébe kildte az aknaszt, aki valami jelentékényvet dugdosott az orra ala.
Borbassal ilyen esetben kotézkédni meddd dolog, jél tudta a fiatal fick6. Morgott
hat valamit, amit a kapard csattogasatdl amuigy sem lehetett megérteni, és elsietett a
szallitashoz, nehogy az ures csille ellatasban fennakadas legyen.

Hajnali fél 6tig megallas nélkil ontotta a front a szenet. Van valami részegité
gyonydérliség abban, amikor a ledobdfej alatt vastagon hémpdlydg a csillékbe a
szon. ,llyet csak filmen lehet latni” — gondolta elégedetten az aknasz. Percenként
kellett a ledobdfej aldl elkapkodni a csilléket. Ingre és alsora vetkdzve futkostak a
szallitok, s hogy meggy6zzék a szalagot, az aknasz odaallt forgatni a lemezhez.
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A szaztizedik telit adtak fel éppen a szallitokdétélre, amikor egyszerre ledllt a
szalag, és ideges, vibralé hangon megszélalt a jelzé.

— Hetet jelzett: magat keresik — mondta az egyik csillés a hirtelen tamadt
csendben.
— No. kérje csak mégegyszer! — de nem varta meg az aknasz, hogy Ujra adjak

a jelzést: fogta a lampajat s a kett6és légajté hangosan durrant utana, amint elindult
a fejtés felé.

2.

A banyamester, aki a telefoncsdngetésre vakon tapogatddzott az el6szoba sotét-
jében, mar az aknész faké hangjab6l megérezte a bajt.

— Maradt bent valaki? — vagta el egyetlen mondattal a fiatalember ijedt he-
begését.

— Simon és Bojtor vajarok dolgoztak azon a részen . .. Még egyikéjukrél sem
tudunk.

— A mentést azonnal megkezdeni! Megértette? — lecsapta a kagylét s most mar
nem torédve azzal, hogy felveri a csaladot, pizsamaja folé rantotta a nadragjat, fel-
oltéjét és a lakas ajtajat sietve csapta be maga utan. Mire az Gizembe beért, a lampa-
mester elébe hozta a lampajat és onmentékésziulékét. Az 6ltozés csak pillanatokig
tartott s mar ropitette a kas lefelé. Az akna alatt még meghagyta a telefonkézpont-
nak, hogy haladéktalanul értesitsék a fémérnokdt és szapora lépésekkel sietett végig
a févonalon.

A frontfejtés alsé végében, ahol az omléas tértént, Borbas és az aknasz iranyitasa-
val 6t-hat vajar mar elkezdte az omladék szétbontasat.

— Az emberek? — ez volt az els§ kérdése.

— Simon Berti. . . — Borbas arca sapadtnak t(int a szénpor alatt és elkesere-
detten ejtette le a karjat.

— Danilal

— Kétszer is végigellendriztem a frontot. . . — bizonykodott ijedten az aknasz
és segélytkéréen nézett a frontmesterre. — A legnagyobb rendben . . .

— Hagyja ezt most! a banyamester hangja kurtan és élesen csattant, majd
az omladéknal hasalva szélt vissza: — Deszkat és fenyélabakat! Mi a kutyadristennel
akarjak felfogni ezt a rohadt homokot.?

A szintelentl pergé homokban a legnagyobb er6feszitéssel is csak centimétereket
tudtak el6rehaladni. A kisérletet, hogy a mentést kétoldalrol kezdjék meg, latva a
taloldali irdatlan kézet- és homoktdmeget, a banyamester lefGjta. Mire Mohos f6-
mérndk megérkezett, az izzadsagtol lucskos embereket az arcukra tapadt por miatt
alig tudta megkidlonboztetni. Mohos gyorsan intézkedett: a kaparé mellett der-
medten varakozo6 frontosokbol tizenétot a felszinre kildott, majd mielétt az ereszke
aldl felhivta volna a troszt fémérndkét, kihallgatta Bojtor Imrét.
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— Biztositani akartunk — mondta csendesen a vajar és a keze még most is
remegett, amint inge szabadonlengd egyik szarnyat nadragjaba tlirte a kompresszor-
cs6 favasa alatt. — Simon gyamlyukat mélyitett a tdmnak, én meg deszkaért léptem
ki a fabead6é vagatba. Amint deszkaval a hdnom alatt vissza akartam fordulni . . .

— Mikor sérilt meg?

— Amikor a tet6 leszakadt, raestem a lampamra — nyudlt a homlokahoz a z6mék,
slr( ember. — F6mérnok elvtars . . . engedjenek a mentéshez engem. Simont én . . .

— Uljon a fenekén! — az iizemvezetd ingeriilten intett. — Es meg ne prébaljon
mellébeszélni, ha kihallgatjak!

Két dra elteltével a mentés mar teljesen reménytelennek latszott. De senki sem
gondolt most erre. Négy-négy ember egymast valtva tlrta a perg6, puha anyagot:
ahova lapat, csakany nem fért, a tiz kormukkel, vakondmodra. Az idegszalak patta-
nasig feszlltek, a lélegzet zihalt, vér serkent az ujjak végén. Mert a torlaszok mogott
ember fekidt, — ember, aki minden logikus szamitgatas ellenére is élhet. Nem volt
idejuk mindezt végiggondolni azokban a percekben, csak 0Osztdneik, mozdulataik
sugallottak. Néha masodpercekre megalltak, hogy lélegzetvisszafojtva az omlasba
hallgatézzanak. Egy gyenge kopogas, egy halk nydszorgés milyen 6romet tud okozni
ilyenkor! Aztan sirgetéen rajukszolt a banyamester és az emberfeletti kizdelem
teljes erével folyt tovabb.

Miszakvaltasig Borbasék teljesen kid6ltek, csak Ocsenas, a banyamester tartotta
makacsul magat. A nappalos mliszakharmad vajarjai, értestilve az események fel6l,
a beszallas idejét megel6zve, kilon kassal szalltak le, hogy a mentésben rész vegye-
nek. A szakadasnal Mohos felvaltotta Ocsenast és a vallté harmadbél négy embert
parancsolt maga mellé. Mar-mar ugy latszott, hogy sikeridl megkdzeliteniék az omlas
ala kerilt fulkét, melyben Simon Berti tartézkodott a szerencsétlenség pillanataban,
amikor varatlan fordulat kovetkezett be: a homokos féte Ujb6l megindult, a mentést
végz6 vajarok kozul kett6t maga ala temetve.

4.

Aznap reggel a szokottnal késébb indultak hazafelé a munkasauték. Az éjsza-
kas banyaszok csoportokba ver6dve vartak a banyabol érkezd hireket. A féaknaszok
erélyes kozbelépésére volt sziikség, hogy foltuszkoljak az embereket a jaratokra, de
ez is csak akkor sikerilt, mikor meger6siteték a hirt, hogy a mentés kozben
elzart vajarok sértetlendl kertltek ki az omlas aldl.

Az iroda emeletes, komor-sziirke épulettombje elétt személyautok sorakoztak.
Egymas utan érkezett a troszt fémérnok fekete Volgaja, a partbizottsag Warszawaja,
majd a kerileti banyam(iszaki felligyel6 és a renddrség kocsija futott be az udvarra.

— Nagy a felhajtds — morogta a portas, ki tudja hanyadszor kitarva aszarnyas,
nehéz vaskapukat. Szinni nem akard, csuf havasesé szaporazott hajnal 6ta. Egy-egy
kapunyitas utan a portas visszabUjt a bodéjaba és fuligéré bundasapkajarol lesuhin-
totta a vizcseppeket.

— Mintha segithetnénk azon, ami mar megtoértént — folytatta odabent dohogva.
— A baj, az megvan keresés nélkul is, a fold gyomra nem adja oda egykénnyen azt,
ami az 0vé, s ha oda is adja, néha kamatostul veszi vissza. De az anyjanak ki fogja
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ezek utan mar visszaadni ezt a fiatal életet? Nem jol van ez sehogyan sem. Talan
a mi hibank is, hogy nem jo6l van. Ment az effajta ember, mint ez a Berti is volt,
mihelyst csak a laba kind, kaparkodni kezd, ha vizben Kkell, ha alacsonyban, 6
nem lat mast, csak a szenet maga el6tt, az orraval is tdrna az isten szerencsét-
lenje. aztan csak meg van a baj. Az én idémiben még, amikor fiatalon kezdtem
imadkozni szoktunk volt a beszallas el6tt! Az egész szak ott térdelt a felolvasé betonjan,
el6l fokosaval az aknasz, de 6 is csak térdepelt és az imadsagot mondta. Miatyank
aristen. ., Szép volt az bizony, égtek a lampak a keziinkben s olyankor még a
banyafégondnok is halkan lépett a terembe, pedig 6 mar csak igen komisz ember
volt, az istenadta. Nem tudom én, hogy s miképpen van az, de manapsag mar az
Uristen sem ér ra agy vigyazni az 6 szerencsétlenjeire, mint annak elétte. A szegény
reggel megébred, hldzza a siktes ruhajat s mire foleszmél, mar a sarat dagasztja,
mert nyakan az aknasz, aki még arra se hagy id6t, hogy a kulacsat vizzel joszerivel
feltdltse. Aztan a nagy rohanasban igencsak megvan a baj. Nem értem én azt meg
sehogysem, hogy mire j6, ha az ember a nagy kaparkodasaban mindenképpen feje-
tetejére akarja forgatni a vilagot, amikor az esziink tudta 6ta mindig csak a talpan
allott meg. Kinek jé az, mindenféle szarnyas autdkkal kapaszkodunk a csillagok
kézé, mig idelent csaklgy hasogatja az emberfia csontjat a nyomorasag, mint a
vilag kezdete ota?

— Karog, karog, vén bolond, aztdn maga sem tudja, mit! portasbédé sarka-
ban, a péttdmnyi vaskalyha mellett megelevenedett az dcska ladan egy szénporos
ruhacsomé. A szinevesztett, sartél es olajtol feketéll6 ruhadarabok egyenként moz-
dultak meg: el6szor a lefittyedt két kabatujj, majd az alaktalan gomolyag alél ki-
nyult két saros gumicsizma és végiul felemelkedett a silt nélktli, horpadt bdrsisak,
alatt a szénporos arc, almossagtol véreres szemekkel.

— Az meglehet, hogy magam sem tudom. Semmit sem tudok én mar — hagyta
ra az oreg.

— Lefetyel itt, ahelyett, hogy felhivha a koézpontot. Toth Maris mar biztosan
tud valamit Bertirél.

— Annak mar mindegy, édes gyermekem — ingatta bundasapkajat a portas.
— Annak mar nagyon mindegy, hogy hany bizottsadgot eresztek be a kapun. Te is
itt verg6ddol ezen a rossz ladan, ladd-e a tobbiek mar mind elmentek. Eriggy a
szalléba, Gabi, var a jo forr6 viz, meg a kusaj, mit toréd itt magad?

— Bertit mar nem varja.

— Hat 6t nem. Lehet, hogy holnap mar engem se, vagy téged se. Oszt mégis
mit segitsz, ha ezen ragodol? A sorsa ellen semmit se tehet az ember, mert azt nem
idelent intézik.

— Maga csak fajja a magaét. Marhasagokat. A demokracia idelltette vénségére
a jo melegbe, Ulhet a fenekén nyolc 6ra hosszat, hiszen a kapun dgyis azt visz ki
maga fel6l barki, amit akar A nagy jodolgaban raér azon jaratni a szajat, hogy
milyen szép is volt a Miatyankot mondani a felolvaséban.

— Nagy a szad, Gabi, de még te is megjarhatod.

— Hagyja. Inkédbb adjon egy bagdét. — Az er6teljes fiatalember Kkivett egy
Munkéast a feléje nyudjtott cigarettacsomagbdl, majd a lapaton parazsat kotort el6
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a tlzb6l. — Ki gondolta volna? — folytatta, a kifajt fustét bamulva. — Tegnap dél-
utdn még egyltt soréztink a Duhong6ben. Bertinek szazasa volt, fizetni akart,
mondom neki: hagyd, cimbora, majd én. Kés6bb mégis csak felvaltotta, mert Kalicka
is odatolta a pofajat. Harom kort bedobtunk, aztan Berti lelécelt, hogy dolga van.

— Mit toréd a fejed mar ezen? Az 6 hatralévé dolgat eligazitjak, akiknek ez
a gondjuk. Vannak elegen hozza.

Kicsit megnyilt az ajto, bejott a troszti sofér, nem sokkal utana a banyarendészet
gépkocsivezetbje. Vastag soférbundajukkal egészen betdltétték a kis helyiséget.

— Apa, van telefonja? — kérdezte az egyik, mikdzben gyufaszallal piszkalta a
lyukas fogat.
— Van — nézett rajuk 0ltében az 6reg, — de innen nem lehet. Még idebent

tartozkodni se nagyon. Lathatjak — és egy tablara bokott.
— Maganak lehet? — ugratta a sofér.

— Nemhogy lehet, hanem kéll. Ezért a posztért én felelek! — és magyarazat-
képpen a falbavert szogon fligg6 tanyérsapkara mutatott, hatalma jelvényére.
— Annak nem ott a helye — évédott tovabb a sof6r.

— Viselje, aki kitalalta! De neked ehhez nem sok koéz6d van, dcsém.

A bundasok nevettek és leliltek a helyiség egyetlen lécajara. Az oreg teljesen
beszorult a sarokba, s(rin pislogott, latva, hogy tekintélye veszélyben van, de 6n-
magaban keserGen leszamolt azzal, hogy még csak ki sem penderitheti ezeket az
ordogfajzatokat, mert ezek akkor is ott érzik a gazdajuk pocakjat maguk mellett,
amikor valéjaban ott sincs: piaci legyek ezek, konnyen él6k, nagyszajuak. Jo6 lett
volna megmondani nekik, hogy az & idejében ... Istenem, hova lett a tisztelet-
tudas a fiatalokbdl, ugyan hova? Lam, az a magasabbik is csak vigyorog a csaléra
csapott tanyérsapkaja alél s olyan hanyag mozdulattal nyual a telefonhoz, mintha

otthon lenne. S miket mond a kozpontos nének! Babuskam, cicavirag. . . A rossz
nyavalya torje ki, ezeknek még a gondulatuk sem rendes.
— Hé, elvtars! — szdl kozbe Gabi a ladarél. — Ez nem szoérakozohely, az ur-

istenit! Keressen mas helyet, hogy a haverjaival diskuraljon.

A csalésapkas nem zavartatja magat, csendet int a lada felé, csak a diskurzus
befejezte utan fordul arra:

— Mi van szaki, megzavartam a szunyaban?

— Zavarta a vén istent. Nem tudom, ha a maga cimboraja fekiidne az omlas
alatt, lenne-e kedve hulyéskedni?

A sof6r erre elhallgat és Ultében arrébcsuszik a lécan, hogy a portas is ren-
desen elférjen. Most a masik szolal meg, de a hangja mar csendesebb:

— lgaz is, fater. .. Maga biztosan ismerte azt a szegény Uurgét, aki odalent
maradt.

— Osmertem — bélongat a bundasapka. — Alféldi gyerek volt, erés, dolgos.
Eleven, mint a csik: e megmondhatja itt, a Gabi, neki haverja volt.

— Csalad? Gyerek? Maradt-e utana?

— A, széllési gyerek volt az, olyan maganak valé. Ambar néje lehetett neki,
nem is egy, hiszen tudhassa, ha az ember harminc fele jar . . .
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A sof6r leveszi a tanyérsapkat és belebamul, mintha még sohasem latta volna
a belsejét.

— Ha csalad nincs, az mégis csak j6. Az ilyenkor szerencse.

— Magéanak van?

— Hajaj . . . Van ugy, hogy harom napig se latom 6ket, ha Gton vagyok.

— De legalabb megfizetik.

— Ugy ahogy. A mi szakmank se aranyélet, fater.

__ Csakhogy a fejuk felett nincs semmi, ami leszakadjon. Nincs k6, ami agyon-
nyomna, meg metan sincs.

__ De van cslsz6s Ut — sz6l kozbe a csalésapkas, — meg van marha piléta, aki
helyett nekem kell vigyaznom, hogy laskava ne lapitsam. Manapsag koénnyebb sittre
kertlni a sof6rnek, mint két deka éleszt6ért atszaladni a boltba.

— Méma nyugodt napjuk lesz. Délig biztosan elilhetnek.

— Délig? Maga mar rég beveri a szunyat odahaza, mi még akkor is itt lesziink.
Helyszini szemle, ilyen vizsgalat, olyan vizsgalat, kihallgatasok, jegyz6koényv. . .
— a banyarendésget gépkocsivezetbje legyint, mint aki kivilrél tudja az egészet.

Késbébb feltapaszkodnak, mert a partbizottsagi sofér jon az irodaépilet feldl és
integet. A csalésapkas hamarosan visszajon, de csak az ablakot hlzza el, azon dugja
be a fejét.

— Most szedték ki tiz perce a homok al6l. Zuzédas alig van rajta, de mar az

els6 percekben megfulladt, nem szenvedhetett sokat. Jojjon, szaki — int a fejével
Gabinak —, italért kell beszaladnom a gdéréknak a banyavarosba. Leteszem a szallé
el6tt.

— Nem — mondja Gabi komoran és szemét nem latni a homalyban. — Meg

akarom varni, amig kihozzak.

Banyavaros. Az 0Otvenes évek elején mosolyogva, enyhe onironiaval mondta Ki
ezt a szot az itt laké par tucatnyi csalad. A teleplilés nagyvonaluan el6legezett
titulusdért néhany két-harom emeletes bérhaz csatarozott a hegyoldalakra felszokkend
kukoricatablakkal és a sovanyan termdé krumpliféldekkel. S hogy masfél évtized el-
multaval immar pleno jure ejti varosa nevét a hatezer f6 korili, és egyre szaporod6
lakossag, ahhoz le kellett gy6zni a kornyék kotott talajanak makacssagat, s ami
ennél is nehezebb: feltdrni az emberi tudatoknak a foldtani er6k kohézidjat is meg-
sokszoroz6 konglomeratumat. Az, ami az Uj, szocialista arculatt telepilést a régi banya-
kobniaktél és a tatar-torok id6ktdl mindmaig vajmi keveset valtozo &s-kdzségtol
elvalasztja, néhany szerény domb, a hegyvonulat északi lejt6jének legals6 Iépcs6-
foka. De vajon hany Mont Blancot kell még megmaszniok ezeknek az embereknek
ahhoz, hogy eljussanak olyan szférakig, ahol mar nem lebeg a mult finom por-
fellege és a lélek szilikozisanak veszélye nem fenyeget?

Mindaz, ami tizenhat esztend6 munkaja nyoman a bitumenes jardakka avanzsa-
lédott szantéféldeken kialakult, még mindig nem mas, mint a régi szintelen vias-
kodasa az ujjal: a jelenségek bizarr, némelykor egyenesen paradox, vagy éppen meg-
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hatd, elgondolkoztaté és meghokkentd kontrasztjainak egyvelege. A megddbbent6
élettani és gondolati igénytelenséget néhol csupan az élére allitott téglak fala
valasztja el a masiktol, ahol Skoda Feliciara gy(Ujtenek és Fekete-tengeri nya-
ralasra készil a csalad. Az iszakossag és a jozan értelem megfér egymassal egyetlen
lépcs6haztan csakligy, mint a brigadversenyben elnyert Lenin mellszobrocska a
naszajandékul kapott Utols6 vacsora olcs6 és rikité reprodukcidjaval, arany keretben,
a haloszoba falan.

S hogy mindjart a kontrasztoknal maradjunk: a banyak gépesitése, a fejlettebb
technolégiai eljarasok, a fokoz6dd gépesités, ha nem is forradalmi Gtemmel, de egyre
csokkenti a banyaszok fizikai erdkifejtését. A banyaszvaros lakasai vilagosak,
baratsagosak, higiénikusak. De a tervez6k megfeledkeztek arrél, hogy minden pincét
ablakkal lassanak el. Vannak olyan tizenkét lakasos kockahazak is példaul, ahol
tizenkét laké kozal csupan négy drvendezhet pinceablaknak, a tébbi nyolc csalad
nem. Gyakorlatilag ez annyit jelent — mivel kozds pinceablak nincs! —, hogy tiz
mazsa szénnek a lépcsékon vald lehordasa, két kannaval a kézben, folér egy banya-
ban letdltdétt mdszakkal. Aprésagnak tlnik? Manapsag, amikor a vilaglr meghodi-
tasa természetes feladat, talan tébbet kellene térédnink ilyen aprésagokkal.

Sehol sem tudnak eladni annyi értéktelen, izlésrombold kacatot, hitvany bdvlit
a kétes egzisztenciaju vasari arusok, mint itt, fizetések napjan. De van ellenpélus is:
az allami kdényvterjeszt6k ugyancsak itt bonyolitjak le forgalmuk jelentés hanyadat.

A kornyék banyainak egyikétél néhany éve vonult nyugdijba R. Pista bacsi,
a hatelemis, dreg falusi banyasz, aki néhany év alatt masfélszaznal is tobb térténelmi
targyu szépirodalmi mdvet vasarolt dssze a maga passzidjara; aki legbensébb barat-
janak érzi Passuth Laszlot s hébe-héba irodalomtorténészeket is zavarba tudna
ejteni csavaros gondolataival. Kuriézum? Minden bizonnyal az. Minden kiléndsebb
kényszer nélkil el kell ismerniink, hogy Pista bacsi esete sokkal inkabb autodidak-
tikus, mint sem altalanos jelenség. De ahhoz, hogy az évtizedek poros homalya alol
ilyen brizans er6vel szabadulhasson fel a nyomtatott betl iranti vagy, az olvasas
szomjusaga, ahhoz mar sakkal tobb kellett, mint autodidaktizmus.

A banyavarosnak két élelmiszeriizlete és két italboltja van. A mérleg két kar-
jara helyezve 6ket, mondhatni ugy is, hogy az erék egyensulyban allnak. Van ezen
kivul egy jélszitualt cukraszdaja, a hét tobb estéjén tanczenével, harmadosztalyu
arakkal és asztali kiszolgalassal. A banyasz, ha kedve kerekedik, a munkasjaratrol
leszallva, akar gumicsizmasan is beugonhat, hogy elfogyasszon egy dupla feketét.
De ez ritkan esik meg. A cukraszda inkabb a fiatalsag taldlkahelye és féleg attol
kezdve, amidta a varos kiesébb pontjarél a centrumba telepitették, felcserélve a
nagyobb forgalmu italbolttal. A fogas jonak bizonyult: a cukraszda latogatottsaga
hihetetlentll fellendilt, az italbolté pedig megmaradt.

Az élelmiszerboltok elhelyezése szimmetrikus: a varos barmely részérél percek
alatt megkdzelithet6k, aruellatasuk jonak, kielégitének mondhaté. Havi forgalmuk
azonban messze elmarad az italboltok bevételét6l. Kar lenne elsietni a kézenfekvd
sommas megallapitast, hogy ezek szerint sokkal tobbet kélt a banyavaros italra,
mint élelemre. A lakossag jelent6s része Uzemi étkeztetést vesz igénybe, ezekbdl
a vajartanuldk és szallélakok a nap mindharom szakaban tUzemi konyhan étkeznek,
igy az élelmiszeriizletek forgalmaba vajmi kevéssé szolnak bele. Az aranyt némi-
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képpen szépiti az is, hogy az italmérések egyike melegkonyhat tzemeltet, bevételé-
nek egy része tehat étkeztetésbdl ered, de ugyanakkor rontja az a tagadhatatlan
tény. hogy mindkét élelmiszerbolt arusit palackozott italokat, melyek kereslete f6leg
Unnepek el6tt és bérfizetések idején szamottevé. Nem lenne teljes a kép, ha meg-
feledkeznénk a cukraszda italforgalmarol, tovdbba a zug-italmérések ellenérizhetetlen
tevékenységérdl. Mert ilyen is van. Munkasautoknal kiszallas utan nem ritkasag,
hogy literes Uveg kertl el a nagykabat alol és ilyenkor kézrél-kézre jar a féldecis
pohar. Az utcdkon gyakran latni gyongydskornyéki bortermel6ket. Vesszéfonatu
demizsonok és Uzemanyag tarolasra hivatott mlanyag tartalyok szallitjak a hegy
levét. A mianyagkannak szutykosak a rajukragadt piros bortél, az éstermelék vas-
kosak. kendfsek-csizmasak és pirospozsgasak. Nem jarkalnak hazrol-hazra. Az arut
egyetlen biztos helyen teszik le és a szamla kiegyenlitésénél sem tirelmetlenek
Majd fizetéskor . . .

A varosnak egyéb Uzletei is vannak, mégpedig nem akarmilyenek. Kis tulzassal
azt lehetne mondani, hogy par négyzetkilométernyi tertileten minden megkaphato.
A husbolt mindennap kinyit, a lakossag hussal valé ellatasa tlrhetd. Van haztartasi
bolt, villamossagi és muiszaki cikkek boltja, ruhalzlet, ajandékbolt, zo6ldségfélék
boltja, kettd is. A lakossag egészségét két korzeti orvosi rendel6 védi. Az orvosok
gyakran cserélédnek: négy-ot évnél hosszabb ideig még egy sem maradt a varosban.
A betegrendelésen Kivil rendszeres a csecsem@-és terhes tanacsadas. Az SZTK-vényre
felirt gyogyszer a szomszédban lév8 gyogyszertarban kivalthaté. Kdrhaz létesitésérél
egyel6re még nincs szd, de er6feszitéseket tesznek egy modern rendelfintézet létre-
hozasara, mely egycsapasra megoldana a kualonféle kezelésre, vizsgalatra szorulok
megyeszékhelyre vald utazgatasat.

A lakossag rendelkezésére onallé postahivatal és OTP fiok all. A szolgaltatasokat
Patyolat kirendeltség, férfi és ndi fodraszat, vegyes javito ktsz, cipész és szabasz
részleg, valamint radié és televizié javité szerviz egésziti ki. Néhany évvel ezel6tt
kenyérgyar épult, melynek kapacitasa felilmulja a sz(k kornyezet szikségletét —
Jexportal” is a kozeli kdzségekbe. A kenyér- és péksutemény-féleségek valasztéka
igényes, a mindség viszont — és féleg a kenyéré — mar annal kevéshé.

Az Uzletek nyitvatartasi ideje reggel hét és délutan harom ora kbézé, a gyogyszer-
taré reggel nyolc és délutan négy ora kozé korlatozodik, kivéve az egyik élelmiszer-
boltot, mely délel6tt tizenegytdl este hatig tart nyitva. A postahivatal sokkal bé-
kez(ibb: itt kilencig a felek szolgalatéra allanak, becstletikre legyen mondva.

No és a kocsmak. Itt a szolgalat kora reggel kezdédik és este tizig — Unnep-
napokon tovabb is — tart, a cukraszdat is beleértve. A dolgozé asszony szamara,
aki nappalos miszakjabdl hazaérve, zarva taldlja a zOldséges Uzletet, vagy éppen
gyerekének a gyogyszerét nem tudja kivaltani, sovany vigasz, hogy egy féldeci
toményet mar akar reggel hat orakor, egy pohar soért még este tiz 6ra el6tt 6t perccel
is megihat. Vajon mi indokolja az Uzleti nyitvatartasok sajatsagos szabalyait? A
jelentkez6 igények? Az elmult emberdltékrél visszamaradt hagyomanyok? Mert
a létfontossagu szilkségletek értéki sorrendje aligha. Erdemes lenne meditalni
afolott, hogy az italboltok bevételi folényét egyéb kozszukségleti arucikkekkel
szemben, el lehet-e intézni a térvényszer(ségeknek kijaré belenyugvéssal egy olyan
korban, amikor mar a torvényszerliségek is megvaltoztathatok.
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A banyavaros ndéi lakossaganak er6sen Kkisebbségben lév6 hanyada maga is
kenyérkeres6, a tobbség csupan szeretne dolgozni, a fennmaradé hanyad pedig szo-
cidlis helyzete, haztartasi leterheltsége vagy a dolgozé nékrél alkotott korabbi eld-
itélete folytdn nem igényli elhelyezkedését. Sok esetben akadaly a Kiskord gyermek
is, bar a napkozi otthon és a meglévé két 6voda els6sorban is a dolgoz6 nék gyer-
mekeit igyekszik elhelyezni.

De mindezeken tulmenéen a kornyék néi lakossaganak munkaba allitasi lehe-
tésége nagyon korlatozott. A banyavarosiak megélhetését 6t széntermeld aknaiizem
biztositja, melyekben, profiljuknal fogva, szinte alig akad nd&i dolgozokkal betolt-
het6 munkakor. 1959. év végén egy, egyébként csak helyeselheté rendelkezés, meg-
szlintette a ndi munkaerdk foldalatti foglalkoztatasat. Abban az évben és ezt kove-
téen tobb kisebb-nagyobb hullamban a béanyaizemeknek ndédolgozéktdl kellett
megvalniok, hogy a nagyobb fizikai igénybevételt kovetel6 munkakoroket férfi
munkaerdékkel toltsék be. A lesz(ikllt lehet6ségek azonban csak tovabb noévelték
az addig is jelentkezd elhelyezkedési problémakat. A banyavaros ellatasat biztosito
szolgaltatasi agak: a kulénféle boltok, a kenyérgyar, a kis létszammal mi{koddé néi-
ruha szabaszat, az Uzemi konyha, a kilénbéz6 intézmények, iskolak, 6vodak és a
posta, a néknek csak kis toredékét tudjak keresethez juttatni.

Ezzel ki is mondtuk az egyre sirget6bb egzisztencialis problémat, melyet gyo-
keresen megoldana egy konnydipari Uzem létesitése. Voltak és vannak erre
iranyul6 elgondolasok. Bizonyosra vehetd, hogy egyéb szamottevé népgazdasagi
célkitlizések megvaloésitasa mellett a kozel- vagy tavoljovében ez az igény is orvos-
lasra talal. Es addig? Addig megmarad a sok esetben csak kényszerii kényelem, az
ellentét a jo és kevésbé jo jovedelml csaladok kozott, a fél délel6ttoket Kitevd
trécselések az épuletek el6tt, az unalombdl fakado6 intrikdk és az AB bizottsag.

Teljesen ex abrupto, nézzik meg diéhéjban néhany csalad szocialis helyzetét.

Z. P.-ék. A férfi a banyalzem szénelszallitasi részlegénél dolgozik. Havi atlagos
keresete 1700—1800 forint. Harom Kkiskori gyermekik van, ezek utan 510 Ft csaladi
potlékot kapnak. Ez 6sszesein 220—2300 forint. Az asszony takariton6i beosztasban
dolgozik, jovedelme 1000 forint. A gyerekek kozll a legnagyobb gimnaziumot végez,
a masik kett6 még altalanos iskolai tanuld. Gondozottan, tisztdn jarnak. Kétszobas
lakasban élnek, — szeretnének nagyobbat, de erre egyel6re lehet6ség nincs — radio-
juk, televiziojuk van.

Havi koltségvetésiik korulbelul igy fest:

- O T o 1= USRS 87 Ft
LV T I T o 1 USRS 85 Ft
televizid, radio, Ujséag 90Ft
zsir, hUs, SzalonNNa, V. @ | .cccceceeiiiiee e 580 Ft
kenyér, liszt, rizs, cukor, flszerféleség e K ...ccccocvevviveeiinnnenne 390 Ft
fézelékfélék, gyimolcs, krumpli, t0JaA S .cccccoieriiiineiicieeeiieene 300 Ft
L= PSSR 216 Ft
szappan, mMos0O- és tisztit0SzerekK....oiiiiiiiiie e 150 Ft
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egyéb apro kiadasok

(cip6javitas, szénfuvar, fodrasz, tanszerek stb)................ 200 Ft
bUtorrészlet. .. ... 400 Ft
Cigaretta. ..o e 105 Ft

OSSZESEN: 2603 Ft

A szlUlék osszjovedelmét 3300 forintnak véve, tehat marad azéttagd csaladnak
ruhazkodasra és varatlan kiadasokra hétszaz forintja s ez kell is, mert harom névé-
félbe 1év6 gyerek ruhazata allandé utanpoétlast igényel. Pénzt megtakaritani nem
tudnak, fizetéstél-fizetésig élnek. Néha el6fordul — midéta a butorrészletet fizetik —,
hogy ho végén aprobb kdélcsonre szorulnak, ezt fizetés napjan megadjak. A csaladfé
szeszesitalt ritkan fogyaszt, de vasarnapi napokon rendszeresen szoktak sort hozni,
ezt a csalad egyidtt fogyasztja el. Az apa dohanyzik, naponta egy csomag Kossuth
cigaretta a szukséglete. Egyéb szenvedélye — a futballmérkézések latogatasan kivil
— nincs. Nagyobb csaladi beruhazasokat, mint példaul agynemdit, buatort, televizidt,
mosdgépet rendszerint OTP kolcsdn segitségével oldanak meg. Ha a mostani részletiik
letelik, valoszin(ileg kicserélik a masik szoba berendezését is (a nagylany jov6é évben
érettségizik), de ez még a tavoljové terve. J6l élnek? Illuzérikus lenne azt allitani,
hogy mentesek a gondoktél. De terveikben és igényeikben jozanok és altalaban
elégedettek. Ha valaki megkérdezné télik, hogy havonta mennyi feketét fogyaszta-
nak, valoszinlleg megmosolyognak.

T. G.-ék. Ketten élnek, gyermekik nincs és nem is lehet. A férfi mdszaki beosz-
tasban dolgozik. Oslakénak szamit: mar vajartanulé éveit is a varosban toltétte, jo
tizenharom-tizennégy évvel ezel6tt. Alapfizetése 2200 forint, foldalatti pdtlékkal
és a negyedévi prémium egy havi hanyadaval jovedelme 3400 forint kordl mozog.
Mult év szeptemberében 6500 forint hdségjutalmat kapott, ebbdl h(tészekrényt
vettek. Az els6k kozott voltak, akik televiziot vasaroltak a banyavarosban. Az asz-
szonyka nem dolgozik, valasztékosan 6ltozik, gyakran jar fodraszhoz és kozmetikus-
hoz. A férfi nem kocsmazik, de szereti a vidam tarsasagot és olyankor az italt sem
veti meg. Uzemi konyhan étkeznek — az asszony, ezt hogyan oldja meg, az titok —,
mert az olcsébb és féleg kényelmesebb is. Az Uzemi étkezéssel nincsenek tulzottan
megelégedve, s igy ezt kiadas vacsorakkal potoljak. A napi f6étkezés igy — legalabb
is koltségileg — az estékre csuszik at. S mivel a harmadik X-nek innensd partjan
vannak még, szivesen jarnak szorakozni, féleg a Banyasz Mivel6dési Otthonba és a
cukraszdaba. Haztartasuk havi jovedelmének elosztdsa meglehetésen liberdlis; pon-
tos menetrendet nem készitenek, igy bajos lenne megallapitani, hogy mire mennyit
kéltenek. De altaldban ritkdan jonnek zavarba, ha a ho6 utols6 napjain varatlan
vendég érkezik és egy liter toményért le kell szaladni az onkiszolgalé boltba. Na-
gyobb darabot inkdbb hiségjutalom idején és negyedévi prémiumosztaskor vesznek
és mindig készpénzért. Hat évi hazassaguk alatt kétszer voltak Gdalében, mindkét-
szer Siofokon. A televizi6 misorabol leginkabb a krimit kedvelik: az asszonyka ked-
venc szinésze Rogger Moore s az egyetlen, amivel nem tud Kibékllni, hogy a férje
alacsony. Mik a perspektivaik? Szeretnének sokat utazni, lehetéleg kulféldre is.
Sajat autén? Az asszonyka erre enyhe malicidaval hdzna el a szajat: a mi fizeté-
suinkbdl?
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Cs. L.-ék. Javakorbeli hazaspar, két gyerekkel, akik kozil a nagyobbik (elektro-
lakatos) most tolti katonai szolgalatat. A leany tizenhat esztend6s, a gimnazium elsé
osztalyat kétszer végezte, masodikba mar a szul6i eréskodés ellenére sem iratkozott

be. Cs. L. tapasztalt, megbecsult vajar, 12 tagu fejtési csapat vezetéje. Annak elle-
nére, hogy minddssze négy év valasztja el a nyugdijtol, allandéan ,szenes” munka-
helyen dolgozik. Abb6l a tipusbdl valo, aki nem azért megy el otthonrol, hogy a nap
jobban teljék folétte, hanem azért, hogy pénzt keressen. S ez nala csak a ,piros
folott” kezd6dik, vagyis a szaz forinton aluli miszakbért nem tartja keresetnek.
Persze, azért néha megesik, hogy a csapat teljesitménye a szokottnal gyengébbre
sikerdl, ilyenkor az Uzemvezet6séget hibaztatja, a munkakdérilmények miatt: nya-
kara jar a banya vezet6inek, fenyeget6zik, hogy mas Uzemhez helyezteti magat.
Havi keresete 3200—4000 forint kozt valtakozik, de téli honapokban, amikor sok
volt az elrendelt vasarnapi szenel6 miszak és az ilyen-olyan célprémium, az ot-
ezret kozelitette.

Szeretik a vastag, nehéz kosztokat, féleg a zsiros huasfélét: ez hetenként négyszer
is szerepel a haztartas étlapjan. Falurdl keriltek a banyaszvarosba, 1955-ben. Az
asszonyt a varosi élet és a valtozatlanul béséges taplalkozas hamar elhizlalta: a
labait fajlalja és szidja azt, aki az emeletet kitalalta. Ruhazatuk a falusi és varosi
0ltozék keveréke: a baranybdér bekecsék és az orkankabat, a barhetruha és a mat-
lasszé pongyola végérvényesen kompromisszumot kotottek egymassal, akarcsak az
el6szobafal aljan a bilgeri csizma és a sarcip6. A héazastarsak egyébként keveset
koltenek sajat ruhazkodasukra, a lanyra raknak mindent. A nagyobbik szoba is az 6
batorait 6rzi, melyet mar 13 esztend6s koraban megvettek. A haromajtds szekrény
degeszre tomve agynemdvel, torilkozékkel, fehérnemdivel és vég vasznakkal. A
lany menyasszonyi ruhajanak az anyaga is megvan mar, mosogépe is a harom-
ajtés és a kombinalt szekrény kozé ékelve. Tavaly, amikor elromlott a csaladi mosoé-
gép, a szomszédbol kértek kolcsén, mig javitottak, de a lanyéhoz nem nyultak.
Altalaban tabu minden, ami a lanyé, ami majd ,akkor” kell s az asszony egyetlen
vagya, hogy lanyuk jol menjen férjhez. A nagyobbik szoba szentély, ahol sohasem
ftenek s ahova csak mezitlab 1épnek be. Zsortélédve téblabolnak a tenyérnyi kony-
haban, ahova kilénés csoda folytdan egy hazi tdkolmanyd hever6, a ,diko” és a
kisképernyfs televizié is befér s nyelik a csaladfé6 tomény pipafiistjét. Az oreg
egyébként pontos akkuratus ember. Munkdéba induldsa el6tt egy 6raval — mind-
egy, hogy a napnak milyen szakaban vannak — a meleg ételnek az asztalon kell
parolognia, mert banyaba ételt és vizet sohasem visz magaval. Szamara a nap akkor
kezdédik, amikor ,sikt’-be indul, legyen bar délutan, vagy este tiz 6ra. A nap kez-
detét jelzi a deci palinka is, amit az étele mellé készitenek. S a liter bor, mely
hazajovetelét varja, csakolyan természetes, mint a mosdotalban a melegviz, mert
ezek nélkil pataliat rendezne. Az italt egyhajtasra issza meg és sohasem 06non
maga mértékén feltl és sohasem a mamor kedvéért. Sziiksége van ra a szervezeté-
nek. Vasarnaponként két darab szazast tesz zsebre, de ennek javarészét szétfizetgeti
masoknak, mert ha csapatbeliek Ulnek az asztala koridl, nem engedi, hogy mas
fizessen. Az Ujsagot szereti bongészni, de a radiot csak a hirek és a pontos id6
meghallgatasa erejéig haszndlja. A televizié adasaibdl a futballmérkézéseket szokta
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végignézni ,a filmek mellett hamar elalszik, végigheveredve a dikén, melyet tébbre
becssil minden karpitozott alkalmatossagnal.

F. J.-ék. Hajlott, csupacsont, koravén asszony, betegesen kovér férfi, mind-
ketten valamivel til a negyvenen, Ot gyermekiik kézul egyik méasfél éves koraban
meghalt, a hatodik most van Gtban. A gyermekbdl harom altalanos iskolai tanuld,
a korban jelenleg legfiatalabb: dvédas. A férj a kornyék egyik tzeménél kilszini
szallitasnal dolgozik. Korabbi, banyabeli munkahelyét egészségi okok miatt cserélte
fel a jobb leveg6jl, de lényegesen kisebb jovedelmet nyujté kilszini beosztassal.
Havi keresete alig éri el az 1600—1700 fariiratot. Néha be szoktak tenni az igas-
kocsisokhoz, valamelyik kocsis helyettesitésére, ilyenkor 1800—1900 forintot is keres,
mert ott jobban adoédik alkalom tdlérazasra. No, meg a szén és 6cskafa hazaszalli-
tasanal egy kis borravalé is. Ez utobbib6l nem sok haszna van a csaladnak. A
férfi altalaban havonta kétszer szokott mélyebben a pohar fenekére nézni — elsején
és tizenotodikén —, de akkor alaposan. Nem ritkasag, hogy egy-kétszaz forint is
banja a fizetés-napi italozast. Hogyan tudnak mégis megélni a sz(kods keresetbdl
és a csaladi potlékbdl hatan? Talan, ha megkérdeznénk t8lik, 6k sem tudnak meg-
mondani. A férj Gzemi konyhan étkezik, a gyermekek napkdziben. Az anya étke-
zése rendszertelen és teljesen alkalomszerl. Rovid ideig egyik banyatzem flrdé-
takaritasnal alkalmazta, de az 0lt6z6szerkényekbdl azidétajt tobb esetben Kkisebb-
nagyobb pénzosszegek tlintek el, ennek kapcsan — minden bizonnyal valamilyen
nyomasra — 6 maga nyudjtotta be felmondasat. A targyilagossag kedvéért ide Kki-
vankozik a megjegyzés: mindezt a rossz nyelvek terjesztik rola. Azt is, hogy a gye-
rekek elhanyagoltaik, piszkosak és lopnak az iskolaban. A gyerekek o6ltézéke valoban
viseltesebb a kelleténél, de sohasem szutykosak és ha a vasottsagig elevenek is, nem
lopnak. Ketté koézuluk az elmult tanévben 4,5—4,6 tanulmanyi eredményt ért el.

Lakasuk siralmasan kopar. Néhany vasagy, egy X labu asztal, barnara festett 6sdi
szekrény egyik szobajuk berendezése. A masik szobaban mdanyag bevonatu villamos
huzalokat feszitettek ki, itt szaradnak a lefekvés utdn kimosott ruhadarabok. Az
asszony hajnalonként gumicsizmasan, 6cska pufajkakahatban a kézeli medd6hanyén
guberal s miel6tt a gyermekek felébrednének, megtér egy zsak ,haldai” szénnel.
Tulajdonképpen ez az egyetlen keresd foglalkozasa. A zsakban egyszerre 50—60 Kilo
darabos szenet is elcipel, meggérnyedve és karomkodva a teher sdlya alatt, de
hazaérve elfelejti a cipekedés keserveit és szerencsésebb napokon mégegyszer
fordul. Minderre azért van szikség, mert jarandosagi szeniket majd teljes egészé-
ben eladjak. lIgaz, sokszor a ,haldai” szenet is: télviz idején, amikor kapésabb a
tizel6, 30—40 forintot is adnak egy zsdk darabosért.

Az asszonyt ritkdn latni rendesebben feldltézve. Bérfizetési napokon kétfulu
ruhaskosarral megy a népboltba ,vételezni”. Rendesen a nagyobbik gyermek, a
tizenkétesztendds ledny segit hazacipelni a kosarat, melyben ezattal béven akad
olcso kolbaszféle, szalonna, fény(zé kdénnyelm(séggel Osszevasarolt édesség és néhany
Uveg sor is. A csalad ilyenkor két-harom napig atszellemilten és ahitattal zabal, a
gyerekek nagy karéj vajaskenyerekkel futkaroznak le az utcara. Am a varazslat
néhany nap mulva megszlinik s a kovetkezd fizetést megel6z6 napokon az asszony
kénytelen kolcsénkéregetni valamelyik ismerdstél, pénzt, élelmiszert; egy félszakajtd
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krumplit vagy egy csomag lisztet. Nem mindig kapnak. lgaz, a koélcsénkapott cikke-
ket sem mindig adjak meg. Es sokkal inkabb koénnyelmiségbél, mint rosszakaratbél.
A lépcs6hazban emiatt sokan omo I nak rajuk, féként olyanok, akik a legcsekélyebb
modon sem érzik meg a bagatell segitségnyudjtasokat. Az asszonyt afféle ,persona
non grata’-ként kezelik s mar koszonését is azzal a sanda gyanuval fogadjak, hogy
kolcson akar kérni valamit. Maga a csaladfé csendes beszédd, ittasan sem csinal
felfordulast. Reggel ha koltik, zokszé nélkil szedelézkddik s évenként legfdljebb
két-harom izben esik meg vele, hogy az italozas utdkdvetkezményeként masnap
nem tud munkaba menni. Persze, ez ahhoz untig elég, hogy elessen a banyasznapon
fizetett hiségjutalmaktol.

Valahol a létezés perifériajan élnek, paranyként ésszehlzddzkodva, mint valami
kulénés mikrovilag lakéi. Vajon van-e reménylk arra, hogy valamikori vagyaik,
melyek hibernaltan nyugszanak tudatuk mélyén, elérik valaha a 36 Celzius fok hé-
mérsékletet?

LORANT JANOS: Uzem
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JOBBAGY KAROLY:

Vagy ... vagy ...

Nincs mas valasztas: Vagy daloljak dgy ., .
ugy szoljon minden sz6, mely ajkamon cseng,
hogy megremegjen mind az, ami itt lent
vergddik és mint kinjara tanut,

idézzen engem tudatlan s tanult,
mint ahogyan a haldokl6 az istent . . .
még annal jobban, hisz az ismeretlen
nem vagyja ugy az ember, ha lehullt,

mint az anyjat . . . Vagy Ugy gondoljanak ram,
vagy hallgassanak el, csapjon belém villam,
foly6k szoritsak torkomba a szot.

Nincs mas valasztas: Vagy felfigyel s hallgat
a vilag s versemben lel békét, nyugalmat,
vagy bennem legyen a szép szd halott.



LAKOS GYORGY

HUSEG

Nadragos ember ment a tanyak kozt, félmeztelen. Vallan hosszl szijon aktataska
légott s a szijba flizve atizzadt ing. Ment csak a maga dolgan és a daléutrol nézte
egykedvlien, hogy arat a ,Haladas” tsz. Kézzel arat, mert dombos a féld és a buza
oly magas szérat eresztett, hogy nem bir vele a gép. S az aratok mind ruh&ban
vannak, az inget se vetik le. Hogyan is birjdk azt az égetd, kegyetlen meleget!

Kaszasok, kévekot6k most a nadragos férfit nézték. Mind egyet gondoltak: meg-
banja az még, hogy levetette az inget. Ki bolond csupasz testtel menni a tizbe!
Hiszen langol a hatar! Csak Gobolyds PAl tekintett masfele. Feleségét tartotta szem-
mel. Ez hetedik hénapos mar, a harmadik gyereket varja, akinek fianak kell lenni,
ha van igazsag a foldon.

Terhes asszonynak mar nem valé a hajlas, a kévét is sutan fogja at, nydujto-
gatja a két rovid karjat a nagy hasatol. A kaszalas se halad miatta, nem mer igye-
kezni Gobolyds, nehogy meghajtsa vele Sarikat. Mert az 6 felesége, Sarika, még
olyan lanyos kis helyre asszony, hiaba hogy mar a harmadik jon.

Csak hat nagy a lassusag. Alig tobb igy a munkaegység, mintha magaban dol-
gozna. S lam, Sarika csak piheg, verejtéket hany a teste, és napszitta arcabdl eltlnik
a Vér.

— Bajod van, Sarikam? — kérdezte, mig a tobbi kaszat fent és a nadragos
embert leste, amint a Burkusék kutyajaval hadakozott.

— Semmi. Csak nyugtalan a fiad — mondta csendesen az asszony s alig allott
a laban.

— Szédulsz?

— Nagy a forrosag.

— De a joistenit, nem vagyunk mi arra szorulva, hogy hét honapra vesd ki
magadbdl! Minek vagyok én akkor! — igy Gobolyos és elfektette a kaszat.

Odament, tdmogatta Sarikat, oly szépen Kkisérte egy arnyékos bokorhoz, hogy
valami idegen rafoghatta volna, hogy ez igen, ez egy szép fiatal szerelmes-par.
Hatha hallotta volna, hogyan bugyborékol a sok kedves sz6 Gobélyds szajan, hogy
igy pici Sarikam, ugy kedvesem, galambom.

— Csak pihenj kedves! Vagom én, koétézom helyetted is!

Sarika meg engedte magat becézni, ledlt, ahol az ura mutatott helyet, a por-
lepte akacbokor tévéhez és simogaté szoval rebegte.

— Koszonom, Pal!
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Igy szokta mondani: Pal. Annyi finomsag van a beszédében és Gobolyds ezt
kuléndsen szereti benne Az ilyen szelid, finom asszonyért érdemes a kaszat szaporan
suhogtatni.

Hat suhogtatta is. Sarika az arnyékbdl leste, hogyan rohan az ¢ ura. Kilénb az
ebben a brigadban mindenkinél, két marokszedének tud az munkat adni: izmos,
szapora, kitartd6 munkasember. Azt a nagy er6t szerette meg akkor is benne, amikor
elészér hagyta magat megdlelni.

Gobolyds nem latott egyebet csak a buza aranylé széles tengerét, a ferdén bo-
logaté nehéz, szurds kalaszokat s a tabla végén a ritka akacost, ahol fordulni kell.
Délcegen tartotta magat, egyenletes tempdval d(itégette a gabona rendjét s maga se
vette észre, hogy lassan mindenki mdogotte marad.

A tobbiek se Ugyeltek ra, csak a brigadvezet6, a Suba Jozsi bacsi. Ez mindent
észrevesz, ennél nem lehet magas tarlot hagyni, vagy kényelmes és kapkod6 kasza-
lassal gubancolni a rendet, neheziteni a kévekdt6k munkdajat. Suba Jozsi bacsi azt
is jol latta, hogy Gobolyds elvezette a tiz6 naprol a feleségét, csak vart még, hogy
mi lesz.

— Egy ugyes lanyt Gobolydsnek! — kialtotta. S arra gondolt, hogy a Sivegesné
kellene annak, az itt a leglgyesebb, a lomha ura mdogott Ugyse csinal egyebet csak
fecseg és vihancol, zavarja a tébbieket. De nem akarta a hazaspart megbontani.

Slvegesné éppen egy kévén térgyepelt s a kotést! hizta, bogozta szorosra. Az
izomfeszulést6l majd kibuggyant a ruhabdl a melle. Kézben meg azt figyelte, hogy
ki lesz a vallalkoz6 s amint meglatta a kis vézna Tegze Piroskat Gobolyds: felé in-
dulni, rafenyegetett a sarloval:

— Jbssz te ide! Be koll azt még kepézni is mama! — azzal futni kezdett a
Gobolyos sora felé s odakacsintott a brigadvezetének: — Ugye, Jozsi batyam!

Az Oregnek vér szokott a fejébe. A Slivegesné oly ravaszul, csGfondarosan és
emberbdszitéen tud kacsintani. Ez olyan bdvérl asszony, hogy nincs még egy a tagsag
kézt. S a hasa is! El lehet a bolhat pattintani rajta.

A harmadik kor utan Gobolyds meglatta, hogy nagy forja van. A dohanyt is
megkivanta. Ahogy az akacokig ért, fahoz tamasztotta a kaszat s behuzddott a
hiisbe, a gédérbe. Mert godor volt ott még mindig, az Gtépitéskor, valamikor szaz-
esztendeje astak ki onnan a foldet. De mostmar fi nétt, amire le lehet Glni. Papirt
el6 és beleszorni a szétporladt leveles dohanyt. S kozben nevetni is lehet, hogy a
Siivegesné vajon hogyan téri magat. Mert ezt megizzasztja ma még! Estére nem lesz
kedve vihancolni, meg figurazni. Mert tizesztendds asszony létére cicazobbkedv(
mint a suldélanyok. De ma nem fog cicazni! Es mosolygott a kurta kis kefebajusz
ala, mig a port szérta papirba. Kétannyit, mint a cigarettahoz kell, mert a fele
elszérodott.

Végre csak 0sszejott egy sodrasnyi abbél a térmelék-dohanybdl. Mégiscsak vart
vele, nem csUsztatta a mutaté folé a hivelyket a papirossal, csak figyelt, méltatlan-
kodva és csodalkozva. A Sivegesné illegett a bokrok és fak kozt egyenesen feléje.
Ez meg nagy batorsdg. A marokszed6 ne a kaszasra ugyeljen, az elhagyott buza-
kalaszon jarjon a szeme!

— Hat te?! Tan meguntad? — szolt azért baratsagosan.
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Az meg csak ringatta magat és szemtelentl legyezgette a szoknyajaval az alséjat.

— Nem én dltem a hdsbe napot lopni!

— Ha majd befogtal, akkor legyen szad! — sz6lt r& Gombolyés és mar gyana-
kodott, hogy amilyen flirge, elnylhetetlen asszony ez, még végezhetett is azota.
— Mit gondolsz, ott tudnam hagyni félbe?! — mondta az asszony.

S odaallt Gobolyos folé. Nyakan mar hamlott a bér, de az arca szép egyenletes
barna volt, még at is Utétt rajta a belsd forrésadg. Kis pottdm asszony lett volna
egyébként, de hogy Gobolyds, ez a nagy magas, sulyos ember Glt most, Ggy tdnt,
hogy nem is olyan picinyke.

Gobolyds az asszony mellét nézte, az volt ennek a legnagyobb ékessége, az a
vigyazzban allo, landzsahegyes melle. Ez nem szilt még, mint a Séarika, ez nem kop-
tatédott el. A Sarikanak is szép melle volt lanykoraban, ambar kozel se ilyen el6re-
ugro6, hegyesedd, hanem szép telt, duzzadt, asszonyos. Ez mas mell. llyet még nem
kostolt. Ebbe kellene belecibalni most nagydihdsen, hogy jajgasson a fajdalomtol ez
a nagyszajl.

De azért csak tiirte, hogy odailjon a Siivegesné melléje. Es oly furcsan nézte,
elandalodva, hogy a dohany mind kiszérodott a papirbél. S ez tetszett Sivegesnének.
Ramutatott az Ures papirra és csufondarosan kacagott.

GObolyds nem értette, mi lelte. A landzsaforma, hegyes, vaszonfodte husdarab
nem akart leszallni a szemérél addig, mig a markdba nem kapta és bele nem szo-
ritott.

— Ne vacakolj, ez faj! — -sziszegte csendesen Siivegesné és nem tiltakozott, in-
kabb elkapta az ember két erfs vallat és Ggy huzta magara.

S minden oly kuléndsen rézsaszin lett, csak az asszony duzzadt szaja volt
mindent talvirit6, tdlpiros.

Gobolyés nem csdkolta meg. Inkabb tapaszkodott volna, de Sivegesné ugy bele-
kapaszkodott, mint egy megrugdalt, elszant kis horcsdg.

— Mit akarsz te t6lem?! — haborgott az ember s maga se tudta hanyadan all.

— Nem félsz, hogy agyonverlek?!
Az meg mintha csak orult volna ennek a bész haragnak.
— Azt se banom, ha agyonversz!

— Majd agyonver az urad!
— Lusta az arra. Olyan az agyban is, mint az aratasban. Ndgatni koll, kevés

eséllyel.

Ezen mosolyogni kellett.

Nem is jutottak tobbre. A kaszasok suhintasa mar jo kozelb6l hallatszott.
Slvegesné Kkilibbent az arnyékbol. A pici asszony szinte megmagasodott a napon,
amint a hajat igazgatta, meg a félrefordult ruhajat, a szégyentelen.

Jozsi bacsi jol megfigyelte s amikor ebédhez iltek, az is csak Jozsi bacsinak
tnt fel, hogy Gobdlyds milyen durvan mordult hirtelen Sarikara: ,De a joistenit!
Nem tort volna le a kezed, ha el6re kikészited az étéit!” Mert nem szokott a Gobdlyds
igy beszélni a feleségével.
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De most beléje koltozott valamiféle érdog.
S Jozsi bacsi egyforman feddd és sajnalkozé tekintettel mérte végig Slivegesnét,

ki még az ebédhez is oly mutogatva tudott lelilni, kézben szenteskedén hizelgett az
uranak, mig a masiknak kinalgatta magat.
Az 6 dolguk. Nem a brigadvezeté dolga! S ezzel meg is nyugodott egy idbre.
Go0Obolyos is Ggy vette, mintha semmi se tértént volna, csak a nap sidtne minden-
nap magasabbrol. Beletlizesedett a munkaba, fujtatott, mint a g6zgép és szinte vag-

tatott a tobbiek el6tt. Jézsi bacsi nem ellensége a flirge haladasnak, de mar ¢ is
azt tartotta: ,Ezzel a Gobdlydssel van valamil!”

Ugyanezt a véleményt téplalta Sivegesné is és el nem maradt volna a kéve-
kotéssel. A kettejuk Ugyét méar két napja el6 se hozta, az embert6l vart valami
biztatast. & mar kimondotta a magéét, mégse cafka, hogy kényérégjon egy olelésért.

De Goboélyds belefulladt a nagyszara buaza tengerébe. Még mindig jobb ez, mint
a mindenféle érzésekben, gondolatokban elsillyedni. Mert nagy a rontas rajta, miéta
ez a nészemély kikezdett vele. A Sarikaval is szeretne éppugy kedves lenni, s a
legszebb szava is gorombosagga fordul. S esténként, ha betér a Sarika dreganyjahoz
a gyerekeket megnézni, azokhoz sincs oly jatékos szava, mint maskor mindig. Egyre
ragja valami beltlr6l. Meg kellett volna mondani vildgos széval, hogy Gd&bolyds
Palnal nincs keresnivaldja senki asszonyanak. Van neki olyan Sarikaja, akit nem
adna szaz Slvegesnéért.

Hat meg is mondja!

Még mama.

Eppen ideje jott, hogy a kaszat k& ala fogja. Megallott tehat abban az egyszerd,
kényelmes terpeszben, ahogyan 6 szokta. Rakodpott az acélra és huzigalta, pengette
rajta a kovet.

Stivegesné a kozelében kotozott, kicsit féloldalt és nekifohaszkodva, hogy majd
felboritotta a buzgalom.

H6t most! Most megadja neki, aperté.

De az asszony megel6zte. Nem mozdult az a kévér6l semennyit, a szeme se
Gobolydst kutatta, inkabb az elmaradt tobbi kaszast. Ugy mondta, mintha csak
maganak:

— No Pali, te is csak bornyukétélre kerilsz!

Gobolyds meg fente, kdpkddte a kasza pengéjét, de Sivegesné az ember szem-
6ldokrezdulésébdl is tudta, hogy ez mindent hallott. Ett6l nekibatorodott.

— Ugy leszel mar te is, hogy van mivel, csak nincs kivel! Mar ebben egyek
lesziink.

Visszakertult a k6 a bértokba, de valasz még nem sziletett.

— Mér nem sz6lsz? — és belepirosodott a csicsergé konyorgésbe az a hamis
asszonyi arc.
— Mit széljak? — buggyant ki bel6le, miel6tt meggondolhatta volna.

Ez elegend6 volt Stivegesnének. Ett6l mar szikrazott Gjbol, mint az Gvegcserép.
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— Mondd ki mar, hogy mikor!

llyen szemtelen nészemélyt! Nem latja ez, hogy Sarika ott kuksol a ddlé alatt,
hiiségesen. Nincs néki semmi panasza, mint ennek arra a tehetetlen urara.

— A mikorban még nincsen benne az, hogy hol! — mondta mégis. S még mosoly-
gott is a bajusza alatt, legényesen, tréfasan.

Hat mar itt tartunk! llyen gyorsan. Ezt még Slivegesné se remélte, pedig tudta
a madjat, hogyan kell a bikat vaditani.

— A te gondod csak az legyen, hogy mikor! — csicseregte.

A kasza suhog, serceg, a blza ugy omlik, mint habos asszonyi test, s neki csak
azt kell megmondani, hogy mikor.

Csuda egy asszony ez a Sivegesné! El nem nylvi a munka, ilyen marokszedd
nincs még egy a Haladasban! A Sarika egészséges allapotban sem serénykedne dssze
annyi munkaegységet, mint ez. Kitesz magaért kettd helyett. Elvarhatja, hogy sze-
resse, szeretgesse az a lajhar ura. Ez tdn még a szerelemben is tobbre képes, mint

Sérika.

Csak azt kell eldonteni, hogy mikor. Nemsokara! Mindjart holnap. Holnapra Uj
tagba mennek, messzi a falutél. Az (j istalloban szalman fog halni a brigad. Innen
konny( észrevétlendl kijutni az éjszakaba. Sok ember kozt mindig van mozgas, még
éjszaka is.

A fene ezt a kaszat! Micsoda acél az, hogy mar megint fenni kell! Fenni-fenni,
migcsak kozelbe nem ér Slvegesné.

— No, Juci! — mondta és pengette a kdvet a kasza élén. — Holnap a Karasz-
tanyan halunk. Holnap megeshet.

Slivegesné belemerilt a munkaba. Talan nem is hallja a hangot a kasza pengé-
sét6l! Abbahagyta hat Gobolyés a fenést.

— Figyelsz, Juci! — turelmetlenkedett.
— Hallom.

— Akkor mért nem felelsz?

— Mit feleljek?

— Hogy hol.

Nagy gy6zelem ez, amikor mar a férfi sirget. llyenkor mar megf6tt egészen,
mint a jo laska. Ha itt tartunk, akkor mar nem kell siettetni semmit. Megjén minden
magatdl, mint a felh6vel a zadpor Vart kissé Sivegesné is és csak aztdn mondta:

— A csbszkunyhonal. Figyeld, mikor megyek, s csak gyere utanam.

Néhany szé az egész s maris legordil a lélekr6l a szikla. Eddig mintha vas-
markok markolasztak volna a mellében, de most, ahogy szavakban minden elvégez-
tetett, megkodnnyilt minden. A kasza is, a fej is, a sziv is. Mar nem nehéz Gjbol
hizelegni a hdsulé Sarikanak:

— Hogy vagy, kedves? Vigyazzal magadra!

Suba Jozsi bacsinak sasszeme van, a puszta élesitette ki, a fule is jol kihallja
a beszédb6l a hamis arnyalatokat és az 0sztdne, az a szivben lakozé érzékeny mu-
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szer, azt is felfogja, ami titok maradt a szemnek és a fulnek. Déli pihenében, amint
Slvegeséket és Gobolyoséket megfigyelte, mar hatarozottan tudta, hogy tébb a soknal.
Pedig Sivegesné ugyancsak kedveskedett az uranak, Gobdlyds se hetvenkedett mar
Séarikaval, mint el6z6 nap. Ezek mar elvégezték egymas kozott, ezek mar értik egy-
mast.

Pedig kar volna Gobolyosért, olyan igyekvd, talpig becsiiletes ember, a partba
is felvételét kérte s fel is veszik, mert az ilyen kivalé embernek ott a helye. Nem
szabad hagyni, hogy megbotoljék! Ambator fenemod kivanatos cseléd az a Siivegesné,
ha mégoly kénny(ivérd is. Es szorgos, mint a hangya. Olyasforma, akit a férfi fele-
ségnek kedvel. Raadasul a Sarika meg olyan most, mint a guzsbakotétt, azzal a
kemence hasaval.

Ennek ellenére kellene munkat adni! De mit? Mi az, amit a nagy hasaval is végezni
tudna ebben a felh6tlen, aranycsorgatd, veszedelmes forrésagban. Ez valé neki, ul-
dogélni a bokor aljan s Ugyelni a motydkra, amit ugyan senkise bantana ugyse,
mert nagy feltinés erre egy idegen. De ezt az Ugyelést jol ellatja, s6t a szomjasak-
nak is tolt vizet a fedébe, amig a vizhord6 gyerek odajar a masik kannaval.

Hat ez az!
— No, emberek, mégiscsak szégyen! — emelte fel szavat Suba Jozsi bacsi s
akihez csak elért a sz6, az étkez6k kozul mind feléje fordult. — Ha mi ruhadrzésre

idefogadnank valakit, annak fizetni kellene, a Go6bolydésnénék meg eltdrjik, hogy
ingyenben rostokoljon idekint! Mi meg ezalatt megkeressik a jopénzt!

Kuléndsen az asszonynép zudult fel nagy egyuttérzéssel. Az asszonyok azért,
mert barmikor Kkertlhetnek ilyen allapotba, a lanyok meg amiatt, hogy 6k is ilyen
termd asszonyok kivannak lenni.

— Beszélni kell az elndkkel! — inditvanyozta Slveges, ki nagy tehetetlensége
ellenére joszandéku ember s mert § is szeretne gyereket, az efféle csaladi tgyekben
igen melegszivd.

— Még ma beszélek vele! Hiszen viziink se lenne, ha a gyereknek kellene azt is
toltogetni. Megtéril nekiink az 6 munkaegysége kétszeresen!

Mindez oly meggy6z6en hangzott, hogy Gobolyods is ellagyult Hogy 6neki fel
se tlint, hogy mekkora méltanytalansag érte a feleségét. Mert ez olyan asszony, hogy
a kilencedik hénapban is nélkiilézhetetlenné teszi magat.

S mintha egyszerre megvilagosodnék minden, Suba Jbézsi bacsi szavara meg-
mozdult a brigad. A sok ember megértette, hogy itt valami komoly védelmi csataba
keveredtek bele: Sarikat meg kell védelmezni a jogtalansagtol!

Gobolyos figyelte a sok dicsér6 szét, jolesett neki nagyon és mar gyakrabban
pihent szeme az arnyékban Ul6 asszonyan, mint a magat mutogaté marokszeddn.

Szivbéli nagy békessségben mulott el a nap.

Hajnalfelé a karasz-tanyara mentek, Gobolyds jol megfigyelte a cs6szkunyhot
a dinnyefold szélén. Csak a teteje maradt meg tavalyrol, azt is behorpasztotta he-
lyenként az id6jaras viszontagsaga. A széna oly nedves odabent, mint a tragya. A

37



tavalyi dinnyeérés 6ta nem lakott ott ember s mar érésig nem is fog. Ahhoz pedig
sok id6 kell még, mert az idén bdéven hullott a mennyei aldas és a sok es6tél meg-
szaladt ugyan az inda, dudsabb lett a levél, siribben gomboélyddik a gyimdlcs, de
annal lassabban indult az érés. Még a kevéske sargadinnye is ehetetlen, pedig az
koran kelt ki, hullott magbdl.

Itt fogja varni Slvegesné.

Gobolyos a csiklandés gondolattol atolelte Sarikat s ez melegen hozzasimult.

— Es6 lesz — mondta komolyan és halkan Sarika.

— Es6? — dobbent meg Gobolyés s valahogy mégse banta volna, ha csak-
ugyan esik.

De hat nem esett. Szaraz felh6k fedték el a napot, igazi aratoknak val6 id6 volt.

Ezen a helyen két kombajn is aratta-csépelte a gabonat, a kaszasoknak is kévét
hordani és kepézni kellett. Gobdlyds is rafanyalodott az asszony-munkara Kis id6
mulva Sarika is odament mellé, a borus, hlisebb id6ében & is elhuzigalta a tarlén
a kévéket, még ugyancsak szaporazta, hogy az ura alig gy6zte kepébe rakni.

A varandos test Ggy ringott, mint az érett buzatdbla. Gébdlyds ugy talalta, hogy
Sarikanak finomabb bére van, mint annak a keményhusu, lilabér(i Sivegesnének.

Az am Slvegesné meg merre van?

Nem sokaig kellett kutatni a szemével, ott feltinéskodott, kacérkodott, vihancolt
az egyik kombajnvezetével. Pelyhesallt, sz6ke kolyok a kombajnos, de ennek a
telhetetlen asszonynak nem szamit, csak nadrag legyen.

— Cafat! — motyogta Gd&bolyds.

Ahhoz is mégegyszer kellene szlletnie Sivegesnének, hogy hirbe hozza magat
miatta! Hiszen ezt kézrél-kézre adjak, le se megy réla a férfiszag.

Dél tajban Gobdlyds mégis megorilt, amikor Silvegesné biztatéan rakacsintott.
Hogy kitalalta, hogy ilyenkor j6 elterelni a figyelmet! Csak cicazik a kombajnossal,
csalja, amitja. llyen csuda ravaszsag nem telne ki Sarikabol!

Suba Jézsi bacsi bukkant el6, két kévét § is felkapott, gy farolt Gobolydshoz:
— Vigyazz a feleségedre, Pali! Vagyunk elegen, évhatod.

— Csak sétalok, Jbézsi bacsi. Koénnyebb lesz a szlilés — mondta az asszony.
— Hogyan hivjatok majd, ha meglesz?

Séarika felegyenesedett s alaktalan testébdl tejes joszag aradt.

— Pal lesz ez is!

— S ha lany lesz?

— Fiul lesz! — mondta magabiztosan az asszony s Gobolyds halasan tekintett ra.

Nagyon-nagyon jolesett, hogy Sarika olyan természetesnek veszd, hogy Pal lesz.
A Goboélyds csaladban mindig els6 férfiak voltak a Palok, ime most az 6 fidkban

oroklédik a név.
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S ez a nagy j6érzés és az egylttes munka el is feledtette vele, hogy neki Ugye
lesz Stivegesnével. Este se jutott volna eszébe, ha Sivegesné oda nem megy a valyu-
hoz. Siivegesné ugy emelte a valyuba a labat s Ggy mosogatta nagy igyekezettel,
hogy minden mozdulat hivas, figyelmeztetés volt.

Sotét, nehéz éjjel nyomakodott a tanyara, belepett minden zugot arnyékaval.
Apro es6cseppek cseperegtek.

Az istalléban petréleumlampa vilagitott. Villany is lesz itt, csakhogy még befe-
jezetlen az épitkezés. Ez a tilosban jaroknak kedvez, mert ha elfajjak a lampat,
nem egykoénny( fényt kattintani.

S elfujtak.

Gobolyos éppen csak annyit tudott megfigyelni, hogy kozvetlen mellette vacko-
lédott Stiveges, amellett meg Sivegesné. Siiveges nyomban ugy aludt, mint a diszné,
még rofogott és horkantott is hozza.

Kis id6 mulva egy mezitlabas arnyék suhant ki az ajton. Gobdlyds megérezte.

— Forr6 vagy, Pal — suttogta Sarika s ugy simogatta a férfit, mint aki lazat
taldlt.

Lélegzetmentes, csendes éjszaka volt, csak az istallé vendégei neszeztek, félalom-
ban. Gobdlyds minden szivitése a Suvegesné egy-egy szapora, lépése volt. Most ke-
rilte el a gorét, most kertli meg a kacsalsztatdt, most tér a friss csapésra s most,
pontosan most, megérkezett a dinnyeféldre a csészkunyhohoz.

Séarika tenyerével hdsitette az ura homlokat.

Gobolyés nem birta tovabb. Két marokkal razott lelket a malészaju Sivegesbe.
— No! Mi a baj?

— A Juci var rad ... A cs6szkunyhonal.

— Mit akar?

— Imadkozik!

— Imadkozzon, ha ahhoz van kedve — mondta Siveges és aludt volna tovabb.
Gobolyds a lelket is megrazta benne.

— Eridj, ha mondom! A hilye istenedet, minek hazasodtal meg, ha folyton-furt
csak aludnal!

Sliveges kaban, félalomban kaszalddott.

Most meg Sarika homlokan kelt volna el a vizesborogatas. A forrésag elarasz-
totta, mintha a nap flitene. izzon, Hozzasimult, amennyire az erds hasa engedte,
a férfihoz, az urdhoz, a nagy derék emberhez, akit hiaba var Sivegesné. Az 6vé ez
a férfi ,az ové és a gyereké és 6k nem adjak oda senkinek. Soha-soha nem adjak.

De hiszen Pal se menne el semmi pénzért.
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PAROCZAl GERGELY versei:

Szerettem mindig ...

Szerettem mindig a nyari éjszakakat:
a magot szulé fold nehéz szagat,

tart ablakok, vizek sotét csendjét,

s a vizek-menti almos békakorus
mély-tonusd nyujtott énekét.

Szerettem mindig a szerelmesek tukrét:
a valtozéan fogy6-név6é holdat,

s a holdas terek barsonyos homalyan
luktetd tlcsokzenét.

Szerettem mindig a csékok pihegését,
és szemet hanyé platanok alatt

lanyok mellein bicsaklo dles férfivagyat,
s a legszebb altatét: ahogy az égnek
néhany halk viraga dalolja illatat.

Az én kedveseim

Az én kedveseim mindig a szépség
harmattél terhes mezejérél jonnek
S olelést rejt6 szép kezeikben
jokedvik legszebb rozsait hozzak
Szajukon gémbolyld csékok zengve
éhesednek Kibontott hajuk
zizegbn so6hajt az ujjaim utan

Es jonnek egyre csak jonnek

az én kedveseim A karcsu-szarba
szokkent hoviraglaba lanyok

S ha meg akarom csokolni &ket
tiltdé kezikben elhervadnak

a jokedvukbél kinyilt

legszebb szal viragok.



AVAR PAL:

HABOK

Az igazi nevét nem irom ide. Az er6s emberek nem szeretik, ha cselekedeteik
lelki okat kiteregeti valaki. Mar pedig Habdk igen er6s ember volt. A leger6sebb
azok kozul, akiket valaha koézelebbrél megismerhettem.

Régi tapasztalat, hogy aki képességeivel kiemelkedik az &tlagbdl, annak sok
irigye tdmad és csak azt varjak, mikor csusztathatndk el egy dinnyehéjon.

Két esztendeje annak, hogy Habdk bevonult katonanak. Egy egész délel6tt ott
uldoégéltek az ujoncok a laktanya udvaran és Habok mar akkor szemet szlrt a tob-
bieknek. A mindenkinél legalabb egy fejjel magasabb lakatossegéd olyan hatalmas
katonaladan ult, hogyha éppenséggel lany lett volna, egész hozomanya belefér.
Lapat-nagysagu tenyerével a lada oldalat simogatta, a fogantylut zdrgette, amely
bizony akkora volt, hogy akar kengyelnek is beillett volna.

Habdk mar az elsé nap feltint mindenkinek, pedig nem dullesztette a mellét és
a muszklijat sem mutogatta. Ellenkezéleg: olyan lagymatagon vonszolta magat, akar
egy banatos oroszlan.

— Sokat szenvedhetett vele az édesmamaja! — slUgtak 0Ossze egyesek a hata
mogott. — Jaj, de muris lesz, ha nem akad raval6 mundér. Még hazakuldik . . .
— Sokba fog kertlni a hazanak, — mondogattak nevetve, — kilon fazont kell

neki csinéltatni.
A kuncogas csak akkor csillapodott, amikor Habok is észrevette, hogy O6rajta

deriilnek. llyenkor kényelmetlentl érezte magat és csak Ugy recsegett-ropogott alatta
a katonaladda, ahogy fészkel6dott a tetején. Majd egy 6rvezetd t(int fel az udvaron
és kemény léptekkel kozeledett a csoport felé.

— Emberiség! — kialtotta vagy 6tven méterr6l. — Itthagyni a cuccot, sorakozo!
Felvételezzik a szerelvényt. In-dulj! — Vezényszavatél zengett az udvar és mikozben
szemugyre vette a gorbe sorokat, a nagy lapaj lattan nevetve csévalta meg a fejét.

A raktarban mindenkinek a felszerelésre volt gondja. A legtébbnek odahaza azt
mondta az apja: vigyazz, milyen bakancsot kapsz, mert duplan kibabral veled a béka-
Ugetés, ha a sarkad kisebesedik. Ezek divatjukat mult aggodalmak voltak az (j
hadseregben, de azért mindenki azon igyekezett, hogy kényelmes labbeliben saja-
titsa el a regulat.

Amikor alairtak az atvételt és a raktarfolyoson hiven 6&rizgették az oltozetet,
a puskat, a derékszijat, a bokacsatolészijat, meg a tobbit, a figyelem ismét Habodkra
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terel6dott. A joslas beteljesedett. Nem ruha, de még puska sem akadt nekival6
Akarmennyire kiengedte a szijat, a konyoke csak nem fért ki rajta. Igy aztan
Habdék harom napig civilben lébalédzott a sorban.

Amikor megkezdédott a kiképzés, valésaggal vérszemet kapott a tarsasag. Min-
denaron meg akartdk semmisiteni a maganyos oriast, de gy, hogy az elveszitse
erejét. Itt is volt ugyan kopasztas, de az ebbd6l a szempontbdl nem jart sikerrel.
Nem UGgy, mint a néhai Samson esetében. Alaposabb elbanas volt, amikor az egyik
tereptani oran elkeresztelték.

A névadas a kovetkez6képpen tortént.

Az oktatotiszt az éra végén feltette a kérdést: — Tehat? Hogyan alcazzuk ma-
gunkat bokros terepen? — és még hozzatette. — Remélem mindannyian idefigyeltek!

Néma csend kovetkezett és egy lélek sem jelentkezett. A tiszt akkor a hosszu
Ujoncra mutatott. A kérdezett nagy Uggyel-bajjal szabaditotta ki magat a szl(ik pad-
bol és filig vorosdédve rakezdte:

— Ha bok ... ha bok ... ha bokros terepen allunk, hat ... — nydgte és
krakogni kezdett. Aztdan motyogott valamit, de azt mar senki sem hallotta, mert
addigra korusban zengte a szakasz.:

— Haboék! Habdk! Habdok honvéd hozzam! — Még a kiképz6 hadnagy is neve-
tett, s ezzel megktt a keresztels. Am a fegyelemmel bajok tamadtak. Ugy elkana-
szodott az Ujoncgarda, hogy csak erélyes eszkozokkel lehetett Ujbdl rancbaszedni.

Igy lett a mi hésink neve Habok, amivel azt is kifejezésre akartak juttatni a
tarsai, hogy egy Kkicsit habdkos, magyaran szoélva glgye. Ebben persze nem volt
igazuk; az irigység azonban gyakran szil hamis itéleteket.

Habdk turelmesen viselkedett, nem latszott rajta, hogy valami is bosszantana.
Volt annyi o6nbizalma, hogy ha arra kertl a sor, kdnnyedén lefricskazza magarol a
csipkel6dd szanyogokat. T(irte a gunyolddast. Ezt meg is mondta, mert azt remélte,
hogy minden tlizprébat kiallt. Igy hamarabb megnyugszanak a kedélyek. Ugyanakkor
azonban azt is hozzatette, hogy csupan egy dolgot nem tudna elviselni, ez pedig a
rabsag.

Amikor jobban megismerték és megallapitottak réla, hogy voltaképpen igen
szelid ember, aki a légynek sem art, akadtak, akik ingerelni kezdték. Persze csak,
ha négyen-éten voltak egyuitt. Es akkor sem egész komolyan, csak hogy kiprébaljak
az erejét.

Ugyan mit bir egy ilyen tohonya ember, aki még a file tovit is lusta meg-
vakarni? Alig varja, hogy elhangozzék a ,pihenj”, ,szerelvényt igazits” és maris ugy
elhagyja magat, mint egy golya a békatlan t6é kozepén.

Nos, az ilyen erb6koéstolasnak rendszerint az lett az eredménye, hogy félkézzel
mind szétszérta Oket, ahanyan csak voltak. Valdsaggal szétfreccsentek korilotte.
Orilhetett, aki csak az oldalat fogta utan, és nem eredt el legaldbb az orra vére.
De még ennél is kellemetlenebb volt az agyak, a csérompdlve szétgurult csajkak és
hatizsakok helyreigazitasa. Aki volt katona, annak van fogalma arr6l, mit jelent
az agyaknak asztallappa valé kiképzése és mas hasonlé szabalyszer(iségek.

Lassacskan baratai is akadtak Habodknak, és éppen azok kozul, akik legalabb
egyszer atélték a megalazast, amit az ilyen er6proba eredményezett: amikor Habok az
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ablakmélyedésben Ulve szemléli a megvert had szorgoskodésait. Omaga persze a
kisujjat sem mozditotta ilyenkor. Még akkor sem, ha torténetesen az 6 agyat is
érintette a dulakodas.

A feszlltség hétr6l-hétre enyhilt korulotte és Habok lassan minden esti sz6-
rakozasban részt vett. A tavaszi taborozason zenekart alakitottak. A zsenge fiizfa-
vessz8krél szuronnyal vald Utdgetés utan lehlztak a héjat és sipot készitetek beléle.
Voltak, akik falevélen fajtak ki nétat. Habdk egyiket sem ltudta, igy 6 lett a nagy-
b6g6. Tenyerét a meztelen hona ala szoritotta, karjat vallbol le-felmozgatta és igy
brummogott. Muzsikus ember file kétfelé allt volna, amikor rakezdték, de 06k
jol szorakoztak rajta. S6t tudasukat odaig fejlesztették, hogy a portyazas végén a
tabortliznél is felléptek vele. Az egész z4szlbalj dblt a nevetéstdl.

Egyik este a puskatisztogatasnal ismét Kijelentette Habdk, hogy 6 csak egyet
nem tudna eltdrni: ha véletlentl fogdaba kertilne.

— Addig pufélném az ajtot, rugdosnam a falat, ameddig ki nem szabadulnék.
Vagy ott pusztulnék el. Ott én! — lbébalta ide-oda a fejét.

Erre senki sem felelt, mert hogyan-hogyan nem, mindenki elhitte, amit Habdk
mondott. Ha valaki, hat 6 megcsinalna, amilyen hatalmas bivaly.

Elhitték. Am, ugyanakkor mintha bolha csipte volna meg 6ket, az egész szakasz
viszketést érzett az oldalaban. Ugyan mi lenne, ha mégis megtérténnék, hogy Habdkot
valamiért bedugjak az egyesbe? Es alig birtak kivarni, hogy lefekvés el6tt kimenjen
par percre a szobabdl, maris Osszebeszéltek. Vizoli Sanyi vitte a szét. aki szintén
er6s legény volt, kovacs. Ezért eddig sohasem kezdett ki Habokkal. Nem is tartozott
a baratai kozé.

— Gyerekek, megvan! Mostanaban lesz a szilletésnapja. Azt mondta, szombaton.
Talan kapunk kimenét és akkor elmegylnk vele egy vendéglbe, leitatjuk és
usgyi, otthagyjuk &t az asztalnil. Mink meg szépen hazajovink.

Mindenki tudta, hogy Vizoli nagy ellensége Haboknak. Sorrendben 6 volt a
masodik legerésebb a szakaszban. A paraszt Futaki Dani is csak utana kovetkezett,
de 6t mar elhajitotta egyszer Habdk.

Az otlet Kkicsit hatborzongat6é volt, de vajon ki mert volna Sanyival ellenkezni?
Egy kézfogas vele és még masnap is fajdalmasan ment a puskatusra valé csap-
kodas, a ,labhoz” vezényszonal.

A satani gondolat valamennyiiilket megejtette. Es egyetlen arulé nem akadt.

A fegyelem egész héten at kifogastalan volt. Mindenki kivételes szorgalommal
tanult. Igy nem volt kétséges: szombaton meglesz a kimend! Meg is lett. Méghozza
minden Ggy kezdédott, ahogy eltervezték.

Némi nehézség azért igy is tamadt. El6szor az, hogy a ritka alkalmat senki
sem akarta elszalasztani. S6t mas szakaszbeliek is megneszel'ték a készll6 vesze-
delmes mdékat és 6k sem akartak kimaradni bel6le. llyen sokan pedig nem fértek
sehova. Csak nagysokara leltek olyan vendéglét, ahol tébb, mint a fele lellhetett.
Aki nem, annak kdzben atadtak a helylket és igy felvaltva ulltek meg alltak.

Tiz 6ra elmalt mar és Habdék még szinjozan volt. Rdadasul — és itt adddott a
masodik nehézség — nem is igen akart inni. Folyton szaboédott, hogy nem szereti az
italt, mert hamar megart neki.



— No hisz nem baj! — szélta el magat izgalmaban Vizoli Sanyi, aki a legjobban
szurkolt. Neki bizony nehéz volt megbriznie a jézansagat, mert egyre-masra hajto-
gatta fel a poharakat idegességében. Masok meg rémképet lattak. Azt ugyanis,
ahogy Habok ,pufdli” a fogda oldalat és ,vagy szétveri”, vagy pedig ... Del erre
mar senki sem mert gondolni. Tébben kuncogtak és éltették Habokot. Akadt olyan
is, aki spicces fejjel poharkdszontét rogtonzott. Az idé pedig rohant. Tizenegy ora
felé mar nagy volt az izgalom. Akkorra azonban az eredmény is jelentkezett.
Habdk laposakat pislogott és oklét tehetetlenil rakosgatta ide-oda az asztalon. Egy-
szer aztan a poharat is feldontotte és a feje a mellére hanyatlott. Pedig alig ivott
meg egy fél litert. Azt is csak azért, mert egyszer van egy esztend6ben szlletésnap
és ilyenkor banja a fene.

Egyesek szedel6zkodni kezdtek. Féltizenkett6kor mar csak harman Ultek Habdk
mellett: a kovacs meg még ketten a kivancsiak kozul. Végil 6k is kereket oldottak.
A pincérnek azt mondtak, hogy csak szikségre mennek, aztan visszajonnek a
bajtarsukért. Aztan ahogy kiléptek az ajton, rogtén iramodtak a laktanya felé. Ej-
félig szolt a kimendjuk és Vizoli Sanyi sem akarta megkockaztatni, hogy Habokkal
egy napon keriljon a fogdaba és kozvetlenil kelljen megtapasztalnia a szabadulasi
ostromot.

Ejjel alig aludtak valamit.

Legjobban a kovacs hanykolédott az agyaban. Ha Kkituddédik a dolog, nagy
baj lehet beléle. Es ha eddig megUszta az erSkostolast, most aligha fogja. Még az is
eszébe jutott, hogy Habok egyszer azt mondta:

— Az Uzemben a darus szeret a legjobban. A tengelyeket magam szoktam
emelgetni. O addig nyugodtan pipazhat.

Vizoli nem tudta mi lenne jobb? Ha az éjszaka folyaman megjénne Habdk és
jol kialudva, nevetve torilgetné a szemét . .. ? lgaz, a fogda akkor is hatra van.
Vagy csak egy hét mulva? Akkor meg mar a hadbirésag is johet, a kivizsgalas és
akkor jaj nekik. Valami hasonlét éreztek masok is. Délel6tt az alaki kiképzésen
tobben balra fordultak a ,jobbra at”-nal, az elméleti 6rakon sem tudtak figyelni.
Sanyival 0tszoér is elismételtették a jelentkezést, mire sikerdlt hibatlanul meg-
csinalnia.

Szomoru napok kovetkeztek. Minden oOra egy esztenddnek tiint.

Végre! Megjott az értesités: ,Habdk korhazban fekszik. Nincs komolyabb baja.
Rovidesen hazaengedik.”

Mindenkinek felragyogott a szeme. Gondoltak, ha beteg, azt ugyis hamar Kki-
heveri. Am az aggodalom mégis Ujbél kiult az arcokra: ,Mi lesz, ha visszajon? A
fogdat meguszta ugyan, de minket ténkrepifol” — ismételgették egymas kozott.

A kovacs mar szolni sem tudott. Erezte, hogy nemsokara vége a veretlenségé-
nek. Mar el is képzelte, mit fog kapni. Akkora pofont, hogy belesdpad. Jobban
teszi, ha nem védekezik.

Tobbszorosen atgondolta magaban a taladlkozast, s abban allapodott meg, hogy
egyszer(ien odaall Habdk elé és azt mondja neki: ,En vagyok a b(inés, Uss, ahogy

akarsz!” A kezét is le fogja szoritani a nadrag varrasara. Talan igy elmarad az
~eréproba”, na meg a bajtarsi becsilet is ezt diktalja.
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Egy hét mulva aztan elérkezett a varvavart pillanat.

Kiképzésrél jottek haza. A napos mar messzir6l ujsagolta, hogy megjott Habok.
Latszatra semmi baja, csak mindig vihog, mintha bel volna ragva.

— Menjink be hozzaja egylutt — rebegte Vizoli sapadt ajakkal. — Igy jobb lesz.
— Persze mindenki tudta, hogy fél a nagybator is. A kovacs azonban most nem
torédott semmivel, csak ment mindendtt a tobbiekkel. Az ajténal megalltak és
vartak egy-két percig.

Arra nem is emlékeztek késébb, hogy léptek be az ajton, csak egyszerre bent
voltak valamennyien.

Habdk az agyon fekudt és a kilincs zorrenésére olyan flrgén pattant fel, ahogy
eddig még soha. Azt hitte, az ellenérzés jon, és napkdzben tilos az agyon fektdni.

Mindannyian odasorakoztak kéréje. Egy perc is eltelt, de senki nem sz6lt sem-
mit. Vizoli tért magaihoz leghamarabb. Sokaig viaskodott magaval, de nem akart
kiallni a fejében oly sokszor ismételt szoveggel.

Habdk szemében nem fedezett fel haragot. Inkabb valami Unnepélyesség csillo-
gott a tekintetében, mint aki tavolléte alatt rajott valamire és most annak orul szer-
felett.

— Ne haragudj!. Csakis én vagyok a hibas! Egyedul . .. — mekegte Vizoli
Sanyi és kezét nyujtotta. Majd megrettent egy kicsit, hogy talan tulsagosan alaza-
tosnak tlinik a tdbbiek szemében. De még miel6tt javithatott volna, megszolalt
Habdk:

— Szégyellem,, hogy az a kis bor annyira megartott. Na, de az a kérhaz gyere-
kek! Ha az ember nem beteg, hat szérnyli! — Es akkor még valamit el akart mon-
dani, de egyszerre elfogta a nevetés. Haromszor is belefogott, mire sikerilt Ki-
nydgnie: — Képzeljétek, par nap mulva attettek az idegosztalyra, a bolondokhoz! —
fulladozott a nevetéstdl.

A fesziltség végleg feloldddott.

— De én agy ranéztem az apolokra, meg az orvosra, hogy azok rogtén ossze-

sugtak és azt mondték: ,Nincs maganak semmi baja, menjen vissza!” — Es Habdk
nevetett, nevetett. A tdbbiek koérusban kisérték. — S tényleg még aznap elenged-
tek. Lel tet is adtak, — mondta és keresgélni kezdett a zubbonyaban. Amikor meg-

talalta, sorban megnézték, mindnydjan. A latin szavakat azonban senki sem
értette meg.

— Sine morbo — boéngészte Vizoli. — Meg az 6rddg tudja, mi van még ide irva
— vigyorgott felszabadultan.

Habdknak az ezredorvosnal kellett jelentkeznie. Oda is elkisérték valamennyien.
A gyengélkedénél azonban lemaradtak és nevettek, nevettek.

— No, ez joépofa! Egy csoppet sem haragszik. Még kidertl, hogy tényleg susu!
— kacarasztak. Azt azonban mar sehogy sem tudtak megérteni, miért jon ki Habok
16g6 orral az orvostél és mit legyint Ugy a tepsi tenyerével. Nehezen tudtak szoéra
birni.

Azt mondja az orvos: jelentést tesz a parancsnoknak, hogy szimulaltam.

Akkor mesélte el Habdk, hogyan kertlt a kdrhazba.
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Hajnal felé ébredt fel a vendéglében. Utana Kisétalt az utcara. Ment par szaz
lépést, majd az az oOtlete tdamadt, hogy lefekszik az ut kozepére. Jottek a menték,
és 6 addigra mar szinjézan volt és a szivét tapogatta.

— H{, ebbdl baj lesz! — allapitotta meg valaki.

Vizoli Sanyi szeme el6étt karikadk jelentek meg.

— Odamegyek a parancsnokhoz és mindent elmondok neki @8szintén.

— Még miel6ttt az orvos jelentené . . . — szolalt meg és gy tett, ahogy mondta.
Csakhogy a tobbiek is kovették.

Masnap az egész szakasz ott allt ,vigyazz’-ban a zaszldalj-kihallgatason. Sanyi
ugy helyezkedett, hogy 6ra keriljon a sor legel6szér. Mindent Ggy jelentett, ahogy
tortént.

Meg is kaptak érte, amit megérdemeltek: két hdénapig se szabadsag, se kimend.

ko3

Harom nap mdulva azonban Kkitdért az arvizveszély és az ezred mentésre indult

Az (jsag is megirta, hogy Habok néhany tarsaval egy egész falu vagyonat men-
tette ki a vizb6l. Amikor a gat hirtelen atszakadt, csénakon, buvaroéltézetben hord-
tak ki a zsakokat, a butort. Habok még emberéletet is mentett. Azt irtak rola, de el
is lehet hinni, hogy egyik hona alatt egy zsak lisztet, a masik alatt meg egy beteg
Oregasszonyt cipelt ki egyszerre.

Persze, hogy a veszély elmultaval visszakaptak a kimendt, és egy igazi nagy
katonamurit csaptak.

GONDA ZOLTAN: Sziréki udvar
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TOTH ELEMER

Zongoraverseny 1966
Labrana Jorge Gomeznak

1

Jéar-kel
Europaban

az 06sz.

Bartok,

Liszt muzsikaja
zeng fel.
Lehull

a tajra, Gjra
sikolt.

Benne

a visszhangos fold
si-ri.

Engem

sirat Azsia,
engem.

3

Sotét

bikak

a zongorak.
Ha mind
eléd
futnanak,
hatuk

lenne

a fényes ut.

Azon
jutnal
a holdra.

2

Jaj, keserit,
ha dualjak
erémuveid.
Forradalmak
zengzetes
igéretével
atkialtoz
hazaddnak

a latin foldrész.
Az allamokbol
szallnak a
gépek folétek.
Nem féltelek
én mégsem
Labrana Jorge.
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ERDOS ISTVAN

A SZOBRASZ

Nem az a filcska volt, akit esténként joszagl mesékbe pdlyalva fektetnek agyba
anyukak, nagymamik. Ezen az estén is addig faragott, amig csak fel nem allt az
asztalra a 16. Szép volt, kulonésen az arnyéka. Megnézte jobbrol, megnézte balrol,
mindenhogy tetszett. Legszivesebben hangosan felkacagott volna, de csak nyujtoz-
kodott egyet, aztan ledobta magarél az ingét.

Holtfaradt nagyapja mar javaban horkolt az agyban, amikor odabujt mellé.
Nem is annyira mellé, mint inkabb a fal tovébe kuporodott. Ejfél lehetett. Fulére
hlzta a dunna cslicskét, de a horkolast ugyis csak hallotta. Nem tudott masra
figyelni. El6bb térddel, majd konydkkel, finoman oldalba bokszolta az 6reg embert.
Aztan huzoédott vissza a fal mellé, mint aki almaban fordul. Ha szokas szerint fel-
nézne az Oreg, nehogy azt higgye ébren,s zantszandékkal l6kdodsi, merthogy nem
tud elaludni a horkolastél. Amint révid cihel6dés utan lecsendesedett a nagyapja,
kinyitotta a szemét. Kiulonods sotétség-szagot érzett a szobaban. A hivoés falhoz
szoritotta homlokat. Az orra hozzaért a falvédd kékruhas angyalaihoz.

Lovagolt azon a lovon. Banatara nem kard, virag volt a kezében. Korulotte
mindenutt gddroket astak izmos, barnara silt valla férfiak. A sok nagy, mély goédor
kozott egyetlen Ut vezetett a varos felé. Csak ezen az egyetlen UGton mehetett.
Nézte a kulonos kék fényekkel idefényld varost. Valami rémilettel vegyes vagya-
kozas keritette hatalmaba, hogy odamehessen. Maga mogott, Ggy érezte, messzirdl
hangz6 patakcsobogast, pacsirtaszét lobogtat a szél. Vissza akart nézni, de nem
vehette le szemét az el6tte fényld alomvarosrol. Ugetésre dsztokélte a lovat. Eleinte
csak amult, hogy ezek a hatalmas termetl emberek, akik a godroket assak, meny-
nyire nagyon fiatalok, de ahogy haladt, megszokta a latvanyt. lzzadtsagtol fényld
szép kolyokarcok nevettek fel ra. Megallitotta a lovat, s odakialtott az egyikiknek:

— Hat ti mit &stok?

— Godrot.

— Minek ez a sok godor?

— Felhékarcolokat épitink, j6 mélyre kell alapozni.

Megkoszénte a valaszt, elégedetten bolintott maga elé, aztdn ment tovabb. A
szobrasz szemével csodalkozott, milyen szép formajuak ezek az emberek; és mére-
gette a tavolsagot, amely még elvalaszthatja a varostol.

Nagysokara, ahogy kocogott vele az a 16, kozvetlenil az Gt mellett megpillan-
tott egy lanyt. Hatalmas godér peremén alldogalt. Kék ruhaban volt, haja pontosan
a homloka kozepén volt ketté valasztva, keskeny kék szalag flizte szorosra. Mosolygott
Odadobta neki a viragot, amelyet eddig a kezében tartott. A lany nem kapott a
virag utan, s az belehullt a gédorbe. Leugrott a 16rdl, odalépett a lany mellé, szoro-
san elébe, Ggy nézett a gdédorbe, a virag utan. A viragot elnyelte a mész. Meg
kellett kérdezze a lanytol, miért van ennyi tengernyi mész a gdédor aljan. A lany
csak szomorian mosolygott. Megstrgette.
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— Miért? Miért?

— Ide fogjuk temetni a halottainkat — valaszolt a lany.

— Es a felhékarcolék akkor hogyan épiilnek majd?

— Nem fognak épulni. Ide nem fognak épiilni. Ok hiaba akarjak, sajnos, nem
fognak épulni. Bar sikeriilne nekik!

Sehogysem értette, miért ne épulnének itt felh6karcolok, ha egyszer azok a
vidam arci emberek felh6karcoléknak asnak alapokat, és csak amikor mar ugy
haladtak egyltt az Gton, hogy a lany ult a 16 hatan, 6 meg vezette a lovat, akkor
tudta meg, hogy itt minden d&sszefliggésben van a varossal, mely kék fényeivel
egyre kozelebbrél idefénylik. A lany elmondta a fekete kosok kertjének torténetét.
Hogy ez a hely, ahol jarnak nem is olyan régen az élet-almak kertje volt. A ku-
16nds almaagak itt egyenest a foldb6l néttek, satermés, ahogy elmult a tél, naponta
beérett. Napnyugtakor minden nap a kozeli hegyekbdl kovér fekete kosok ereszked-
tek ala csapatostul, és a megérett piros almakat szarvaik kozé vették, feldobtak a
leveg6be, aztan osszetiportak. Akkor még ezek a fekete kosok voltak a kék varos
szent allatai. Soha emberfia szembe nem szegilt volna velik a gytmolcsékeért, hiszen
Ugy szoktdk meg évszazadokon at az emberek, hogy az életfak gyimédlcse a szent
kosoké.

Ugyanakkor a varosban az egymas utan felnévé nemzedékek mindig sapadtabb,
csenevészebb gyerekeket neveltek. A meseszép varos hatalmas palotai kozott egyre
rovidebb ideig éltek az emberek. Sokan mar harminc- negyven évesen, arcukra
szaradt bdérrel, félig elborult aggyal belehaltak a teljesithetetlen vagyba, hogy ehet-
nének az életfak gyiumdlcseib6l. Mignem egy kulvarosi pap fiaként felnétt egy férfi,
Murrata volt a neve, aki magafonta ostorral, egy estén, tavoli hegyoldalra &ssze-
acsolt karamjaba terelte a szent fekete kosokat, s haziallatta szeliditette valamennyit.

Attol kezdve a kék varos gyermekeinek értek be estelente az életkert almai.
Ugy megszépiiltek, megerdsddtek az emberek, mintha valamennyiiiket kiilon-kilén
gyurta volna egy-egy Isten azon a bizonyos hatodik napon. A fekete kosok szenve-
délyes papjai maradtak csak rutak, csontvaz-sovany, ijeszté jelek a varos utcain.
Bosszut forraltak, s vak dihikben egy éjszaka kivagtak mind az élet-almaagakat,
meg6Olték Murratat, lemészaroltak a megszentségtelenitett szent kosokat, és hiresz-
telni kezdték varosszerte, hogy amig vilag a vilag az a hely, ahol a kert volt,
temetd lesz ezutan. A varos férfiai nem emeltek kezet a szent papokra, de nagy
tanacsot tartva elhataroztdk, hogy az élet-fak kertjének helyén 0j varost épitenek,
szent allatok és szent papok nélkili varost. De az alapokat is mar hidba astak
emberfeletti munkaval, er6feszitéssel, a kék varos papjai tonkreteszik, mésztejjel
elarasztjak, beomlasztjak, amit 6k nappal kiastak. Azon lehet a legjobban csodal-
kozni, hogy azok a férfiak a masnapreggeleken mindig téretlen kedvvel kezdik Ujra
a munkat . . .

Mire a lany befejezte a torténetet, elérték a varos széls6 hazait. Kaprazatos
o0sszhangban, bamulatos finomsaggal kapaszkodtak egyméasba hazak, palotak, kertek,
utak.

Egy rézsafardl rozsat akart szakitani a lanynak. A virdgokkal agy latszik
sehogysem volt szerencséje, mert egy sugarut felél fajni kezdett a szél, s a rézsafa-
agak egyaltalan nem akartak megmaradni a kezében. A lany nevetett, mint egy
almaképl csecsemd, de hirtelen abbahagyta a nevetést, furcsa harangsz6 buggyant
ki egy tavoli toronyablakon. Mondott valamit a lanynak?
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Mindenesetre megremegett. A szél belekapaszkodott a hajaba, s 6 mar hiaba
kapott a lehull6 szalag utan, a dus széke furtok fellobogtak az égre.
Az ég, ahogy alkonyodott, lila szinre valtozott. A felhék sarga vonalakkal 6ssze-

szabdaltan unatkoztak a hegycsucsok folott. A lany felindult hangon beszélni
kezdett.

— Az én apam is a szent kosok papjai kozul valo, s az én testvérbatyam volt
az a férfi, Murrata, aki . . . Akinek talan éppen sajat apja kezétdl kellett elpusztulnia.

Meg akarta fogni a lany kezét, szolt volna hozza, de 6 égre szegte a fejét, le-
ugrott a lorol, langolé szemekkel berohant egy hézba, majd kis id6 mulva, furcsa
ostort tartva kezében, visszatért.

— Ez az ostor — lépett mellé.

Jo6l ismerte azt az ostort. Akkor rogtén nem tudta volna megmondani honnan,
de jol ismerte az ostort. Igen, igen. Ahogy csorditett vele egyet, a hangja is ismer6s
volt, meg a rantasa is. Csak szoritotta a szépen faragott nyelet, és olyan erd, elszant-
sag feszitette beltilrél, amilyet még sohasem érzett. Tudta, hogy most csak mernie
kell. s minden az akarata szerint térténik.

Es mert. Mire leszallt az éjszaka, a fekete kosok papjait — kilénds nyaj volt —
beterelte ugyanabba a helyi karamba, ahol Muratta &rizte volt a szent allatokat.

A papok gydlolettél ég6 szemekkel, gorcsosen felemelt fejjel jartak fel- ala a
hatalmas korulkeritett téren és érthetetlen szavakat visongtak az ég felé. Rajta, az
idegen, nem volt hatalmuk, s harmadnap, lehajtott fejjel, hogy éhen ne vesszenek,
mar erdei gyumolcsoket kerestek a duas fl kozt. Akkor tavozott koézalik, mikor a
papok megtisztitottak a szent kosok forrasat is, hogy tiszta vizet ihassanak. Lenn a
volgyben vartak ra azok a kolydkarca férfiak, és szantszandékkal megdlték szép
lovat, hogy el ne mehessen innen sohasem.

Es azok a godrék nem holttestekkel teltek meg. hanem oszlopokkal, melyekre
akar az egész vilagot is ra lehetne épiteni. Csak az a szép 16 . . .

Alig pirkadt a hajnal, nagyapja kapalni indult a mez6re. Az asztalon meglatta
a fabdl faragott lovat Nocsak, lépett az asztalhoz, s kezébe vette, mustralgatta a
szobrot, aztan betette a tarisznyajaba a kenyérszalonna mellé. Majd megmutatja
mindenkinek ebédidében, micsoda dolgot mdvelt megint az unokaja.

O csak akkor ébredt fel. amikor az ablak alatt a csordas trombitélt fényes trom-
bitajaval, legelére verbuvalvan a teheneket.

Az asztalon nem volt ott az a 16. Egyszerre annyira hideg lett az agy, sijesztéen
Ures a szoba. Elsirta magat, de aztan, még félalomban, ugy gondolta, hat hogyan is
lehetne ott . . .

S elhatarozta rogton, hogy még aznap hozzakezd kifaragni Ujra azt a paripat.
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SZABO KAROLY:

Az Edes Elet utan

Ha egyaltalan élhetnék,

nem lennék mas,

mint az Edes Elet Steinere.

irnék, csaladom lenne,

s szombatonként énnalam csevegne

baratok tarka serege.

Hogy 0Ongyilkos lennék-e?
Nem valészind.

Ha érezném, hogy a vilag
hadzamra réaszakad,

izomfeszitve, agaskodva

tartanam még a falakat.

S ha az atomhalal baglyat latnam
ulni a haztetére,

nem 0Inék rakasra senkit

mar el6re.

Mert mégis csak ostoba,
ki meghal,

hogy meg ne kelljen halnia.
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KISS SANDOR

GYERMEKALDAS

A szerkeszt6 asztalan nagy mennyiség( hiranyag hever. A vilag minden tajarél
érkeztek, aprébbak, hosszabbak, a tavirati irodak, a tudoésitok jelentései. A holnapi
lapnak nagyrésziiket hozni kell. A szerkeszt6 beletdr a hirhalmazba, némelyikbe
beleolvas. , . .. a Mann varosaban pénteken az Oriasi es6zés kovetkeztében kelet-
kezett arviz szaznyolcvan halalos aldozatot kdvetelt. Az eddig megtalalt holttestek
szama volt ennyi, de a kdzlemény szerint szamitani lehet arra, hogy az &sszeomlott
hazak romjainak eltakaritasa soran még Ujabb holttesteket talalnak. A kérhazakban
kett6szazotven sebesiltet kezelnek.” Kodzben azt gondolja, hogy szaznyolcvan halott
alig jelent valamit. Vietnamban a szabadsagharcosok csaknem félmillé ellenséges
katonat semmisitettek meg. Azok is halottak. Azok is emberek.

De nem megy igy. Mindent el kell olvasni, at kell ragni magat az anyagon.
Olyan személytelenil, amennyire lehetséges. Ha egy pillanatra behldnyja a szemét,
akkor mégis latja az aprosagot, alig két honapos, de mar is egyéniség. A szeme olyan
szép, mint az anyjaé. ,A fels6csatari talkumbanyaban egy levalt kédarab raesett
Csillag Ferenc negyvenkétéves vajarra, aki a helyszinen meghalt”. — A helyszinen
meghalt — ismétli meg magaban. Talan iparitanuld fia, fodrasz lanya volt, akik most
feketében jarnak a fels6csatari utcan. Lehetett iszakos, durva, most mindent meg-
bocsatanak neki. Kérges tenyerét esténként olébe ejti a felesége, szemét vordsre
marta a siras. Ez maradt, nézi a tenyerét. Annyit dolgozott mar életében, hogy el-
mondani is nehéz lenne. Masoknak harom élet kevés volna hozza.

Julia a legszebb lany volt az osztalyon, s most hatarozottan emlékszik, hogy
hosszU ideig észre sem vette, ahogy a legyet sem vesszik észre, amig az orrunkra
nem szall. lgy malik szét a nemes tartdzkodas legendaja. Akinek nincs jovdje,
annak nem lehet sikere a néknél. Igaz, mindig akadnak Kkivételek, mint a széke
Beleznai, ez a siket alak akinek olyan a jov6je, akar a mézesbdddnbe esett bogaré.
Buknak ra a n6k, az isten bocsassa meg nekik. Amikor joval késébb a szerkeszt6-
séghez kerilt, Julia mar a menyasszonya volt, de akkor mar a sz6ke Beleznairodl is
tudott mindent. Tulajdonképpen nem tortént kozéttik semmi . . . Ugy hitt a lany-
ban, hogy erre az egyetlen lapra épitett mindent. Nem volt siltbolond, ismerte a
néket, tudta roluk, hogy nem angyalok, nem 0&rdogok, mint ahogyan a férfiak
sem azok. De Julia egészen mas volt, mert mindig mas, jobb az annal, mint amilyen,
akihez tartozni akarunk. Még a szemiinket is behunyjuk, ha kell, hogy ne lassunk.
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~Bosszubol kovették el a kispesti gyilkossagot. Néhany draval késébb mind-
ketten rendérkézre kerlltek. Beismerték a szérnyld blincselekmény elkdvetését és
elmondtak, hogy az 6zvegyasszonyt bosszUbdl gyilkoltak meg.” Egy sirkével megint
tobb lesz a kispesti temetében — gondolja a szerkeszt6. De mi lehet az, amiért o6lni
kell, mi az, ami egy emberélet kioltdsaval megbosszulhat6? Hiaba teszi fel a kér-
dést, nem tud valaszolni ra, olyan ez, mint a képrejtvény, azokkal sem boldogul
soha. Egy héazaspar, két ember, nagyjabdl olyanok, mint barki mas, egy napon kést,
fejszét fognak és felindultsagukban megdlnek egy oOregasszonyt, aki kénnyen lehet,
hogy semmivel sem rosszabb naluk. Térékeny és olcsé valami az élet. Még furcsabb,
hogy az ami egyik helyen biln, a masik helyen erény. S még a fold ugyanazon
pontjan is egyszer becslilet, masszor gazemberség lehet valami.

»A Thuan Phong dél-viethami személyhajén asszonyok és gyerekek utaznak
Dau Tingbe. Két amerikai helikopter kering a fejuk felett. Géppuska és rakétatiiz
A parton allok kozul néhanyam menteni késziilnek a szerencsétleneket, 6k sem
érik meg a holnapot. Tébb, mint kétszaz halott.”

Polgéari eskivé volt. A habord utani nemzedéket mar nem koétik annyira a for-
masagok, nincs jelentéségik a hagyomanyoknak, az életkdzosség biztositéka, ha van
ilyen, valahol mélyen fészkel az emberben. Ez a biztositék végsé soron minden kor-
ban az emberség, az emberség mértéke lehetett. Igen, az emberség. ,Bin Dhin tarto-
méany. Jénnek a dél-koreaiak. Es amikor elmennek, félszdz ember holtteste beszél a
tamadasrdl. A holttestek kozott huszonkettd gyerek, ugyanennyi asszony, néhany
aggastyan. S aki él, tobbé nem feledheti ezt a napot. A megerdszakolt kislanyok
sem.”

Julia ma is szép, de aktkor olyannak tint a szemében, mint egy harmatcsepp,
amiben akarki meglathatja magat, sem rosszabbnak, sem kilénbnek, mint amilyen.
Az esklvén fehér kosztiimét viselt, a hajat kontyba tlizte. Az Unnepi vacsora is
egyszerd volt, a folfokozott jokedv, az olcsé érzelg6sség elkerlilte az asztalukat.
Abban az évben valahogy Ugy alakult, hogy a szabadsagukat nem sikeriult az eskivé
utani napokra id6ziteni, a vasarnap hamar elszaladt és a hétf6 mar alig volt mas.
mint az elkdvetkez6 szamtalan sziirke hétkdznap egyike. De azon a napon mind-
ketten Ggy érezték, hogy boldogok lesznek.

A chillei kormany és a rézbanyaszok kozott tébb hete tarté fesziltség véres
incidenseket okozott. A renddri és katonai er6k csaknem szaztagu osztagat kuldték a
sztrajkolé banyaszok ellen, akik egy szakszervezeti épulletben tartdzkodtak. A két
csoport kozott tlzharc is folyt, amelynek &t halalos és huszondt sebesilt aldozata
van.” A kapitalizmusban a nagyobb darab kenyérért, a betevd falatért foggal, korom-
mel kell harcolni. Ez a gondolat olyan természetességgel villan fel benne, mintha
arra gondolna, hogy a hazakon ablakok vannak. A renddériket, a katonadkat is a
szilkség kényszeriti arra, hogy fegyvert forditsanak az embertarsaik ellen, de a
szerepUk visszataszito. Visszataszitd, mert nemcsak lovoldozéssel lehet kenyeret
keresni, s ennél tulajdonképpen éhenddgleni is tisztességesebb.

,Sukarné indonéz elndk atadta a hatalmat Suharto tabornoknak, aki azonnali
hatallyal véglegesitette az Indonéz Kommunista Part és mas halad6 szervezetek
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betiltasat. A hatalomatvétel gyorsan, harc nélkil zajlott le. A févaros kulcspontjait
megszalltak a szarazféldi hadsereg egységei, és Suharto tdbornak utasitasara sok-
ezer jolfelfegyverzett katona érkezett Djakartaba.”

A héazassaguk els6 éve szép is volt. Jartak kulfoldon, kocsit vettek, kialakitottak
a napjaik, estéik, éjszakaik menetrendjét, mint akik egy hosszl, kiegyensulyozott
életre rendezkednek be. Jalia egy év utan mar azt is tudta, hogyan fordul feléje a
férje lefekvéskor, ha csokolni akarja, s kicsit fanyar mosollyal mit mond, ha végzett.
Aztan lassan hatat fordit és magara hlzza a takarot.

A hiranyag lassan fogy. Nem elég elolvasni a szdveget, osztalyozni, rangsorolni
kell. Es megh(zni ott, ahol talsadgosan hosszl lére eresztették a tudésitok. Az Gjsag-
olvaséknak ugyis a kdnydkikon jon mar ki minden, a légi katasztréfak, a csaladi
tragédiak, a halottak, a sebestiltek. A szomszéd faluban haldokl6 6regasszony éppen
olyan messze esik t6lik, akar a mew-yorki négernegyed az endrefalvai cigany-
teleptdl.

Nem lehet megakadalyozni az ember sajat gondolatainak beleékelédését a hir-
anyagok szlirke tényei, siman gordulé mondatai kdézé. Hazassaguk fénykorat jelen-
tette az a néhany honap, amikor egy irodalmi dij megnyerésével anyagi helyzetik
kiegyensulyozédott. Az Unnepélyes dijkiosztas utan Julia meleg, nedves szemmel
mosolygott ra, nagyon jol emlékszik, milyen boldogok voltak azon az éjszakan.
Aztan a kozérzetiik fokozatosan romlani kezdett, hogy mikor indult meg a lavina,
ma mar nehéz lenne megallapitani. Talan akkor, mikor egy napon, mintha &ssze-
beszéltek volna, egyszerre mindketten gyereket akartak . . .

~Szombaton Parizsban kozzétették De Gaulle tabornok, francia koztarsasagi
elnéknek a NATO &llamokhoz intézett Uzenetét. Az emlékiratnak nevezett levél
korialbeltl o6t gépelt oldal terjedelm( és lényegében Franciaorszag aktiv NATO tag-
saganak besziintetését jelenti be a hatarid6 megjelélése nélkul.”

Akkor aztan Ujra két gyonyord honap kovetkezett, szinte UGjraélték a mézes-
heteket. Ahogy a hetek teltek, egyre inkabb ugy jart haza, rohanva, éromhirre
éhesen, mint aki régen esedékes levélre var, s amikor kinyitja a postaszekrény
ajtajat, megddébben, hogy nincsen benne semmi. Hénap, hénap utan, nincsen benne
semmi. A szajizik lassanként megkeseredett. Annyira vartdk, annyira beleélték
magukat, hogy a szamtalanszor megalmodott gyerek nélkil a lakas kegyetlendl
Uresnek tdnt, s nagyon hidegnek, még a meleg flt6test mellett is vacogva kupo-
rogtak esténként. Alig beszélgettek egymassal, néha mar egyméas tekintetét is
kerulték. Végul orvoshoz fordultak.

Az ejtéernydsok feladata az, hogy égessenek fel, romboljanak &ssze mindent,
minden ehet6t és lakhatot S az ejtéerny6sok minden Utjukba kertld hazat foldig
égetnek. Minden f6z6edényt Osszetérnek, minden bananpalmat kivagnak, minden
matracot felhasitanak . ”

Azon a napon, amikor mindketten vizsgalatra jelentkeztek a hires professzornal.
Julia felmondott a munkahelyén. Par nappal az orvosi vizsgalatok utan elment a
vizsgalati anyagért a professzorhoz, aztan este csak annyit mondott, hogy kezelésre
kell jarnia, gyenge a méhe, egyéb problémak is vannak, de biztattdk, nyugodjon
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meg, rovidesen gyereket szllhet. , . . . északon talalkoztak az amerikaiak az iskolas
gyerekekkel. Ok fent voltak, a gyerekek pedig, akiket bombéaztak lent. Otvenhét
iskolasgyereket olitek meg.” Otvenhét iskolas gyereket &ltek meg . .. Otvenhét
iskolds gyereket o&ltek meg. ..

A szerkeszt6 rutinosan, elolvasas nélkul félretolja néhany jélismert hirmagyarazo
irasat. Ezekkel nem lesz baj —gondolja. Csak a cimeket futja at. ,Budapesten
tartja Glését a Béke-vilagtanacs elndksége.” ,Johnson Ujabb hatalmas 6sszegeket
kovetel a vietnami habora céljaira.” Julia harom hoénapig rendszeresen jart kezelésre,
késsébb is havonként néhany délutant a rendel6ben toltoétt. Megtortént, hogy késé
este jott haza, azt mondta, hogy a baratnéjével talalkozott, vagy a szabonénél volt.
Esetenként moziba is elment. Kulonben alig nyultak egymashoz, lefekvés utan
hatat forditottak, de sokszor csak almatlanul forgolddtak az agyon. ldegeik fesziltek
voltak, egyetlen moccanés is éles késként hasitott a dobhéartydjukba, s a gorcs
nehezen alvadé jégdarabként kuszott végig a hatgerincukon.

Hetenként egyszer mégis mindent megproébaltak, de kinossa valt minden moz-
dulatuk, a kitarulkozasaik csirdjukban megfulladtak. A régeszmés, kusza gondolatok
mazsas sulyként dltek rajuk, forrésaguk szamtalanszor lehdlt, kihanyt, mint amikor
egy dézsa hideg vizzel ledntik a voroslé parazsat, csak szén marad utana, ami nem
melegit, hanem kormol és befeketiti az embert. Végul mégis terhes lett Julia. Egy
délutan kozémbods hangon jelentette be, hogy anya lesz. Akkor karjaiba kapta és
OsszecsOkolta mindenhol, ahogyan ifji hazas korukban. Néhany éjszakan at ugy
érezte, hogy Ugy szeretik egymast, mint még talan soha. De Jualia valahogy furcsa
maradt, tartézkodd, ezt csak egy hét utan vette észre. Mintha egyszerre valaminek
vége szakadt volna, ami hazaséletiiket Osszetartja. Igy képzelédik az ember. Csak a
gyerek, ez az aranyos kisgyerek hozhat helyre mindent.

»Indira Gandhi, India miniszterelnéke Washingtonba valé utazasa soran Parizs-
ban De Gaulle elndokkel talalkozik. Ugyanez a hirforras jelenti, hogy Indira Gandhi
amerikai Utja utan Moszkvaba is ellatogat.”

A szerkeszt6 este hazamegy a csaladjahoz, a lap addigra mar dsszedllt, a rotaciés
gépek éhesen varjak az anyagot. Ahogy belép a lakasba, Julia a belsé szobaban a
szekrény mellett all, egy bérondbe pakolja a ruhait, ezt rogtén latja. Koszonnek
egymasnak, aztan hossz( ideig csend van. A csecsemd a gyermekagyban alszik,
apro pihegése betdlti a szobat.

— Elmegyek — mondja az asszony, de addig hosszi mésodpercek telnek el.

A szerkeszt§ csak bamul maga elé, mar lellt a fotelba, most nem tud folallni.
mint akinek a fél labat levagtak, az izmok a csonknal megtorpannak, aztan valami
gorcsos fajdalom belehasit a combcsontba.

— Nem mehetsz el ... Ezt nem gondolhatod komolyan — mondja kés6bb
nehezen.

— Elmegyek Péter, ne is kérdezz semmit. Hidd el, jobb lesz igy. Nekem is, neked
is faj ... Ne kinozzuk egymast!

— De ez nem lehet igaz. Miért mennél el? Jo, rendben van, sokat szenvedtink,
de még minden rendbe johet. Nem mehetsz el! Nem teheted meg.
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— Te szenvedtél? — kérdezi az asszony. — Nem. En szenvedtem, Péter.

— Igen . .. Gyakran durva voltam, ideges, kiméletlen, de én is szenvedtem.
Meg kell értened!

— Megértem. Ezért ne is kérdezz semmit. Elmegyek.

A férfi gondolatai botladoznak a napi hiranyagfoszlanyok félmondatai kozott.
. - . . Csillag Ferenc negyvenkétéves vajarra, aki a helyszinen meghalt.” ,, . . . arviz
szaznyolcvan halélos aldozatot kovetelt.” ,Bosszubdl kovették el a kispesti gyikos-
sagot.” ,, . . . asszonyok és gyerekek utaznak . . . Géppuska és rakétatliz . . . kétszaz
halott.” ,, . . . félszdz ember holtteste . . . tlizharc . . 6t halalos és huszonot sebesiilt
aldozat.” Elborul az arca, szempilldja remegni kezd, mint az esztergagépen a gyen-
gén felerdsitett, vékony védélemez.

— Van valakid? — kérdezi.

Julia nem vélaszol. Csend van.

— Van valakid? — ismétli meg a kérdést a férfi.

— Ne kiabalj! Felébred a gyerek. — Aztan dacosan folveti a fejét. — Ha annyira
tudni akarod, van.

A férfi felugrik a fotelbdl, Gtni készdll.

Az asszony az arca elé kapja a kezét.

— Ne nyulj hozzam, te allat! Ne nyulj hozzam, mert kialtok. Felorditom az
egész hazat, hadd lassak meg, hogy milyen vadallat vagy.

— Vadallat vagyok?! Allat vagyok, mert reggeltsl estig gérnyedek az ird-
asztalnal ... De innen nem mész sehova! A gyereket se viszed! Te elmehetsz, majd
kiheverem, de 6, az én gyerekem marad . . .

— A te gyereked?! — Az asszony elcsukilik és rekedten fdlkacag. — A te gye-
reked? Mit gondolsz, hova jartam, hogy lehessen gyerekem?

— Te .. .— horogve kap az asszony torka felé.
— A gyerek nem a tiéd! — kidltja az asszony és zokog. — Te semmit sem
csinaltal! En mocskos vagyok, de te mocskoltal be . . . De ennek vége! Tébbé semmi

k6zéd hozzam, a gyerekhez se! Hagyj engem! En nem tudok igy élni, értsd meg,
nem tudok igy élni . ..

A férfinek Osszeszorul a torka, a kénnyek hangtalanul csorognak végig az arcan.
Nem lat semmit, nem gondol semmire, csak elengedi magat. Most minden egyszerre
faj, minden radl, mindennek a lényege, minden ami a vilagon rossz, fajo, felha-
borité és embertelen.
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NAGY ISTVAN

Vietnami dal

SzomorUan kelnek szarnyra a hirek:
ma négy buddhista szerzetes énként
lépett a szorny( tlzhalalba;

egy diak ereit felvagta

s vérével irta: vesszen az dnkény!
Figyelem magam, hogy mozdul kezem.

Meddig kell megszenvednink még meg-se-volt
életink fajdalmat?
Meddig birkézunk kapkodva leveg6 utan
ha ranktdmad a sotét?
Miért kinozzuk gondolatainkat azértelem nevében?
jol tudjuk lehetetlen.
Oly korba vetett benniinket a sors, hogy harcos
nappalok utan
Véres veritékkel ver fel Gjbol az éjszaka:
nincs menekvés.
Nem lehet, nem szabad elnézni a bajrol
napjaink perceit
Keseritik a fegyverek, ma Eszak-, holnap Dél-
Vietnam ege alatt
Szallnak az 6ldoklé gép-madarak,
Gondolatainkban ma ismét akna robban
a granat dobhartyat hasit
S tizennyolc évesen szamadasra készilink
rovidke életiinkkel.
Szamlalgatjuk kib8l mekkora hés lesz
hol allitja meg az id§?
Szomord éjszakak szemében keressik
Gjra az értelmet,
A megcafolé szozatot, egy egyszer( hangot
ha kell csak ennyit:
Hamarosan a régi kék lesz az ég
s mar nem szallnak
Magukat-kiélt, 6reg halal-madarak
életink hétkdznapjaiban.
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VEGH MIKLOS

Tudom, hogy térvény

Sok év hajolt az atra mar mogottem,

hogy tenyeremben kilincs hidegével

hatat mutattam minden eddig-voltnak,

és otthonom csak futé menedékhely,

hogy megtépve sok kedves koteléket,

nagy Utra keltek labamban az almok:
hol vannak mar a tegnapok tanyai
és hol vannak a tegnap-volt baratok!

Az emlék szaraz kenyerén fogammal,

ha néha-néha mégis hazatartok,

a régi utra mar 0j hazak alltak,

a régi hazban ismeretlen arcok,

s hol ,szervuszoktél” faradt rég a nyelvem,

most ,jé napot™ra is ritkan talalok:
hol vannak, mondd!, a tegnapok tanyai
és hol vannak a tegnap-volt baratok?

Sok év borult kozénk, — a volt baratok
szaz valaszUton szerteszéledeztek,
idegen arcok lettek ismer6ssé,
tenyér-melege idegen kezeknek.
Tudom én is, ha visszatérni vagyom,
s ha majd a holnapokkal visszatérek,
egyenes uttal var a palya otthon,
biztos tetével a csaladi fészek.
Tudom, hogy toérvény 04j felé haladva
az ismeretlent tenni meg baratta,
s igy az emlék fanyar boruja
nem né meg bennem soha gatta,
mert az egymasra hajlo, gyors napokkal
nekem is nyilnak dj-ismert vonasok:
de hol lesznek a tegnapok tanyai
és hol lesznek a tegnap-volt baratok!



TANULMANYOK

Tarsadalom

Kuldott a 11. kongresszuson

Nem kénnyid portrét rajzolni Pothornik Jézsefrél. Elete valtozatos, de egy do-
logban nagyon is egyértelmid: mindig, mindenben, mindenitt a partat szolgalta és
szolgalja ma is. Sokszor és sokat beszélgettiink mar, témank egy gondolat koré cso-
portosult, miként kapcsolédott be a munkasmozgalomba, melynek 63 évét, szinte
minden napjat szentelte, aldozta. Az mar kdézhelynek tlnik, ha egy munkasmozgalmi
ember szarmazdsan &t szeretnénk bemutatni. Pothornik J6zsefnél ez feltéten fontos.
Szinte elengedhetetlen. Nem életrajzot akarok most rajzolni rola, csupan néhany
vonassal az olvaso elé vetiteni életét, atjat.

A Pothornik-csalad Karinthiabol szarmazik. Belburg kézségben kéfaragé volt az
oreg Pothornik. Olaszok és szlavok dolgoztak ott, és amikor épiteni kezdték a vasu
tat Besztercebanya felé (még a mult szazad masodik felében) 6 is lejott kéfaragdénak
az alaguthoz.

Es abban az id6ben kezdddott a szénbanyaszat is Nogradban, az Emanuel banya-
ban. Az o6reg Pothorniknak mind a hat fia banyasz lett és a mizserfai volgyben
termelték a szenet.

Pothornik Jbézsef — az unoka — 1903-ban sziletett Baglyason és 1915-ben
maradt ki az iskolab6l. A szénosztalyozora kerilt, drétkosarakba rakta a darabos
szenet, aztan allasrél-allasra adogattdk egymasnak a gyerekek, hogy végul vagonba
kertiljon a fekete arany.

Tizenkét orat dolgozott.
Ahogy emelkedett a banyasz hierarchidban, Ggy ismerkedett meg a mun-

kasmozgalommal, kapcsolodott be az ifjisag szervezésébe, a part megalakitasaba és
els6k kozott lépett be a szakszervezetbe. Ett6l kezdve élete, munkaja, tevékenysége

Osszeforrott a parttal . . .

A nogradi szénmedence kommunistai kildték a Kommunistak Magyarorszagi
Partja Il. kongresszusara, mély Moszkva mellett Aprilovkaban, 1930. februarjaban

ult ossze.
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Beszélgetésiink témaja éppen a Il. kongresszus volt. Fontos eseménynek szami-
tott a kommunista mozgalomban, hiszen szét kellett zGzni a karos frakciézast, meg
kellett teremteni az egységet a parton belll, a vezetésben, hogy eredményesebben
tevékenykedhessenek idehaza a Horthy-rezsim féktelen terrorjanak béklyojaban.

— Keril6é uaton jutottam el KMP Il. kongresszusara. Hegyeshalomnal léptem at
at a hatart és innen indultam tovabb Bécs felé.

— Vizum? Hatar6rok?

Elgondolkodik.

— A hatar atlépésének abban az id6ben megvoltak a sajatos, el6re kidolgozott
modszerei. Hegyeshalomnal leszalltam a vonatrol, kétszaz métert tettem visszafelé
és behlzodtam a vasut melletti kukoricasba. Jobbra egy kis patakban vartam meg
az estét. A patak partjan sdrin jaréroztek a magyar csend6rok, vigyazni kellett.
Besotétedés utan atléptem a patakon és maris osztrak tertleten voltam. Emlékszem,
hogy sz6l6n, gyimadlcsoson keresztil vitt az at, fel a hegyre, ahonnan mar meglat-
hattam a tavolban pislakolé lampakat. Ez jelentette szdamomra az iranyt. Lassan,
ovatosan és raérésen haladtam a kis teleptlés felé. (A nevére mar nem emlékszem,
valamilyen Briicke volt.) Csak hajnalban kellett odaérnem. Utkézben egy patakban
lemostam az Gt porat, meg a harmatot és amikor hajnalban a vasuti megallonal vo-
nathoz gyilekeztek a munkasok, én is kozéjuk alltam.

— Természetesen jegyet valtott . . .

— Annyi schilling mindig volt a zsebemben, hogy megvalthattam a jegyet a
vonatra.

Aztan irany Bécs.

Az osztrdk févarosban egy trafikban volt az 0sszekotéhely. A trafikos azonnal
telefonalt valahova és kozélte Pothornik Jozseffel, hogy a varos melyik kozeli te-
rén varja 6t az 6sszekoto.

— Hogyan ismerték fel egymast?

— Bécsben ez kdénnyld volt. Ha ismerds elvtarsat kildtek, akkor csak kezet
raztunk. Ha viszont elsé talalkozas volt, akikor egy megbeszélt jelet tartottunk a
keziinkben. Példaul elére meghatarozott moddon d&sszehajtogatott Ujsagot. Magyar-
orszagon viszont az ilyen jel mellé jelszora is sziikség volt az illegalis talalko za-
soknal. Az dsszekotd elvtars ezutan elvitt egy lakasba, melyet altaldban egy osztrak
munkas adott ki szamunkra. Tisztalkodas, megbeszélés, majd pedig instrukcié ko-
vetkezett ilyenkor.

Bécsbdl egyesével indultak tovabb a KPM Il. kongresszusanak kuldottei. Az Gt-
vonal: Berlin—Riga—Moszkva—Aprilovka.

— Mivel jonéhanyan nem ismertink magyaron kivil mas nyelvet, olyan elv-
tarsat osztottak be mellénk, aki jél beszélt németil, franciaul és oroszul. Hozzam
a vonaton csatlakozott a tobb nyelven beszélé elvtars. Ennek az volt a célja, hogy
a vamosoknal le ne bukjunk, elszélas miatt. gy segitettiik egymast tobb orszagon
at Moszkvaba.

A kongresszus pontos helyét csak Moszkvaban kozolték a kildottekkel.

— Aprilovka hatvan kilométerre van a szovjet févarostol. A vasutallomasrol
még mintegy tizenkét kilométert tettiink meg egy szép erd6é kozepéig, ahol emeletes,
fabol épitett kastély varta a kongresszus kuldotteit. A KMP 1l. kongresszusan 26
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kaldott vett részt, kozottik harman voltak banyaszok: Hovan Jozsef és jomagam
N6gradbol mentiink Aprilovkaba, Nagy Pal pedig Tatabanyarél indult el. En az ut-
levelem szerint jugoszlav asztalos voltam, aki munkavallalas céljabél utazik a
Szovjetunidba. A kastélyt a KMP Il. kongresszusara teljesen atrendezték. A fold-
szinten volt a tanacsterem, melyet egyben étkezdének is hasznaltak. Mellette két
kisebb szobaban helyezték el a gyors- és gépirokat, mig az emeleten voltak a kil-
dottek halészobai. Amikor Pothornik Jozsef két banyasztarsaval megérkezett Ap-
rilovkaba, a Kulfoldi Bizottsag egyik vezet6je megallitotta:

— Megérkezett-e mar Pothornik Jbézsef Naégradbol?

— Es mit valaszolt?

— Mivel az illegalis nevem ,Futé” volt, igy természetesen csak azt valaszol-
hattam, hogy: ,nem jott meg, és valdszinlleg nem is jon a kongresszusra.”

Késébb azonban mégis félrehivta a Kiilfoldi Bizottsag vezet6jét és kozolte vele:

— Pothornik Jézsef én vagyok.

— Es ebb8l nem lett semmi baj?

Szerencsére még az ilyen konspiraciés hiba ellenére sem tudtak a kildottek
»Futd” elvtars valéd nevét. Kilonben el kell mondanom, hogy tébb elvtars, part-
vezetd illegalis nevén szerepelt a Il. kongresszuson is. Révai Jbézsef a ,Kemény”,
Lovas Marton (aki a KIMSZ képviseletében vett részt a kongresszuson) ,Vak”,
Szerényi Sandor elvtars pedig (aki ma a partféiskola igazgatéja) ,Sas” néven szere-
pelt.

Azt a kulonféle parttorténeti anyagokbdl ismerem, hogy a Il. kongresszus, ame-
lyik igen jelent6s volt a KMP életében, hosszl ideig Ulésezett. Munkéaja kozel mas-
fél honapig tartott, tele vitakkal és egymasnak ellentmondé érvelésekkel. Kun Béla
elvtars, a partépitésr6l, a part szerepér6l és helyzetérdl tartott beszamolét. Révai
Jozsef elvtars pedig az agrartézisekrél beszélt.

— Mivel nem vihettiink magunkkal semmilyen irast, javaslatot, hatarozatot,
egyebet, a téziseket Aprilovkaban kellett kidolgozni. A téziseket a Komintern els6
Osszeallitdsban nem fogadta el, és atdolgozasra kétszer is visszaadta. A Komintern
megbizottja — aki résztvett a Il. kongresszuson — részletesen Kifejtette a vele
kapcsolatos észrevételeket és Ujra kezd6détt a vita. Ezek a vitak legtdbbszor elmé-
leti sikon mozogtak, igy a huszonhat kildétt tovabb gyarapithatta elméleti tudasat.
Meg kell mondani, hogy a magyarorszagi kuldottek, akiknek inkabb az illegalis
munkaban volt nagy gyakorlatuk, elmaradtak elméleti és politikai képzettségben,
az emigracioban él6 vezetd kaderek mogott.

Pothornik Jézsefet tobbszor is meghallgattdk a kongresszus el6tt és alatt is.
Tudtak roéla, hogy mar tébb mint egy évtizede vesz részt a mozgalomban és olyan
forradalami tertletrél érkezett, mint Baglyasalja, a négradi szénmedence. Gyakor-
lati tapasztalatai most sokat értek, els6sorban abbdl a szempontbél, hogy meg-
hatarozzak és a tézisekben rogzitsék a partmunka tovabbi feladatait Magyar-
orszagon. A Kkérdést igy tették fel: hogyan lehetne folytatni, erésiteni a partmunkat,
és novelni a part befolyasat a témegek koérében?

— Mi, nogradi kuldéttek csak a kongresszuson szereztiink tudomast arrol, hogy
a Kulfoldi Bizottsagon belil két frakcio kiizd egymassal: a Kin Béla és a Landler
Jend frakci6. A kommunista Internacionalé részér6l a Il. kongresszuson jelenlévd
Fried elvtars élesen biralja a frakcidharcot, és felszolalasdban a kdvetkez6képpen
fogalmazott:
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— Nem elég eltemetni a frakciézast, hanem 06rséget kell allitani a sirja mellé,
hogy ha megmozdul felette a fold, ha ki akarja dugni a fejét, akkor lesUjthassunk
ra

— A frakcié harcnak volt a koévetkezménye az is, hogy a két frakciéz6é csoport
felvaltva kildott haza egy-egy elvtarsat a munkasmozgalom segitésére. A kongresz-
szuson Kitlint, hogy a Kominternnel felnagyitva kozélték az elért eredményeket.
Azokat mind két frakcié a sajat munkdajanak tulajdonitotta. A Komintern nem
latott tisztan a hazai dolgokban, ezért valt szikségessé, hogy a Il. kongresszuson
résztvev6 hazai kildotteket — koztik engemet is — az elndkség tagjai meghallgas-
sanak. Igy talalkoztam és hosszasan elbeszélgettem Manuilszkij és Pjatnyickij, vala-
mint mas elvtarsakkal. Részletesen be kellett szamolnunk a hazai helyzetrél, a
munkasmozgalomban, az illegalis munkaban elért sikerekrél, de az akadalyokrdl
és a nehézségekrdl is. A Komintern igy probalta ellenérizni a korabban kapott
tajékoztatd helyességét.

Pothornik Jézsef is hozzaszélt a KMP Il. kongresszusanak anyagéhoz.

— A konspirativ intézkedéseket altaldban betartjak odahaza az illegalis mun-
kdban. Viszont tapasztaljuk, hogy felrigjuk azokat ott, ahol frakciéznak. Eppen
ezért a frakcio-harcot fel kell szamolni, mert ez gatolja a partmunkat, az illegalis tevé-
kenységet.

A Il. kongresszus stratégiai célként kimondta: a forradalom kozvetlen célja a
proletardiktatira, amelynek formdaja a Tanacskoztarsasag.

Ez a célkitlizés nem szamolt a tényleges helyzetb8l adédé lehetSségekkel. Am
azt mégis meg kell allapitani, hogy taktikai kérdésekben egy sor helyes hataroza-
tot hozott, melynek végrehajtasa a kovetkezd években tovabb fokozta a magyar-
orszagi kommunistak tomegbefolyasat, novelte a tomegek forradalmi lenduletét.

Elénk vita kezd6dott a kongresszuson arrdl is, hogy a Kommunistadk Magyar-
orszagi Partjanak tovabbi tevékenységét a Kulféldi Bizottsag vagy, pedig a Kozponti
Bizottsagnak egy itthon dolgozé tagja iranyitsa a jovében.

— Végulis ugy dontottek a kongresszus kuldéttei, hogy az itthoniak vezessék a
partot és igy lett annak vezet6je ,Sas elvtars”, vagyis Szerényi Sandor elvtars.

Pothornik Jozsefet is bevéalasztottak az Gj Kozponti Bizottsagba.

— Fontos feladatokat bizott ram Aprilovkaban a Il. kongresszus. Nekem kellett
eljuttatnom a ndgradi szénmedencében m(ikédé partsejtekhez a KMP Il Kkongresz-
szusanak hatarozatait. Mivel abban az id6ben éppen konspiraciés okokbol lehetetlen
volt egyidében és egy helyre dsszehivni a partsejtek titkarait, igy egyenként tar-
gyaltam velUk. A megbeszéléseket az erd6ben tartottuk. Mintegy két hét alatt sike-
rilt hdsz partsejt titkaraval részletesen megismertetnem az aprilovkai kongresszus
hatarozatait és az azokbo6l reank harulo legfontosabb feladatokat.

Hazatérve Pothornik Jozsef — a Kozponti Bizottsag tagja — mar arrél szamol-
hatott be részletesen a ndgradi partsejtek titkarainak, hogy a magyarorszagi kom-
munista mzogalom 0j lenduletet vett. A part, valamint a partvezetés egységének
megszilarditasara iranyuld kisérletek bizakodassal toltotték el az itthoni elvtarsakat.

— Nem a Il. kongresszus kuldottei, nem is az ott megvalasztott 0j Kozponti
Bizottsagon mulott, hogy az annyira Ohajtott és a kongresszuson megteremtett
egység nem bizonyult tartosnak.
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Pothornik Jézsef a Magyar Szocialista Munkaspart Kézponti Bizottsaganak tagja,
ismét kongresszusra készil. Amiket a Il. kongresszusrol, Aprilovkarol, az illegalis
mozgalomroél ezekben a hetekben elmondott, mar csak emlékek. De figyelmeztetd
és megszivlelendé emlékek, melyek szamara is, a mai fiatal kommunista nemzedék
szamara is példaképil és tanulsagul szolgalnak.

— Ezért szivesen és mindig lelkesedéssel beszélek a mozgalomrél . . .

GALDONY!I BELA
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CZINKE FERENC: Unnepnap



IFJ. SZABO ISTVAN: Fuvolazé lany



PATAKI JOZSEF: Banyavidék

PATAKI JOZSEF: Tajkép



IVANY!I ODON: Varoskép

IVANYI ODON: Tajkép



A paraszti életforma hattyudala

(Részlet egy szociografiabdl)

S ha marmost azt akarjuk megnézni,
hogy mi az, ami a nogradi falvak éle-
tében valtozott és mi az, ami a régi
szokasok és normak helyébe jott, akkor
talan legjobb lesz, ha olyan tulajdon-
sagokat szedink pontokba, melyek
ugyan altalanosak, nagyjabdl az egész
magyar, s6t mas népek parasztsagara is
illenek — targyalasi modjuk és a moti-
vaciok azonban konkrétta teszik.

llyen tulajdonséagok:
Foldszeretet, foldéhség;
Igénytelenség;
Nyiltsag és sunyisag;
Tekintélytisztelet;
Hagyomanytisztelet.

A) Foldszeretet, foldéhség.

A Kkettd Osszefugg, de nem elvalaszt-
hatatlanul. Az els§ természetes tulaj-
donsag, az érzelemvilag egyensulyahoz
szlikséges. Az ember ragaszkodik a ked-
veséhez, gyermekéhez, barataihoz, a
tajhoz, melyben él, s a munkaeszko-
zeihez. melyekkel alapvet§ tevékeny-
ségét folytatja: az acs simogatonak érzi
a faragébalta nyelét ,a lakatos otthono-
san nyul a franciakulcshoz, az iro
szereti a tiszta papirt, amire majd so-
rokat fog roni, s a paraszt mint any-
jahoz, vagy gyermekéhez megy ki nap-
rol napra a foldekre. A barazda, a fu-
ves dombteté, az erddés hegyoldal, a
sasos-nadas ér ezért valik a kolték, irék

5

tollan szimbo6lumma, ahol az dkorban
meg pajzan faunok és csintalan kobol-
dok tanyaztak.

A masodik viszont természetellenes
tulajdonsag. Semmi mas. mint a valé-
sag sok évszazados, kivédhetetlen szo-
rithsaban elferdilt érzelem. A fold ez-
esetben is szimbdlumma valik, a jolét,
a létbiztonsdg, a boldogsdg és &rém
forrasava. S szamtalan nemzedék mult
el létbizonytalansagban, oromtelen el-
keseredett kizdelemben, mig felgydilt
az elegend6 torténelmi tudat (és ide-
gekben lerakodott &szton), hogy a ma-
niakus foldszerzési vagy tulajdonkép-
pen tévat, nem megoldja, hanem elmér-
gesiti a tarsadalmi problémakat.

S ebb8l a szempotbdl a nincstelen
zsellér és a szazholdas paraszt fold-
éhsége egyforman értékelendd. Kilon-
b6z6 szinten persze, de egyforman
zsugorgattak. hajtottak magukat és csa-
ladjukat, fojtottak meg legédesebb ko-
majukat kandal vizben egy lanc foldért.
A masodik vilaghabordban nem di-
csekedhetiink példaul a magyar katona
harci erényeivel — amin egyébként, az
ismert térténelmi okoknal fogva, semmi
csodalnivalé nincs —, de mikor vitéz
Jany Gusztav vezérezredes Kkihirdette,
hogy minden szovjet harckocsi pan-
célokollel valé kildvéséért 6t hold fold
jar majd idehaza, akkor a gyanakvé
természetli parasztkatonak kozdal na-
gyon soknak felcsillant a szeme, és
vallaltdk a félig biztos 6ngyilkossagot.
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A masodik vilaghaboru el6tt, alatt
és utdn ez a foldéhség egyre tdbb
egyedben deformalta a foldszeretetet
foldgydloletté. Gydlolet és szerelem,
mint a két leger6sebb emberi érzelem,
édestestvérek, s a kettd kozotti valaszto-
vonalat nem nehéz atlépni, kilondsen
akkor, ha a szeretet érzése viszonzat-
lan marad. S a magyar paraszt olyan
sovaran és olyan sokaig volt szerelmes
abba a tizmilli6 hold szantéba, hogy
mire megkapta, nagyrésze mar nem
is tudott igazan oridlni neki, és konny(
szivvel ,szabadult meg” téle, mikor a
téeszekre kertlt a sor.

Ennek igy kell lennie, kilénben el-
képzelhetetlen, hogy a tdbbévszazados
berégzédés hogyan tlinhetett el a fa-
lusi lakossag tulnyomo6 tobbségénél
szinte egyik naprol a masikra. Szemé-
lyes ismer6seim kozil kapasbol tud-
nam sorolni azokat, akik negyvenki-
lencben levagtak gyermekiknek a karaj
kenyeret, a tébbit pedig elzartak, mert
foldet akartak venni most pedig
a gyereke vagy az unokaja korlatlanul
nydlkalhat be a kaszniba, illetve ma
mar a konyhaszekrénybe.

A foldéhség sokakban igy pusztitotta
el j6 mostohatestvérét, a foldszeretetet,
masokban meg gyengitette. De mig az
elébbit eltemettik, az utébbi ezekben
az emberekben is csak tetszhalott. El-
mulik egy-két évtized, és a foldszere-
tet 0jraéled, kiviragzik, hiszen alap-
vetd emberi érzés a szerszam, az esz-
koz szeretete, amivel nap mint nap
foglalatoskodunk, amivel értelmes éle-
tinket tervezhet6vé és szervezhetévé
tesszik.

B) Igénytelenség
Szamtalan az irodalmi példa Arany
Janostol és Eotvos Jozseftdl egészen

66

Kodolanyi Janosig és Santa Ferencig,
a fulemi le futtyétdl az egykéz6 paraszt-
asszonyok tragédiajaig.

S kozben nem kevés persze az olyan
koltéi precedens sem, amelyik isteniti
a magyar paraszt igénytelenségét, on-
megtartéztatasét, jozansagat és taka-
rékossagat. Mindezek a tulajdonsagok
azon a fokon természetellenesek voltak:
eltemetni valakit abban a ruhéaban,
amelyikben eskudott, ringatni a déd-
unokat abban a bdlcs6ben, amelyikbe
a dédmaméat tették az elsd furdsztés
utan, lebbencset enni arataskor és ra
katvizet inni — mindezt lehet dicsérni,
megkoénnyezni, a gondolaton megidvo-
zilni, de komolyan venni képtelenség.
Képtelenség nem latni, hogy ez kétség-
beesett, fogvicsoritdé aszketizmus volt.
S hogy mennyire az azt ma latni a
legjobban, amikor Noégradban minden
falu szinte teljesen ujjasziletett hazai-
ban, mikor a parasztember ugy vasarol
ruhat, cip6t, radiét, motort és tévét
a varosi aruhazakban, mint azel6tt a
fertaly cukrot a szatoécsboltban.

Az igénytelenség eltlnt, elvitte a
markolab, aki azel6tt a Holdat ette
meg minden hénapban. Kiderilt, hogy
a falusi ember is szereti a vajat a ke-
nyérre, s6t a kenyeret is szivesebben
veszi a boltban, mint maga dagasztja,
sttdgeti. Muzeumokban megcsodaljuk
a fakupdkat, sétartokat és kanalakat,
amit a diszit6 o0sztonl paloc farigcsalt
maganak és gyermekeinek. Ma mar
nem farigcsal a paléc: Beutazik Tar-
janba vagy Gyarmatra, és az edények
mellé megveszi az ,eccajgot” is ...
A diszit6 0szton atplantalédott a bu-
torok kivalasztasara, a csipkék vasar-
lasara, a csillarok felszerelésére és a
tobbire. (Hogy azok a dolgok izlésesek-e
vagy sem, az méas kérdés, Oket most
kielégiti.)

A foldéhség és igénytelenség tlinése
szamos dolgot megvaltoztatott.



Leengedett a paléc ember idegzete:
Azel6tt lakodalom, bulcst, tancmulat-
sag nemigen esett késelés nélkul. Ma
a pofon ritka eset. Az ital ugyanis mar
nem szabadit fol olyan er6s és annyira
elfojtott indulatokat, hogy a kés Kki-
rantédjék . . . Klasszikus és o6rok példa
Moricz Zsigmond zséllérje, akit gaz-
daja lanyanak lakodalman egy hus-
darab legyilkol. Haromnapos, hétfalura
sz6l6 lakodalmak most is vannak. S6t
mar egy-egy faluban a csaladok tul-
nyomo6 tobbsége képes — vagy képes
lenne — ilyet rendezni. Az ilyen di-
nom-ddnomokon ma mar nincs sze-
gény rokon vagy megtdrt vendég, aki
hetek oOta arra spekulalt, hogy majd
a lagziban agyon eszi-issza magat. A
hires karancsaljai banyasz-paraszt la-
kodalmak ma bdéségesebbek mint va-
laha, de a hangulat valahogy ereszke-
dettebb, nincs szilajsag és nincs pocsé-
kolés.

Etelnemek mennek ki a divathdl,
mint a dercébdl készilt ganca és a
kukoricagorhe: Uj ételek jonnek szo-
kasba, mint a torta, a parizsi szelet,
a bef6tt — s ezzel nem csupan az
emberek lesznek egészségesebbek, a
gyermekek jobban taplaltak és suda-
rabh novoslek, hanem példaul edény-
fajtak valnak féloslegesekké, s Uj hasz-
hasznalati targyak kerilnek a konyha-
szekrénybe. . . A régi batorokat nem-
csupan azért dobtak ki, mert szGvasak
és korhadtak voltak, hanem azért is,
mert a milli6 rétbe hajtogatott sok-
szoknyanak megfelelt a sublét, de a
habkoénnyld nylon csipkeholmiknak mar
mindenképpen szekrény kell.

A sporolas és aszketizmus dicséretét
zeng6 kozmondasok értelmiket vesz-
tették . . . Régi, kedves dalok, melyek
a kegyetlentl fajo szélrél, szarazke-
nyérrél, hagymardl és a Tarno6cara
szomoruan elszeg6d6 Kkisbojtarrol szol-

nak — ma méar a fiatalokban nem kel-
tenek érzelmeket, s az id6ésebbekben is
csupan emlékeket.

Megsziint az igénytelenség, elfajtak
a szelek, s ha harminc évvel ezel6tt
egy csaladot kikdzositett volna a falu,
mert tiz éves buatort Ujra cserélnek,
ma mar a legvénebb vén is csak eny-
hén csdvalja a fejét, és titokban. Ha
harminc évvel ezel6tt még dcska ri-
bancnak szamitott volna az a paraszt-
lany, aki tarjani kozmetikussal ,készit-
tette” volna ki magat, addig ma mar a
nagymamak is biszkék sudar unoka-
jukra ha azok ,illéen mennek el a
balba”.

Megsz(int a pénztelenség. Azel6tt
minden faluban volt par legény, aki
fizetett, vagy mert vérében volt a
nagyzolas, vagy mert lopta a terményt
az apjatol. Az ilyenek korul csopor-
tok képzédtek, s a ,vezér” szinte kor-
latlan ura volt bandajanak. Ma ilyen
csoportokat nemigen talalni. Hisz mar
a téeszek is el6leget fizetnek, s az anya,
aki tizenot évvel ezel6tt még igen Ki-
méricskélte a vasarnapi zsebpénzt, ma
gondosan vigyaz, hogy a fia szégyent
ne valljon tarsai el6tt.

Gyermekkoromban egy izben meg-
csodaltam a negyedik szembe-szomszéd
haza tetején a szépen d&sszerakott ko-
csit. A csalad hetekig dualt-fult, a falu
csendesen kuncogott, a szegény elado
lany meg alig mert kimenni az ut-
cara . . . Manapsag nem halk n ilyen
legendas, durva csinytevéseket. Hogy
a kérének mennyi a foldje, milyen a
szilei haza, az f6l sem merdl. Uj szem-
pont: jol dolgozik-e, biztos-e az allasa,
el tudja-e tartani a csaladot (az asz-
szonyt nem, mert ma mar az is keres,
ha mashol nem, a téeszben). Nincse-
nek tilalomfak a fiatalok kozott, nin-
csenek hat izetlen, tudatos sértésnek
vehet6 pajkossagok sem.
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C) Nyiltsag és kényszer( sunyisag.

~Engem sunyisagra oktat az erkdlcs,
rolad is ezt hiszem” — irta a kolt6.
FelUletes szemlél6 elisiklik a mondat
értelme folott, s ha mégis megakad
rajta a tekintete, akkor esetleg meg-
rantja a vallat: ,Ugyan! Koltdi jaték.
Mi az, hogy éppen az erkdlcs oktat
sunyisagra. Hiszen az erkdlcs nyiltsagra
tanit”. Jozsef Attila azonban a lélek
felulmulhatatlan mérndke volt, s pon-
tosan tudta, mit mond. A cselédszar-
mazasu lllyés Gyuldban mar vadabb
reflexiokat valtott ki az ari Magyar-
orszag uri erkdlcseinek megismerése:
egy felejthetetlen versében arra biz-
tatja otthon, a f6ldon maradt véreit,
hogy lopjanak, hazudjanak, szerezzék
vissza legalabb igy — ahogy lehet! —
jogos tulajdonuk egy részét . . .

A parasztmitizalasnak még az ir-
magvat is ki kell irtanunk: hazug min-
den olyan allitas, hogy a volt paraszt-
sag becsiletes, nyilt, szoékimond6 és
szavatarté volt a sz6 romantikus vagy
bibliai értelmében. Nem. A parasztsag,
gy ahogy volt, egy tombben, lopott,
csalt, hazudott, sz6t szegett — és ezek-
kel egyltt volt becsiletes! (Kialtéan
ritka példa persze mindig akadt, aki
komolyan vette a Bibliat és nem ha-
zudott, nem roviditett meg senkit, nem
masolta meg a szavat. Az ilyenekre
messzir6l mutogattak, s ha nem tartot-
tak bolondnak, akkor csak azért, mert
az emberek lelkik mélyén szerettek
volna ugyandgy tenni, s ezt a vagyu-
kat az ilyen kivételekre transzporaltak.)

Hiszen az lett volna a csoda, ha a
farkastorvények vilagaban éppen a
magyar paraszt, a négradi maradt volna
becsliletes a sz6 bargya értelmében.
Isten és foldbirtokos, kiraly és jegyzé,
katona és vigéc ellen hogyan védekez-
hetett volna masként? . ., Csak két
irodalmi példat: Santa Ferenc Az aruld
ciml Kisregényének parasztja, aki el-
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megy a csaszariakkal, a huszitakkal,
csakhogy a lovat megtartsa, és kifosztja
a halottat, anélkil, hogy akar aruld,
akar hullarablé valna bel6le. Tomor-
kény Ravasz Kabokja jancsiszogeket
szor a foldjén atvezeté kocsiltra, hogv
ne hajtsanak arra ...

A sunyisag nemcsak szokas volt,
nem csupan a kényelmesebb megoldas,
hanem egészen egyszer(ien: létezési
mod! Csak sunyisaggal lehetett véde-
kezni a hatalom hatalmasai ellen és
csak sunyisaggal lehetett parirozni a
szomszéd magamegfeledkezd kapzsisa-
gat . . . A sunyisag volt a paraszt
kényszer(i udvariassaga és simulékony-
saga. Mig azt meg nem tanulta, addig
kar volt kilépnie a kiskapun: a sunyi-
sag elsajatitasaval lett — hogy ugy
mondjuk — faire gentleman, akkor
hallgatta meg az ispan, a jegyz6, ha
sunyin lekapta a sapkajat és hazudott.
Ha igazat mondott KkirGgtak, hogy a
laba sem érte a foldet . . .

Az isten, az egyhdz a sunyi parasz-
tot szerette, kedvelte és dédelgette: el-
gondolni is szérnyG, mi lett volna, ha a
nogradi parasztocskak sorra bevalljak,
hogy éhezik a kaptalan foldjét, hogy
megdézsmaljak a tisztelend6 ur lucer-
najat, esetleg: elkivanjak kovér, piros-
pozsgas szakacsnéjét! . .. Ha ezeket
nem gyontak meg, akkor istenféld
emberek voltak. Es 6k igyekeztek.

Es mindenki tudta, hanyadan all a
masikkal: a pap a hivérél, a jegyz6
az eskldtr6l — az a vilag sunyisag
nélkdl egy napig sem allhatott volna
fenn, aminthogy nem is allt, mikor el-
jott a nyiltsag ideje . . .

Persze, volt nyiltsag, @szinteség ab-
ban a korban is. S6t, sokkal szenvedé-
lyesebben, mint ma: minden olyan do-
logban, ami a hatalommal, a fennallé
hivatalos erkélcsokkel nem allitotta
szembe az egyént: szerelem, gyermek-
szulé viszony, szabados beszéd, s min-



den olyan esetben, mikor arra mod
nyilott: egy-egy kiskiraly lebukasa, for-
radalom, interregnum. Nyilt és &szinte
volt a paraszt a ,minden mindegy”
allapotaban is: birésag el6tt, menthe-
tetlen szegénységben stb. llyen esetek-
ben allapitottak meg a csodalkozé
magyar urak, hogy a paraszt ciniku-
san és szemérmetlentl nyilt. Igen,
ilyen esetekben az volt: ide kompen-
zalta az 06szinteséget.

Mi sem lenne egyszer(ibb, mint ezek-
utan ideirni, hogy ma viszont a paldc
nem sunyi, mert semmi bantédasa
nem eshet, ha nyiltan (sokszor arro-
gansan) megmondja a véleményét. —
ez altalanos elvként igaz, de a gyakor-
latban ezer és ezer differencialt eseten
keresztil érvényesil — és fog érvénye-
stlni, egyre erdteljesebben . . .

,Semmi bantédasa nem eshet . . .
Ez a mondas igy nem azért nem igaz
teljesen, mert lehetnek helyi kiskira-
lyok. akik visszaélnek a hatalmukkal
és igazsagtalanok, despotdk — hiszen
felszabadulas utani vilagunkban gy6-
keresen Uj jelenség a Radio, az Ujsa-
gok panaszrovatai, a felsébb szervek
panasznapjai, és nincs idegenkedés
ettél az Ui jelenségtél, s6t eléfordul,
hogy ,van papir, van tinta!” felkialtas-
sal vissza is élnek a rendszer terem-
tette lehet6séggel.

. . . Hanem azért nem igaz teljesen
ez a mondas, mert a nyiltsag és 6szin-
teség 6nmagaban nem minden: igazta-
lan Ggyet képvisel6k szoktak néha tul
harsanyak lenni.

Uj szolasmondasok keletkeztek az
utébbi husz évben: ,Az a vilag mar
elmualt!” ,Elvégre demokracia van.” A
valasztéjog, a munkahoz, pihenéshez,
tanulashoz valé jog nem csupan ira-
sos malaszt, hanem annyira Kiterjedt
és csak gyér Kkivételekkel rendelkezd
gyakorlat, hogy mint elemi jogot sok-
szor mar el is felejtjtk az eredmé-
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nyek kozott felsorolni. De az is ered-
mény, mégpedig nem is akarmilyen,
hogy mig azel6tt a jegyz6 naphosszat
piszkalhatta a kormét, mert az emberek
alig-alig mentek bedvakodni hozza, ad-
dig ma a tanacsapparatus gyakran alig
jut a munkdajahoz, mert allandé a Ki-
lincselés! Fiatal és dreg, férfi és né
egyenes derékkal, nyilt tekintettel lép
be a tanacstitkar irodajaba, és ha a
tisztvisel6 nem egészen kedvikre szél,
akkor gyakran hangzik fel egy-egy
cifra mondas, vagy legaldbbis felcsat-
tan a hang.

A slr( tanacsra jarasnak persze
van egy masik oka is. Ez pedig, hogy

az allam — a mult aproébb-nagyobb
maradvanyainak felerésodését megaka-
dalyozandé — egyenlére tal sok helyi

szokasba nyudl bele rendeletileg, inicia-
tivakkal.

S itt van a nagy demokracia, a ge-
neralis szabadsag helyi, gyakorlati meg-
valésitdsanak egyik korlatja: nem
az aprébb ugyeket szabalyozé rende-
letekben, hanem amiért azokat meg kel-
lett hozni ... Koztudott dolog, hogy
mindig olyan dolgokat szabalyoznak,
amiket nem minden polgar tart be:
ha valami szok&st mindenki eleve be-
tart. arra folosleges torvényt alkotni.
A felszabadulds utdn az altaldnos tor-
vények — lopas, rablas, verekedés, 6ro-
kosodés sth. — mellé, egy csomé elavult
kitorlése utan, Gjakat is hoztak, melyek
féként a szocialista egytttélést, a Kki-
zsakmanyolas-mentességet, az Uzletelés
elfojtasat célozzak.

Ha ezeket a szabalyokat egy-egy
falu lako6i betartanak — vagy ha a
valasztott testlletek, a kozségi tanacsok
be tudnak tartatni — akkor sajat ha-
taskorikben rendezni tudndk a fel-
meril6é problémakat. Vagy ha a falu,
Ugy ahogy van, a tanacselnoktél az
elsé elemistaig, mindig pontosan tudna,
hogy az 0j, szocialista életelvek sze-
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rint az egyes adott esetekben mit is
kell tenni, akkor nem lenne sziikség
az ezer aprO0 miniszteri és egyéb ren-
deletre, és nem Kkellene annyit Kilin-
cselniok a polgaroknak a tanacshazan.

Tehat: amilyen mértékben er6sod-
nek majd az emberekben a szocialista
élet szabalyai, olyan mértékben valik
egyre biztatobba bennik a demokracia,
a szabadsag érzete — s olyan mérték-
ben csokken majd ismét az allam helyi
szervének latogatasa.

S olyan mértékben csokken tovabb
és tlnik el a sunyisag. Mert még van.
Vegylunk egy példat: X faluban jarda
kell, és portalanitott kozat. A helyi
tanacs a tarsadalmi munkara apellal.
Az utca haromnegyed része megjelenik.
Nagy Janos tavol marad, mert éppen
valamit maszekol. Egy tanacstag meg-
kérdezi miért nem ment el? Nagy
Janos sunyit: nem azt mondja, hogy
aznap éppen négyszaz forintot keresett
Uzleteléssel, hanem azt hazudja, hogy
beteg volt a kisfia, vagy meghalt a
nagynénje a hetedik faluban.

Masik esetben Kis Péter felhaboro-
dottan bemegy a tanacshazara, hogy
tegnap bekildte a fiat. miért nem
adtak ki neki az 6stermel6i igazol-
vanyt?! Mire a tanacselndk meg-
mondja, hogy mert Kis Péter tavaly
is visszaélt ezzel az igazolassal, ra-
adasul a téeszben nem dolgozta le a
szazhusz napjat. Mire Kis Péter su-
nyin megjegyzi, hogy minek dolgoz-
zon a téeszben, mikor tavaly is keveset
fizettek egy munkaegységre? Erre a
tanacselnok lecsihad, mert mint allami
ember felel6sséget érez a szocialista
szektorért. S mostmar ketten sunyi-
tanak, s a vége rendszerint az, hogy
Kis Péter megkapja az 6stermelgit.

Boldogok lennénk persze, ha csak
ilyen precedensek valtananak ki hazug-
sagot. El6fordulhatnak még ma is meg-
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alazasok, igazsagtalansagok egyes ve-
zetbk részérdl, amit elviselni csakis az
6si sunyisdg segitségével lehet.

Van azonban egy masik faktor: sok
esetben joszolgalatot tesz az apaktol
orokélt sunyisag akkor is, mikor a
paléc ugyan nem agy érez, nem ugy
gondolkodik, ahogy azt ma téle a
tarsadalom elvarja, ahogy ma illik,
de konformista akar lenni.

Példaul: ,A téesz és annak tagjai
akkor gyarapszanak, ha minden dol-
gozd legjobb tudasa szerint, becslle-
tesen dolgozik.” Ez az elv, ez az 0ssz-
tarsadalmi elvards. Vannak azonban
téesz-parasztok, akik ezt a vilagért
sem veszik komolyan. Vagy mert nem
értik, vagy mert nem érzik. Hangosan
viszont nem mondjak ki, és lapitanak,
sunyitanak, ugy tesznek, mintha min-
den erejukkel a kozds gyarapodasan
lennének.

Mas: A templomba jarast, az egy-
hazi eskiivét, a gyerekek hittanra ira-
tasét senki sem tiltja Magyarorszagon.
A part és allami szervek gondosan vi-
gyaznak, nehogy egyes tulbuzg6 veze-
ték egyéni akciokban tulkapasokat ko-
vessenek el. Megyeszerte egyetlen pél-
dat sem tudott senki, hogy az utdbbi
tiz évben a vallasos hitbél, annak gya-
korlasabél valakinek is baja, hatranya
szarmazott volna. Mégis: a paloc tudja,
érzi a tarsadalmi fejlédés iranyat.
Ezért gyakran el6fordul, hogy gyerme-
kiket nem iratjak be hittanra, vagy
beleegyeznek, hogy ne eskidjenek
templomban, mert akkor szabalyosabb
allampolgaroknak néznek ki. Kialoné-
sen akkor all ez, ha a gyerek mar ott-
hagyja szulei foglalkozasat.

llyen esetekben a parasztembernek
nem kellett Uj reflexeket kialakitania
magaban. EgyszerGien el6vette a régi
sunyisagot. Mert 6 szabalyos allampol-
gar akar lenni . .. Tudja, hogy akkor



is megél, sét jol él, ha az ilyen pluszo-
kat nem prezentalja, hogy senki még
csak szemrehanyast sem tenne neki
akkor sem, ha a gyereke hittanra jar-
na, mégsem iratja be ... llyen ér-
telemben tehat az G tarsadalom épi-
tésében, kiteljesitésében pillanatnyilag
segitséglinkre van ez az 6&si paraszti
tulajdonsag, de egy percig sem lehet
vitds, hogy az igazi eredmény az lesz,
ha a paraszt nem szamitasbol, kénye-
lembél csindlja ezeket a plusszokat. S
itt van a mindségi kulonbség a régi
sunyisag, és a ma még el6fordulé sza-
mitas kozott: az ari Magyarorszagon
ez életforma volt, egyszer(ien a létezés
foltétele ,mig ma csupan a nagyobb
kényelmet, gyermekeik vagy maguk
jobb boldogulasat varjak téle.

D) Tekintélytisztelet.

A sz6 koznapi hasznalataban tekin-
télyes lehet minden. Nemcsak ami
nagy, terjedelmes és hatalmas, hanem
egy egészen apré és esetleg csuf em-
berke is, ha esze, tuddsa van. A ma-
gyar paraszt szamara viszont még husz
évvel ezel6tt is az volt a tekintélyes,
akinek hatalma vagy vagyona volt. A
kett6 azonban rendszerint egyutt jart.
A foldjén kapalgaté paléc tehat nem
a bricskan elfurikazé szolgabir6: si-
vegelte meg, hanem a hatalmat, a mo-
gotte lathatatlanul is ott cicazé csend6r-
tollakat. A hatalom személyes és
személytelen volt egyszerre. Kiszamit-
haté és kiszamithatatlan. Illyen érte-
lemben leginkdbb az istenhez vagy az
id6jarashoz hasonlitott, s ha annyival
rosszabb volt, hogy téle mindig csak
rosszat lehetett varni, akkor annyival
viszont elviselhetébb, hogy néha ki le-
hetett jatszani (olykor az istent is, az
id6jarast azonban a legritkabban).

Emlékszem, mikor gyermekkoromban
a felnf6ttek egymas utan soroltak az
ismert urak b(neit, hibait, butasagait,

s6t elmebeli korlatait. Igy utdlag nézve
az volt a csoda, hogy falum paraszt-
saga nem kelt fol, és azt a par urat
nem tanitotta méresre. Mert majdnem
kivétel nélkal gydlolték, utaltdk és,
megvetették 6ket. Persze 6k mar akkor
is tudtdk, hogy a dolog nem ilyen
egyszerld. Tudtdk, de inkabb érezték:
Idegeikben ott rezgett Oseik lazadasa
és megcsufolasa. A tekintélytiszteletet
hosszi emberodltékon &t verték bele a
magyar parasztba — sz6 legszorosabb
értelmében . . . Igy és ezért misztifi-
kalédott a hatalom, igy és ezért furi-
kazhatott teljes biztonsagban a testi-
leg-lelkileg nyiszlett fészolgabiré at a
foldeken, igy és ezért sivegelték sorra
a kaszat-kapat markol6 emberek.

S ettél a lidércnyomasos misztikum-
tol szabadultak meg negyvendt utan,
szinte egycsapasra.

A jegyz6t még egydarabig jegyzének
hivtak — és esetleg személyében sem
valtozott —, de a legdntudatlanabb pa-
l6c is érezte, hogy felszabadulas el6tti
hatalmanak vége: a falvak minden la-
koja latta, hogy az ember valamilyen
modon — mégpedig igen kozvetlentul —
téle is figg mar. (Azel6tt is flggott
persze, de igen sok attételen keresztil,
Ggy, hogy rendszerint nemcsak a pa-
raszt, hanem az Ur sem vette észre az
ilyen kontaktust.) Aztan tanacstitkar-
nak hivtak, és legtobb esetben szemé-
lyében is megvaltozott, a hatalma nétt,
de még a személyi kultusz éveiben is
szdmos tandcsi vezet6t valtottak le,
ha a falu népe egységesen elitélte.

S még ma is el6fordulhat persze, hogy
egy-egy tévutra futott vezet§ Ugyét
kiulonb6z6 okokbdl elkenik, és az ille-
tét legfeljebb athelyezik, de altalaban
az figyelhet6 meg, hogy a jarasi, me-
gyei vezetd szervek allandban és élén-
ken figyelik, hogy a lakossag meg
van-e elégedve a vezetdivel. llyenfor-
man ma a féprobléma az, hogy a ma-
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gyar paraszt — és koztik a négradi —
nagyobb része ma a kivanatosnal is
kevésbé tiszteli a tekintélyt.

Jol emlékszem: 1949-ben fiatal — na-
gyon is fiatal — ifjasagi vezetd vol-
tam. Jegyz6i értekezlet volt Szirdkon,
ahol jelen volt Gyarmatr6l az alispan
is. Valamiért be kellett mennem. Az
eszemmel nagyon jél tudtam, hogy
ezek az emberek tobbségikben — és
az alispan feltétlenil — a népidemok-
racia hivei. Cimeik azonban nagyonis
gylloletesek voltak el6ttem, s tudat
alatt, oOsztoneimmel ezért utasitottam
el 6ket . . . Nem vettem le a sapkamat.
Az alispan figyelmeztetett. Akkor pe-
dig mar a vilag minden Kkincséért sem
vettem volna le.

Ez semmiképpen sem egyedi eset
Igy volt ezzel a nép tobbsége, és bar
groteszk, de természetes folyamat, hogy
eddig lefojtott indulataik egy része
azokra zadult, akik éppen semmit sem
tehettek a régi rendszer bdneirdl. Ter-
mészetes folyamat, meggy6z6 szoval
klzdiunk ellene, de magatél is lecsitul.

Végleges elmulasat az segiti el6, ha
minél tébb olyan helyi, jarasi, megyei
és orszagos vezeténk né ki a nép
kozul, akiknek nem a hivatallal ado-
manyozodik az ész, hanem val6sagos
emberi jotulajdonsagaik alapjan kerul-
nek oda. tehat ratermett vezet6k. Mert
a paraszt a mualtban annal inkabb sze-
rette az itt-ott el6bukkandé emberséges
urat, minél ritkabb jelenség wvolt. S
ahogyan vilagszerte megfigyelhetd, hogy
a vagyon, a hatalom egyre kevéshé
forrasa az igazi tekintélynek, ugy na-
lunk ma a rendszer, a rendszer termé-
szete ad meg minden elényt az Uj
tekintélytisztelet kialakulasanak, ab-
szolutta valasanak.

E) Hagyomanytisztelet.
Hagyomany az, amit apainktol, szép-
apainktol lényegében valtozatlanul vet-
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tink at, és mi is ugyanolyan céllal és
haszonnal (vagy haszontalansaggal) csi-
naljuk. A forrasat legtdbbszér nagyon
nehéz lenne megallapitani — egy mas
rendszerd felosztas viszont kézenfekvé-
nek latszik:

Mi alakittatta ki Gseinkkel és mi tar-
tatta meg vagy hagyatta el velik az
egyes hagyomanyokat, szokasokat, ba-
bonéakat?

Toébb alapveté hagyomanyrol, szo-
kasrél eseti mar sz6, mint a foldsze-
retet. foldéhség, sunyisag, tekintély-
tisztelet. melyek eredetér6l és mostani
valtozasairdl b6ven széltunk. Az igény-
telenséghez még par adalékot.

Hollékén a falu kozepét népi épité-
szeti rezervatumma nyilvanitottak, a
hazakat tilos lebontani, tulajdonosai-
kat kotelezik a jé allag meg6rzésére.
Az épiletek megtekintése ritka mavészi
élvezetet nydjt. Az utcara szolgalé
pincelejarat. a korbefutd, faoszlopos
tornac, a jellegzetes tet6- és eresz-
megoldas, s mindenitt a faragas. S
ha ezekben kell6leg Kkigyonyoérkodtik
magunkat, akkor mar nyugodtan észre-
vehetink egy jellemz6 vonast, amelyik
kéz6s minden haznal, és amelyik a pa-
lochaz osszes tobbi ismertets-jegyét
uralja: ezek az épuletek apréak. Es
miniatdr rajtuk minden kivili-beltl:
az oszlopok, a tet6, a falak, az ablakok,
az ajtok, a helyiségek méretei. Az
aprétermetl palécnépnek ez megfelelt:
évszizadokon Kkeresztil miniatlr élet
folyt ezekben a miniatir, szépen Ki-
cicomazott kalitkakban. S par szaz
méterrel odabb, az Gj falurészben mar
szabalyos méretli, nagyablakos, tégla-
falas hazak allanak és épulnek sorra.

A rezervatum latogatoi koézul sokan
dihoésen és nyugtalanul tekingetnek
arra: mi lesz, ha az 0j falu teljesen
elnyeli a régit? Hiszen mar ma is foj-
togatd a szoritasa; koralfollydak ezt a



par hazat az oreg falu kozepén, sé6t
betérnek az ures telkekre, nem tekintve
semmi tradiciot, semmi népmf(ivészit,
dolyfosen emelkednek az apré hazak
folé, nem egy lepipalja magassagban a
templomot, mely valéban a legcsodala-
tosabb latvany az egész Hollékén,
méltan tarthat szamot orszagos és nem-
zetkozi hirre.

A miniatir parasztok miniatir éle-
tikért magukkészitette miniatir temp-
lomocskaban adtak halat az Urnak, s
az Ur hallgatott. Az Ur most is hall-
gat. Beismerte végre ezer éve érlel6dd
vereségét? . . . Ha konzekvens, akkor
ez kellett térténjen.

A szegénység, a nyomor altal kiala-
kitott legendas igénytelenség a minden-
kori oOregekben tombolt leginkabb. A
nagyapak, nagymamak tiz és szaz-
ezrei. akik dolgozni még tudtak, s ha
nem, akkor is mozogtak, tettek-vettek
valamit a haz koértl, de enni naponta
csak annyit ettek, amit6l egy harom-
éves gyerek is angolkoért kapott volna.
Parasztromantikus leirdsokban szive-
sen olvasunk a télgyfagatyas, hosszu fe-
hérhaju, nagybajszu vénekrél, kik nap-
hosszat kint sitkéreznek a kispadon,
és a falu népe tisztelettel stivegeli 6ket,
gyermekeik, unokaik pedig félté gond-
dal, szeretettel veszik 6ket koral . . .
Volt ilyen is, kétségtelen. De hogy az
esetek tobbségében a vének csak meg-
tdrt, kicsufolt, megvetett és naponta
megszidott haszontalan kacatok vol-
tak. még az én gyermekkaromban is
minden kétséget Kkizaréan meg lehet
allapitani. — A mai falvakat jarva vi-
szont azt lathatjuk, hogy a mostani
oregek talnyomo6 tdébbsége nyugodt,
vagy nyugodtabb kort él, mint apaik:
nem szidalmazzak d&ket esetrél esetre,
mikor ,rossz fat tesznek a tdzre”.

S ennek nem csupan az az oka, hogy
ritka Kkivételtél eltekintve mind nyug-

dijat, oregségit vagy legalabbis téesz-
jaradékot kap, hanem az is, hogy
senki el6l nem eszik el az ételt, mert
van elég. Ha mondanak, javasolnak
valamit, ha ebbe-abba beleszélnak, azt
persze a gyermekek rendszerint elharit-
jak. Esetleg még mosolyognak is hoz-
z4, de ma mar ritka esetben tamad-
nak rajuk durvan. E jelenség magya-
razéja a falusi verekedések, késelések
megsz(inésének okaval fakad egy térél,
nincs létbizonytalansag, nincs tehat
allandd idegfeszitettség sem, nem in-
gerultek az embereik.

Mind az eddig targyalt hagyoma-
nyok és szokasok a fenti két adalék-
kal egyltt a nyomor, a gazdasagi Kki-
szolgaltatottsag altal teremtett elfer-
dult érzésekbdl keletkeztek.

Mas kategoriat kell adnunk a babo-
naknak, a babonas és vallasi eredetl
szokasoknak, népi gyogymodoknak. Ez
utdbbi egy része igen megbizhatd, em-
pirikus tapasztalatokon alapulé hatasos
eljarasokbol all, melyek koézil sokat a
modern gyogyszerészet is atvett (gyogy-
fuvek felhasznalasa), mas része azon-
ban az 6sszes tobbi babonaval és olyan
jellegl szokasokkal egyetemben az
anyag! és jogi kiszolgaltatottsaggal jaré
lelki kiszolgaltatottsag és védtelenség
kdvetkezménye.

... Ha a tehén véreset tejel, akkor
el6szor is valaki megrontotta, masod-
szor pedig faszénre szort cickafarkat
kell a tégye ala fustdlni: ha harago-
sunkat meg akarjuk bosszulni, akkor
egy marék babot kell6 raolvasas utan
el &l asni ott, ahol jarni szokott;
fekélyek lesznek a laban; ha jéges6
esik, a baltat élével folfelé a kiszobre
kell tenni, attél elmdalik; Luca éjsza-
kajan az ajté Kkilincsét foghagymaval
kell bekenni, akkor a rossz nem jon be:
a menyecskének a lakodalom napjan az
udvaron rakott tizet at kell ugornia.
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attél minden rossz tulajdonsag kiszall
bel6le — és igy tovabb, a Noégrad fal-
vaiban hallott és gyd(jtétt babonak
szazai, melyeket most nem elemeznénk,
hiszen elég gazdag irodalma van. Az
is koztudott, hogy példaul a rontasok
elleni hatésos védekezések nem csu-
pan falvanként, hanem falurészenként
is véaltoznak.

Most egy mas vonatkozast: Nagyba-
tonyban harom helyen gyd(jtéttem ba-
bonédkat, hiedelmeket, gydégymodokat.
A ciganyak kozott, az oregfaluban és
a banyavarosban. A harom helyen az
egyes babonakat mas és masképpen
tudtak, mondtak. Ugyanakkor eltérés
volt abban is, hogy hol milyen babo-
nat mondtak el; a ciganyok a rossebes
rontasokrol, vajakos 0Oregasszonyokrol
és villamlas idején az udvaron szalad-
galo kisordogokrél, lidércekr6l beszél-
tek, az ofalusi parasztnénik a kereszt-
utrél, Luca-naprél és legényfogasrol,
mig a banyavarosiak a farsangi, szu-
reti szokésokrol beszéltek szivesen. A
legjelentésebbnek azonban azt talal-
tam, ahogyan a ciganyok, a parasztok
és a banyaszok mondtdk mindezeket.
A ciganyok félve, félig akarva félig
kikényszeritve, gyakran suttogva, egy-
szoval mély hittel és félelemmel. A pa-
rasztasszonyok szégyenl6s mosollyal,
kozben slrd megjegyzésekkel, hogy hat
igy mondtak a régi oregek, ki tudja,
igaz-e vagy sem. Itt-ott azonban ki
lehetett ugratni, hogy lelkik mélyén
még tdbb dologban hisznek vagv leg-
alabbis bizonytalanok abban, hogy
igaz-e vagy sem. A banyavarosi asszo-
nyok kedvteli nevetéssel emlékeztek
ezekre a dolgokra, latszott és érzett
rajtuk, hogy inkabb csak a jatékos vo-
natkozasok foglalkoztatjak 6ket — pe-
dig nem egy kozulik csak tiz, tizendt
éve kerdlt el falurdl.

Ennyi id6 tehat elég volt nekik arra,
hogy — az eredeti, meghataroz6 kor-
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nyezetb6l egy egészen mas kdérnye-
zetbe kerilvén — lerazzanak maguk-
rol miden régi, misztikusan-érthetet-
lent. Uj létfeltételeik kozott haszonta-
lannak itélték ezeket a dolgokat, mert
val6jaban mar semmi latszolagos vagy
valésagos hasznat nem vették. Tehén
nincs, nem ronthatja meg semmi: a
haztetén villamharité van, és sziikség-
telen a kiszobon a kisbalta, a Luca-
napi  kilincs-fokhagymazasnal pedig
szemmel lathatéan tobbre értékeltek
egv jo Wertheim zarat.

A parasztnénik az U0jsagok, a radio,
a televizi6 koraban mar szégyenlik azt
mondani, hogy igenis, ezek a babonak
igazak. Még azokrol sem szivesen nyi-
latkoznak igy, amelyekben igazan hisz-
nek. Ugyanakkor szamos létfeltétellik
nekik is megvaltozott. Az els6 és alap-
vetd, hogy eltlint a léthizonytalansag,
az elnyomas, ami lelki védtelenséget
tamaszt. A tobbi mar gyakorlati kér-
dés; haztaji tehén nincs, ha van, ak-
kor is azt latjdk, hogy baj esetén a
téesz istalléba azonnal A&llatorvost hiv-
nak, és szamtalanszor tapasztaltak,
hogy az jobban segit minden raolva-
sasnal. Szamtalan régi szerszam — ken-
dertilol6, guzsaly, rokka — ment ki a
divatb6l, s a hozzajuk f(iz6dé babo-
nak, szokasok értelmiket vesztik. A
legényfogas persze nem ment ki a
divatb6l ma sem, de a fiatalok mar
csak nevetnek, mikor a fil hajszalanak
ide meg oda dugdosasardl esik sz6: ezek
a mai lanyok ebbdl a szempontbol jo-
val tobbre tartanak egy modern fri-
zurat vagy egy jolfeszilé pulovert —
s ki tudja, taldn még igazuk is van.

A ciganyok kozul sok fiatal férfi
dolgozik a banyaban. Az asszonyok
azonban, kilénésen az id6sebbek, még
ma is a hagyomanyos foglalkozasokat
Gzik: kartyat vetnek, rongyot szednek,
josolgatnak, itt-ott gyogyitanak — de
a legddnt6bb tényez6, hogy bar tarsa-



dalmi megbecstilésbél elég sok jut ne-
kik, de még nagyobbrészt mindig a
régi, zsufolt épitési és zsufoltan lakott
kalyibakban laknak.

Itt foltétlentl megjegyzendd, hogy
a banyavarosba bekoltézott szamos ci-
ganycsalad kozul azok, akik egy-
mas mellé keriltek, még mindig
igen zajosak, rendetlenkedék, szerte-
lenek, mig akik egyesével kerultek
egy-egy nagy bérhaz mas lakoi kozé,
azok gyorsabban valtoznak, és par év
multan csak bérik és jellegzetes arc-
vonasaik alapjan kalonboznek.

Nyilvanvalé tehat, hogy a kilonbozé
tarsadalmi helyzet, életmdd, kultar-
szint, civilizaciés fok kulonféleképpen
modulalja d&seinktél kapott hagyoma-
nyainkat, babonas szokasainkat, s még
azok a parasztok is viharos gyorsasag-
gal szabadulnak meg télik, akik a
foldnél maradtak. Mert megvaltozott az
anyagi alap, a termel6eszkézokhoéz valo
viszony, mert van anyagi lehet8ség.
Erre még egy példat:

Egy 0j hazassagban a férj a munka-
erejét, a havifizetését vagy a megmun-
kalhato foldet vitte, mig a feleség a
kelengyét, a butort, vagyis a megkez-
dett életkdzosség kereteit. A szegények
természetesen semmit sem vittek, il-
letve mindegyik azt, ami volt, Nog-
rddban nem hallottam, de az Alfol-
don, Szeged kornyékén ebbdl is ha-
gyomany keletkezett, amelyik negyven
otven évvel ezel6tt még érvényben is
volt: a menyasszony vitte a kelengyét,
a konyhabutort, mig a vélegény a
szobabutort, és munkaeszkozoket (aso,
kapa, villa, kubikus talicska) széval,
amelyek a summas vagy kubikus élet-
hez szikségesek voltak. Ma Ndégradban
tobb helyen beszélik, hogy a szilék
fiagyermekik szamara is megvasarol-
jak a hozomanyt, ami kelengyét persze
nem jelent, de teljes butorzatot igen!

Az anyagi jomoéd igy teremt mer6ben
0j szokasokat, mégpedig olyanokat,
melyek harminc évvel ezel6tt abszo-
lut képtelenségeknek szamitottak volna
— a mai szemmel nézve viszont a
harminc évvel ezel6tti szokésok tilin-
nek hihetetleneknek, s gyakran még
azok is razzadk a fejuket, akik mar
abban a korban is felnéttek voltak . . .

Ismét mas csoportba tartoznak azok
a szokasok, melyek a vallasi, csaladi
Unnepekkel figgenek oOssze. Nyilvan-
val6, hogy ezekre is minden korban
hatottak a fennall6 tarsadalmi viszo-
nyok, hat a mara megvaltozott helyzet
is, de ezek valtoztak és véltoznak a
legkevésbé, mert nem deformalt em-
beri érzésekhez és tudathoz kapcso-
l6dnak, hanem az 6romhoéz, az Unne-
pélyességhez, a szerelemhez, a csalad-
hoz, a gyermekneveléshez, melyeket a
legvadabb tarsadalmi rendszer vagy
kor is csak befolyasolhat, de meg nem
valtoztathat, meg nem szlintethet.

llyenforman a bucsubeli. a Szent Ist-
van-napi, punkosdi, karacsonyi, far-
sangi vendégeskedések semmit sem
vesztettek jelentéségukbdl, s6t. Ma mar
mindenki vendégségbe megy vagy lato-
gatét var ilyen alkalmakkor. S mig
azel6tt a szegényebb csaladok igen
megéreztek egy-egy bucsut, addig ma
ritka az a haz, ahol egy nagyobb ven-
dégeskedés komoly anyagi problémét
jelent.

A megallapitasb6l — hogy a falu-
siak egzisztencialis biztonsaga folytan
lelki kiszolgaltatottsaguk csokkent —
egyenesen kovetkezik, hogy gyengilt a
vallas, az egyhaz, a pap hatalma.
S nem csupan ugy, hogy ma mar
észrevehet6en kevesebben vagy keve-
sebbszer jarnak templomba, hanem
ugy is, hogy az emberek nem hisznek
annyira, olyan vakon. Egyes vallasi
Unnepek latogatottsaga azonban nem
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csokkent. llyen példaul a bucsa, Bol-
dogasszony napja, vagy Punkosd. Ezek
tarsadalmi események falun — de van
egy masik vallasi szertartas, a buza-
szentelés, amit még mindig nagy to-
megek latogatnak.

A pap megszenteli a téesz bulzajat,
az allam hagyja, hogy a fustol6t meg-
lobaljak a szocialista szektor vetései
folott, s ezen egy cseppet sem bosszan-
kodunk. még csak nem is mosolygunk,
mert komoly haszonnal jar. Nem ugy
persze, ahogyan az egyhaz mondja;
hanem ugy, hogy a téesz tagok egy
része ma még komolyan hisz ennek a
szertartasnak a hatéerejében, mas ré-
szik pedig ugy gondolja, hogy mit
lehessen tudni ... Gyarba par éve
bekerilt embereket kérdeztem végig,
mit sz6lndnak hozza, ha az uUzemet
idbnként megszentelné a pap. Nagy
tobbségik nevetve mondta, hogy ez
teljesen foloésleges. Mikor azonban a
blzaszentelésre tértem ki, akkor el-
komolyodott az arcuk — feleségik ott-
hon a téeszben dolgozik — és Kijelen-
tették, hogy az semmiesetre sem artal-
mas, mert a mezfgazdasag nagyon
flugg a természettél, az iddjarastol...
Vilagos tehat, hogy életiinknek azokon
a tertletein hatnak még a vallasi szo-
kasok. ahol nagy a bizonytalansagi
tényez6.

Ezért hatnak még az erkdlcsi élet-
ben is.

A zsidé Jehovabol lett nemzetkdzi
keresztény Isten a magyar paraszt sze-
mében elssorban nem josagos, nem
adomanyozd, hanem ver6 és vésztjoslo
hatalom. Ha az Ur valamiben megrévi-
ditette a palocot, és az nem birta meg-
venni rajta, akkor mit csinalt? Ra-
bizta az istenre, hogy verje meg. Ha a
szomszéd leltdtte az atcsamborgd szar-
nyasokat. ha a legény azt a lanyt
akarta elvenni, akit nem illett volna.
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és mar sem szép sz0, sem erdszak nem
hasznalt, akkor mit csinalt a paloc
asszony? Rabizta 6ket az istenre, hogy
verje meg. ,Te is jora bizod!” — szol
az UGjkeleti mondas. Am ezt régen is
érezték az emberek (esetleg csak ki-
mondani nem illett), amit mi sem
bizonyit jobban, minthogy ha tehették,
megverték 6k maguk, nem biztak
mésra.

Két éve lefolytatott faluszocioldgiai
felmérés elemzésébdl kiderul, hogy 74
megkérdezett harminc éven feltli téesz
tagbdl 56 a gyermekneveléshez sziiksé-
gesnek tartja az isten és a vallas fo-
galmat. Kozuluk 39 a miért kérdésre
lényegében ezt valaszolta: ,Mit mond-
jak neki, hogy ezt vagy azt miért nem
szabad?" Mikor pedig Kkifejtette nekik
az ember, hogy a becsulettel, a tarsa-
dalmi jatékszabalyokkal, a szocialista
(vagy egyszerlen az emberi) egyuttélés
kovetelményeivel  érveljenek, akkor
boélogattak, de minden meggy6z6dés
nélkul.

Az lenne a megddbbents, ha ezen
most megddbbennénk. E fejezet har-
madik pontjaban, a kényszerd sunyi-
sag targyalasakor béven volt sz6 arrdl,
hogy az ari Magyarorszagon életforma,
létezési forma volt a hazugsag, a csa-
las. a lopas. Szinte mindenki ezt csi-
nalta: a gazdag azért, mert attol lett
még gazdagabb, a szegény azért, hogy
éhen ne haljon . . . Csodalhatjuk-e hat,
hogy az id6ésebb négradi parasztok fa-
képpel boélogatnak az erkdlcsi normak
emlegetésekor? Hisz errél nekik igen
élénk tapasztalataik és emlékeik van-
nak. S a lelki berogz6dések kozul ép-
pen a moralisak azok, amelyek a leg-
lassabban valtoznak.

Ugyanakkor érezték és érzik, tudtak
és tudjak, hogy mércéikre, normakra
sziikség van. S nem csupan azért, mert
illik ilyeneket latszélag betartani, és



fennen hangoztatni, hanem azért is,
mert az életnek egy csomé teriletén
nem hazudtak, nem csaltak, nem lop-
tak akkor sem; hiszen altaldban jo
és aldozatkész csaladapak, feleségek
vagy gyermekek voltak, jo és segit6-
kész baratok, vendéglatok, bajtarsak a

bajban. Csak ott rugtak fol — titok-
ban — a latszatnormakat, ahol a tar-
sadalmi viszonyok rajukkényszeritet-
ték — ezért maradtak becslletesek,

de ugyanezért sokan kozilik ma még
nem tudjak eldobni az istenhitet gyer-
mekeik nevelésében.

A fajfenntartas az életosztdon része,
alapvetd emberi érzés, melyhez sza-
mos érzelmi és értelmi motivum ja-
o l, s melynek az élet minden részé-
vel kapcsolata, kélcsénhatasa van. A
fajfenntartassal kapcsolatban Kkialakult
Osrégi szokasok nagy része az irott
torvények kozé is bekertlt, nem csupan
nalunk, hanem minden civilizalt nép-
nél: a vérfertézés, a vérrokonok kozotti
hazassag tilalma, a gyermeknevelés Kko-
telezettsége példaul G6si szabaly. A
monogam hazassagot a Kkeresztény pa-
pok cipelték be hozzank, de az udvar-
las, a lanykérés szamos szokasa még a
pogany id6kb6l szarmazik. Igy mind-
jart a két szd, hogy vevé legény, meg
menyasszony; igy az egyes helyeken
még ma is meglévé jelképes lanyszok-
e s, ami kordbban szabalyos rablas
volt. Tovabba a majusfa allitas, és a
tobbi — a kiskapuban allas azonban
nem annyira régi szokas, mindenesetre
joval fiatalabb, mint a kiskapu divatja.
Noégradiban nem mindendtt divott. Sza-
mos kozséghen — a sértédéseket el-
kerilendd. most hagyjuk a neveket —
a lany a hatsé szobaban a kamraban
aludt, a legény odajart hozza udva-
rolni, mikoézben a szllék a legtelje-
sebb lelki nyugalommal pihentek az
els6 szobdban. S ebben semmi erkdlcs-

telenség nem volt. Mert el6szoris fel-
idézzik, hogy Bajororszagban, Svédor-
szagban de masutt is népi szokas a
prébahazassag: masodszor pedig a pa-
l6¢c nagyon jol tudta, hogy a lany végil-
is férjhez megy, csak egészen Kivételes
esetekben nem, mégpedig az a lany
nem, aki nemcsak egy, hanem tébb
legénnyel szemben nom tudja megvé-
deni az erkdlcseit.

Tudtak ezt a lanyok is. Hiaba tud-
tak azonban olyan kozségekben, ahol
urizalasok vagy nemesi szarmazas mi-
att teret hdditott az alszent magatartas.
llyen helyeken a szerelmesek o6raszam
a kiskapuban alltak, mert bent nem
illik csdékolézni, patakpartra nem illik
kisétalni; s bar a kapuban sem illik
allni sokaig, de hat azért a szll6k
is tudtak, hogy csokolozni is csak kell.
mert kalénben mi a fenéért jonne el
a kovetkez6 lanyos estén is az a legény
— s ha az utcan jon valaki, akkor
gyorsan szétugranak. és mondhatjak,
hogy éppen csak megalltak egy széra.
A Kiskapuban.

Ezen a lehetetlen, alszent és haszon-
talan szokason a radi6 elterjedése sem
segitett. Azt a kiskapubdl is lehet hall-
gatni. ha jol feler6sitik, bar amennyi
bel6le a haszon, annyi a kar, meri
igaz ugyan, hogy a meghitt suttogasok
és csokok zajat elnyeli, de ugyanakkor
az utcan (vagy a konyha feldl) koze-
led6 lépteket sem lehet téle meghal-
lani . . . Ebbe a feleméas helyzetbe szdlt
bele megfellebbezhetetlen hatalmi szé-
val a tévé. Az &aldott tévé, amit nem
lehet a kiskapubdl nézni, s ha be van
kapcsolva, akkor nem éghet a villany.
Bar égni ugyan éghet, de akkor nem
lehet eléggé élvezni a mdsort.

S most minden a legnagyobb rend-
ben van. a fiatalok nem kujtorognak
sehova, es6ben, fagyban nem kell ne-
kik a kiskapuban acsorogni, ugyanak-
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kér a csaldd korében vannak, tehat
nem esett semmi illetlenség. . . No
persze, a tréfan tal az is tényezd, hogy
ma mar az udvarlé el6tt nincs sze-
gyelni valé a haz bels6 szegénységén,
és a kinalas sem olyan nagy probléma.

Mindenesetre, tobb faluban szam-
szer(i adatok igazoljak, hogy a tévék-
nek kétharmada mindig a lanyos ha-
zaknal van.

A fonohaz, a tengerihantas, a fosz-
toka a felszabadulas utdn ment ki a
divatbél. Elavult munkafolyamatok let-
tek, amelyeket az olcsé ipari termékek,

vagy a faluba bevonult gépek, az Uj
munkamodszerek szoritottak ki. S a
fiatalsagnak a kultarhazon, mozin és
kocsman vagy presszon kivul maradt
volna az éalszent kiskapu, ha nem jon
a tévé. — A megfogalmazas tréfas,
a mondand6 igen komoly, hiszen koz-
vetlen példa arra, hogy a civilizacié,
technika hogyan tor be afalura, hogyan
sz0l bele az eddig athaghatatlan ha-
gyomanyok formalasaba vagy meg-
szlintetésébe.

Kunszabé Ferenc

RETI ZOLTAN: F(részels
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Kultdra

Barna Tibor

A mi szinhazunk

A mindennapok szamtalan, nyilvan izgalmasabb eseményében elszaladtunk egy
évfordulo mellett, amely pedig fontos datum a felszabadulast koévetd nagy muavé-
szetpolitikai véaltozasokban. Tizendt éves az Allami Déryné Szinhéz, pontosabban,
lényegét tekintve és korabbi nevén: Allami Faluszinhaz. Tizenét esztendés és ennek
a masfél évtizednek augusztus 20-an volt napra is pontos jubileuma.

Nemzeti szinhaztérténetiinkben nem ismeretlen a falujaré szinész fogalma. A
»dali” szinészé, a potyavacsorakra palyazé6é, az éhkoppon él6é. Azoké, akik el6tt
néhai j60 Vas Gereben a Nemzet napszamosai cimmel regényes korrajzban tisztelgett.

Bantd anekdotdk célpontja volt ez a tarsadalom a szinhazi vilagban; kevés mu-
vészi és emberi becsulettel bir6 — tiszteleti a kivételeknek, mert hisz Thalia isten-
asszony papndi és papjai kozott olyan neveket tartunk szamon, mint a fényes em-
Iék(i Déryné ifiasszony, Megyery, Szentpéteri, Prielle Kornélia.

A nevek hosszu sorat adhatnank réluk, egész a felszabadulasig. Nem egy kozu-
luk ma el6kel6 szinhazak becsilt mivészei. A nevek hosszi hidja mégsem ahhoz a
kezdeményezéshez ivel, ahonnan a Faluszinhaz, a Déryné Szinhaz létét mérjik. Ez
az Ujkori falujard tarsulas kezdeti percétél mas célokat tlzétt maga elé, mas fela-
datokat vallalt. A célok olyan igényességét, a hivatas gyakorlasanak olyan emelt
szintjét szabta elérendének, ami példatlan minden korabbi falujaréd szinészetiinkben.

Persze a szandék és a valésag nem valtak mindjart egységgé az Uj szinhaz éle-
tében sem. Kisérleti évekre volt sziikség a sajatos arculat, a kulonleges jatszasi fel-
tételek, a mdsorgerinc, a jatékstilus, a szinpadtechnikai gyakorlat kialakitasara.
Ezek a kivanalmak létfeltételt jelentettek az egylttesnek s kimunkalasukban Matray
Jozsefnek, a szinhaz els6 igazgatéjanak és a muivészeti tanacsado-dramaturg Ascher
Oszkéarnak elévilhetetlenek az érdemei.

Hogyan is kezddédott? Pillantsunk vissza a tizenot év el6tti mozzanatokra.

1951. augusztus 20 Dunapentele. Torténelmi nap a Faluszinhaz életében. Az
els6 el6adas napja.

..Dunapentele nagykozség, 3950 lakossal Propellerallomas. Gézmalma, vasutja,
postaja és tavirdja van” — olvashatjuk a korabeli lexikonban.

Itt kezdett hat a Faluszinhaz, de a régi falu mar ekkor 6riassa novekedés je-
gyeit hordozta.

A kronikas igy emlékezik a nevezetes eseményre:

~Harom viponkocsig kis karavanra emlékeztetéen, egymast kovetve gordul az
orszaguton. J6 féloraja mar, hogy eltint mogéttink a févaros csodalatos latképe.
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A hegyek, a dunantuli hegyek nyulvanyai kartavolsagnyira hizoédnak az ut mentén.
Balr6l a csendesen morajlé Duna. Tukrében a felh6tlentl tiszta égbolt flrdszti
nyugtatéan kék szinét.

Dunapenteléig az ut 32 kilométer. Az eladgazasnal megkopott tabla jelzi, hogy
van még idd tréfara, dalra. A harom viponban ugyanis afféle mozgé féproba folyik.
A harmonikas firge ujjai haromszor-négyszer végigszaladnak a billenty(kén. Két
szinészn6é a nagysiker( szovjet film csasztuskaz6 kett6sét utanozva a csipds-vidam
strofakat ismétli; az elsé gépkocsi vezet6je pedig taldn gondolatban mar szinhaz-
avatd el6adas kozonségének zsongasat hallja.

De hat milyen is lesz az els6? . .. Ebben az izgalomflitétte hangulatban szinte
percenként kérdezik egymasttdl ezek a modern thalidsok. S a dunapentelei el6-
adassal egy id6ben még harom helyutt mutatkozik be ma az Allami Faluszinhaz:
Hatargardoson, Mindszenten és Kunhegyesen. Itt egy blvész, a masik tarsulatnal
zsonglér meg harmonikamdivész egésziti ki az egyuttest.

A viponok elérik Dunapentele hatarat. Régi, nagyon régi dunantali falu ez.
Az apré kockakdvekkel kirakott Ut két oldalan vakolatlan kis hazikok sorakoznak.
Az iskolaudvaron a nyersdeszkabol rogténzott piros-fehér-zéld és egyszinG voros
zaszlokkal diszitett szabadtéri szinpad kéré vagy oOtszazan sereglettek 0Ossze . . .
Ascher Oszkar szaval . . . tréfas jelenet, kovetkezik . .. vers .. . énekszam

El, lélegzik egy Uj szinhaz.”
Aztan egy Ujabb bejegyzés a krénikaban:
~,Budapest. Madach-tér. Prébatabla. Moliere.”

A tizenot év nem toretlen Gt, de megtorpanasok utan ajbél és mindig felfelé
ivel6. Szamos élményes est bizonyitja Noégradban is, apr6 falvaink egész soraban.
A kezdés ota eltelt masfél évtizedben Dunapentelébdl, az apr6 falucskabol varos
nétt, Dunadjvaros, a m(vészeti vallalkozas Déryné nevét vette fel. A szinhaz tarsu-
latai a masfél évtized atjain 12 millio kilométert tettek — elméletben tizendtszor
oda-vissza a Fold és a Hold kozotti tavot —, el6adasaik szamaval joval talléptek
a harmincezrediken és kilenc milli6 nézét szérakoztattak, gyonydrkodtettek Es mi-
lyen szerzékkel! . . . Sophokles, Shakespeare, Ben Johnson, Moliere, Lope de Vega
Goldoni, Machiavelli, Schiller, Beaumarchais, Balzac, Dosztojevszkij, Shaw — hogy
csak legnagyobbakat soroljuk. Ot mivet jatszottak Shakespearetdol — 584 eléadasban
(s most a hatodikat, az Otlhellot), Molieretél egyedil a Tartuffe-6t 697-szer, 160 ezer
néz6 el6tt. Es a tobbiek? .. . Lehar dalmiive, a Vandordiak 660 el6adast ért meg,
200 ezer néz6t vonzott, a Janos vitéz 540 el6adasat ugyancsak 200 ezer ember nézte.
A nagy sikerek kozott tartja szamon a szinhaz, 461 el6adassal a Csardiaskiralynét.
550 szinrehozassal a Liliomfit, 400-szor jatszotta az Aranyembert, — a Tavaszi
rigyek, a Dankd Pista 330, a Készivi ember fiai 260 alkalommal kerilt szinpadra
s egyikik nézészama sem maradt alatta a 150 ezernek A Déryné Szinhaz tehat igazi
népszinhazza lett kultarélis életinkben. Olyan szolgalatok a fentebb soroltak, ami-
lyenekrél egyetlen magyar szinhaz sem adhat szamot, — nemhogy egyeden-
ként, de egyittesen sem. Es ezt a szolgalatot olyan helyeken teljesitették a md-
vészek, ahova el6ttik egyaltalan nem, vagy csak véletlentl jutott el szinhaz.

S a magyar és vilagirodalmi remekek mellett bator (j bemutaték vallalkozasai
jelzik a tizendt éves ut eredményeit. Egész sereg 6sbemutatd, amit szamontartanak
— olyan szerz6k nevével is, mint lllyés Gyula, (Bolhabal), Németh Laszl6 (Kleist:
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Az eltért korsd), vagy a fiatal ironemzedékbél Orsy Ferenc. De nem lebecsiilend6k
azok a torekvések sem, melyek klasszikusaink javat Jokai, Mikszath regényeit
allitottdk szinpadra.

Uttdré jellegét mutatja a szinhaznak alaprendeltetése, a falu szolgalata mellett
tehat az, hogy a 15 év 194 bemutatojabdol 74 mivet sbemutatoként jeldlhetett, els6nek
jatszott szinh&zaink kozul.

Honnan a mérhetetlen energia, mely a mdvészeket, a miszaki munkasokat, a
szinhaz iranyitoit f(iti? Els6sorban a missziés hivatottsag tudata. Es csakis ez donté
modon, mert nincsenek sztarfizetések itt és hianyzik sokminden az emberek életébdl,
ami egyébként természetes és jogos igénye az életnek. A csaladi fészeknek csak
alkalmi élvez6i a Dérynések, afilm, atelevizid, aradié nyilvanossaga ritka alkalom.
De annal tobb a faraszté ut, a hideg, vagy a héség, a fullaszt6 por, avagy a fene-
ketlen sér.

Hogy hésoknek mondjuk 6ket, dnérzettel elutasitjadk. Hogy szeressik és becsil-
juk 6ket: jogos igénylk. A becsllésnek, szeretetnek masfél évtized az alapja. Az
igazgatasban rendkivili érdem{ Ascher Oszkar vallotta — s vallja most utdda,
Szalai Vilmos is:

— A lényeg: a produktum, és nem az: milyen korGlmények kozott jon létre.
Annak orulink, ha el6adasainkkal foglalkoznak s nem az utazasok viszontagsagaval.

Persze, a kett§ mégsem Kkilonitheté egészen el. Mert van abban valami megha-
téan romantikus, ahogy egy-egy produkci6 sziletik. Maguk emlegetik példaul az
egyik nogradi falucskat, ahol Ggy jatszottak a Siraly harmadik felvonasat, hogy a
kozonség hozott vilagité szerszamokat; gyertyakat, lampakat, mert az aramfény
cserben hagyta az el6adast. Melyik pesti, vagy vidéki ,készinhaz” dicsekedhet ha-
sonloval. S tizendt évnek szaz meg szaz ilyen élménye, emléke, mely nyomot ha-
gyot bennitk. Ezért latjuk Kicsit a szinjatszas romantikusainak, Déryné utddainak
a dérynéseket, — de persze, modern unokainak, akik az echds kocsit lkaruszra valtot-
tak, a jatsz6 fészert mdvel6dési otthonra, a szénapadlas-szallast szinészotthonra.

Arra biszkék, hogy létszamban az orszag legnagyobb szinhaza 6k, hogy éves
el6adasszamukkal szinhazaink &sszesége sem vetekedhet. Mikodésuk az orszag 17

megyéjét, mintegy 400 helységét érinti kozvetlen-kozelr6l. — a visszatekintés utan
tehat a szinhaz jelene és jov6je sem érdektelen.
Az igény, a varakozas sokrét(i feladatokat szab. M(fajilag — divatos széval —

komplex teljesitményt: a klasszikusok megismertetésén, a vigoperakon at egész a
konnyld midfajig llyen kivanalmak kozepette a Déryné Szinhaz valésagos specialis-
taja lett a méretben is legnagyobb vilagirodalmi mdvek Kisszinpadi jatszasanak
(Antigone. Hamlet, Hary Janos, Bank Ban, Othello), pedig nem kdénnyl vallalkozas
ez 10—14 napos turnék kozotti harom-négy napos pihenékkel, kedvez6tlen szinpadi
feltételek kozott.

Egyre nyilvanvalébb azonban, hogy a szinhaz csak ugy tehet eleget a fokozodé
kovetelményeknek, ha a vendéglaté helyek is rendre teljesitik a minimalis kiva-
nalmakat. Hogy mik azok, azt Pados Istvan gazdasagi igazgatd igy vazolja:

— Els6sorban megfelel6 méretl legaldbb haromszor-6tszor-hét méteres szinpad.
A szinhazi épiletben, a szinpad koézelében, de mindenesetre a néz6téren kivil meg-
kdzelithetd n6i és férfi 6lt6z6, mosdd, legalabb 30 Amperos villanyoéra, fényszaba-
lyozo, fltési feltétel a néz6téren, a szinpadon és az 6ltoz6kben egyarant.
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Sajnos, még ezek sem mindenutt elérhetd 6hajok. Indokolt térekvés hat a szin-
vonalasabb jatszasara alkalmas korzeti kozpontok képzése. Ebben nagy segitséget
adhatnak az érdekelt megyék és jarasaik s elssorban Ndgradnak sem kozdmbds:
milyen hatasfoki mdvészi élményt kaphatnak az itt él6k, akik nagyobbéara csak a
Déryné szolgélatara szamithatnak.

A nagy, f6varosi és vidéki tarsulatokhoz mérten az Allami Déryné: Szinhaz
kicsiny, kamarajellegli, és el6adasai zomében vidéki, falusi rendeltetési intézmény.
Ennek ellenére, ha olyan tényeket néziink, hogy évi eléadasszama 2100, hogy évente
14—16 bemutat6t tart, — barmely szinhaz teljesitményét meghaladja. llyen alapon
viszont nyugodtan az orszag legnagyobb szinhazanak mondhatjuk. Furcsa ellent-
mondasnak hat ezzel szemben anyagi lehet6sége, mely gyakran korlatokat szab
szinvonalbeli torekvéseinek. Az tudniillik, hogy valamennyi szinhazunk koézul a leg-
alacsonyabb allami tamogatassal gazdalkodik, a legkedvez&tlenebb bérezési adottsagai
vannak, noha tagjai soraban — ha nem is nagy szdammal — Kossuth-, Jaszai-dijas
és érdemes mdiveészeket is talalunk.

A gondok ellenére, ebben az évben mindségi fejlédés érzik a Déryné legtobb
produkciéjan s a szinvonalasabbra térekvés az évad terveibdl is kitlinik.

Sikertlt megoldanunk mondta még a nyar elején Szalai igazgaté —, hogy
joval a feladatok kezdete el6tt nemcsak teljes mdsorterviinket elkészitettilk szezo-
nunkra, de az egyes darabok szereposztasat, jelmeztervezdit, szcenikusait, drama-
turgjait és rendezéit is kijeldltik. MUvészeink egész évre tudjak a réjuk varo teen-
dbéket, modjuk van a nyugodt felkészilésre, az egyes produkciok lehetd legjobb Ki-
vitelezésére.

Az 0 évad mdlsoraban a hagyomanyokhoz hiven toébb 6sbemutaté is helyet
kapott. Igy Mikszath: Macsik, a nagyereji cim( kedves térténetének szinpadi valto-
zata, Toth Miklés: Fejesek ciml tarsadalmi vigjatéka, 6sbemutatonak szamit Strauss:
Ciganybaré cimid daljatéka, — mely Jokai eredeti torténete alapjan Bcndy Ede Uj
szovegkonyvével keril a kozonség elé. Magyarorszagi 6sbemutatd lesz Gressicker,
Hauptmann-dijas nyugati szerzének VIII. Henrik hat felesége cimd vigjatéka, melyei
Eurdpa-szerte, s6t a tengeren tal is hatalmas sikerrel jatszanak. Az évad mdsoran
szerepel még Szinetar: Egyik a kettd kozdl cimmel készild vigjatéka, Gyarfasnak a
Déryné Szinhaz szamara készilé darabja és sz6 van Sarkadi Imre hires filmje, a
Kérhinta szinpadi valtozatanak bemutatasardl.

Ezeken tulmenden is figyelmet érdeml6k a mdsorterv darabjai. Helyet kapott
a programban Vass Istvan és lllés Endre kozos koltéi mive, a Trisztan és lzolda,
a Pygmalion utan lathatjuk a md vilagsikerd musical-valtozatat, a My Fair Ladyt.
Lehetne tovabbsorolni az érdekességeket, de talan ennyi is keresztmetszetet ad a
torekvésekbdl.

A jo torekvésekre jellemz6, hogy az igazgatésag Ascher-dijat alapitott, melyet
évente legszebben beszéld miivészeinek itélte oda, tehat tagjai szakmai ambicidit is
Osztdonzi a szinhéaz.

A tizenotéves mult soran lehettek és lehetnek ma is nézetklilénbdz6ségek ko-
zOttink és a Déryné Szinhaz kozott a mivészetpolitikai feladatok betoltését illetéen.
Ezekrél vitatkozhatunk egymassal. Az azonban bizonyos, hogy a Déryné Szinhaz a
mi szinhazunk, az az intézmény, melynek szolgalataira leginkabb és legkészsége-
sebben szamithattunk és szamithatunk. Ezt a készséget 6sztonozni szép kotelességiink és
felelésséglink; a szinhaz tovabbi eredményeinek elengedhetetlen feltétele.
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Szocialista kozségpolitikank néhany
kultaralis vonatkozasa

Nograd megye lakossaganak jelentds része kozségekben él. A megye telepilési
sajatossaga, hogy a 236000 fényi lakos kozul 189000 él falun, a lakossag 79,5 %-a
az orszagos 57,2 %-al szemben.

Ugyancsak sajatos vonasa a kozségek fejlédésének, hogy igen sok a kistelepulés,
egy kozségre jutd lakosok atlaga 1383, az orszagos 1872-vel szemben. A falusi la-
kossag Osszetétele — megyénk kettds jellegéb6l adoddéan — eléggé vegyes. Mintegy
59 000 ember él a megyében bérbdl és fizetésbdl, ennek mintegy 50 %-a kozségekbdl
jar be, nagyobbrészt Salgétarjanba, kisebb részben mas ipari centrumokba. Kilénoé-
sen jelent6s a banyalizemekben, vasiparban, épitéiparban dolgozé bejaré munkasok
szama. A rétsagi, és balassagyarmati jarasbél mintegy 6000 ember jar be Buda-
pestre, illetve Vacra.

Megyénkben 1961-ben befejez6ddtt a mezbgazdasag szocialista atszervezése. A
foldterilet 955 %-a, a termel6eszkdzok tdbbsége szocialista tulajdonba kertlt. A
mez6gazdasagban foglalkoztatottak aranya, az 0Osszlakossaghoz képest 25 %-0s, az
1961-es allapothoz viszonyitva (35,6 %) erdsen csokkend tendencidja.

A megye kozségeiben él6k anyagi helyzete javult az elmult idészakban. A real-
jovedelem és a realbérek névekedése mellett szamottevé az allami tamogatas mérté-
kének novekedése. Csupan az elmult 5 év alatt 181 millio forint értékben kaptak
kdzségeink tamogatast, allami beruhazasbol, kozségfejlesztési alapbol, feldjitasbol.

Kuloéndsen er6teljes a fejlédés a kultdralis agazatban. A masodik 5 éves terv
id6szaka alatt 78205000 forintot ruhaztunk be mdvel6dési intézmények épitésébe,
37281 000 forint volt a kdfa felhasznalasa, 39024 000 forint pedig a felGjitasok dsszege.

A fenti sajatossagok, nagyaranyd valtozasok meghatarozzak a koézségekben vég-
zett ellen6rz6, iranyitdé munkankat, indokoltta teszik a kozségek lakoi életkdrilmé-
nyeivel, szocialis — kultaralis igényeivel, tarsadalmi tevékenységikkel vald aktivabb
foglalkozasunkat, ugyanakkor nagyobb lehet6ségeket kell biztositanunk a kodzségek-
nek ontevékenységik kibontakoztatasara.

1 Az elmult 5 év alatt igen jelentés mértékben fejl6dott megyénkben a muve-
16désiigy. A szamszer( fejlédést részleteiben az alabbi tdblazat mutatja:

Iskoldk szama 1960-ban 194 1965-ben 186
Tantermek szama 1960-ban 741 1965-ben 806
Szakképz. tanarok altal leadott 6rak %-a 1960-ban 42,1 1965-ben 47,0
Napkaézivel rendelkezé iskoldk szama 1960-ban 29 1965-ben 12
Taner6k szama 1960-ban 1376 1965-ben 1482
Ebbdl a szakos nev. %-a 1960-ban 29,5 1965-ben 30,6
Altalanos iskolai tanulékszama 1960-ban 32534 1965-ben 33 876
Kozépiskolai tanulok szama 1960-ban 2556 1965-ben 4 608
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Mdvelédési Otthonnal rendelkez6 kozségek,

az osszes kozségek %-aban 1960-ban 711 1965-ben 90.1
Mdvelédési intézmények szama 1960-ban 96 1965-ben 119
Konyvtarak szama 1960-ban 183 1965-ben 165
Koényvtari kotetek szama 1960-ban 161,056 1965-ben 330,000
Beiratkozott olvasék szama 1960-ban 21,133 1965-ben 42,390
Kolcsonodzott kotetek szama 1960-ban 397,755 1965-ben 908,179
Radiéel6fizet6k szama 1960-ban 49,996 1965-ben 53.276
TV el6fizet6k szama 1960-ban 1,008 1965-ben 15,661

Fenti tények is mutatjak, hogy 1960 6ta jelent6s eredményeket értink el az
iskolazottsagi szint novelésében, a népmlivelésben azonban néhany vonatkozasban
lemaradassal kell szamolnunk. Sziikséges a helyzet alaposabb megismerése miatt az
iskolapolitika kilonb6z6 részteriletének néhany vonatkozasat bemutatni, els6sorban
a kozségek vonatkozasaban.

a) A legszembetlnébb jelenségek az Altalanos iskolak fejlédésében mutatkoznak.
Megyénk 134 kozségébdl 132 kdzségben mikoédik altalanos iskola. A nevel6alloméany
javitadsara iranyuld torekvéseink eredményesek voltak. Gyakorlatilag a pedagdgus
ellatottsdg kozségeinkben megfelelévé valt, az orszadgos 25-tel egyez6en megyénkben
szintén 25 gyermekre jut egy pedagégus. A mésodik 5 éves terv id6szakaban kozel
10 %-kal javitottuk a szakos tanarok altal leadott 6radk aranyat. A jelenlegi
51,5 %-0s megyei atlag még igy is elmarad az orszagos atlagtél. Kulén gond, hogy a
kdzségek szakos nevel6i ellatdsa sokkal lassubb, mint a varosé. Szembetlindé a fejl6-
dés a salgétarjani, rétsagi jardsokban, de még mindig jelentés gondjaink vannak a
nehezen megkdzelithetd péasztdi és balassagyarmati jarads kozségeiben a szakos neve-
16i ellatottsag javitasédban.

A pasztoéi jarasbhan még ebben az évben is 11 képesités nélkili pedagogust
kellett alkalmazni 1 éves szerzédéssel. A képesités nélkili nevel6k id6kdzbeni f6-
iskolai beiskolazasaval a szakos ellatottsag javulni fog. A szakrendszerl oktatas
feltételeinek biztositasaban jelent6s szerepet szantunk a korzetesitésnek. E téren az
eredményeinket befolyasolta az, hogy a korzeti kozpontokban a targyi és személyi
feltételek lassan javultak. A tartalmi munka nem mindig megfelel6 szinvonala
mellett a kozlekedési lehetdségek sem alakultak megfeleléen. Ennek kdvetkezménye
a viszonylag lassubb fejlesztés a szécsényi, pasztoi, balassagyarmati jarasokban, Né-
hany esetben a nem elég tervszerlGen el6készitett korzetesitést, nem lehet megvalé-
sitani.

Kis telepilléseink, els6sorban a pusztak, telepek altalanos iskolai szakrendszer(
oktatdsa a létszam és targyi feltételek hianya miatt nehézségekbe Utkozik. Szikség
lenne jarasonként bentlakasos kis internatus létrehozasa. Célszer(i az e célra mar
korabban kiemelt Matraverebélyben és Bercelen ilyen internatus létrehozasa, a fel-
tételek megteremtése, és a szil6k meggy6ézése az elképzelés fontossagardl.

Jelentds gondjaink vannak az — 5 év alatt elért 6 %-os fejlédés ellenére is —
a 8 osztalyt végz6k korének szélesitésében. A jelenlegi megyei arany: 75 %, nagy-
jabdl az orszagos kozségi atlagnak felel meg csupan. A lemorzsolédasban jelentds
szerepet toltenek be a rendezetlen csaladi életl szlul6k, tovabba a ciganyszilék
gyermekei. A néhany kozségiinkben meghonosodott dvodai el6késziték, az évkozi
szervezett foglalkozasok még lassan hozzak meg gyumédlcstiket. Az esti és levelezd
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oktatasban résztvevék aranya is nétt, bar a fejlédés kuléndsen az altalanos iskolai
vonatkozasban er6sen megtorpant. Az orszagos 57 %-kal szemben megyénk kozségei-
nek 41,7 szazalékaban van levelezé oktatas. A kozépfokl iskolaztatas novelésében,
— az orszagos fejlédésinél bizonyos fokig erdételjesebben jelent6s szerepet
szantunk — az altalanos iskolara épilé gimnaziumoknak. Megyénkben Zagyvarénan,
Karancslapujtén, Nagybatonyban, Kisterenyén, Szécsényben, Bercelen, Romhéanyban
hoztunk létre kozos igazgatastu intézményeket.

Zagyvaronat, Kisterenyét az 0j gimnazium belépésével tehermentesitettik To-
vabbi szétvalasztast hajtottunk végre ez évben Nagybatonyban, Szécsényben is.
Mindkét helyen kozépiskola épitését tervezzik. A nagy koézépiskolaktél tavolabb esé
vidékekekn a kis gimnaziumok fontos kulturmissziés szerepet tdltenek be. Tovabb-
fejlesztésik, illetve visszafejlesztésik, mikodési koruk, felvevdé helylk bévilésétol
figg. Szécsényben, Paszton az altalanos iskolakban, Nagybatonyban &énall6 intéz-
ményként mikddik szakmunkasképz6 intézet. Szerepik, sulyuk az elkdvetkezend6
id6szakban novekszik. Kar, hogy fenti két kdzségben nem szabadulnak fel altalanos
iskolai tantermek, hogy azokat a szakmunkasképzésben tudnank hasznositani.

Az egy osztalyra juté tanulék szama 42 f6, az orszagosnal valamivel kedvezébb.
(44.6) Az épult tanterembdl 20 allami beruhazasbél, 51 vegyes fedezeti er6forrashol
és 30 helyi er6forrasbol létestlt. Az épitkezés mellett az iskoldk feldjitasara, kor-
szer(isitésére is gondot forditottunk. Ot év alatt erre a célra 19408 000 forintot hasz-
naltunk fel. Az iskolak felszereltségi szintje is fejlédétt, de még nem Kkielégit6. Je-
lenleg az altalanos iskolak 66,1 %-a van ellatva radioval, 421 %-a TV-vel, 6 %-a
filmvetitével, 36,5 %-a magnetofonnal. A kozségi iskolak — még a korzeti kozép-
iskolakban is a fenti szint alatt vannak sok vonatkozasban. Az 6téves tervidészak
alatt épult mihelyek kozil 4 allami beruhazasbdél, 24 vegyes fedezeti eré6forrasbdl,
14 helyi eréb6l épiilt.

A korzeti iskolak fejlesztése a lasubb Utem( tanteremépités és a kozlekedés esz-
kozok biztositdsanak hianya miatt nem teljesen az altalunk beltemezett terv szerint
tortént. Bar a tervid6szak alatt 45 tanterem korzeti kozpontiban épilt, a felsétago-
zatos tanulék szamanak emelkedése kovetkeztében az egy tanteremre esé tanuldk
szama rosszabb a megyei atlagnal. 1965-ben az egy tanteremre jutdé tanulék szama
megyei atlagban 42, a korzeti iskolak vonatkozasaban viszont 45,2.

2. Megyénkben a kozségi mdvel6dési otthonok haldzatanak kiépitése altalaban
megfeleld Gtemd.

Ellatottsagunk ugyan 94,4 %-os, azonban azok szorodasa jarasonként nem egyen-
letes. Az intézmények 72,5 %-aban csak egy nagyterem talalhat6. Két jarasi szék-
hely még mindig nem rendelkezik megfelel6 jarasi mdvel6dési hazzal. A Kkorzeti
mavel6dési halézat kiépitése — a beruhazas, valamint a kilonbéz6 eréforrasok szét-
forgacsoltsaga miatt — lasstu tUtemd. A 30 korzeti kozpontbdl 18 korzet rendelkezik
megfelel6 mdvel6dési hazzal.

A mivel6dési otthonok felszereltsége javult féleg televizid, radio, magnetofon-
nal val6 ellatottsag teruletén. Nem megfelel6 tovabbra sem a klubrendezéssel és az
ismeretterjesztési szemléltetd eszkdzokkel valé ellatottsag. Az ellatottsagnal még
gyengébb egyes felszerelések kihasznaltsaga (pl. televizionak a népmdvelési mun-
kaba val6 szerves bekapcsolasa). A kulturottnonok pénzgazdalkodasa altalaban az
allamilag biztositott keretek kozdétt mozog.
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Még mindig nem kielégité a helyi eréforrasok és az egyéb pénzosszegek jobb,
Osszefogottabb felhasznalasa. A muikodési bevételek nem ndvekedtek megfelelGen.
Ennek okai az 6ntevékeny szinjatszas megtorpanasaban, a TV térhoditasaban, a szin-
hazak gyengébb mdsorpolitikajaban, jonéhany midvel6dési otthon elhanyagoltsagaban
keresenddk.

A kozségi mvel6dési otthonok személyi allomanyanak d&sszetétele iskolai vég-
zettség szempontjabol altalaban kielégit6. Munkajukat karosan befolyasolja a nagy-
meértékd fluktuacié, a mozgalmi tapasztalatok hianya, tébb esetben a tarsszervekkel,
intézményekkel val6 egyilttdolgozas hianya, tovabba, hogy nem kapnak elegendé
helyszini segitséget a jarasi mdvel6désiigyi osztalyoktol, a megyei — jarasi mdvel6-
dési haztol.

A mlvel6dési otthonok jelent6s lépést tettek a falu kilonbdz6 rétegeinek bekap-
csolasara, 35 tanacsi klub mikoédik megyénk teriletén. Programjuk altalaban alkal-
mas a nevelésre, szérakozasra egyarant A megye teriletén mikodd szakkorok jol
kapcsolédnak a kozségi feladatokhoz. Kar, hogy kevés a mez6gazdasagi, technikai
szakkor. Igen eredményesen m(ikddnek a mivészeti szakkorok. A muavel6dési ottho-
nok szinhazi tevékenysége stagnalast mutat.

A kultaralis kozségpolitikai tevékenység fenti megallapitasai igen nagy felada-
tokat rénak a megyei és jarasi mdvel6désigyi iranyitdé szervekre. Mindenekel6tt
a megyei szakigazgatasnak az altalanos iranyitdé munkajaban nagyobb helyet, szere-
pet kell biztositani a kozségek kulturpolitikai iranyitasanak. A rendelkezésre allé
anyagi er6forrasok — els6sorban a koltségvetési, felljitasi keretek — a kozségi
gazdasagi egységek kulturalis alapjainak célszerlbb felhasznalasaval az anyagi fel-
tételeket — a fontosabb témaknal fokozatosan orszagos szintre kell emelni. Javita-
nunk kell eszkoézeink jobb kihasznalasat, az orszagos kultlralis szoglaltatasok haté-
konysagi fokat. Igen fontos feladat a megye elmaradt kozségeinek — megfeleld
szintre hozasa. A mdvel6désigy személyi feltételei megteremtésében a helyes ka-
derpolitika mellett céltudatosabb tevékenységet kell folytatnunk a szakos neveldi
ellatottsag allandé fokozatos javitasa, a szaktanari ellatas aranyositasa, a korzeti
kozpontok folyamatos erfsitése terén. Kulon feladat az igazgatok stabilizalasa, to-
vabbképzéseinek biztositasa. Mind a megyei — mind a jarasi szakosztalyoknak no-
velniok kell a segit6 — ellen6rz6 latogatasok szamat, hatékonysagat, emelnidok az
alsdbb tanacsok, mdvel6dési intézmények beszamoltatasainak szinvonalat, a hely-
szini segitségadast. Szilkséges a kozségi vb. vezetSk rendszeres tajékoztatasa, tovabb-
képzésik megszervezése, a mivel6désigy tartalmi feladataval vald6 megismertetése.

A Kkozségi allamhatalmi helyi szervek szerepét — felelésségét — tovabb kell
novelnink — a kozségipolitikai tevékenység valamennyi vonatkozasaban. Erd&fe-
szitéseiket — amelyek eredményeit els6sorban az 6voda, iskola — midvel6dési haz,

valamint a konyvtar és filmszinhaz otthonosabba tétele, az intézmények targyi és
személyi feltételei javitasara hoztak — tovabb kell folyhatniuk. Tobb kezdeménye-
zést és alaposabb segitséget varunk nevelési feladataink megvalositasaban a kozségi
tanacsoktél. Az oktaté-nevel6 munka a népmdvelési tevékenység tarsadalmi hattere,
bazisa jobb megszervezésén tul, tobbet varunk a pedagogusok és népmdvel6k er-
kolcsi megbecsiilése, az iskolai és népmdlvelédési hdz munkaterve 0Osszeallitasaban,
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azok menetkdzbeni ellenérzésében. Batrabban és kovetkezetesebben szamoltassak be
az iskola igazgatéjat testileti Ulésen, a nevelés Kkilonbozd tertletérdl is. Jobban
éljenek egyttt a pedagégusok — népmivel6k gondjaival, foglalkozzanak tgyes-bajos
dolgaival.

E cikk keretei nem alkalmasak a szocialista kozségpolitika kultaralis vonat-
kozasara, feladatai alapos taglalasara, arra azonban igen, hogy a megyei, jarasi
szervek figyelmét a f6 feladatok megoldasara forditsuk. Ugyanakkor néhany vo-
natkozasban a kozségi vezetés szerepét probaltuk felvazolni. A feladatok megol-
dasaban sokat varunk a kozségek lakoitol, a tarsadalmi szervekt6l is.

MOLNAR PAL

PATAKI JOZSEF: Falusi udvar
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Szamvetes ket felvonas kozott

Az ember természeténél fogva muivész.
Mindenben arra torekszik, hogy valami-
képp szépséget vigyen életébe.”

GORKIJ

Salgétarjan, az égbetdoréd gyarkéményeik, az izz6, luktetd6 munka varosa 1966.
oktéber 1 és november 12 kozott jelentés kultlréalis esemény szinhelye volt: szere-
tettel tarta ki kapuitaz I. Orszagos Vasas-Munkas Szinjatszé Fesztival résztvevdi el6tt.
A Vasas Szakszervezet Orszagos Elndkségének megbizasabdl az Acélarugyari Midvel6-
dési Hazban adtak randevat egymasnak az orszag legjobb odntevékeny vasas szin-
jatszoi, hogy bebizonyitsak: a hétkdéznapok munkaja mellett eredményesen hdédolnak
nemes szenvedélyiknek, sikerrel teljesitik népmdveldi hivatasukat, és a tisztacsen-
gésd, igaz, szocialista kultirank mélto kovetei.

HAGYOMANYOK — ELOZMENYEK

A szinjaték torténetében a mikedvelés kezdete a kozépkorra nyulik vissza —
ekkor mar élesen megkilonbdztetjik a humoros és ordogszerepeket jatszé komédi-
asokat, a biblikus torténetek egyéb figurdit alakitd papoktdl, céhlegényektél. A folk-
lorisztikus muvészetek kifejlédése is erre az idére tehetd, melegagya a h(béri vi-
szonyok kozoétt nyomorgéd falukdzosség. A korai kapitalizmus céhei fenntartjak ezt
az allapotot, a szervezett kozosséget, amely talaja a csoportos, nem hivatasos mu-
vészkedésnek, illetve mUivészi versengésnek. A mikedvelés kovetkezdé nagy virag-
korai mas célokra szervezett kozosségek megjelenésével — az iskolak elterjedésével
és a munkasmozgalom kialakulasaval — fliggnek 0ssze.

A mai mikedvel6 m(vészeti mozgalom gyokerei tehat a magyarorszagi munkas-
mozgalom Kkialakulasanak idészakaba nyulnak vissza. A 19. szazad kozepétdl egyre
slrldbben megalakulé munkasegyletek, munkasolvasoékdérék programjaban tobbek ko-
z0tt az dnképzés, a kultdralis fejlédést célzé tevékenység is szerepelt. A salgotarjani
mikedvel6 csoportok is szinte egyid6sek a varos jellegét meghatarozé ipar meg-
jelenésével. Az acélarugyari szinjatszok torténete kilonosképpen tanulsagos. A mai
Acélarugyar 6se a Salgétarjani Vasfinomité Tarsulat a szén feltardsa utan, 1871-ben
kezdte meg miikodését. Vertich Jozsefnek, a csoport egyik rendezéjének 1962-ben
megjelent tanulmanyabdl tudjuk, hogy az Uzemben 1870—1880 kozotti évtizedben
jottek életre az els6 mdvel6dd csoportok ,Leseferein” és ,Kegelstatt Comité” elneve-
zéssel. A mai mi(vel6dési haz elédje 1878-ban létesilt. Keretei kozott fuzionalt a
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fenti két csoport és felvette az Olvaséegylet nevet. Ezt, a rank maradt, eleinte
német nyelven vezetett jegyz6konyv dokumentalja. Az 1887. aprilis 2-an keltezett
oldalon a kovetkezd feljegyzést talaljuk: ,Inditvany tétetik azirant, miszerint az
Olvasoegylet kebelében egy miikedvel6 tarsulat alakitassék” és mellette a hatarozat:
Az inditvany egyhangulag elfogadtatvan, tudomasul vétetik s egydttal a szini-
konyvtarra 15 forintig terjedd Osszeg folyova tétetik.” Az els6 bemutatéra szabad-
téren kerdlt sor. 1887. junius 19-én Csanyi Jézsef rendezésben Ger6 Karoly: Vad-
galamb cim( népszinm(ivét mutattak be. Néhany évi hallgatas utan a masodik neki-
rugaszkodas 1896. szeptember 12-én tortént. Abonyi Lajos: A betyar kenddje cimi
népszinm(ivét Honti Lajos rendezte. Ezzel a bemutatéval végérvényesen gydkeret
vert a szinjatszas az Acélarugyarban és egyben a varosban.

Uj, sodré lendiletet a szinjatszé mozgalom a felszabadulas utan kapott. Az Uj
életre ébred6 orszagban szinte gombamoéd szaporodtak az egylttesek, amelyek sok-
szor a politikai dntudat éleszt6i is voltak. Az addig kisemmizett témegek a miked-
velésben tanultak meg becstlni énmagukat, sajat értékeiket. Az ontevékeny szin-
jatszas héskora volt a felszabadulast koveté évtized. A lefojtott vagyak, a mélyben
szunnyado6 tehetségek felszinre kertilésének id6szaka.

Az acélarugyéariak 1946-ban hallattak el6szér magukrél. 1948-ban a centenariumi
Unnepségek alkalmabol a szakosztaly a ,Pet6fi” nevet vette fel. Kdvetkezetes munka
fokozo6do szinvonal jellemezte tevékenységiiket, amelynek eredményeképpen 1955-ben
elnyerték a ,Szocialista Kultdraért” kitintetést, 1962-ben pedig a ,Kivalé Szinjatszo
Egyittes” cimet. 1965-ben az Uzemi szinjatszok fesztivaljan Székesfehérvarott Robert
Merle: Sisyphus és a halal cim( egyfelvonasosaval a legjobb vidéki csoport mindsi-
tést kaptak. Tevékenységiknek nem kis szerepe van abban, hogy az Acélarugyari
Mdvel6dési Haz 1958-ban és 1960-ban a kohasz szinjatszé fesztival, 1964-ben pedig
az Eszak-magyarorszagi Szinjatsz6 Fesztival megrendezési jogat megkapta.

Hasonléan gazdag és sikeres multtal rendelkezik az idei fesztivalon vendégként
fellépett Oblésiiveggyari ..Kossuth” Mivel6dési Otthon szinjatszé szakkoére, amelynek
6se az 1906. marcius 15-én alakult Salgétarjani Palackgyari Munkasok Tarsas

Egylete.

A FESZTIVAL MERLEGE:

13 estén at, kilenc versenyzd vasas egyittes és négy vendégként szereplé csoport
mutatta be tudasat. 7 varos (Borsodnadasd, Budapest, Gyoéngyés, Ozd, Sopron,
Szeged és Salgotarjan) képviseltette magat oOsszesen mintegy félezer kézrem(kods-
vel. Az el6adasokat, — amelyek kozul harom a Jozsef Attila Mdvel6dési Hazban
kertilt megrendezésre — Moliere, Csehov, Garda Lorca, Brody Sandor, Max Frisch
Arthur Miller, Faulkner mdveit tdbb mint dtezren lattak. A j6 szervezés eredménye-
ként. a kozonség altal partfogasba vett jelentds eseménysorozat nagy mértékben
jarult hozza a négradi megyeszékhely kultaralis fejlédéséhez, szervesen illeszkedett
be a kultdrcentrumra vonatkoz6 koncepcioba, és minden valészinlség szerint egy
hagyomannya fejl6éd6é Unnepi seregszemle alapjait vetette meg. Hasznos volt e nagy
tomeget mozgat6é fesztival a csoportok szempontjabdl is, mert rendszeres munkara
Oszténozte Gket, célt jelentett, értékmérd volt, élményt nyudjtott és sok vonatkozasban
kérvonalazta az éntevékeny szinjatszas jovéjét is.

Az idei seregszemle nemcsak orszagos jellegével kilonbozott a megel6z6ktél,
hanem abban is, hogy a résztvevd csoportok versenyszerlien mutattak be produk-
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¢ 6ikat. Az ottagu zs(Oribizottsag dontése értelmében a most alapitott vandordijat
és az |. helyezettnek jaré eziist serleget a Salgétarjani Acélarugyari Mdvelédési
Haz ,Petéfi” Szinjatsz6 Szakosztalya nyerte el elssorban Faulkner—Camus: Rekviem
egy apacaért cimld dramajanak Kkitlin6 megjelenitéséért, illetve Eisemann—Szilagyi—
Baroti: Zsakbamacska cimid zenés vigjatékanak bemutatasaért. A csoportok kozotti
tovabbi sorrend a kovetkezs: Szegedi Délmagyarorszagi Aramszo§vallalat
(Boccaccio—Fuisy: A certaldoi vasar), Ozdi ,Liszt Ferenc’ Mivel6dési Haz (Huszka
—Martos—Kardos: Gul Baba), Soproni Vasas Mdlvészegylttes (Priestley: Veszélyes
fordul6). A legjobb rendezé cimet megosztva Vertich Jézsefnek (Salgoétarjan—Rek-
viem . . .) és Gaal Sandornak (Szeged — A certald6i . . .), a legjobb nd&i f6szerepld
cimet Putnok Evanak (Salgétarjan — Zsakbamacska: Kovacs Sari) a legjobb férfi
fészerepl6 cimet pedig szintén megosztva Teszak Sandornak (lkarus Mdavel6dési
Haz — Moliere: Scapin furfangjai; Scapin) illetve Csics Gyoérgynek (Salgétarjan —
Rekviem . . . ; Gavin Stevens) itélte a zs(ri.

Mint a fenti felsorolasbél is Kitlinik az acélarugyari szinjatszok ezuttal is bi-
zonyitottak. El6adasuk magasan a mikedvel6 szinjatszas atlagos szinvonala felett
allt, s6t olykor, egyes jelenetekben, megoldasokban mar-mar elérte a hivatasos szin-
hazi produkciok szintjét. lzgalmas, Magyarorszagon alig ismert drama szinpadra al-
litasa és élményt nyujtd megjelenitése els6sorban a rendez6 Vertich Jbézsef érdeme.
A mi tarsadalmunktdél ugyan idegen milli6ben jatsz6do, olykor egzisztencialista be-
Utésd darabot rutinos, igényes, ugyanakkor mértéktartdé rendezésben lathattuk. A
mondanivalé érvényre juttatasdban a rendezét a szereplék kozil legjobban Csics
Gyodrgy segitette. Bens6 tartasa, alakformalasanak eszkdztelensége, beszéd- és moz-
gaskulturaja nagy élményt jelenteti a néz6k szamara. Az egylttes sikerében nagy
érdeme van a hiteles, atmoszférateremté diszleteknek, és a technikai berendezések-
nek, amelyek Brunczel Tibort dicsérik.

A tdbbi csoport bemutatéjarél az egyenkénti elemzés helyett ez a kiértékeld
konferencidn megtortént — altalanos érvényld megéllapitasokat kivanunk tenni

Az el6adasok atlagos szinvonala az el6z6, tajjellegl fesztivalokhoz viszonyitva
emelkedett. A komoly mondanivalét hordoz6 dramaék, illetve a zenés vigjatékok
kozotti helyes arany megvalasztasa a fesztival intézébizottsaganak nagyon jol sike-
rilt. Kellemes meglepetés volt a csoportok zenei kultdrajanak magas fejlettségi
szintje (Ozd, Szeged. Salgétarjan). A bemutatott prézai miivek nagy szazaléka pol-
gari irok alkotasa volt. Tobb mai magyar dramat, tarsadalmunk, valésagunk problé-
maival foglakozé darabot vartunk a munkasszinjatszas eszmeiségének megfeleléen.
A legsikertltebb el6adasokat, a kisérletezd kedv jellemezte. Kevéshé sikertltek azok a
produkcidk, amelyek koézismertek, és az emlékezetes alakitasok alapot adtak az
Osszehasonlitasra, novelték a csoportok felel6sségét. Jo példa erre a Gydngyodsi Egye-
sllt 1zzé szinjatszéinak bemutatéja (Brody: A taniténd), amely a nemes igyekezet
ellenére sem hozta meg a kivant hatast. A dramai remek tdléli a korokat, viszont
szinpadra vitelénél a rendezének, mint Ujraalkotonak, éppen olyan szenvedélyesen
kell térekednie a mai értelemben vett korszer(i értelmezésre, amilyen mélyen
kora gyermeke, szellemének Kkifejez6je volt minden remekird. Ez nem sikerilt —
ritkdn is sikerilhet — az amatdr rendezéknek.

A tapasztalat azt mutatja, hogy ha a csoportok vezetfi a tagok egyéniségéhez,
képességeihez valasztanak darabot (Ozd — Gl Baba; Salgétarjan — Zsékbamacska)
sokkal inkabb biztositva van az eredményes szereplés, mint ellenkezd esetben, ha a
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valasztott darabhoz keresnek legtdbbszor nem is talalnak megfelel6t — szerepl6t.
(Gydngydsi Valté és Kitérégyar — Max Frisch: Es a holtak Gjra énekelnek) H onlé-
képpen a darabvalasztasnak esett aldozatul a borsodnadasdi csoport (Hamori Otto:
Megmérettél.)

A Népmdvelési Intézet altal néhany évvel ezel6tt kdzreadott ,Iranyelvek” harom
alapvetd feladatot jeléltek meg a mikedvel6 mivészeti mozgalom szamara: a belsé
neveldmunka javitasat, a giccs elleni harcot, és a szérakozas, a szabadid6 kultdralt
felhasznalasanak jobb iranyitasat.

Az dntevékeny szinjatszas, amint ezt a fesztival is bebizonyitotta, teljes mér-
tékben teljesiti ezt a harmas funkciéot. A mdlvészetekkel valé foglalkozas az ember
érzelem- és képzeletvilagat gazdagitja, formalja az izlést, fejleszti az esztétikai érzé-
ket és felkelti a milvészetek iranti igényt, jobb esetben igényességre nevel. Megtanit
viselkedni, mozogni, nyilvanossag el6tt kultaraltan beszélni. A kozvetlen és a koz-
vetett rahatas alakitja ki aztdn a minden irant érdekl6d6, sokoldalian mdvelt,
marxista vilagnézetl embertipust, amely Jézsef Attila szavaival szélva a mindenség-
gel mérheti magat.

Alig volt a fesztivalon kirivoan gyenge, dilettans, a giccs malmara vizet hajto
el6adas, ami azt bizonyitja, hogy a fesztival a kozizlés fejlesztése terén is eleget
tett a kivanalmaknak.

A kultdralt, életformanak szerves része az igényes szorakozas, a szabadid6 helyes
felhasznalasa. Népmdvel6 feladat, hogy erre megtanitsuk az embereket, felkeltsik az
igényesebb id6étoltés vagyat. A fesztivalon résztvett csoportok munkaja a bizonyiték
arra, hogy a probara és a felkészllésre szant id6 nem volt haszontalan, kellemes,
tartalmas szorakozas az amat6r szinjatszas.

A JOVO UTJAI

A legizgalmasabb probléma, amely a fesztival értékelésével kapcsolatban fel
merulhet az kétségtelentil az éntevékeny szinjatszas jovGjére vonatkozik.

A mikedvel6 mdvészeti mozgalom tarsadalmi, mdvészeti funkcidi az elmult
években jelentésen moédosultak. Cstkkent a hivatasos mivészetek produkcioéit he-
lyettesit6 szerepilk, mivel a lakossag jelent6s része — a mozi, a radio, a magnetofon
és els6sorban a televizi6 révén — hozzajuthat a midvészi alkotasokhoz. Hivatalos
forumokon és a mikedvel6k korében egyarant felmertlt a ,hamleti kérdés”: van-e
célja és értelme a tovabbi munkanak, hiszen annak nyilvanvaléan nem lehetnek
olyan eredményei, amilyeneket a hivatasos szinhaz el6adasaival el tud érni. A valtasz
sok helyen visszakozban nyilvanult meg, ami, mint utélag kiderilt csak hasznalt az
ontevékeny szinjatszas szinvonalanak, hiszen ahol vallaltak a ,konkurrenciat” a tele-
vizioval, ott arra voltak kényszeritve, hogy emeljék tevékenységik szinvonalat. Az
ugynevezett gépi kultira passziv mUiélvezetre kényszeriti az embert. De csupan az
ismeretbefogadas legtdobb ember szamara nem elegend6, ezért van ma is nagy ta-
bora a tanulas mellett az 6nkifejezést, acselekvést, a jatékot biztositd6 mozgalomnak.

Az Orszagos Népmdvelési Tanacs Iranyelvek a népmdvelés 5 éves tervezéséhez
ciml kiadvanya a fejlédés utjat az alabbiakban hatarozza meg: ,A kovetkez6kben
a feldolgozas intenziv, a résztvevéket fokozottabban aktivizalé kiscsoportos formai
kertilnek el6térbe. E fokozat lényeges népmdvelési formai a klubok, a mdvészeti
barati korok, vitaestek, iré—olvasd, altaldban mivész—kozonség taldlkozdk. Itt a
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résztvev6k megnyilatkozasaira épitve a befogaddé oldalarél térténd mdiatélés maga-
sabb szintjét biztositjak. A mivészeti nevelés sajatos valfajat képviseli a mikedvel6
mozgalom, amely az egyUttesekben, csoportokban valé munkaval eljuttatja a részt-
vevéket az alkotd tevékenységig. A produkciora valé folkészitést segité belsé neveld
munkaval mar nemcsak a befogadd, hanem az alkot6 és reprodukald oldalarél biz-
tositja a mualkotas tudatos feldolgozasat.”

A csoportvezetés pedagogia és mivészi feladatainak egyUttese, magas szinvonalul
megvaldsitasa a siker titka, s egyben a mozgalom jov6jének a zaloga. A produkcids
szemlélet végleges felszamolasahoz megfelel6 szamu és felkészlltségl szakemberre
van szikség. A megujhodott, korszer(i m(ikedvel szinjatszasanak van létjogosultsaga.
Az egyltteseknek szinte muivészeti korokké kell valniok a ,szép” 6nallo létrehozasa
céljabdl. A jatékos, szérakoztatva mivel6dd, nevel§ tarsas foglalkozasok kerilnek
el6térbe a jovében. Nagyobb szerepet kapnak az elmélyilt, dnmdQvelést biztosito
szakkorok, ahol a résztvevék tarsadalmi aktivitasa, m(ivészi, technikai és bizonyos
értelemben vett tudomanyos alkotdképessége is leginkabb kibontakozhat — irodalmi
szinpad, tarsastancklub, fot6 és filmkor stb. —, ez azonban nem jelenti azt, hogy
gatat kell szabni az emberekben buzgé szereplési vagynak. Osi vagy megnyilatkozasa
ez, elfojtasa vagy korlatozasa az ember sokoldalUsaganak, egyinéségének fejlédését
is akadalyozna. Semmilyen agazatot nem szabad lebecstilni. Amire a csoportot képes-
sége predestinalja azt csinalja, csak természetesen megfelel§ szinvonalon, a ko6zdn-
ség elmélydlt, differencialédott érdeklédési korét is nagy mértékben figyelembe
véve. Es egyébként is mas a mikedvelés szerepe a févarosban, a szinhazak gyf(r(-
jében (a MOM szinjatszéi pl. évrél-évre Osbemutatokkal jelentkeznek) mint pl.
Borsodnéadasdon.

Ami a muikedvel6 szinjatsz6 fesztivalok jovéjét illeti az idei tanulsagok alap-
jan azt mondhatjuk érdemes csinalni, bizonyos modositasokkal. Alkalmat kell pél-
daul biztositani az egyes csoportoknak, vagy legaldbb vezet6iknek, hogy egymas
produkcidinak a zomét lathassak, mert csak igy valik a fesztival egyben tapasztalat-
cserévé, barati talalkozéova. Segiteni kell a csoportoknak az el6adasra szant dara-
bok kivalasztasaban, ajanlo bibliografiakat, konkrét témakordket kell adni. Orszagos
szinten nem elképzelhetetlen palyazat meghirdetése, amely felszélitana rangos
dramairoinkat, hogy gondoljanak az éntevékeny mozgalomra is — a kevesebb anyagi
dotacio ellenére — irjanak mai témaja, altaluk kivitelezheté darabokat. A produk-
ciok elbiralasanak realitasat konnyitené meg az azonos mdfajokban rendezett ve-
télkedés, esetleg mas-mas varosban A fesztival szinvonalanak biztositasa érdekében
feltétlentl fontos az uUgynevezett elézsirik biztositasa és a felkészilés kozben a
kozponti iranyitdsi mddszertani, szakmai segitség. Mindezek ugyanis termékenyit6-
leg jarulnanak hozza az elkdvetkezend6, hasonld jellegl seregszemlék sikeréhez,
szinvonalanak tovabbi emeléséhez.

CSONGRADY BELA
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LORANT JANOS: Reggel
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MODERN IRODALMI TOREK\/ESEK
A PSZICHOLOGIA TUKREBEN

A modern prézaban jelentkez6 valésag- és emberabrazolasi tendenciak pszicho-
logiai elemzése a mUivészetlélektan egyik legfontosabb feladata. Nem csak a napjaink-
ban, nalunk, egyes ,problematikus” mlvek korul fel-fellangolo vitak teszik aktualissa
ezt a feladatot, nem is az irodalomtdrténeti kézelmult bizonyos jelenségei kozti el-
igazodas nehézségei, jelentés alkoték, pl. Kafka vagy Hemingway életm(vének még
ma sem teljesen tisztazott jelentéstartalma. Bizonyos értelemben tébbrél van szo;
a modern prézaban néhany olyan alapvetd, a prozai ml egész struktarajat s az
emberabrazolas leglényegesebb mozzanatait érint6 tendencia tapasztalhato, amelyek
teljes megértéséhez az irodalomtoérténeti, esztétikai és ismeretelméleti elemzés mellett
feltétlenll sziikség van a pszicholégiai vizsgalodasokra is. Ez nem csupan e tenden-
cidk értelmezését és értékelését, de az irodalom tovabbfejlédését szolgalé szemléleti
és modszertani tisztazast is megkdénnyitheti. E tendencidak kozil prébalunk most
néhanyat korvonalazni s a bennidk rejl6 abréazolasi problémakat jelzésszer(ien
érinteni.

a kulviladag és az én vilaga

A regény és novellairdsnak az a fejlédésvonala, amelynek csUcspontjat a XIX.
szazadi nagy realizmus jelenti — kialakitotta a prozai ml egy sajatos pszicholégiai
strukturajat; ennek gerincét a ,cselekmény” — vagyis valamely, a kulvilagban
végbemend torténés alkotja. E torténés keretében bontakozik ki az objektiv és szub-
jektiv _mozzanatok kdlcsonhatasa, megy végbe a hdésdk jellemfejlédése, tarulnak
fel cselekvéseik bels6 mozgatorugoi, nyertiink betekintést lelkifolyamataikba, ismerjik
meg belsd életik tartalmait.

E struktaran belil az objektiv és szubjektiv elemek, az abrazolas altal kozvet-
lendl megragadott kornyezet s az ebben a kérnyezetben, mint kuilsé térben, mozgo
szerepl6k belsé életének élményszerli mozzanatai vilagosan elhatarolédnak s szemben-
allnak egymassal. Az objektiv és a szubjektiv mint két minéségileg kilonbozé szféra
a m( két polusat alkotja s a koztuk levd fesziltség alkotja a md dinamikajat. Ott,
ahol az objektiv és szubjektiv szféra bizonyos mértékig egymasbamosddik, pl. al-
mokban, viziékban, az ir6 mindig vildgosan utal e jelenség rendkiviliségére és id6-
leges voltara.

E polarizaciobol kévetkezik, hogy bar a targyi vilag térténései élményszer(ien
visszatikrozédnek a szerepl6k lelki folyamataiban — az élmény forrasai sohasem
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oldédnak fel az élményben, a visszatiukrozott objektiv mozzanatok mindig jél meg-
kulénbdztethet6k a hozzajuk kapcsolédd érzelmi és gondolati reflexidktdl.

Természetesen a pikareszk regénytél a naturalizmusig a stilusok és abrazolas-
maddok valtakozasa bizonyos eltolédasokat eredményezett e struktdran belil s egyes
mivek — pl. Hoffmann fantasztikus novellai — szinte-szinte e struktlra széttoréséig
jutnak el. E Kisérletek azonban sohasem valnak az irodalom fejlédését meghatarozo
tendenciava; a szentimentalis regény minden érzelmi tularadasa, a német romantika
alomtajakon és sejtelem-szférakban foly6 groteszk tdérténéseiben testet 6lt6 képzeleti
langolas sem olvasztja szét e struktlira kereteit.

A huszadik szazadi prézaban jelenik meg hatarozott tendenciaként a prézai mu
pszicholégiai strukturavaltozasa, melynek lényege a kulvilag és a bels§ torténések
vildgos elhatarolasanak feloldasa, a kett§ bizonyos mértékl egymasbamosasa. A lélek
tajai és a valosag téjai felcsenélhetékké valnak; szubjektiv tartalmak vetitédnek ki
a kulvilagba s az objektiv torténésekkel gyakran csak belsd vetileteik, az Aaltaluk
kivaltott élmények atjan ismerkedink meg.

E tendencia a szdzadunkban jelentkezd irodalmi iranyzatok, az ,izmusok” egész
soranal kimutathatd legintenzivebben talan az expresszio nizmusban és a szirrealiz-
musban. Nem célunk az egyes iranyzatok elemzésén keresztll mutatni be e tendencia
megnyilvanulasait, inkadbb néhany altalanosabb pszichologiai jelenség feltarasan
keresztlil probalunk eljutni a benninket elsésorban érdeklé problémahoz; milyen
konzekvenciakkal jar e pszichologiai struktdravaltozas a korszerl abrazolas szem-
pontjabol.

Az els6 ilyen jelenséget ugy jellemezhetnénk, hogy a md strukturalis elemeinek
megoszlasdban egyre nagyobb aranyban szerepel az emlékanyag a kozvetlen be-
nyomasokkal szemben. Szélséséges esetekben — mint pl. a prousti miiben — az egész,
torténés az objektiv térbdl a szubjektiv tér egy korilhatarolt szférajaba, az em-
lékezés szinpadara tolédik at. Vegyik szemugyre Kissé alaposabban a prousti regény-
folyam pszicholdgiai alapstrukturajat. A leglényegesebb itt az, hogy a val6sagos
folyamatok az emlékek 6nmozgasanak kozvetitésével jelennek meg; a teaba martott
keksz ize felidéz egy kotetre valdo mualtbeli élményt. Megvan ennek a pszicholdgiai
realitasa? Feltétlenil; az emlékezési folyamat, az asszociaciok lancan at bizonyos
szuverenitasra tehet szert, az emlékek élménytartalma reprodukalhatja a valésagot.
Am ezt a valésagot — éppen mivel a szubjetumban s szubjektiv elemekbdél épul fel —
elsésorban szubjektiv faktorok szervezik, strukturaljak, a folyamatok kd&zvetlen
mozgatdja nem a realitdas dinamikaja, hanem az asszociaci6 pszichomechanizmusa.
Az objektum és a szubjektum kolcsonhatasa atalakul a szubjektum és élmény-
tartalmainak kdélcsonhatasava, olyan folyamattda, melyben a testhelyzet valtozasai,
az iz és szagérzékelés kelt életre élményeket s meriti el ismét a feledésbe.

Az emlékekben megjelend élmények forrasa természetesen itt is az objektiv
valésag — azonban az emlékezeti folyamat kézbeiktatasa révén az objektum csak
kozvetve és attételes modon tikrozédik vissza a mlben, mint az eltlint id6 nyomaban
jaré reproduktiv képzelet alkotasa, mint a szubjektumban és a szubjektum altal
rekonstrualt valésdg. Ez a rekonstrukci6 egyszersmind szubjektivalast is jelent; a
val6sag énesitését, internalizaciéjat. Az énbe vald bevetités, az én szubjektiv tartal-
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maként vald atélés szilkségszeriien az objektum bizonyos mérvi atrendezéséhez, az én
vilagahoz valé hasonulasdhoz vezet. Mig a klasszikus regény vildga az egyetemes,
mindenki szamara adott valésag, addig az els6sorban internalizalt tartalmakbol
épitkez6 modern regény specifikus, a szerepl6k szemén at szemlélt vilagot alkot,
amely valami modon kilénbézik minden mas személy ,vilagatol.”

Az objektiv valoésagnak az egyéni atélés szférajaban valé sajatos atalakulasa,
az .én vilaganak” specifikus jellege — a modern regény pszicholdgiai strukturajanak
egyik lényeges mozzanata. A marxista irodalomtorténeti és esztétikai kutatasok fel-
tartak és sokoldalGian elemezték, hogy e struktlravaltozas létrejottében milyen tor-
ténelmi-tarsadalmi tényezék, s milyen filozéfiai hatdsok jatszottak szerepet: itt csak
annak hangsulyozasara korlatozédunk, hogy e tényezék mellett a valésag mélyebb
és hitelesebb megismerésének és differencialtabb abrazolasanak igénye is kozre-
jatszott — s bizonyos szempontbdl az internalizalt élménytartalmakbol épitkezd m
mélyebben és differencidltabban képes is tiukrozni a valdsagnak egy meghatarozott
szférajat, ti. azt a szférat, melyet a szubjektum és objektum kolcsdnhatasi kdérének
nevezhetnénk. Masszoval; az internalizalt tartalmakon keresztiil mélyebben, diffe-
rencialtabban tekinthetjik at a személyiség belsd fejlédéstérténetét, az abban meg-
nyilvanulé szubjektiv tendenciakat, a szubjektum bels§ viszonyéat a valésaghoz, s azt
a sajatos szelektivitast amellyel a szubjektum mintegy kimetszi a valdsdg egy meg-
hatarozott darabjat s azt élménytartalomként dolgozza fel.

Ugyanakkor azonban az internalizalt tartalmakbél valo épitkezés — s most mar
nemcsak a prousti mdrél, nem is csak e m{ hatasarél, hanem az expresszionizmuson
és a szlrrealizmuson at egész napjaink prozajaig eléré fejlédésvonalrdl beszélink
— tobb szempontbdl is sulyos probléméakkal terhes. E problémak akkor jelentkez-
nek, amikor azt vizsgaljuk; hogyan viszonyul az a specifikus, internalizalt val6sag,
mely az adott miben a szereplék belsé atéléseibdl dsszeall — magahoz az objektum,
hoz, illetve az objektumnak ahhoz a szférajahoz, amely kozvetlen formaban ugyan
nem, vagy csak toredékesen tikrozédik vissza az adott m(ben, de amely mégis az
adott torténés szinterét alkotja. A szubjektumban felépllé vilag — szUkségszerlien
csak toredéke a val6sagnak, olyan rész, amely azonban befolyasolja az egészrél al-
kotott elképzelésiinket. Epp ezért minden olyan mi, amely egy vagy tébb személy
specifikus val6saglatasat, a valésaghoz f(iz6d6 szubjektiv viszonyat fejezi ki s ezen
keresztlil az egyén igazat védi vagy az egyén itéletét fogalmazza meg — szlkség-
szerlien veti fel a kérdést: hogyan viszonyul e specifikus valdsaglatas a valésag hd
tikrozéséhez, hol torz, egyoldalt az egyén szemlélete, hol egyezik s hol tér el egyéni
viszonyulasmédja attél a normarendszert6l amellyel az adott mivet megkozelitjik,
végul: hogy viszonylik a mi{ igazsaga az igazsaghoz, mennyire tartalmazza az igazsag
abszolat s milyen mértékben annak relativ mozzanatait.

E problémak persze mar a klasszikus regény és novella vonatkozasaban fel-
merilnek. Itt azonban a valaszt az ir6 toébbé-kevésbé kozvetlen eszkozokkel sugal-
mazza; vagy azaltal, hogy kdzvetlenil kommentalja hései élményeit és cselekvéseit,
vagy ugy, hogy az objektiv szituaciék soran at mutatja be az egyéni atélés és az
objektum valdsdgos viszonyat, leplezi le az egyén illazidit, hamis viszonyulasait,
téves cselekvéseit. Az olvasonak allandéan moddja van 0sszemérni a szereplék szub-
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jektiv tartalmait az objektiv torténésekkel — az ir6 végkdvetkeztetései pedig rend-
szerint egyértelmd objektiv szituaciokban fogalmazédnak meg. Az internalizalt
elemekbdl valo épitkezés ezt az eligazodast rendkivil megneheziti — részben épp
azaltal, hogy elmélyiti és tobbrétlien abrazolja a szubjektiv viszonyokat, részben
egyszerlen azért, mert nem nyujt tajékozodasi lehetéséget. Az olvasd egy meghata-
rozott vonatkozasi rendszer kell6s kozepében talalja magat, megrohanjak és maguk-
kal ragadjak egy meghatarozott iranyba motivalt bels6 térténés hullamai s mind-
végig nem tudja eldénteni hova is rakja a hést, hogy illessze be fogalmaink rend-
szerébe az adott torténés fogalmi lényegét, milyen konkluziokat vonjon le beléle.

A kozépkori irodalom naivan explikalt konklGzidival szemben a XIX. szazadi
regény és novella eljutott az implicit konkluziokhoz — a modern regényre és novel-
lara viszont rendszerint a rejtett s gyakran elrejtett konklGzidk a jellemzék. Az
implicit konkluziok felismeréséhez csupan a mi ismerete s némi jézan ész szuk-
séges; a rejtett konkluzidk feltarasadhoz tébbnyire bizonyos filozéfiai iskolazottsagra
s mindenekel6tt arra van szikség, hogy ne varjuk az iré6tél, hogy mdvében didak-
tikai szempontokat érvényesitsen; az olvasénak maganak kell ,feldolgoznia” a mi
gondolati tartalmat s azt elhelyezni sajat gondolatainak s vilagnézetének rend-
szerében.

A PROJEKCIO ES A JELENTESTARTALOM TOBBERTELMUSEGE

A kiuls6é torténések emlékezeti anyagbol torténd rekonstrukcidja — az internali-
zaci6 — azonban csak egyik pszichologiai sajatossaga a modern regénystrukturanak.
A masik, joval bonyolultabb s problematikus sajatossag akkor jelentkezik, ha a
specifikus kilvilag-élmény, mely az internalizaci6 folyaman létrejon a szubjektumban.
— ismét objektivalédik s mint a valoésag kritériuma jelenik meg.

Az externalizacio eddig targyalt folyamataban az ir6 valasztott h6sének — vagy
a prousti iré6-h6snek — emlékanyagabdl épiti fel a m( vilagat. Ebben az esetben
a m( vagy vilagosan kifejezi, vagy legalabbis érzékelteti, hogy ez a vilag egyedi
jellegl s nyitva hagyja a lehet6séget arra, hogy az olvas6 értelmezze, vagyis el-
helyezze ezt az egyedi valdésagot az objektiv dsszefliggések nagyobb rendszerében.
Az objektum fokoz6dé szubjektivalédasanak tendencidja viszont szikségszer(ien a
totalizacio igényével jar egyutt: a md vilagat alkoto valésag-élmény leveti magarol
az egyediség burkat s mint az altalanos megjelenési formaja realizalédik. Mas-
szoval: az ir6 sajat valésag élménye tobbé nem hésének lelkiéletében s e lelkiélet
kozvetitésével abrazolt objektiv mozzanatokban &It testet, hanem mint a valdsag,
mint a mlben megrajzolt objektiv kérnyezet jelenik meg. E jelenség végeredmény-
ben tovabbfolytatasa s ugyanakkor bizonyos mértékig ellentéte az intarnalizacionak:
az internalizadlt valésag egyetemes, — hogy ne mondjuk; kozmikus — valdsag-
élménnyé totalizalédik, majd pedig kivetil, s mint maga az objektum jelenik meg
a muben.

E jelenség ellentmondasosssaga abban all, hogy latszélag visszatérést jelent a
klasszikus objektivitashoz; a hés ismét a kuls6, realis térben mozog, a torténés ismét
externalizalt kornyezetben folyik — ugyanakkor azonban e kérnyezet nem mas
mint a szubjektivitas sritménye, szurrogatuma.
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A projekcio totalizalodasanak legjellemz6bb megnyilvanulasa talan Kafka mda-
vészetében taldlhatdé meg. Kafkanal a szorongaté val6sag-élmény fantasztikus és
lidérces latomasokban jelenik meg, e latomasok keletkezésének pszichomechaniz-
musait Matrai Laszl6 elemezte behatéan a Kortars lapjain — melyek a szigortan
naturalsztikus eszkézokkel valé megjelenités révén a redlis targyi kérnyezet képét
oltik fel. E realitas azonban lépten-nyomon képtelenségekkel keveredik, melyek rész-
ben az adott vilag groteszkségét jelenitik meg, részint bizonyos szimbolikus tarta-
lomnak hordoz6i. De maguk a realitasok is tdbbértelmiek; egyszerre tébb vonat-
koztatasi rendszerben van funkci6juk, mint ahogy maga a mi egésze is tdbbértelmd,
vagy legalabbis tobbféle vonatkozasban értelmezhet6.

A szubjektiv valésagélmény projekcidja nyoman kialakul6 targyi koérnyezet
tehat bizonyos szempontbol mindig latszat-realitds. Ez mindenekel6tt abban feje-
z6dik ki, hogy a kornyezet elemei 6nkényesen, eleve megkonstrualt gondolati séma
szerint illeszkednek 0Ossze; eleve Ugy vannak osszevalogatva, hogy valésagos, targyi
jelentéstikdn kivil mas, kozvetett, szimbolikus jelentéstartalmakat is kifejezzenek.
Gondoljunk csak Kafka vagy Durrenmatt novellainak targyi szituacioira; a szituacio
immanens tartalma mindig csak kifejez6je egy, a szituacidé mogott rejléd eszmei
szituaciénak, mely viszont az iré valésag-élményének szurrogatuma.

Itt ismét felmertl a kérdés, hogyan viszonylik e projekcios alapon Kkialakuld
valésagkép a klasszikus regény vagy novella realitas-abrazolasahoz? Hisz azokban
is kifejez6dik az ir6 valésag-élménye, a szituaciok ott is altalanosabb tartalmaknak a
kifejez6i! A kiulonbség mégis tdbbrendbeli; el6szor is ott az egyedi eset mindig
annak a jelenségkornek tipikus sajatossagait fejezi ki, mélyben az adott eset is
beletartozik — viszont a projekcié merében kilonbozd jelenségkorok tartalmat vetiti
bele egy jelenségbe, amely egyidejlileg tobb vonatkozasban szerepelhet szimboélum-
ként. Masodsorban a klasszikus regény és novella szituaciéi altalaban egyértelmiek
— szemben a projekcio révén Kkialakult szituaciok gyakran megfigyelhet6 tobb-
értelmdiségével. Végul a projekcid révén létrehozott szituaciékban toébbnyire fantasz-
tikus mozzanatok keverednek a realitéassal.

A Klasszikus proézaird altalaban a valésag megfigyelésébdl indul ki, a megfigyelt
jelenségeket valamilyen médon altalanositja. Az altala teremtett figurdk elsésorban
a valésagra vonatkozé tudasat rogzitik az irdi alkotas sajatos eszkdzeivel. Természe-
tesen ez a tudds nem mentes érzelmi mozzanatoktdl — de ezek csak szinezik,
élményszer(ivé teszik e tudast. A projekci6 alapjat viszont els6sorban az iré diffuz,
érzelmi elemekkel s filoz6fiai mozzanatokkal telitett valésag-élménye alkotja, mely-
hez a targyi adatok csak hozzajarulnak s mintegy illusztracioként szolgalnak. Végsé
soron; a klasszikus préza magat a realitast, az objektiv valésagot a maga termé-
szetes tagoltsagaban proébalta a maga sajatos eszkdzeivel — tipikus szituaciok és ti-
pikus jellemek abréazolasaval — visszatikrozni — amig a projekcié fantasztikus
elemekkel atszétt vagy pedig tébbértelmdivé valtoztatott valdsag-elemek segitségével
probalja az objektiv valdsag természetes tagoltsaga mogott rejlé lényeget feltarni.

Persze, a legdont6bb ismeretelméleti kérdés itt az, hogy a valésag-élmény meny-
nyire tikrozi magat a realitast, mennyire tikrozi vissza annak lényegi mozzanatait?
S itt megint egy nagyon fontos kilonbségre bukkanunk; a klasszikus préza els6-
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sorban az emberek életének kozvetlen abrazolasan at proébalta az adott kor ,lelkét”,
vagyis életérzését és eszméit kifejezni. Az objektum szubjektivizalasi tendenciajaban
viszont az fejez6dik ki, hogy az iré els6dleges célja egy meghatarozott életérzés
kifejezése, valdésagélményében elsésorban ez az életérzés fejezédik ki, ez vetil ki a
a targyabrazolasba, amely nem mas mint ennek az életérzésnek objektivacidja. Az
életérzés objektivacidja az a targyiasitd tendencia, mely alakokat és szituaciokat
teremt s alkotja meg a valésag szubjektivisztikus képét.

Mas kérdés, hogy ez a kép mennyire igaz, mennyire hiteles, mennyire tikroz
hiven egy meghatarozott relaciot s az mennyire altalanos érvényd. Vagy inkabb:
mit reprezental a szituacid, a hés, a md atmoszféraja s a tulajdonképpen szinfalként
funkcionalé targyi mozzanatok, mit reprezental a mid sajat kulén vilaga? A rep-
rezentacido kérdése szorosan oOsszefiigg a md jelentéstartalmanak problémajaval:
a XIX. szazadi Kklasszikus prozai mivek jelentéstartalma mindig egyértelmd s
néhany kivételtdl eltekintve — mint pl. Dosztojevszkij egyes mdvei igen kdnnyen
megfejthetd. A XX. szazad irodalmaban sok md jelentéstartalmanak kibogozasa
legaldbbis olyan problémat jelent mint az orfikus szovegek vagy a kés6 hellén alle-
gorikus muivek jelképrendszerének megfejtése. Itt ismét elég ha Kafka nevét emlit-
juk — az 1963-as pragai Kafka-szimpozium jol mutatta, hogy milyen kilénboz6
s ellentétes értelmezést, flizhetink e mul tobbértelm( és ellentmondasos jelentés-
tartalmahoz.

A reprezentacio problémaja els6sorban a m( sajat vilaganak ,terjedelmét” érinti;
az objektum milyen s mekkora szférajat jeleniti meg, vagy torekszik megjeleniteni
az ir6 a mdlben; illetve az objektum milyen szférdit identifikalhatjuk a md alapjan,
a val6sag milyen szférai ,ismerhetnek 6nmagukra” a md tukrében? (Gondoljunk a
Kafka probléméanak arra a vonatkozasara, hogy vajon a mivek az Osztrak—Magyar
monarchia sajatos viszonyait, az imperializmus vilagat abrazoljadk-e, vagy a fasizmust
sejtetik, vagy pedig a vilag egészét jelenitik meg az elidegenedett és a tarsadalmilag
kiszolgaltatott ember nézépontjabol?) A jelentéstartalom viszont a miben Kifejez6d6
problémalatast, problémafelvetést s — ha errél egyaltalan lehet beszélni — problé-
mamegoldas jellegét érintd kérdés. (Ismét a Kafka problémahoz nyulva; vajon a
kiszolgaltatottsag kozmikussa totalizalasat jelenti a milvek ember- és szituacio-
formalasa, vajon a kizdelmet vagy a megadast sugalljak e viziok?)

A szituaciok tdbbértelm(isége kifejez6dhet a jelentéstartalom tobbértelm(ségé-
ben. A tobbféle jelentéstartalom egymast kiegészitheti — ez tapasztalhaté az olyan
klasszikus mivekben mint pl. a Faust — de ellent is mondhat egymasnak; a jelen-
téstartalom ellentmondasossaga éppugy megtalalhatd Kafkanal mint pl. Camus
Pestisében; a humanus cselekvés igenlésének emberi attitlidje ellentmond a remény-
telenség filozofiai attitdjének. A filozofiai és esztétikai vitak legfébb forrasai
abbol taplalkoznak, hogy az ellentmondasos jelentéstartalmak kozil az egyik egybe-
csenghet a marxizmus vilagnézeti allaspontjaval vagy legaldbbis megkozeliti azt — a
masik viszont esetleg az egzisztencialista felfogassal rokonithaté (Camusnal a
rokonsag persze eszmei azonosulast jelent az egzisztencializmussal).

A jelentéstartalom problematikajahoz tartozik az is, hogy az adott m(iben meg-
testestil6 eszmei-gondolati tartalom mennyire extrapolalhaté a térténelmi-tarsadalmi
fejlédés egészére; mennyire tekinthet6 ,egyetemes”, ,0rok”, ,altalanos emberi” tar-

99



talomnak. A modern polgari irodalom egyik jellemz6 tendencidja — Kafkatol Dir-
renmattig sokaknal kimutathat6 s pl. Becketnél sokszor dnmaga parodiajaig torzul ez
a torekvés —, hogy a konkrét torténelmi-tarsadalmi meghatarozottsagot mellézik,
s kilonboz6 pszicholdgiai fogasokkal — pl. fantasztikus elemek beiktatasaval, szan-
dékos anakronizmusokkal, az alakok és szituaciok sajatos ,lebegtetésével” az egyedi
és az altalanos kozoétt — orokérvénylinek tintetik fel a miben megtestestld rész-
igazsagokat. A marxista kritika egyik fontos feladata éppen az, hogy a téves extra-
polaciokat kimutatva, feltarja, hogy valdjaban mit és milyen érvényességi kdrben
tikréz az adott mi — vagyis mit reprezental és milyen jelentéstartalommal. Ehhez
viszont feltétlendl szikséges azoknak a projekciés mechanizmusoknak ismerete,
melyek egy-egy mi sajatos vilaganak felépitésében kozrehatnak. S ehhez a tarsada-
lompszicholégia koézrem(ikédése épp oly nélkilozhetetlen mint az egyénlélektani
vizsgalatok sajatos, mdivészetpszichologiai alkalmazasa.

A TUDAT VILAGANAK REKONSTRUKCIOJA

Mig a modern irodalom elébb jellemzett tendenciai az objektiv valésagnak a
szubjektum kozvetitésével torténd abrazolasara iranyulva, odavezettek, hogy a
valdsag attételesen, bizonyos mértékig antropomorfizaltan, mindenesetre kozvetetteb-
ben jelenik meg mint a kordbbi mivekben — addig e tendencidakkal egyltt olyanok
is kimutathaték, melyek a tudat vilagat viszont teljes kozvetlenséggel, mintegy
a szubjektumba belehelyezkedve abrazoljak.

A lelki jelenségek abrazolasaban a hagyomanyos megkdzelitést féként két saja-
tossag jellemzi. Az els6 az, hogy az ir6 a lelki jelenségeket legtdbbszoér egy, az
abrazolt jelenségtdl fuggetlen néz6pontbdl szemlélve mutatja be. Az abréazolas kere-
tét nem tolti ki teljesen az abrazolt jelenség, hanem abban mindig kimutathaté
bizonyos interpretacié is; az abrazolds nem esik egybe az abrazolt jelenséggel. A
lelki folyamatokat az ir6 vagy a harmadik személyben térténd abrazolas eszkozeivel
mutatja be fa hés ezt latta, hallotta, érezte az adott pillanatban) — s ezzel a
szubjektiv folyamat targyszer(i abrazolasanak lehet6sége eleve adva van, vagy pedig
— ha az abrazolt lelki folyamatot els6 személyben irja le — a retrospektiv, vissza-
tekintd szemlélet és eléadasmoéd biztositja az objektivacio lehet6ségét, azt, hogy az
adott lelki folyamatot mintegy kivialrél és felllrél kozelitse meg, bizonyos perspek-
tivabol szemlélve azt. (Ez a kivilrél és feltlrél valé latdas a nagy klasszikus alko-
tasok kozil legpregnansabban a Habord és béké-ben érvényesil; gondoljunk csak
arra a jelenetre, amikor Andrej Bolkonszkij az austenlitzi csatatéren sebesilten
heverve feltekint az égre s kozben élete egyik nagy katharzisan esik at; az ir6 a
jelenetet mintha valahonnan feltlrél, a csatatér felett atvonulé felh6k egyikérél
szemlélné — persze rontgenszemekkel).

Az objektivizalé és retrospektiv szemlélet kovetkezménye, hogy a hagyomanyos
abrazolasban az elbeszélés és az abrazolt lelki torténés lefolyasa nem esik egybe
az elbeszélés ideje mindig koveti a lelki torténést.

A hagyomanyos abrazolas masik jellemzéje az, hogy a lelki folyamatokat lénye-
gében alarendelik az abrazolt személy cselekvéseinek, csak annyiban mutatjak be
a folyamatokat amennyiben a cselekvések belsé rugoinak feltarasahoz sziikséges.
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Ez a megszoritds még az olyan minucidzus lélekabrazolasra is jellemz6, amilyennel
pl. az Erzelmek iskolajaban talalkoztunk. Az iré &ltalaban nem egy bizonyos lelki
szituacié rekonstrualasaban latja az abrazolas elsédleges céljat, hanem az objektiv
szituacié pszichikai vetlUletének feltarasaban. A hdésok gondolatait és érzelem-
hullamzéasait objektiv aspektusbdl mutatjak be még az olyan par excellence lélek-
abrazolé mvek is mint a Werther, vagy az Uj Héloise.

A huszadik szazadi prézanak egyik jellemzé — s a regény pszichol6giai struk-
taravaltozasaval egyutt jelentkez6 — tendencidja az, hogy a lelki jelenség gyakran
teljesen betdlti az abrazolas egész terét. Megszlinik az elbeszélé és az elbeszélélt
relativ kdlonvalésaga: az ir6 nem Kkivllrél és retrospektive, hanem belulrél és
egyidejlleg prdbalja megragadni és &abréazolni a belsé folyamatot.

Ebbél kovetkezik, hogy az elbeszélés és az elbeszélt lelki torténés ideje sok-
szor egybeesik; az ami torténik, most térténik és csak az torténik. Az iré az
objektivacié és retrospekci6 talajarol ellendllve mintegy beleveti magat a lelki
torténés kell6s kozepébe s korilhullamozzak az egymast valto lelkitartalmak. Az
abrazolas ezen a szinten a teljes azonosulast jelenti az abrazolt lelkitartalommal.

E tendencia szélséséges formaban el6szér Joycenal jelentkezik. Nala figyel-
het6 meg a kozvetlen lélekdbrazolasban rejlé sulyos alternativa felbukkanasa is;
mig egyfelél a lelkifolyamat puszta rekonstrukcidjara valé torekvés — ha egyol-
dalava valik — a tulajdonképpeni muivészi abrazolas cs6djéhez vezet — addig
masfelél a kozvetlen lélekabrazolas a személyiség s annak torténete feltaraséban
egészen Ujszer( megoldasokat tehet lehetdvé.

A lelki folyamat teljes rekonstrukciéjara iranyul6 térekvés nem jelent mast mint
azt, hogy az ir6 az id6 egy viszonylag Kkis szakaszaban lehet6leg maradéktalanul
probalja visszaadni a lelki tartalmak és torténések 0Osszességét, igy ndé pl. két
harom kotetre egyetlen ember egyetlen napjanak toérténete. A tdérténés végtelen
bels6 monoldgga alakul at, melyben olykor csupan az egyes érzetkvalitasok egy-
masrakdvetkezése jelenik meg; ,most kék van, most z6ld, most nyillalas a jobb

sarkomban” — s e folyamatot sztereotip képzetek és betéré emlékképek szakitjak
meg idérél-idére.
E modszer kdvetkezetes alkalmazasa — melyre Joyce éppugy mint a késébbi

szurrealistak csak hellyel kozzel, munkaik egy-egy részletében mertek vallalkozni
— az abrazolast a latétéren atvonuld s a kozelség miatt teljesen kontdrtalanna
valt lelki tartalmak puszta regisztracidjava valtoztatja. (E kontlrtalansagot tuda-
tosan is hangsulyozzak sokszor pl. ugy, hogy az egyes mondatok és mondatrészek
kézé nem rakjak ki az irasjeleket — mint ezt mar Joyce is teszi az Ulisszesz egyes
részeiben).

A lelki folyamat ilyen rekonstrukciéja abszolutizalja a lelki jelenséget: azaltal,
hogy az abrazolas terét teljesen Kkitoltik a belsé tartalmak — az abrazolasbdél szik-
ségszerlien kiszorulnak a lelki szituaciét meghatarozé objektiv elemek éppugy,
mint a lelki folyamat altal meghatarozott cselekvéseik. S épp ezaltal valik a re-
konstrukci6o csonkava és pszicholdgiailag helytelenné. A pszicholdgia els6szamu
kozhelyei kdzé tartozik ugyanis az az igazsag, hogy a lelkijelenség alapfunkcitja a
cselekvés motivacidja, kontrollja és iranyitasa. Az ember tarsadalmi tevékenysége
pedig olyan cselekvésrendszert alkot, melynek lényege csak hosszabb intervallu-
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mokban tarhatd fel, az ember életének, munkdajanak o6sszefiigg6 és tagolt abrazo-
lasa révén. (Mas kérdés, hogy az osszefliggéseket kozvetlentl bemutatjuk vagy pl
emlékek segitségével értékeljik.) Ha azonban csupan egy roévid intervallumot raga-
dunk ki, s csak az azt betdltd lelki tartalmakat igyeksziink minden szelekcié nélkal re-
konstrualni, akkor legfeljebb Ilélektani kuriézumokra bukkanhatunk groteszk
asszociaciokra, az emlékezet és fantazia ropke villanasaira —, de emberabrazolasra
alkalmas anyag alig.

A puszta rekonstrukci6 azonban mas meggondolasok alapjan sem valhat hiteles
lélekrajzza. Ugyanis azzal, hogy — barmilyen részletekben menéen is — rekonstrual-
juk és egymas mellé rakjuk a lelki folyamat szavakban reprezentalédé — tehat
bels6 monolég atjan egyaltalan megragadhaté — mozzanatait — egyaltalan nem
meritettik még ki e folyamait szubjektivitasat. Minden lelki torténésnek meg-
vannak a maga verbalisan nem regisztralhatd6 mozzanatai, olyan mozzanatok
melyeket az én tudatosan nem fog fel vagy pedig nem verbalis tartalmakként éli
at azokat. Igy legfeljebb a tudati folyamat reprodukcidéjarol lehet beszélni —, de

még arrél sem, hisz maga a tudatossdg sem azonosithaté valamely szintelendl
folyé bels6 monoldggal.

Epp ezért a tudati jelenség irodalmi &brazolasa eleve feltételez bizonyos koz-
vetitettséget, amely lehetévé teszi a verbalisan nem reprezentalédé pszichikus
mozzanatok valamilyen modon torténd érzékeltetését és ez csak a koruliras, jellemzés
eszkozeivel torténhet — vagyis az iroi kozvetités eszkdzeivel s ez szilikségszer(ivé
teszi, hogy az abrazolas ne tapadjon meg teljesen az abrazolt jelenség feltletén, ne
szivja rd magat, ne torekedjék maradéktalanul felszivodni és eltlinni abban.

A narréaciorél és a dramatizalasrol, az iréi konstrukcié eszkozeir6l valo le-
mondas, a lelki tartalom kozvetlen reprodukcidjara valo térekvés az irodalom
sajatos, torténelmileg kialakult szemléletének és alapmddszereinek feladasahoz
vezet — vagyis az abrazolds dnmegsemmisitését jelenti. Ez olyan egyértelmd kovet-
keztetés, melyhez mar a harmincas években sokan eljutottak — s a jelen pszicho-

légiai vizsgalatai csak megerdsitik ezt. Am a rekonstrukcié probléméaja ma. — az
avantgarde tendencidinak keveredése s olykor hagyomanyos &abrazolasi elemekkel
elegyes felbukkanasa idején — bonyolultabban és sokoldaliubban vetédik fel. mint

korabban s olyan aspektusokat is tartalmaz, melyekben az Ujszer(bb és mélyebb
emberabrazolas lehet6ségei is felvillannak.

Mar Joyce-nal is, de méginkabb a késdbbi, f6ként a szirrealista alkotasokban
a pszichikus folyamat kilonb6z6 mozzanatainak, igy a szabadasszociacionak re-
gisztracidjara iranyuld torekvés a puszta rekonstrukcion tdlmenve, mas. pozitiv
iréi kezdeményezést is kifejez. A regisztralt pszichikus mozzanatokat a személyi-
ségre jellemzd tényez6k kifejez6désének, kozvetett megnyilatkozasanak tekintve,
ezeket a mélyen rejl6 tényezbéket kivanjak segitségukkel feltarni, illetve jellemz6
megnyilvanulasi modjaikat bemutatni. Ez, énmagaban feltétlentl az irodalmi ab-
razolas elmélyitésére és differencialasara iranyuld toérekvés.

A megval6sulasban azonban bizonyos torzitashoz vezetett a mélylélektani szem-
lélet egyoldalld hatasa. Kozismert, hogy els6sorban a tudattalan s a benne lejat-
sz6dd folyamatok megnyilvanulasi mddjanak feltarasa izgatta az avantgarde kép-
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visel6it s a szabadasszociaciokat pl. kozvetlendl freudi hatasra probaltak iroi
eszkdzként a tudattalan lelki folyamatok megkdzelitésében alkalmazni. Ugyanez a
helyzet az almok és a félig tudatos helyzetek rekonstrukciéjaval kapcsolatban.

lgaz, mig a mélylélektan els6sorban azt kutatta, hogy mit fejeznek ki a szabad-
asszociaciok és az almok, addig az irodalmat féleg az izgatta, hogy ezek hogyan valnak az
ember jellemz6 sajatossagaiva hogyan lehet rajtuk keresztlil az abrazolas targyat jelentd
konkrét személyiséget mélyebben abrazolni. Am a mélybe val6 ledsés gyakran, — éppen
a mélylélektani szemlélet hatasara — ugyanannak a mitizalt &sztdén-koncepcionak il-
lusztrativ dokumentalasahoz vezetett, melynek virtualis jellegét a pszicholégiai kuta-
tas ma mar lényegében bebizonyitotta. A gyermekkori traumatizaldo élmények rekon-
strukcidja gyakran éppugy ennek az anakronisztikus 6szténsémanak irodalmi esz-
kozokkel vald ,meglelkesitésére” iranyultak mint a szabadasszociaciok alkalmazasa.
Persze az igazi nagy mivekben a személyiség valosagos fejlédéstorténetének kuta-
tasara iranyuld torekvés mindig is Urra lett az el6regyartott sémakon — ebbdl ko-
vetkezik. hogy pl. Stefan Zweignek, Werfelnek vagy Thomas Mann-nak még erdsen
mélylélektani hatasokat tukréz6 mdvei is valésagos merényletek az orthodox
freudi formuldk ellen!— mégis, a modern irodalom egyik, nemcsak az avant-
garde-ra jellemzd tendencidjanak kell tekinteni a személyiségnek az 06szténok
iranyabol valé megkozelitését s azt, hogy a tudatfolyamat részelemeinek rekon-
strukcidjaban is elssorban a személyiség 0Osztonszerkezetének megnyilvanulasait
probaltak megragadni.

Az irdi — els6sorban a polgari ir6k kérében megnyilvanul6 — érdeklédésnek
az oOsztonszféra felé fordulasa természetesen igen bonyolult térténelmi-tarsadalmi
tényez6k kovetkezménye — s a pszichoanalizis nagy hatasa is e kovetkezmények
egyike. Anélkul, hogy ennek a marxista filozéfiai esztétika altal sokoldaltan vizs-
galt jelenségnek akarcsak vazlatos érintésére tett kisérletet tennénk, egyetlen pszicho-
légiai problémat kivanunk hangsulyozni; azt, hogy a személyiségnek az 0sztdn-
szféra felol torténdé megkozelitése ugyan bizonyos oldalrél elmélyitheti a pszichikum-
rél alkotott képet, de ugyanakkor 6hatatlanul azzal a veszéllyel jar, hogy elszirkiti
és egyoldaluva teszi az emberi magatartdas — mely mégis csak az irodalom elséd-
leges targya — abrazolasat. A mélylélektani szemléletnek is az az egyik f6hibaja,

a kultarat pedig egyoldalian 6szténkorlatozasként értékeli. S ennek a szemléletnek
irodalmi vetulete, még ha olyan magasrendld mdvészi szinten is jelenik meg
mint pl. Goldingnal A legyek ura-ban — az ember alapveté magatartasmodjainak

legalabbis egyoldall értelmezését jelenti.

Természetesen a mélylélektan hatasa csak egyik mozzanatat jelenti annak a
problematikdnak melyet a pszichikus mozzanatok rekonstrukciéjanak tendenciaja
magaban rejt. A masik fontos kérdés a kifejezéselmélet vonatkozasaban merdl fel.
Koézismert torekvése a modern iodalomnak, hogy meghatarozott lelki helyzetek,
sztereotippa valt gondolati mechanizmusok, vissza-visszatér6 emlékképek, almok,
olykor refrénszer(ien ismétl6dd asszociacio-sémak segitségével a személyiség bizo-
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nyos alanddé sajatossagait, meghatarozott temperamentum és karaktervonasait is
megragadni torekszik. Kordbban ezt a célt elsé6sorban az ember kils6 megnyilva-
nuldsainak jellemz6 sajatossagait megragadva probaltak elérni: egy-egy jellemz6
beszédfordulat, mozdulat, gesztus abrazolasaval. A modern irodalom elsésorban
az ezek mogott rejlé pszichikus helyzet megragadasaval kisérletezik: a jellemzét
nem annyira az ember Kkils6 megnyilvanulasaiban, hanem bels6 magatartasaban
a kozvetlenil abrazolt pszichikus tartalmakban és ezek sajatos mozgasaban, a
pszichikus mechanizmusban prébalja megtalalni. Képletesen; mintegy leemelve a
koponya sisakjat az ember agytekervényeiben végbemend torténést rekonstrualva
probal mélyebb és igazabb képet adni arrol, amit a kils6é megnyilvanulasok gyakran
nem feltarnak, hanem alcaznak vagy elrejtenek.

Persze, ilyen torekvésekkel a hagyomanyos abrazolas keretei kozott is béven
talalkozunk — csakhogy azokra a pszichikus folyamat szemléletének imént érintett
sajatossagai érvényestilnek s mint belsé folyamat sohasem tarul fel olyan forr6 koz-
vetlenséggel mint a modern mdvekben. Viszont éppen itt merdl fel a kifejezés-
elméleti probléma; vajon mit tekinthetink az adott emberre igazan jelemzének,
mi fejezi K leginkdbb a személyiség lényegi vonasait? A hagyomanyos abrazolas
a maga szemléleti sajatossagaival, perspektivikus latasaval, a megnyilvanulasok
nagyabb rendszereinek egybefogasaval, a belsé folyamatoknak a cselekvés aspek-
tusabol torténé szemlélésével kialakitotta a szignifikancia egy meghatarozott fel-
fogasat, azt, hogy mit tekinthetiink az egyénre valdban jellemzének. (Nem akarunk
itt a tipikus értelmezésének bonyolult probléméajaba belebonyolédni s a jellemzdén
csak egy meghatarozott személyiség magatartasanak jellemz8 sajatossagait értjik.)
A modern Aabréazolas, éppen a pszichikum mikrojelenségeinek rekonsrukcidja
révén bizonyos szempontb6l revizio ald veszi a jellemz6 kritériumait, s ugyan-
akkor egészen (j szféraban keresi ezeket a kritériumokat. Azt, hogy az egyénre
jellemzd, s hogy mikor jellemz6 az, hogyan kéhint, hogyan koszén, vagy hogyan
készul egy bizonyos eseményre — a hagyomanyos abrazolas feltarta és részletesen
elemezte. Azt viszont, hogy milyen asszociaciok mikor és milyen korilmények kozott
jellemzéek az egyénre, hogy a pszichikai mikrotorténések milyen vonatkozasai
mennyiben fejezik ki a személyiség allandoit — ez olyan probléma, mely a modern
irodalom abrazolasi tendencidibdl kovetkezik s megoldasuk a muvészetpszicholégiai
kutatas elé egészen Uj feladatokat t(z.

A LELKI ALAPHELYZET ES A CSELEKVESEK EGYERTELMUSEGE

A pszichikus folyamat rekonstrukci6janak széls6séges formaban el6szér Joycenal
megmutatkozé s az expresszionizmus és a szlUrrealizmuson ativel6 tendenciaja mig
egyrészr6l rendkivil bonyolultta és sokoldaltva tette a lélekabrazolast, masrészt a
lényeges és lényegtelen, a mélyenrejlé és a fellilet, bizonyos 0sszemorzsol6dasat eredmé-
nyezte. E tendencia mellett s késébb erre val6 visszahatasként a modern irodalom-
ban egyre hatarozottabb és ma nalunk talan a leghatasosabb tendenciaként jelentke-
zik a lelki és magatartasbeli alaphelyzetekre redukalt abrazolas. E kilonbdz6 szem-

léleti alapokon kibontakozé tendencianak modszertanilag legpregnansabb képvise-
I6je Hemingway.
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A hamingway-i abrazolasmdd sokszor emlegetett antiintellektualizmusa amelyet
kovetéinél, s6t azoknal is felemlitenek, akiknek szemlélete merében kulonbdzik a
Hemingway-ét6l s modszereik is csak bizonyos mértékig szarmaztathatok le a
hemingway-i alkotasmodbél — végeredményben bizonyos szempontbdl visszatérési
torekvés a hagyomasnyos emberabrazolas latasmodjathoz, ahhoz a globalis és pers-
pektivikus latashoz mely a klasszikusok tomor és lényegétlatd emberabrazolasat
eredményezte. Mig azonban a klasszikusoknal e tomorség és osszefoglalo jelleg a
bonyolult valésag rendkivil sokoldalG visszatikrizését eredményezi, addig
Hemingway-nal néhany lelki és magatartasbeli alaphelyzet konstrualasdban meril
ki. Persze a kasszikusoknal is kialakulnak lelki alaphelyzetek — Julien Sorel vagy
Bovaryné azonkivil, hogy tarsadalmi tipusok, meghatarozott pszichikus beallitott-
sagok megtestesitli is — azonban ezek els6sorban az ember tarsadalmi lényegének
vetlletei — a hemingway-i alaphelyzetek viszont lényegében a tarsadalmon Kkivil-
allé ember reagalasmaodjait probaljak orokérvényl lélektani képletekben rogziteni.

Megintcsak nem e pusztan néhany pszicholégiai probléma kérvonalazasara hi-
vatott attekintés feladata annak vizsgalata, hogy mennyiben fejezi ki a hemingway-i
lelki alaphhelyzetek és magatartasformak tarsadalmonkivilisége azt a tarsadalmi
létet, mely e formakat determinalja, mennyiben tekinthet6k azok az elidegenedett-
ség, a tarsadalommal szembeforduldas dokumentumainak, s mennyiben fejezik ki az
ironak az adott tarsadalommal szembeni kritikajat. Itt csupan az 6ket létrehozé
abrazolasmoéd néhany pszichol6giai sajatossagara szeretnénk ramutatni , melyek
ugyanakkor sajatos konvergenciat mutatnak a lélektanban is kimutathaté bizonyos
torekvésekkel. Igy pl. nem véletlen, hogy a hemingway-i abrazolasméd a behavio-
rizmus kibontakozasat koveti; a behaviorizmus néhany alapvetd viselkedés-sémara
reakciok egyszerl kapcsolatara redukalja. (A purista behavioristdk a pavlovi kon-
cepciokat is tal bonyolultnak tekintik.) A behaviorizmus szimplifikalo emberszem-
lélete kétségtelenil batoritéan hatott minden olyan irodalmi torekvésre is, mely az
agyonbonyolitott, mikromozzanatokat rekonstruald, a lélek alvilagdban kutat6é iro-
dalmisaggal szemben egy addig elképzelhetetleniil leegyszer(sitett, szlikszavd, alap-
helyzetekben gondolkod6, inkabb az érzékeltetésre mint a részletes abrazolasra
épitd alkotasmoédszer kidolgozéasara iranyult.

Az agyonbonyolitas els6sorban a lelki jelenségek szférajaban lejatszodé folya-
matok elemzésében nyilvanult meg — Hemingway tehat dgyszélvan lekapcsolja ezt
a szférat, radikalisan kiiktatja az abrazolas korébdl (ebbdl adodik az a persze tulzo
jellemzés, mely szerint Hemingway decerebralt embereket mozgat barjaiban, arénain
és halasztanyain) — vagy legfeljebb igen sz(ikszavl utalasokra korlatozdédik a lelki-
folyamat abrazolasa. Radikalis tomorséggel leirt, tébbnyire rendkivil egyszerl saz
életfenntartast vagy a szenvedélyeket Kkielégit6 cselekvések, rovid kérdések s még
rovidebb valaszok. A hemingway-i m( pszichologiai alapstruktdraja igen jol leir-
haté a behaviorizmus fogalomkészletével.

Persze ezt az alapstruktirat nem a behaviorizmus tanulmanyozasa hozta létre —
sokkal kevésbbé mint mas miveket a freudi vagy a joungi pszicholégia kdzvetlen
hatdsai — hanem a szinte kétségbeesett torekvés az egyértelmiiségre. Megprobaltuk
legaldbb érintésszerlien jellemezni azokat az abrazolasi sajatossagokat melyek a
modern pr6zadban az abrazolas tobbértelmlségében fejez6dnek ki. E torténelmileg
determinalt tendenciaval szemben Hemingway az egyértelm(iség helyreallitasara to-
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rekedett — s ugyancsak mélyen tarsadalmilag determinalt az is, hogy e mer6ben
ellentétes ir6i tendencia végeredményben azonos eredményhez vezetett: az ember
elidegenedettségét egy merében mas moédon megkozelithetd, masként abréazold, de az
elidegenedettség allapotat ugyancsak totalizalé szemlélethez.

Vagy mégsem egészen ugyanahhoz. Mert Hemingway ugyan a tarsadalmi ember
egyértelmd cselekvéseit kutatva a pincéreknek adott utasitasoknal s a vadkacsa és
pisztrangvadaszatra valé felkésziilés cselekvéseinél lyukad ki — ezek azok a cselek-
vések amelyek kdézben emberei igazi valdjukra lelhetnek, amelyek kdézben atélhetik
a baratsag, bizalom, megértés olyan érzelmeit melyek mas. produktivabb kiélési le-
het6ségeitél a tarsadalmi lét megfosztotta O&ket. De ugyanezek az emberek
a természettel val6 harcban — s a természet jelenik meg a bika, az
oroszlan és a ,nagy hal” képében egyardant — heroikus magassagokba emel-
kedhetnek s kiteljesitve mutatjak be az emberi magatartas e vonatkozasban
pozitiv oldalait — az er6t, az elszantsagot, a kitartast. Es ez nem véletlen: azok a
lélektani alaphelyzetek amelyeket Hemingway konstrualt, egyértelml és egyértel-
mlen pozitiv emberi magatartasban fejez6dhetnek ki olyan realis vonatkozasi
rendszerekben melyekre objektive is az egyértelm(iség jellemzd; ilyen egyértelmi
vonatkozasi rendszer pedig — legalabbis a Hemingway altal atfogott s megjelenitett
vilagbhan — csak az ivdcimborak s a természettel kizdd vadaszok és halaszok
relacidiban alakulhat ki. Minden mas relacié az emberi lényeg elsorvadasat, elsiva-
rosodasat, végs6 soron az ember groteszk bukasat zarja magaban. (Gondoljunk csak
Francis Macamber rovid boldogsagara: lényének ropke s igazi kiteljesedése az a
néhany pillanat mikor végre szembe mert nézni a kozeledé vaddal s bukasat nem a
vad. hanem a feleségéhez f(iz6d6 velejéig hazug kapcsolata okozza).

Hemingway mellett és utan a lelki alapszituaciok &abrazolasa tobbféle tars-
torekvéssel egyesuilten jelentkezik a vilagirodalomban s nalunk is. Osszefondédott
részben a mikroszociologiai elemzéssel s ebben a vonatkozasban egyes miivekben
bizonyos tarsadalmi tipusok tomor jellemzéséig jutott el. (Ebben a vonatkozasban
a Rozsdatemet6t hoznank fel példaként mely ugyan stilusjegyekben erésen kialon-
bézik a Hemingway tradiciotél, de alapvet§ abrazolasi tendencidjaban rokonithaté
azzal, ugyanakkor az ellentmondasok abrazolasdban tdlhaladja.) Mas mivek a
klasszikus tradiciokra erésebben tamaszkodva s a hemmingway-inal haladébb filozé-
fiai alapokon az egyén és tarsadalom viszonyanak dialektikajat képesek eddig isme-
retlen tomorséggel visszatikrozni. (Gondoljunk pl. Szolzsenyicin Kkisregényére, mely
ugyancsak egy pszicholdégiai alaphelyzet végtelentl témdér s egyértelm(i abrazolasa.)
Ismét mas irdi torekvések a tarsadalom ellentmondasos fejlédésének folyamatat
olyan pszicholégiai alaphelyzetekben prébaljak osszegezni, melyekben az emberi
magatartas hatvanyozott intenzitassal robbantja ki magabdél a koznapi szituaciokban
szlikségszerGien halvanyabban mutatkozé érzelmi és gondolati tartalmait. (llyen fe-
szitett lélektani alaphelyzetet exponal kuilénds pszicholégia hitelességgel az Ujabban
megjelent mivek kozil Somogyi Téth Sandor Préféta voltal szivem c. Kisregényé-
ben). Ismét masok a deheroizalt pozitiv hés lélektani alaphelyzetét kdrvonalazzak
feszitetten ellentmondasos szituaciokban. (Pl. Galambos Lajos a Gonosz katyu-ban,
vagv a Keserld Lapuban).

Azért hoztam fel tébb hazai példat, mert véleményem szerint a lélektani alap-
helyzetek irodalmi keresése napjaink hazai — s talan mondhatnank szocialista —
irodalmanak egyik alaptendenciaja. Ez természetes kovetkezménye részben a tarsa-
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dalom fejlédésének, mely az ellentmondasok feloldasa és az egyértelm(iség keresése

gyakran az ellentmondasossagot fejezik ki s(ritett formadban — de minden esetben
hatarozott térekvést sugaroznak az egyértelm( emberség vallasara és vallalasara —
melyet Hemingway csak Az Oreg haldsz és a tenger viszonydban tudott egyértelmda-
en kifejezni.

Ismét hangslyozzuk; nem részletes elemzésre, csupan néhany lényeges és mas
oldalrél mar kimeritéen elemzett abrazolasi tendencia pszicholdgiai jellemzésére
torekedtink. Meg kell allapitani, hogy ezzel korantsem akartuk a szazad irodalma-
nak legnagyobb kérdéseit érinteni s még kevésbbé térekedtiink valamiféle kimun-
kalt valaszadasra abban a vonatkozasban, hogy a jelzett tendenciak hogyan s mi
modon vehetnének részt a jové irodalmanak kialakitasaban. Végezetiil csak egyre
szeretnénk felhivni a figyelmet; a szazad eddigi legnagyobb irodalmi alkotasai —
itt els6sorban Martin Du Gard, Gorkij, Solohov, Thomas Mann mdveire gondolunk.
— ezektél a tendenciaktol figgetlendl s azokat legfeljebb részmozzanatonként ma-
gukba olvasztva jottek létre. A jovd irodalma is csupan szelektive valogat majd a
tendencidk bizonyos mozzanatai k6zott s azokat csak mint ,megsziinten megmaradot”
tartalmazza majd. Abban azonban bizunk, hogy a jelen Utkeresését el@segitheti e
prébalkozasszerl pszichologiai 0sszegezés targyanak tovabbi, elmélylltebb tanul-
manyozasa.

MURANYI MIHALY

SOMOSKOI ODON: Akt
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Hagyomany

Multunk figyeldi

Reflexiok Dr. Belitzky Janos helytorténeti cikksorozatahoz

Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak
»ldeologiai Iranyelvei” szocialista fej-
16désiink egyik f6 feltételeként jeldli
meg az ideolégiai munka javitasat,
szinvonalanak és hatékonysaganak eme-
lését, altaldban a tudatformalas meg-
gyorsitasat. Hatasara az elmult két év
alatt tarsadalmi életink minden teru-
letén az ideolégiai munkaban jelentds
élénkulés vette kezdetét, s mar eddig
is sok fontos kérdésben sziletett he-
lyes alldspont. A megélénkult ideoldgiai
tevékenység tovabbi problémak felve-
tésére és megvitatasara osztonzi a
szakemberek és érdekl6d6k népes ta-
borat.

A tudatformalé munka megyénkben
is rendszeresebbé valt, tartalméaban és
modszerében Kiszélesedett, gazdagodott.
Jol reprezentalja a fejlédést az o6nallo
megyei kiadvanyok szaporodasa. (Muze-
umi flzetek. Nograd c. konyv, stb.)

A kiadott mlvek szdma és tartalmi
valtozatossaguk jelzi egyrészt a tudo-
manyos alkot6 munka megyei tarsa-
dalmi, mdvelédési és tudomanyos fel-
tételeinek létrejottét, masrészt a megye
régi és kozelmultjanak megismerésére
iranyul6 széleskord igényt. A kialakult
feltételeknek és e megerdsddott igé-
nyeknek az egybeesése a kovetkezd
évek egyik legfontosabb helyi tudoma-
nyos feladataul tizi ki megyénk tor-
ténetének marxista—Ileninista feldolgo-
zasat. a megyetorténet megirasat.

AMin mult megismerése az
atalanos mdveltség egy bizonyos fokan
az ember természetes igénye. Ezt a ter-
mészetes igényt Nogradban még kilén
~er6sitik a titkokat sejtet6 varromok, a
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Tanacskoztarsasag honvédé harcairdl
ma is elhangz6 torténetek, a fasizmus
elleni fegyveres partizanharc emléke.
A mualt értékei iranti érdekl6dés ha-
zafias nevelésiink egyik eredménye.

Valoszin(i, hogy e fenti tényezbket
vette figyelembe a Nograd szerkeszt6-
sége, amikor publikalta a megyei tor-
ténelem kivalé ismeréjének Dr. Belitzky
Janosnak ,Torténetek, histériak a régi
Négradbol” cimid cikksorozatat

Pozitiv torekvésnek kell tekintenink
a lapnak azt a szandékat, mely 0j for-
makat keresve a helytorténeti ismeret-
terjesztést nevelési célokkal koti ossze.
Ebben az o6sszekapcsolasban meghata-
rozé6 szerepet kell kapnia a nevelési
célnak.

Sziikségesnek tartjuk megyénk mult-
janak, kulzdelmes torténetének megis-
mertetését a lap olvasoival, mert a
megismerés Kkialakitja, illetve erdsiti
sz(ikebb patriankhoz vald érzelmi vi-
szonyunkat eréfeszitéseink és eredmé-
nyeink tényleges megbecsilését.

A Dr. Belitzky Janos altal valasz-
tott mdfaj nem ismeretlen a magyar
publicisztikaban és tudomanyos szak-
irodalomban. Takats Sandor, kivald
torténettudésunk — akinek Ujbél  Ki-
adott kotetei szinte napok alatt elfogy-
tak — déntéen nevelési céllal irta meg
tudomanyos cikkeit, szembeszegilve a
polgari toérténetiras szemléletével és
gyakorlataval. Programként hirdette a
szazad els§ évtizedeiben, hogy a tudo-
manynak kotelessége feltarni ,a koz-
napi élet jelenségeit”, a targyalt kor
dolgoz6 emberének tarsadalmi, mdvel6-
dési viszonyait, életkdrilményeit, si-



kereit, kudarcait. M(veinek kozéppont-
jaban az adott torténelmi, tarsadalmi
viszonyok  kozott cselekv6, dolgozé
vagy éppen harcol6 ember all. Szamara
nem az esemény, hanem az ember a
kutatas targya. Tanulmanyai gazdagon
és sokszinlGen egészitik ki a targyalt
korrdl szerzett altalanos ismereteinket.
Eletm(ve, az A&ltala teremtett sajatos
tudomanyos-publicisztikai m(faj mélto
a folytatasra.

Szandékaban ehhez a hagyomanyhoz
kapcsolédik Dr. Belitzky Janos cikk-
sorozata is. Olyan apr6, érdekesség-
szamba men6 epizédokat kozol megyénk
multjabél, amelyek sokszor még szak-
emberek el6tt is ismeretlenek, te-
hat nagy érdéklédésre tarthatnak sza-
mot. Az egyik probléma éppen ezzel
kapcsolatban merdl fel: Mivel a megye
torténelmének marxista szemléletld fel-
dolgozdsa még nem tértént meg. vitat-
haté, hogy az ezrével atfogd, egymas-
tol szinte flggetlen események, élet-
rajzok, érdekességek Kkozlése helyes
volt-e, elérte-e céljat? Ugy gondoljuk,
szerencsésebb lett volna, ha a szerzé
egy korszakot valaszt ki, s azt mutatja
be olymdédon, hogy az egyméas mellé il-
lesztett adalékok a kor és a kor em-
berének sokoldali megismerését ered-
ményezzék.

Természetesen van létjogosultsaga az
egész torténelmi folyamat vazlatos at-
tekintésének is, de ebben az esetben
— a publikacié céljabol kovetkezéen —
rendkivil nagy szerepe van a szelekta-
lasnak. Olyan epizodokat kellett volna
kivalogatni, amelyek jellemzéen feje-
zik ki az egyes korszakokat, amelyek-
ben témoren és erfs plaszticitassal su-
ridsdédnek a leglényegesebb vonasok.

A nevelési cél elfogadasa egyben a
rendelkezésre all6 tényanyag, doku-
mentacié célszer( szelektalasat is je-
lenti. A kivalogatas tudatossaga, a ne-

velési célok altal determinalt koncepci -
6ja nem érvényesilt kovetkezetesen a
sorozatban, tapasztalhat6 a szelektalas
Otletszerdisége is.

A masik — gy véljuk jogosan ta-
maszthato — kovetelmény az ilyen jel-
legli kozlésekkel szemben, hogy ne csak
a kor lényeges vonasait, konfliktusait
érzékeltessék és jelezzék, hanem gaz-
dagitsak az adott kor emberér6l szer-
zett ismereteinket. Mindenkit érdekel,
hogy a tdmegek tdérténelemformaléd sze-
repe milyen koérdlmények kozott, mi-
lyen modon, milyen eszkozdkkel valo-
sul meg, hogyan éltek akkor az embe-
rek, mi foglalkoztatta 6ket s hogyan
tudtak puszta létiket, fennmaradasu-
kat biztositani?

Ebbél a szempontbdl a sorozat egyik
legsikertltebb darabja a ,Viszontagsa-
gok a XVII. szazadban” cimd. amely
kitin6en érzékelteti a szétdult orszag
tarsadalmi, gazdasagi viszonyait, a dol-
gozdk szolidaritasat, a feudalis anar-
chia onkényeskedéseit és ennek kovet-
kezményeit

Mdvelddéstorténeti és irodalomtorté-
neti jelentéséglinek tartjuk ,A toldi
Toldi monda” cimd kozlést. Szikséges
lenne ennek lehetd teljes felgydjtése,
kritikai elemzése; értékelése és a fel-
dolgozott anyag kozlése is.

Helyesnek és sziikségesnek tartjuk a
megyénk életében jelentés szerepet
jatszott személyiségek életrajzanak, te-
vékenységének feldolgozasat is. Az el6-
dok elismerésében még mindig kissé el-
szegényitjuk magunkat. Madach és
Mikszath o6roksége kezd megyénkben
ismertté valni, az évfordulékon ren-
dezett Unnepségek, az ismeretterjesztd
el6adasok és a roluk szo6l6 publikaciok
kozkinccsé teszik életmlviket. A Ma-
dach és Mikszath orékség apolasa azon-
ban korant sem fejezi ki kultaralis,
muavel6déstorténeti multunk egészéhez
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valé viszonyunkat. Rajtuk Kkival is
vaunak olyan nevezetes személyisége-
ink, akik a mi(vészetben, tudomany-
ban, politikaban, honvéd6 harcokban
— orszagos mércével mérve is — jelen-
téset alkottak. Eletmiiviik feldolgozésa,
majd megismertetése a helytérténeti
kutaté munka fontos feladata.

Dr. Belitzky Janos cikksorozata erre
a feladatra is rairanyitja a figyelmet
(Katona Istvan, Pulszky Ferenc, Ma-
dach Sandor munkassagarol irt cikkek).

A nevelési céllal irt tudomanyos pub-
likaciok sajatos kozlési, feldolgozasi
maddot, mondhatnank sajatos mdifajt
igényelnek. Harom alapveté kovetel-
ményt kell megvalésitani: a hitelessé-
get, a tények elemzése alapjan levont
helyes kovetkeztetéseket, és fordulatos,
a szépirodalmit megkdzelité stilust.

Dr. Belitzky Janos a tudds alapossa-
gaval sorakoztatja fel, szinte halmozza
a tényeket, adatokat, igy a hitelesség
kovetelményének messzemenben eleget
tett. Ugy Vvéljuk azonban, hogy a felso-
rakoztatott eseményhalmaz gatolja az
Osszefliggések feltarasaban, az altalano-
sitasok, helyes kovetkeztetések levona-
saban.

Figyelembe kell venni, hogy ezek a
cikkeik nem szakfolyéiratokban, szak-
emberek szamara jelennek meg, — akik
felkésziltséguknél fogva képesek a té-
nyek elemzésére, — hanem napilap-
ban, Ujsagolvasok tanitdsa és nevelése
céljabél. Ezért nem lehet mell6zni a
elemzését, értékelését, a ma emeberé-
hez sz6lé tartalmak hangsulyozasat.

Tisztaban vagyunk azzal, hogy a lap
terjedelme eleve bizonyos mennyiségi
hatarok kozé szoritja a mondanivalot,
s ezzel nagy feladat elé allitja a szer-
z6t. Nem biztosithatnak helyet az ol-
dottabb feldolgozasra, egy-egy jelenség
sokoldalu, arnyaltabb kifejtésére. Gon-
dolkozni kellene azon, hogy a jov6ben
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— amennyiben folytatjak ezt a kezde-
ményezést — nem lenne-e helyesebb
nagyobb teret biztositani egy-egy téma
szamara.

Erezheté a szerz6nek az a torekvése,
hogy mondanivaléjat kozérthetéen fo-
galmazza meg. A kozérthet6ség azon-
ban esetenként — részben az adatok
zsufolasa, részben a kényszer( tomo-
rités miatt — szintelenséggel cserélé-
dik fel. A nyelvi megforméalasnak, a
hangulatteremtésnek a  lehet8ségeit
aranylag kevés helyen hasznalja ki. Pe-
dig ilyen iranyd képességeit is jol bi-
zonyitja a mar emlitett ,Viszontagsagok
a XVII. szdzadban” cimd irds. A szen-
vedélyesség, a korabeli stilus megidé-
zése, a stilusban is kifejez6d6 allasfog-
lalas feltétlen kovetelménye ennek a
mfajnak.

Megyénkben az elmult években na-
gyot lépett el6re a helytérténeti Kku-
taté munka; s ebben jelent6s szerepe
van a salgétarjani Munkasmozgalmi
Mulzeumnak, személyszerint Dr. Be-
litzky Janosnak és munkatarsainak. A
helytdrténeti kutat6 munka tovabbi
fejlédése szempontjabdl is jelentésnek
tartjuk a cikksorozatot: rairanyitja a
figyelmet arra, hogy az igazsag felta-
rasaban szerepe van minden esemény-
nek, minden adalék gazdagitja isme-
reteinket. A feldolgozas modja figyel-
meztet a tények tiszteletbentartasara,
megbecsilésére. Az aprdélékos gy(jté és
feltar6 munka az alapja a megyei mo-
nografia megirasanak. Ennek gazdagi-
tasara, vagy Kkiegészitésére jol fel le-
het hasznalni a jellemz6 hétkdznapi
események leirasat. Ezek az adalékok
azonban nem helyettesithetik a megye
torténetet. Bizunk abban, hogy az ada-
lékok aprolékos feltarasa, mennyiségi
felhalmozasa miel6bb a megye térténete
megirasat eredményezi.
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A muUzeumi

Harom éve, 1963-ban jelent meg a
Nograd megyei Muzeumi Szervezet ki-
advanysorozatanak els6 flizete, amelyet
azota tizenharom Gjabb tanulméany ko-
vetett.*

A sorozat masodik szama fogalmazza
meg azokat az olvaséi és szerkeszt6i
igényeket, amelyek a muzeumi flzetek
sorozat meginditasat szikségessé tették,
illetve harom éves Utjat meghataroztak.
~A Nograd megyei Muzeumi Flzetek
tudomanyos igénnyel és ismeretter-
jeszté céllal jelennek meg. A megye
torténeti, néprajzi, munkasmozgalmi,
képz6- és iparmdvészeti, miemléki és
természettudomanyos kérdéseivel fog-
lalkoznak.”

A sorozat eddig megjelent flzetei bi-
zonyitjak a kezdeményezés életképes-
ségét, a nogradi muzeumok mellett te-
vékenyked6é kutatégarda szambeli no-
vekedését, fejlédését.

A Mdulzeumi Fuzetek szerves részévé
valtak Nograd megye kultaralis éle-
tének. Tovabbi tanulmanyok megjelen-
tetésének, a sorozat folytatasanak szik-
ségessége nem képezheti vita targyat.
A helyes Gton valé tovabbhaladashoz
azonban az eddigi eredmények, problé-
mék szambavételével, finomitani kell
a mar gyermekkorbél Kkinétt tanul-
manysorozat szerkesztési elveit, a flize-
tek témavalasztasat. Csak alapos tisz-
tazas, er6felmérés utan lehetséges a
megye egyetlen muzeumi férumanak
hatasat tovabbnovelni, olvaséinak sza-
mat gyarapitani, s ami tartalmi szem-
pontbdl a legfontosabb: az egyes tanul-
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manyok kozoétti szinvonalbeli kilénb-
séget a kovetelmények emelésével meg-
szintetni.

A flzetsorozatban megjelent tanul-
manyok a megye hagyomanyainak, tor-
ténetének egy-egy jelentés epizoédjat,
rovidebb vagy hosszabb periddusat,
irodalmi alakjat, egy adott kor doku-
mentumait ismertetik, elemzik. Torté-
nelmi jellegl tanulmanyt hét fizet tar-
talmaz, irodalmit, illetve dokumentum
ismertet6t két-két fiizet, néprajzi vonat-
kozasu egy. Egy flizet a Megyei Mu-
zeumi Szervezetet mutatja be. A formai
jegyeket tovabb vizsgalva a toérténelmi
tanulmanyok altalaban az ajkori poli-
tikai viszonyokkal foglalkoznak. A XIX.
szdzad torténelmét, illetve a XX. sza-
zad munkasmozgalmi eredményeit két
kiadvany, a szocialista atalakulas me-
gyei torténetét harom tanulmany mu-
tatja be. A munkasmozgalmi jellegl
kiadvanyok szama oOrvendetesen magas:
— hat tanulmany valasztotta témajaul
Nograd megye forradalmi hagyoma-
nyait. Az irodalmi tanulmanyok a
Madach-centenariumhoz  kapcsolédnak.
Ugyancsak Madach Imre életét mutatja
be az egyik dokumentumgydjtemény is,

mig a masik Noégrad megye térképeit
tartalmazza.
A feldolgozas jellege megmutatja,

hogy a szerzék legtdobb esetben 6nallé
kutatasok alapjan dolgozzak fel az adott
témat. Ha a feldolgozds szinvonalat
vizsgaljuk a kép Orvendetes, mert az
esetek nagy részében megfelelé tudo-
manyos igénnyel léptek fel dnmagukkal
és hasonlé igényeket tamasztottak az
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olvasokkal szemben is. A torténelmi
kiadvanyok koézil Belitzky Janos tanul-
manyai — egyébként 6 a legterméke-
nyebb szerz6 — az adatfeldolgozasok,
elemzések terén kiemelkedbek. (Kulo-
noesen érvényes ez a megallapitas a
Nograd megye kozgyllésének és sajtd-
janak allasfoglalasa munkasligyekben
1867—1890 c. kiadvanya). Hasonlo6an je-
jentések a téma politikai és gazdasagi
szempontd jelentésége miatt Molnar
Pal tanulmanyai. A két dokumentum-
kétet (Gazdag Laszl6 és Krizsan Laszlo
munkaja) kimagaslik a sorozatb6l Mik-
l6s Roébert Madach tanulmanya szem-
pontjaival GjszerGien mutatja be a kolt6é
csesztvei életét és emberi, mdvészi
magatartasanak, tragikus sorsanak moti-
vumait.

Flérian Maéria tartalmi vonatkozas-
ban jelentds tanulmanyabdl (Riméc
népviselete) nemcsak egy kozosség vi-
seletét ismerjik meg, hanem a tanul-
many megismerteti az olvasoval a ndg-
radi viselet kialakuldsanak torténelmi
kértlményeit is.

A felsorolas nem rangsorolas, azon-
ban e tanulmanyok mindegyike a soro-
zat reprezentasa lehet.

Sajnélatos tény, hogy a balassagyar-
mati kérhaz torténetét feldolgozé fu-
zetnek sem a témaja, sem a feldolgo-
zasmodja nem alkot szerves egységet
a sorozat tobbi tagjaval.

Vizsgalédasunk soran a fiizeteket nem
tudjuk megmenteni a toérténelmi fel-
dolgozasok tultengésének ,vadjatol”. Bar
ez a vad nem okoz kiléndsebb problé-
mat, mert hiszen Négrad megye torté-
nelmében sok a feltaratlan mozzanat, és
a feltartak és ismertek is Ujabb kor-
szer(i, marxista szemlélet(i feldolgozast
igényelnek. (Kuléndsen érvényes ez a
kozépkori torténelemre.) Az viszont mar
probléma, hogy e torténelmi tanulma-
nyokban igen sok az epikus, adomazo
elem; az események, jelenségek ismer-
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tetése mellett elsikkadt az elemz6, ér-
tékel6 oldal. Ezt az egyoldaltsagot jol
szemlélteti az a tény, hogy csupan az
u. n. politikai térténet az, ami a tanul-
manykészitéket megragadta, a tarsa-
dalmi-oksagi 6sszefliggések viszonylata-
ban az alapveté és meghatarozo jellegl
gazdasagi viszonyok alapos, mély elem-
zése sok esetben teljesen elmaradt és
szinte minden esetben masodlagos sze-
repet kapott. Pedig e kérdések elemzése
nélkul a politikai viszonyokra csak &l-
talanos. esetleg hipotétikus kovetkez-
tetéseket vonhatunk le, mig az adott
kérdés specifikus megvalaszoldsa min-
den esetben elmarad. E hiba azonban
egyaltalan nem Kkisebbiti az irok, szer-
keszt6k érdemeit, hiszen a megye tu-
domanyos kutaté munkajanak megindi-
téja, foruma e sorozat. Annak a szem-
pontnak a kiemelése egyaltalan nem
masodlagos, hogy a tanulmanyok szer-
z6i minden esetben jelentds forrasokat
tanulmanyoztak &at, adataik egy meg-
hatarozott torténelmi kordlménybdl
szarmaztak és az igy feltartakat mar
csak Ujabbakkal kell Kkiegésziteni és
a hianyos adatok kovetkeztében eléallt
torténelmi képen mddositani.

Bar a tanulmanyok egyedi elemzésére
nincs modunk, a sorozatbol mégis Ki
kell emelnink két olyan térténelmi tar-
gya flazetet, amelyek témajuk aktu-
alitasanal, feldolgozasmédjuknal fogva
ezt szikségessé teszik.

Az els6 a fentebb mar emlitett
Belitzky tanulmany, a masik pedig
Molnar Pal nemzeti bizottsagokkal fog-
lalkoz6 tanulmanya.

Belitzky Janos dolgozata a kiegyezés
utani id6szak munkaséletéhez szolgal-
tat jelentés adatokat és a spontan moz-
galom jellemvonasait igen érdekesen,
izgalmasan jellemzi. Adatainak jo ré-
szét Uj és e szempontbdl eddig ismeret-
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len forrasokbdl meriti. Tanulmanyaban
kitér az ellenpdlus, a burzsoazia kiala-
kuldsanak, fejlédésének, a kdéznemesség
kapitalizalédasi mozzanatainak vizsga-
latdra is. Ehhez az altala bemutatott
tarsadalmi helyzethez kivanok kapcso-
lédni. A tanulmany elsé szakaszaban, a
jelenlegi nogradi iparmedence kialaku-
lasaval kapcsolatban fejti ki ama vé-
leményét, hogy a salgotarjani tékés val-
lalkozasok — kuléndsen a Készénbanya
R. T. — adtak alapjat egy magyar
nemzeti burzsoazia kialakulasanak, az
osztrak tékével szemben (14. old.). Ehhez
kapcsolodik még az a véleménye mi-
szerint Forgach Antal grof és Forgach
Jozsef féispan képviselték , . . . a me-
gyei kozgy(liléseken nemcsak a speku-
lacié és a kizsdkmanyolas 0j formait,
hanem . .. a halad6 szellem( polgari
magot is.” (5. old.).

El6szor vizsgaljuk meg az els6 problé-
mat, vagyis az osztrak tékével szemben
kialakult magyar burzsoazia szerepét.
Ugy vélem — és ebben a magyar
marxista torténetiras is meger6sit, —
hogy ez id6szakban, vagyis a XIX.
szdzad masodik felében a burzsoazia
egyre inkabb elvesziti nemzeti jellegét
és mint profitszerz6 kapitalista jelent-
kezik annak ellenére, hogy demagog moé-
don nemzeti érzésekre hivatkozik, tavol-
an téle, hogy azt komolyan gondolja. gy
inkabb a szabadverseny szele az, ami
megcsaphatta a megyei kapitalizalédo
nagy- és kozépbirtokosokat. Az erdsebb
osztrdk tékével vivott konkurencia harc
kovetkeztében meneklltek a szivesen
hangoztatott nemzeti érzés mogé. Ez a
nemzeti burzsoazia” 48 utan, de kulo-
nésen a hatvanas években a tarsadalmi
haladasért vivott pozitiv tulajdonsagait
elveszitette és a profiton kivul vajmi
kevés érdekelte. Ezt bizonyitjak, a ta-
nulmany tovabbi fejezetei, amelyekbdl
a munkassag életkérilményeinek, har-
cainak bemutatasat ismerjik meg, de
konkrét valaszt kapunk a ,haladé
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Forgachokkal” kapcsolatban is: a tanul-
many 15. oldalan nemcsak a politikai
és tarsadalmi haladastdl vald irt6zasu-
kat, hanem egyenesen retrograd reak-
ciés jellegiket mutatja be a szerzé.
Forgach Jézsef féispan , ... mindent
megtett, hogy a régi nemesi Kkivaltsa-
gok még menthetének vélt romjait meg-
Orizze és ne, vagy csak alig vegyen
tudomast a haladasrol”. Ugy érzem,
hogy az idézett megallapitasa — a
Forgachok 48-as magatartasat ismerve
— helyes és mindenképp a koérulottik
csoportosult kapitalizalodé elemekre is
jellemz6.

Molnar Pal tanulméanya a 45 utani
id6szak jelentés demokratikus szerve-
ivel: a nemzeti és Uzemi bizottsagok ki-
alakulasaval és tevékenységével fog-
lalkozik. Az Uzemi bizottsagokkal kap-
csolatos fejezet — bar megyei vonatko-
zasU rugoit elnagyolta — elvileg és tar-
talmilag &sszefogottabb. igy inkabb a
nemzeti bizottsagokrdl szél6 fejezetek-
r6l tennék néhany apré megjegyzést.

A nemzeti bizottsagok megalakula-
suktol kezdve fontos feladatuknak tar-
tottak a fasiszta elemek eltavolitdsat a
politikai életb6l. E szempontot Balazs
Béla tanulmanya — Népmozgalom és a
nemzeti bizottsagok — kiemelked6nek
tartja, s6t arrél is beszamol, hogy Sal-
gotarjanban is e szellemben cseleked-
tek. A muzeumi kiadvanyban e szem-
pont halvanyabban jelentkezik, s6t a
salgotarjani nemzeti bizottsag ilyen ira-
nyu allasfoglalasatdl is eltekint. (Balazs
B. 79; 81 old.) A két szerzd allaspontja
eltérést mutat a nemzeti bizottsagok
kézigazgatasi funkcidinak periodizacio-
jaban is. Molnar Pal szerint 1945 jani-
usaig gyakoroltak tevékenységliket, mig
Balazs Béla szerint a salgétarjani N. B.
1945 aprilisdban hozta az a hatarozatot,
hogy ezutan nem foglalkozik kozigaz-
gatasi, hanem csak politikai Ggyekkel.
(Balazs B. 56. old.). Az elsorvasztas kér-
désében azt az allaspontot tartom el-



fogadhatobbnak, mely szerint a nemzeti
bizottsagok tevékenységének megsz(iné-
sében a tisztazatlan hataskor, valamint
az a tény jatszott dontd szerepet, hogy
1945 nyarara felvet6doétt a,hogyan to-
véabb” kérdése és a demokratikus koali-
ci6 meglazult. (Baldazs B. és Laczko M.
véleménye.) E szempontok figyelembe-
vételével kell a szerz§ altal bemutatott
elsorvasztasi politika gazdasagi és tar-
sadalmi okaira ramutatni.

Végezetil — bar a muzeumi Kkiad-
vanyokkal kapcsolatos tervet nem is-
merem — a flzetsorozattal kapcsolat-

ban rogzitek néhany javaslatot annak
reményében, hogy segitséget adnak a
tovabbi szerkesztéshez. Els6sorban az
irasban megfogalmazott program meg-
valo6sitasara kellene nagyobb gondot for-
ditani a sorozat szerkeszt6inek, vagy
méginkadbb e programot kellene pon-

tosabba, szabatosabba, konkrétabba
tenni. Egy sorozaton belldl az ismeret-
terjeszté és tudomanyos jelleg nem va-
lésithatd meg, a tovabbi fejlédéshez a
két szempontot — nem mereven — de
kulon kell valasztani. A fuzeteknek a
megyei monografia el6készitéinek kell
lennidk, igy elsésorban a gazdasagi, tar-
sadadmi ,csomoépontok” (1526, 1848,
1919, 1945) feldolgozasara kell térekedni.
A Kkutatéi garda szélesitésére, j6 mod-
szernek kinalkozna ha a helyismereti
kiadvanyok iroit is bevonnak vala-
melyik sorozat alkotdinak soraba.

E problémak megoldasanak nagyon
fontos — a flzetek sorsanak, fejlédé-
sének lényeges 0Osszetevbje az, hogy a
kiadvanyokat nagyon gondosan, tudato-
san kell szerkeszteni, mert az elért
eredmények megtartasa, tovabbfejlesz-
tése csak igy lehetséges.
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Eqy Mikszath - emlektar
Y dokumentumaibol Y

A nagy paléc ir6 hagyatékdban mél-
tan orvend népszerlségnek Mikszath
tisztel6i és a muzeumbaratok korében
a ,Kupaktanacs” néven ismert 6talakos
bronzszobor, Muranyi Gyula szobrasz-
m(ivész alkotasa. A minap, levéltari
tallézas kozben, olyan iratok fordultak
meg a kezemen, amelyek megvilagitjak
a szobor keletkezésének pontos-hiteles
torténetét, és tampontot adnak helyes
értelmezéséhez is.

Mint a levéltari adatokbol Kkitdnik,
1909-ben mar javaban készulédott az
orszag Mikszath negyven éves irdi ju-
bileumanak megulésére, és ebbdl az ln-
nepvarasbol a szikebb patria, Nograd
is kivette részét. A varmegye kozgy(U-
lése bizottsagot kuldott ki, hogy az
orszagos hagybizottsaggal és a Kis-
faludy Tarsasaggal egyuttmikodve ké-
szitse el6 a megemlékezést. A hatéaro-
zatok Nograd varmegye  kozgydlési
jegyz6kdnyvébe az 18720/1909.1232. jkuvi.
sz. alatt kerilték be. A bejegyzés hét
pontban 6sszegezi a megemlékezés Ki-
tervelt mddozatait; szerepel ezek sora-
ban Unnepi jegyzékdnyv, Mikszath md -
vei jubileumi diszkiadasanak kényvta-
rak részére valé adomanyozasa, isko-
lai emlékiinnepélyek rendezése, 0Osz-
tondijak alapitasa, delegaci6 Kkildése
a budapesti Unnepségekre és Szklabo-
nya nevének Mikszathfalvara valtozta-
tasa. A 7. pont alatt a kovetkezbket
olvashatjuk:
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Kimondja a térvényhatdsag, hogy a
Mikszath Kalman mdveiben szereplé
népszer(bb alakokat feltiintetdé m(ivészi
kiviteli emléktargyat készittet, s azt
0rok emlékezetil az irénak adoma-
nyozza.

Valészinlileg az ilyen megfogalmazas
sugallotta azt az irodalomtorténeti fel-
fogast, amelyet utoljara dr. Bisztray
Gyula képviselt a Petéfi Irodalmi Mua-
zeum kiadvanyaban, hogy a szobor-
csoport alakjaiban a J& palécok ne-
vezetes figurdit, kezdve a pogany Fil-
csiken s Vér Klaraig bezarolag, lel-
hetjuk fel.

Noha az alkotdmiveésszel kotott me-
gyei szerz6dés nem maradt rank, a
kdézgydlési  jegyz6kényv 21834/ 1909./
1914, jkvi. sz. alatti bejegyzése meg-
lehetés részletességgel tajékoztat:

A torvényhatdésagi bizottsdg . .. az
1232/1909. jegyzb6kdnyvi kozgydlési ha-
tarozattal megallapitott mdvészi Kivi-
telG emléktargy elkészitésiével Muranyi
Gyula budapesti szobraszmd(vészt bizza
meg ... a molvészi emléktargyat a
szerz8désben Kkorulirott Kkivitelben és
méretekben rendeli meg s azon a var-
megye cimerén kivil az aldbbi ajanlas
alkalmazasat kivanja:

~Nograd varmegye kdzonsége
Mikszath Kalmannak
1869—1909
Sem id6, sem feledés hirnevét
el nem enyészti”



A szbébanforgé mf(ivész, Muranyi
Gyula (1881—1920) ekkoriban mar or-
szagos nevet szerzett maganak, els6-
sorban emlékplakettjeivel. Alkotoi
szemléletében kissé hasonlitott is a
nagy iréra: elismert, megrendelésekkel
elhalmozott szobrasz kordban is meg-
Orizte  0sztonds  realizmusat. Talan
Mikszath mindenkit felGlmalé népsze-
rsége, talan a rokon alkotémoddszer az
oka, de tény, hogy nemcsak ismerte,
hanem maradéktalanul értette is a ju-
bilans ir6 mfdveit. Tandja ennek két-
alakos kis kompozicidja, amely a Bede
Anna tartozasa cim( novella zardjele-
netét abrazolja. (A ,Kupaktanacs’-hoz
hasonléan a balassagyarmati Paléc Mu-
zeum 6rzi.)

Muranyi Gyula ezattal is méltd ma-
radt hirnevéhez. A J6 pal6cok koteté-
b6l a Galandané asszonyom cim( no-
vellara esett a valasztasa, innen emelte
ki és ontotte bronzba a ,nemes kupak-
tanacs” alakjait. Az elbeszélés egyéb-
ként, mint Mikszathné Visszaemlékezé-
seib6l Kkideril, az iré6 egy gyermekkori
szklabonyai élményén alapul. Mikszath
megtartotta a cselekmény magjaul a
fiatal lany képében szeretbje sirjan
tancol6 és kutyakkal viaskod6 boszor-
kany éjféli latomasat, csupan annyi
valtoztatast eszkozélt, hogy idépontul
a novelldban — a feszlltséget foko-
zanddé — Luca napjanak éjszakajat va-
lasztotta. A kupaktanacs masnap reg-
gel lép szinre, hogy a temet6ben hely-
szini szemlét tartson:

El6l az oregbir6 6 kegyelme balla-
gott, utana Bug6 Istvan uram porosz-
kalt, nagy somfa-botjaval doéfkédve az
anyafdldet. Ott volt Suska Mihaly is,
ki valtig bizonykodott, hogy boszor-
kanyok nincsenek e vilagon, hanem ez
az egyetlen ez mégis kivétel lehet.

ime a szoborcsoport harom kézponti
alakja. Harmasukat a temetdi helyszi-

nelés kozben latjuk. Kozépen az oreg-
biré, arca rendithetetlen nyugalma azt
mutatja, hogy fejében mar fogalmazdd-
nak a gondolatok, hogyan lehetne a
kényes Ugyet a szomszéd falu, a gézo-
niak nyakaba varrni. Arcvonasait —
dr. Bisztray Gyula helytallé megalla-
pitdsa szerint — Mikszathtol kolcso-
nozte; a szobrasz szemlatomast ismerte
Jelfy Gyuladnak a Vasarnapi Ujsagban
1905. 6szén megjelent, az ir6t horpacsi
birtokan abrazolo felvételeit. Muranyi
a torvénybiro és a Kkisibiré alakjaban is
hi maradt a novella jellemzéséhez.
El6ébbi fontossaga tudatat sugarzé el-
gondolkoz6 tartdsa a szdveget idézi,
hasonléképpen utobbi el6remutato kéz-
mozdulatanak hevességében az iménti
svaltig bizonykodas” is megorokitést
nyert. (A Kisbird, Suska Mihaly, aki
Az a pogany Filcsik cimd novellaban
a szolgabir6 hajdujaként szerepel —
Mikszath tobb h@séhez hasonléan —
élg alak volt: a csalad kocsisa, aki az
ironak gyermekkoraban sok hasonlé
babonas torténetet mesélt. Lam, a
kései olvaso igy érheti tetten az irot
alkotas kozben!)

2629/1910./24. jkv. Mikszath Kalman
40 éves ir6i jubileuma alkalmabol a
torvényhatésag kozonsége részérdl fel-
ajanlott malvészi Kivitell eredeti szobor-
csoport harom alak helyett az ir6 ma-
veib6l meritett 6t népies alakot fog
feltintetni.

Minek folytan el6allott 320 korona
ontési tobb koltségnek ugyancsak a
milleneumi alap feleslegeib6l leendd
fedezetére a varmegye alispanja fel-
hatalmaztatik.

Hogy a valtoztatds igénye melyik
szerz6dd félnél merilt fel, megfeleld
adatok hijan pontosan nem tudjuk. A
szoborcsoport egységes kompozicidja és
a levéltari bejegyzés megfogalmazasa
alapjan feltehet6, hogy a szerz6dés mo-
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dositasanak javaslata a muivésztél szar-
mazott. Igy kerilt bronzba még két
figura, egy érdeklédé férfi és egy kandi
menyecske, akiben az irodalomtérténet
és a muzeumi hagyomany egyarant a
szép molnarnét, Vér Klarat latja. Az
Ujabb alakok megmintazasa egyébként
nincs ellentétben a novella szovegével,
Mikszath ugyanis emliti, hogy a hely-
szinelés alatt a falu népe 0Osszegyllt
a nem mindennapi esemény megszem-
1élésére.

A szobrasz még egy valtozast is vég-
rehajtott az eredeti szerzédéssel szem-
ben: a marvanytalpazat kozéps6, Ki-
emelt részére Nograd varmegye cimere
helyett — hirnevének megfelel6en,
amely els6sorban, mint mUvészi plaket-
tek készit6jét tartotta szamon — az ird
emlékplakettjét illesztette, amely Mik_
szathot profilban &brazolja.

A szoborcsoport tovabbi tdérténetére
nézve Mikszathné Visszaemlékezései ad-
nak Utmutatést:

Ekozben (Mikszath 1910. majus 19.
és 24. kozotti marmarosszigeti kortes-
atjarél van sz6 — K.) Kalmannak egy
utasitasa folytan kiszaladtam Horpéacs-
ra intézkedést tenni, hogy a kovetva-
lasztas utan a Nograd varmegyei kal-
dottséget illéen fogadhassuk. Kalman
igen nagy oOrommel, szinte boldogan
gondolt erre a napra. Az volt ugyanis
tervbe véve, hogy a J6 paldcok egy
jelenetét abrazolé hatalmas szoborcso-
portot — melyet a j6 nogradi kdzonség
a jubileum tiszteletére Muranyi szob-
raszm(ivész altal készittetett — kuldott-
ségileg Horpacsra hozzak.

Mint koztudomasu, a tervbdl mar
nem lett valésag: Mikszath a valasztasi
utazds utdn mar nem lépett tobbé a

118

nyilvanossag elé, horpacsi Wahnfriedjét
sem lathatta viszont: betegen tért visz-
sza és rovidesen meghalt.

*

Osszegezve az elmondottakat: Mura-
nyi Gyula remekbeformalt szoborcso-
portja nem a Jo paldcok tipikus alak-
jait orokitette meg, mint ahogyan azt
a varmegye feladataul tlzte ki, hanem
— Mikszathné érvényes fogalmazasa
szerint — jelenetet abrazol. Hozzate-
hetjuk: jellemz6 és kitiin6en megraga-
dott jelenet. Jollehet, a szobor nem volt
targyi szerepl6je az iréi jubileum Un-
nepségeinek, és Mikszath sem ismerte,
jelentésége, mivészi sulya mégis nagy:
Mikszath mdvészetének egyik legjobban
megalkotott képzémdvészeti megfeleld-
jét kell benne latnunk.

Az eddigiek soran néhany dokumen-
tum erejével igyekeztem rekonstru-
alni a ,Kupaktanacs” abrazolatanak
torténetét. Mindezt pedig tettem abban
a reményben, hogy a fenti adatok Kki-
egészitése, helyesbitése, Ujabb adalékok
kozlése miel6bb megtorténik, érdekes
mozzanatokkal gazdagitva a nagy pa-
16c iréor6l, mivészetének Kkihatéasairol
alkotott Osszképiinket.

Befejezésul pedig szeretnék koészone-
tet mondani dr. lvanyi Jozsefnek, a
balassagyarmati Pal6c Muzeum Mik-
szath-emlékszobaja gondozéjanak és
6rének, aki gazdag tudasaval és lelkes
buzditasaval 0sztonzétt e dokumentu-
mok kozzétételére még akkor is, ha azok
nem korszakos jelent6ségliek. Igaza
van: minden Ujabb adalék tégla lehet
nemzeti nagyjaink helyesen méretezett
Pantheonjahoz.

KERENYI FERENC



Korkép

KIALLITASOKROL ROVIDEN

Amit a tollforgatdé embernek kotete
megjelenése, a zenésznek és szinész-
nek a nyilvanos szereplés jelent, azt
jelenti a képzémlivész szamara az On-
allé kiallitas, mely nemcsak rangot ad,
megbecstlést szerez, hanem a kozon-
séggel és a szakmabeliekkel valé koz-
vetlen érintkezés révén, mint pontos

szeizmograf megjeldli: hol tart a md-
vész, merre, milyen iranyban kell to-
vabblépnie. A képzémdivészeti kialli-
tasokban az utébbi idében oly gazdag
Salgétarjan, évente tdébb alkalmat is
biztosit a mudvészeknek ilyen jellegl
szamvetésre.

PATAKI JOZSEF KIALLITASA SALGOTARJANBAN

Az idei 6szi tarlatok sorat Pataki
Jozsef festémlivész kiallitdsa nyitotta
meg. Nem bemutatkozds, nem palya-
kezdés. hanem kiforrott, tisztacsengésl
m(vészet, egy jelentds oevre kibonta-
kozasanak voltunk tandi ezen a kialli-
tason.

~MUvészi  torekvéseim egybeesnek
emberi torekvéseimmel. Szemlélni a
vilagot és egyszerlien, tomoren Kife-
jezni annak igazsagait” — vallja ars
poeticadjaként a mdvész.

Pataki szlikebb mdvészete szlikebb
hazank, a valtakoz6 karakterl, ezer-
arcu palocfold vilagabol és a szil6-
varos, Salgétarjan nydujtotta élmények-
b6l taplalkozik elssorban. Mdvei hi-
teles képet nydjtanak napjainkrél, éle-
tankrél, koérnyezetinkrél, kozérdek(l
mondanival6t hordoznak. A sotét td-
nusu olajkép a kedvenc terilete. A fi-
guralis kompoziciok (Koszords, Vasalo-
né) mellett képei zomét a csendéletek
(Halas, Rakos és Sz6l6s csendélet) és
tajképek (Epitkezés, Sarga kapu, Viz-

parti fak, Voérosfalu haz) alkotjak. Az
elébbiekre a dekorativitdas, az utébbi-
akra az érzelemgazdagsag a jellemzé.
Mdvészete az utébbi idészakban nem-
csak tematikailag gazdagodott, és tar-
talmilag mélyalt el, hanem mdifajilag is
differencialédott. Finom ivli filc és
tusrajzai (Ul6 né, T(izhelygyar), szin-
gazdag pasztelljei és akvarelljei (Uldo-
gélék, Terv), lino- és fametszetei (Kom-
pozicio, Konflisok Tokajban) tanuskod-
nak errél. Erdekes, és hangulatilag
uralkoddé szinfoltja volt a kiallitasnak
a legfrissebb, nagyméret( sgraffitté és
gobelin  terveket (Anya gyermekkel,
Nyéar, Pasztor) sorozatban tartalmazé
falfellet.

Pataki Jozsef képeire a koltészettel
gazdagodo6 realista megjelenités, a koz-
érthetéség és a modern muvészetfel-
fogas 0Otvoz6dése, a mivesség a jel-
lemz6. MUvészetének nagy erénye, hogy
egyértelml kapcsolatba tud kerdlni a
muiélvez6k széles témegeivel, mert
idegen téle a spekulativ szerkesztés,
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az elvont jelolések rendszere. Mester-
ségbeli tudasardl a kritika és a szakma-
beliek is elismer6leg nyilatkoztak, a
televizié jovoltabdél pedig sok ezren
ismerték meg nevét, néhany alkotasat.
Helyi népszer(iségét mintegy igazolja,

hogy a nyitvatartds harom hete alatt
tobb mint haromezren tekintették meg
tarlatat. Jelent6s mérfoldkd volt tehat
Pataki Jozsef palyajan onallo kiallitasa,
s remélhet6leg 0sztonzés, hogy az el-
kezdett uton haladjon tovabb
Csongrady Béla

RADICS ISTVAN KIALLITASA SALGOTARJANBAN

Szeptember 23-an nyilt meg Radics
Istvdn szinvonalasan rendezett kialli-
tasa a salgétarjani Képcsarnok mu-
szi berendezés( interieurjében.

Radics Istvan festdm(ivész nem els6-
izben allit ki, de o6nallé kiallitéként
igen. Festd és grafikus egyszemélyben.
Nogradi szuletésli és mUivészi munkas-
saga is szervesen a nogradi talajhoz
kotddik.

Bar tevékeny élete soran allandéan
befogadja a tarsadalmi és természeti
jelenségeket hazai és kulfoldi vonat-
kozasban egyarant, els6sorban a nog-
radi taj és ember szeretete nyilvanul
meg nala. Mdvészeti elve a valosag-
szemléleten alapul6 magasabb mdavé-
szeti attétel nydjtasa. Alkotd torekvé-
sei a realizmus jegyében bontakoznak
ki, és a grafika terlletét részesitik
elényben.

A kiallitas egy sor akverellt, néhany
olajfestményt, tollrajzot olelt fel. A
mivész adott lako- és munkahelyi ko-
rilményei miatt inkdbb a kisméretd
képfeltletekre kényszerial. A grafikai
technikat ugyanis jobban tudja alkal-
mazni mozgékony, aktiv életstilusahoz.
Utazasai, hivatalos jarasa-kelése koz-
ben késziult tanulmanyait otthonaban
szervezi, érleli at igényes alkotasokka.

E kiallitas a maga szinvonalassaga
mellett sem tukrozi, nem is tukrozheti
Radics Istvan sokoldalt alkot6i mun-
kassagat. A kiallitott mlvek soraban
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hianyoztak a mdvészre annyira jel-
lemz6 sokszorosité grafikai eljarasok-
kal készult munkai, amelyekkel oly
méltéan szerepelt a miskolci Orszagos
Grafikai biennalén.

Mdvei — mint pl. két kiallitott olaj-
festménye — expressziv erejikkel
szinte szétfeszitik a kereteket. Atérté-
kelt, attranszponalt tajképein pompa-
san Kkiérlelt konstruktiv elemeket lat-
hattunk, amelyeket a festdé racionalis
kompoziciova szerkesztett. Csendéletén
a targyak szinte monumentalis erdvel,
mélyre hangolt er6teljes szinharmonia-
val jelentkeznek. Mélytizl kolorizmusa
egyébként jellemzdje viz festményeinek
is. Itt a nogradi vagy Balaton-kérnyéki
tajak, falurészletek és udul6helyek in-
tenziv szin- és fényerdvel, téri mély-
ségukben ragyognak fel a sik fellle-
ten, jellemzgjuk a hangulati elemek
intenzivitasa, de ugyanakkor intimi-
tasa is. Bravuros tollrajzain a tdji
részletek intellektualis Kkivalogatasa-
val, az egyszer(iségre torekvés szinte
végletes megjelenitésével talalkozunk.
A mivész megtalalja a jelenség realis
lényegét, magvat. Kevés vonallu akt-
krokijain az egyszerUsitésnek Matiss-ra
emlékeztetd kultlraltsagat fedezhetjuk
fel.

Radics Istvan 6nall6 mivész-egyéni-
ség, aki mélyrehatéan megfigyel, tanul,
Osszegez, kozvetlen el6képeket azonban
nem kovet, nem valik epigonna. Eddigi
eredményeit — szerényen — kezdeti



lépéseknek tartja. Egy magasabbrend(
m(ivészi megnyilatkozas és kibontakozas
érdekében A&llanddan el6re tor.
Utalnunk kell illusztratori mUikodé-
sére is. Kulénb6z6 orszagos és helyi
lapokban és folydiratokban jelennek

meg rajzai. Mdveli a reklamgrafikat
is igen kultaralt szinten.

Radics Istvan alkotd m(ivész voltat
kiegésziti mivészpedagégus munkas-
saga. Tobb mint egy évtizede iranyitja
az egész megye rajzoktatasat, vizualis-
esztétikai nevelését.

Dr Domonkos Endre

FARKAS ANDRAS KIALLITASA BALASSAGYARMATON

1966. oktéber 30-an, a Balassagyar-
mati Paléc Muzeumban bens6séges
Unnepség keretében nyilt meg Farkas
Andras balassagyarmati festémuivész és
rajztanar Kkiallitasa, melyet CS. Nagy
Zsuzsa dr. mdvészettorténész, a Ma-
gyar Nemzeti Galéria tudoméanyos mun-
katarsa nyitott meg.

Cs. Nagy Zsuzsa dr. el6szor is a Ki-
allit6 mavész életét, eddigi munkassa-
gat ismertette. Farkas Andras 1947-ben
telepedett le Balassagyarmaton, azéta
itt folytatja pedagdégusi és mdivészi
tevékenységét. Nem lehet eléggé hang-
sulyozni, hogy mit jelent egy varos,
annak koérnyéke szempontjabol az, hogy
egy mlvész oktatja a szépre, a m(ivé-
szetre a tanuloifjusagot. Ezen a kialli-
tason nem a pedagogust, hanem a
m(ivészt szemléljuk munkain keresz-
til, de az el6bb emlitett tényt meg
nem emliteni helytelen lenne.

Miért valasztotta éppen Balassagyar-
matot?

Azért, mert a varos és vidéke szulé-
foldjére emlékeztette, a szil6foldre,
amely — mint majdnem mindenkinél
— nala is meghatarozé szerepet tolt be.

A szul6fold és a szarmazas. Mert
foldmdves szulék gyermekeként elejé-
tél fogva elkdtelezettje a parasztsag-
nak: Mdveiben szinte kizardlagosan
parasztok szerepelnek.

Ez a kiallitas — kamarajellegénél
fogva — Kicsiny toredékét mutatja an-

nak az életmlinek, melynek minden-
egyes darabja a h(iség egy-egy meg-
nyilatkozasa osztalya mellett. Nem a
varosi ember racsodalkozasaval nézi
a parasztot, hanem a bennfentes sze-
mével, ezért érezzik olyan hitelesnek
ezt az abrazolast. Azon festék népes ta-
boranak szellemi leszarmazottja, akik
a foldmilves emberek életét figyelték,
szerették és festették.

M{fajilag valtozatos a kép: filctoll,
gouacha, vizfestmény, monotipia, és
olajfestmény.

Olajképei 0Osszefogottak, szinte sik-
szer(iek, monumentalis hatasuak. Alak-
jai, kompozicioi szétfeszitik a kis kere-
tet, nagyobb felGletre kivankoznak. Szi-
nei visszatartottak, nincs semmi hival-
kodé harsogas, de a visszafogott szin-
skala egy bizonyos hangulatot és erét
sugaroz.

Palantazék cimlG képének harom
alakja a munka ritmusat érezteti. A
Hordémoso6 érdekes kompozicidja a pa-
raszti életnek egy kedves pillanata, az
Este meghitt sargas fényeiben a mun-
kads nap végére tesz pontot a kaszajat
letev6 ember és a fej6 asszony. A
Buszra varok téli tajpan harom jelleg-
zetes ndi figurdja hiteles alakja a ndg-
rai tajnak.

Mdvei emberkdzéppontuak; szinte el-
vétve talalkozunk csak taj abrazolassal,
de ez a t4j is a tajbol alig Kkilépett
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ember kezemunkajat hirdeti, mint a
rozskereszteket bemutaté filctollal raj-
zolt képein lathatjuk.

Filctollai er6teljesen szerkesztettek,
hatarozott, leegyszer(sitett formaikkal
a latott vilag lényegét igyekszik meg-
mutatni.

Vizfestményei kozul egy finoman,
gyongéd szinekkel megfestett darabbal
talalkoztunk a Kkiallitason, ipolyi hor-
gaszokat abrazol.

A krumpliszed6ket megjelenité gou-
vache-a szép munkadbrazolas, a pa-
raszti alakok frissen odavetett, er6tel-
jes formakkal beszél a mezei munka
szépségérdl, lenduletérdl.

A paraszti vildg abrazolasi kozben
nem megy el behunyt szemmel az ipari
téma mellett sem, tisztelettel addzik
az ottani munkanak is, ezt mutatja Du-
nadjvaros cimd monotipidja, valamint
a Vasutallomas cimid képe.

A Paldéc Mulzeum rendezése semmi
kivanni valét nem hagyott maga utan,
kiallitoterme, a képek gondos, izléses
elrendezése, valamint a hangulatilag
stilusosan a kiallitas egészébe beillesz-
ked6 népi fazekassag nagyszerl darab-
jai mind-mind hozzajarulnak ahhoz,
hogy a latogaték szamara emlékezetes
maradjon Fazekas Andras kiallitasa.

Réti Zoltan

IVANYI ODON KIALLITASA SALGOTARJANBAN

Azt tartom a legfontosabbnak, hogy
a muvész mindenekel6tt legyen 6szinte.
Oszinte és megintcsak 6szinte. S ha
mégoly jol tudom is, hogy az &szinteség
nem lehet egy mdualkotas vagy egy
életml megitélésének Kkizarolagos kri-
tériuma — hiszen egy ureslelkd lapos
ember lehet akarmilyen §&szinte is.
nem fog senkit lazba hozni, nem fog
senkinek segitséget nyujtani a ma em-
bere, a kornyez6 vilag mélyebb meg-
ismerésében, megitélésében — mégis
Ivanyi Odon tarlatat végigjarva meg-
fogalmazédik bennem az egyfogalom-
kérG sommas 0Osszegezés: Ivanyi az
igaizat mondja. Nemcsak a valot, a
mindenki altal érzékelhetd felszint, egy-
tartalmd latvanyt; az igazat mondja.
A dolgok, jelenségek leglényegét fogal-
mazza mUlalkotassa, mondhatni mar
mUvészetének tet6fokan, amikor a mu-
vészi latds mar egy bels6é elhatarozason
alapul, s mind a természet, mind az
ember funkciéjat egyarant jogaihoz jut-
tatja. Ivanyi kozvetlendl éli at a dolgo-
kat, élményei rendkivili mélységiek,
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ugyanakkor az alkotasok nagyrésze
egyszerld. Olyan egyszerl, amilyenhez
eljutni egy mivésznek a legnehezebb.
Erdekes, hogy sokan azt mondjak rola,
tal modern, néha mar az érthetetlen-
ségig az. Ezeknek csak annyit: mindig
ezt mondjatok, amikor az ember (az
emberiség, a muivész) a dolgok gyoke-
rét megragadja, s a nagyerejd szori-
tasban félelmetesre né az okle.

Az igazi realitast megteremtend6 a
dolgok értelmét tisztan, hamisitatlanul
kell tikroznie a mudvésznek, minden
aron. lvanyi festészete nem felszines
érzésallapotok dekorativ, formalisztikus
varidlgatasa; hittel és friss energiakkal
s(ritett tartalmak megragadé kifejezése.
Mdavészi allitas, mely a fest§ egyéni-
ségébdl kristalyosodik ki, és feltétlen
reagalasra, egyuttgondolkodasra, vagy
ellentmondasra, készteti a néz6t. lvanyi
leginkdbb az expressziv ember Kinyilt
vilagaval, formaival, hatalmas méretei-
vel dolgozik. Olajképei nagy tobbségén
a szenvedélyes el6adasmod mellett a
hétkdéznapok patosza, nem ritkdn Un-



nepélyesssége ragadja meg az embert.
(Esti Tarjan, Kapalok, Jatékkészitd).
Komplikalt, ziladlt korunk megragada-
sara eredeti, szuggesztiv erejl szimboé-
lumokat teremt (Veszély, Régi Iépcsé).

Akvarelljeivel, gouche-aiban szinte
sajatsagos rendszert épit, tonusok, ar-
nyalatok, egymas mellett alkalmazhaté
szinek egyedi rendszerét. Itt f6 téma a
taj. lvanyi tajképei lattan agy érzem,

nem itt vagy ott, benne élnek ezek a
tajak, s Ugy teremtédnek, formaldédnak
latvannya. (Domboldal, Mez8, Nyar,
Lila foldek. Két part kozott)

Baranyi Judit m(vészettorténész kul-
taraltan, lényegre mutaté biztonsag-
gal rendezte intellektualis izgalmat
nyujté tarlatta Ivanyi monumentalis
anyagat.

Erdés Istvan

PATAKI JOZSEF: Haz fakkal
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A Madach - emlékérmesekrol

A kozelmult eseményei mind meggy6z6bben bizonyitjak, hogy a centenariumi
Madach unnepségsorozat nem alkalmi tisztelgés volt csupan a halhatatlan kélté
emléke el6tt, hanem csak kezdete, egyik mozzanata az egyre er6sodé hazad és nem-
zetkozi érdeklédésnek, a kibontalkoz6 Uj Madéach-kultusznak.
francia forditasa, olyan kélt6k munkajaként mint Martinov, Stitniczky és Rousselot.
Veszprémben az oly sokszor félretett Mézes c. drama, Kassan Az ember tragédiaja-
nak szlovak nyelv( bemutatéjat Unnepelték. Sétér Istvan Madachrol szé6lé tanul-
manykotetet jelentetett meg Alom a torténelemrsl cimmel. Radé Gydrgy tobbéves
munkaval gydjtotte dssze Madach fém(ve kulfoldi palyafutasanak adatait. A Magyar
Helikon Kass Janos kitlné illusztracidival jelentette meg Az ember tragédiaja leg-
Ujabb kiadasat. Megjelent Mézes o6nalléo kiadasa is amelyhez szintén Kass Janos
készit rajzokat. Az Uj lIrds novemberi szdméban olvashattuk Juhasz Ferenc nagy-
erejd, gazdag mondanival6ju alkotasat: a Talalkozasok-at.

Megyénk is egyre nagyobb gondossaggal, felel6sséggel és szeretettel apolja szu-
16ttének emlékét. Mlzeum, emlékszoba, emléktablak és szobrok mutatjak be, idézik
fel Madach életét, munkassagat. Mindezen tdl azonban ma mar idészer( lenne meg-
teremteni a lehet6ségét, hogy nogradi kutatdk vagy kutatocsoportok is aktiavn részt
vegyenek a Madach életm{ kutatasaban, feldolgozasaban.

A megyei Madach-kultusz egyik jelentés formaja a Madach Emlékérem rend-
szeres kiosztasa. A Nograd megyei Tanacs Végrehajté Bizottsaga 1964-ben, a cente-
nariumi Unnepségek alkalmaval alapitotta a Madach Emlékérmet, amelyet minden
évben, a kolté halalanak évfordul6jan, a Madach hagyomanyok &polasaban kiemel-
kedd tevékenységet végzett mivészeknek, tudosoknak, illetve a megye muvészeti és
kultaralis életének fejlesztésében jelentds eredményeket elért személyeknek, a megye
torténelmi maltjat feltaré kutatéknak itélik oda. A bronzérem ifj. Szabd Istvan
szobraszmivész alkotasa, a diplomat pedig Czinke Ferenc festémivész Madach-
portréja disziti.

1966. oktober 3-4&n harmadizben osztottdk ki az Emlékérmet a salgétarjani
Mdivészklubban. Hasznosnak tartjuk, ha ez alkalomb6l szambavesszik, hogy eddig
kik részesultek ebben az elismer( tiszteletben.

1964-ben: Jean Rousselot, Roger Richard francia kolté ill. Ctibor Stitniczky és
Ladislav Hradzky szlovak kélték, Karel Kreicsi cseh professzor, Toivo Lyy finn kolté,
Heincz Kindermann osztrak tudés, Darvas Jozsef az Iroszévetség elnéke, Tamas
Lajos, S6tér Istvan és Waldapfel Jézsef akadémikusok, Mihalyfi Erné az EInoéki
Tanacs tagja, megyei képviseld, Komlés Aladar az Irodalomtérténeti Tarsasag elnoke,
Ratkai Ferenc a Mdvel6désigyi Minisztérium osztalyvezet6je, Pataki Laszl6 a TIT
orszagos irodalmi valasztmanyanak titkara, Jobbagy Karoly Joézsef Attila dijas koltd,
Géczi Janos a megyei tanacs vb. elndkhelyettese, Czinke Ferenc festém(ivész, Csukly

Laszl6 tanar, Barna Tibor Gjsagiro.
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1965-ben: Feledy Gyula Munkéacsy dijas grafikusmivész, Miklés Roébert iro-
dalomtorténész, Pardoczay Gergely kolté-tanar, id. Szab6 Istvan Kossuth dijas szob-
raszm(vész, Vihar Béla Jozsef Attila dijas kolt6.

1966-ban: Keresztury Dezs6 koltd, Lakos Gydrgy Ujsagird, Polgar Istvan kolté.
Az eurodpai kolték budapesti talalkozoja alkalmaval megyénk kuldottsége Budapesten
adta a4t az Emlékérmet L. N. Martinov orosz koltének, aki viszonzasul Az ember
tragédiaja orosz forditasanak kéziratat a megyének ajandékozta.

Madach és hat. Mar nem csupan a tudésok és mivészek Szlikebb korében,

hanem egyre inkabb a néz6k, az olvas6k tomegei kdzott is.
KOJNOK NANDOR

RETI ZOLTAN: Régi hazak
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Martino vnal

A jol végzett feladat dromével és elégedettségével ballagunk lefelé a Szabolcs
utcai koérhaz harmadik emeletérél. Néhany perce, hogy a harmincotds szoba kény-
telen lakéjanak tarsaim illendé szavak talcajan atnyujtottdk az ajandékot, mely
Madach Imre arcanak dombormasat mutatja, s amellyel Leonyid Martinov, a szovjet
koltészeti élet egyik legnevesebbje és legjelesebbje, a magyar koltészet egyik leg-
szorgosabb orosz tolmacsoldja, a Tragédia miforditdja Madach emlékplaketteseink
kozé sorakozott.

A harmincotdés korterem nagy, ko6zos szoba Budapesten a Szabolcs utcai koér-
hazban. Fekszenek benne vagy huszonoten. Baleseti sériiltek. A terem végébdl nyilik
Martinov szobaja, delegacionk célja. Néhany pillanatot idéznink kell, miel6tt be-
léphetnénk. Nem 4allja senki utunkat, de meg Kkell torpannunk, nem beszéljuk
Martinov nyelvét s még nem tudjuk, 6 vajon beszéli-e a mienket?

A f i &l tanarsegéd, akit6l kérdezzik, fejét razza; nem, Martinov sem, de biz-
tat benninket, hogy Kun doktor, az osztalyos féorvos segitségiinkre lesz a nyelvi
talalkozasban. Végil azonban a f6orvosi szobabdl mosolygés holgy tarsasagaban jon
vissza a tanarsegéd. Vele lépjuk at a kildonszoba kiszobét.

Eredetileg ugy terveztik, hogy Nograd féldjén koszontjuk a koéltét, de szami-
tasunkat keresztil huzta az ostoba véletlen. Igy betegagyanal tisztelegtiink.

Barna pléd alatt nyujtott, mozdulatlan labakkal fekszik, de baratkozén moso-
lyos szeme fiirgén jarja be alkalmi vendégeit. Hidas Antal, a kolt6 és mdfordito
tanyazik nala az alkonyba h(z6d6 délutanon. igy egyszeriben két tolmacshoz is
szerencsénk van.

Az els6 szavak — melyeket Hidas kozvetitésével a plakett koszonetéll kapunk
— mélyen illetédéttek:

— Orulék, hogy szerény munkam ily megbecsiilésben részesiil.

Forgatja Madach dombormasat, az emléklap szovegét értelmezteti nyelvére
hogykisérénkkel s hirtelen nem is tudja, mivel kedveskedjék. Asztalan keresgél,
cigarettat kinal, szétbont egy selyempapir csomagot; vegyink a cukorhava tdros-
buktakbdl. Kozben mentegetézik:

— ltallal itt nem szolgalhatok.

S mert szabédunk a kinalgatasra, sértédottet mutat. De ez csak baranyfelhé.
A buktabdl fogyasztanunk Kkell.

Jovetelink a Tragédia forditéjanak szol, természetes, ha szavunk a m(-
forditas szlletésérél kérdez. Hogyan talalkozott Madach koltészetével, mi késztette
oroszul megszélaltatna és milyen forditoi élveket kovetett?

Latni, hogy 6romét leli a témaban és szivesen beszél réla, a munka apr6 mahely-
titkairdél is;

— Azért forditottam a Tragédiat, mert a vilagirodalom egyik nagyszer( alkota-
sanak tartom. Ismertem mar régi orosz proézai forditasbol és Ugy éreztem, sziikséges,
hogy az eredetit megkdzelitébb hiséggel, verses alakban adjam a szovjet olvasok



kezébe. Az elhatarozas szerencsés megvalositasat — és itt a velink 1év6é holgyre,
szives tolmacsunkra jelez — Kun Agnes és — UGjabb jelzés Hidas Antal segit-
sége és kozrem(ikddése tette lehetévé. Korulbelll négy évig dolgoztam a forditason
és igyekeztem osszes ritmikus, finom arnyalatat megkdézeliteni, visszaadni nyelvin-
kén. Szoval: megcsinaltam, amit megcsinalhattam.

Pillanatra Hidas Antal veszi at a sz6t:

— Martinov vallalkozdsa nagyszerGen sikerilt. Nem véletlenil, mert Madéach
filozéfiai lirdja nagyon kozel all hozzd. De sikertlt megmutatnia a m( archaikus-
sagat is, akar az egyiptomi, akar a rémai, parizsi, vagy londoni képet figyeljuk.

— Itteni tartézkodasomat — folytatja megint Martinov — felhasznaltam, hogy
megnézzem Madach most szinre keridlt masik mivét a Moézest. A nyelvi megujitas,
amit Keresztiry Dezsé vallalt, nagyon tetszett. Szerintem forditani is ugy kellett
Az ember tragédidjat, hogy a tizenkilencedik szazad nyelvét, vagy Farad, Danton
Isten nyelvét akként adjam vissza, ahogyan azt a ma embere, a huszadik szazad
embere ,érzi”, elképzeli. Nem volt kénny(i mégsem a feladat. Madach formanyelve
sajatosan magyaros, de filozéfiai nyelve a tizennyolcadik-tizenkilencedik szazadé
egészen vilagos, hogy kiket olvasott. Ugy kellett kézelednem hozza, hogy a forditas
egyben a ma nyelvén, modern nyelven is hangzédjak. Bizonyos értelemben at
kellett szinkronizalnom UGgy, hogy Danton, vagy Robespierre a ma emberének el-
képzelése szerint beszéljen.

Ezt mar tréfalkozva jegyzi meg:

— A legnehezebb szamomra az eszkim6 nyelv volt, mert arrél fogalmam sincs.

Es ismét komolyra térve:

— Meg kell mondanom, hogy Madach jambusaib6l minden igyekezetem ellenére
egy orosz varians lett, melyet nagyon dvatos archaizalassal lehorgonyoztam a tizen-
kilencedik szazadhoz. Ebben egyébként szigori szerkesztém, Kin Agnes nagyon
vigyazott ram, semmi ,U0szast” nem engedett meg.

Martinov, a magyar koéltészet nagy baratja, kitnd ismerdje és avatott kozveti-
téje. Forditasaban szélalt meg oroszul Vérosmarty, Petéfi, Arany, Ady, Jozsef Attila.

Ki kovetkezik utadnuk?

— Uj terveim kozott Radnéti Miklés forditasa foglalkoztat most leghevesebben.
A jové évben nagy valogatast szeretnék adni téle.

A barna plédrél Radnéti kotetet emel fel; ime, itt is vele van — bizonyitja.
Baratai: holtak és él6k; magyar kélték a betegagyanal is.

Kemény vagasu arc Martinové. Nem olvasni rola, hogy fajasok fesziilnek az
emberben. Nem adja tudtunkra. Es a szavak is masrél beszélnek. Hogy a Corvina-
nal Uj kiadasra készitik el6 Tragédia forditasat . . ., hogy kild a sajatjabol néhany
kotetet szives ajandékul Ndégradnak s, hogy nekiink adja forditas kéziratait, melyek-
ben Madach orosz nyelven szoélal meg.

Ebben a pillanataban a taladlkozasnak mar tisztan lattuk, hogy nem mi vittink
ajandékot Martinovnak.

O ajandékozott nekiink.

BARNA TIBOR
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Olvasas kozben. ..

Lenin azt tanitotta, hogy az irodalmat a tarsadalmi folyamat eleven jellemz6-
részeként allandéan hato, felvildgosi6 és szervezd erének fogjuk fel, amely a szocia-
lista forradalom megvaldsitasa, maradéktalan térténelmi realizalasa, elé6rehaladasanak
meggyorsitasa érdekében munkalkodik. Az irodalomtél is elvarta, hogy politikus
legyen, nem Kkiszolgal6ja, hanem szolgalattev6je a politikanak azzal, hogy tudatosit-
son, lelkiismeretre ébresszen, hogy elgondolkoztassa az embereket dnmaguk sorsarol
és a vilagrél. Minden mi(ben elssorban annak tarsadalmi hasznossagat, tudatosito
értékét figyelte, az ures jarata ,esztétikumot” pedig elvetette. Lenin gondolatai
jutottak eszembe, amikor a Kossuth Konyvkiadé néhany kotetér6l ismertetd jegyze-
teimet papirra vetem, azzal az elismer6 megjegyzéssel, hogy ezek a kiadvanyok
jol teljesitik a Lenin altal eléjik szabott feladatokat.

ABA IVAN: Honaruldk c. regénye 1965-ben jelent meg és az 1848-as forradalom
és szabadsagharc eseményeit 6rokiti meg. A regény fészerepl6je Tolnai Gaspar, Haynau
bortonében Ulve els6 személyben mondja el élete torténetét. Apja és plébanosa aka-
ratanak engedelmeskedve pap lett és Ham Janos plspok, kés6bb esztergomi érsek
mellett teljesitett szolgalatot. A feltétlén engedelmesség és végtelen tisztelet ve-
zérli minden tettében, amig rd nem jon, hogy Ham puspok mellett minden idealja
bemocskolodik és becstiletes szivvel nem védelmezheti tovabb azt az lgyet, amelyet
egyhazi féndke védelmez. A katolikus klérus ugyanis — és ezt a térténelmi tények is iga-
zoljak — a Habsburgok legh(ségesebb tamogatéjanak bizonyult 1848-ban. Ahogy egy ko-
rabeli Gjsagbdl olvashatjuk: ,A pecsovics papok a forradalom alatt akkora kokardat
tlztek ki a bdnpalastra, mint egy hintékerék, szinlelve szabadelviséget, melyrél
fogalmok sincs, 6romet hirdetve az események felett, melyek lelkdoket véreztek fel.”
Amikor azonban kenyértorésre kerilt a sor és a nemzet szabadsagharcra kénysze-
ralt, a a magyar fépapok egymassal versengve arultak el a hazat, sokszor oly sze-
mérmetlendl, hogy azt még egyes osztrak vezérek is megsokalltdk és Ovatossagra
intették 6ket. Erdeme a regénynek, hogy a torténelmi események realis abrazola-
san tal jol érzékelteti azt a belsdé kizdelmet is, amely soran Tolnai Gaspar vissza-
taldal az igaz atra Nem kis kuzdelmet kell folytatnia, a jobbagyfelszabaditasi.
az egyhazi tized és egyéb szolgaltatasok eltérlését fénokei el6tt isten ellen vald
véteknek kell mutatnia, de arulasra, az ellenség kiszolgadlasara mar semmiféle
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paranccsal nem lehet rabirni A honaruld fépapok tevékenységén tul egy nagyon
szép szerelem regénye is ez a konyv, amely Tolnai Gaspar a pap, és Zsuzsa a kis
jobbagysorshol papi szolgalatba menekilt cselédlany kozott szévédik és amelynek
ugy érezzik, még a féh6s halalos itélete sem tud végetvetni. Aba Ivan koényvét
els6sorban klerikalizmus ellenessége miatt tartjuk hasznosnak, és ajanljuk mind-
azoknak, akik kedvelik a regényes korrajzokat.

KUN BELA: Valogatott irasok és beszédek c. két kotetes munkaja az MSZMP
Parttorténeti Intézete gondozasaban, Vass Henrik, Friss Istvanné és Szabo Eva gondos
rendezésében jelent meg Kun Béla sziletésének 80. évforduléjara. A konyv, amellett,
hogy régi adossagot torleszt, egyuttal tisztelgés torténelmink egyik legdicsébb
eseménye a Tanacskéztarsasadg és nagy vezére el6tt Dr. Munich Ferenc a harcos-
tars jellemezte talan legjobban ezeknek az irdasoknak jelent6ségét: ,torténelmi ok-
manyok ezek, a magyar komunistak 4aldozatos kizdelmének dokumentumai, s
természetszerileg visszatikroz6dnek bennik nemcsak a torténelmi jelentségl gyo6-
zelmek és sikerek, hanem azok az ellentmondéasok is, amelyek az akkori nemzet-
kézi viszonyok kozott, a magyar munkasosztaly akkori helyzetében, s a Kommu-
nistak Magyarorszagi Partjanak és vezetSinek akkori elméleti szinvonala és tapasz-
talatai mellett aligha voltak elkerilhet6k.”

A valogatas els6é kotete 1919-ig tartalmazza Kun Béla irasait és beszédeit.
Ebbe a kotetbe kerlltek be azok az irasok is, amelyek el6szor agitaciés flizetként
jelentek meg és a hadifoglyok ezrei nevelkedtek rajtuk. Csak izelitéul az irasok
meggy6z6, sodro erejérdél: ,Amig elég ostoba a nép arra, hogy a fegyvert sajat
elnyomasara tartsa a kézben, amig elég tokkelltott, hogy a vérét csapoltassa, hogy
masok pénzt préseljenek hullé vérébél, addig rendjén van, hogy még a lélegzet-
vételét is megadodztatjak, hogy legyen mibdl fizetni a habori koltségeit. Ezen csak
egyképpen lehet segiteni. Nem masként, mint hogy felébredjen az orszagnak a
dolgoz6 tobbsége, s rajéjjon arra, hogy az 6 fegyverei tartjdk fenn a hatalmat, mely
a haborut vele végeztette végig s koltségeit vele fizetteti meg. Akié a fegyver
azé a hatatom.”

Az els6 kotetben a legnagyobb teret a Tanacskodztarsasag alatti irasai és beszédei,
a magyar proletarforradalomért folytatott kiizdelem, s egyben Kun Béla internacio-
nalista szemléletének fényes dokumentuma képezik.

A masodik kotett az ellenforradalom éveib6l szarmazé mUveket tartalmazza,
ezek kozott is a legnagyobb teret a Tanacskoztarsasag kiizdelmeinek és tanulsagai-
nak elemzése foglalja el, mellettik az illegalis partmunka, a fasizmus elleni harc
elvi és gyakorlati kérdéseirél irt tanulmanyok, tobb szinesen megirt portré és
Kun Béla irodalomszeretetét tiukroz6, a kommunista irék mdveihez irt el6sz6 sze-
repel. Gazdag, sokoldalu, tevékeny életrél vallanak ezek az irasok, forgatasukhoz,
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jobb megértésikh6z nemcsak a jegyzetanyag tanulmanyozas, hanem egy masik
konyv is segitséget nyujt. Bar nem a Kossuth-nal jelent meg, hanem a Magvetd
Kiadoéinal, ide kivankozik az ajanlasa Kun Bélané: Kun Béla c. m(ivének. Az élet-
és harcostars visszaemlékezései emberkdzelségbe hozzak Kun Bélat és sok Uj adat-
tal gazdagitanak. Dobbenetes az utolsé évek leirasa, a személyi kultusz mindenben
ellenséget sandité korszakaban is nyilt bizakodd magatartasa, amikor ostobasagnak
mindsiti a kilatasba helyezett letartéztatast Pl. 1937-ben Sztalin megkéri: ,A kil-
foldi lapok. .. most azt irjak, hogy magat a szovjet hatdésagok Moszkvaban le-
tartéztattak. Kérem fogadjon ebben az lgyben egy francia Gjsagirét.” S amikor
Kun Béla nyilatkozataval megjelenik a céafolat, letartoztattdk és tébbé nem is
kertl ki a bortdnbdl.

Tanitasai, harcos életének tanulsagai azonban hatramaradtak és muveinek
tanulmanyozasat els6sorban parttorténeti kutatdsokat végzéknek és mindazoknak
ajanljuk, akik a XX. szazad els§ felének munkasmozgalmaval részletesebben
akarnak megismerkedni.

LACKO MIKLOS: Nyilasok, nemzetiszocialistak 1935—1944. ,Oly korban éltem
én a foldon, mikor az ember uagy elaljasult, hogy oOnkét, kéjjel &lt, nemcsak
parancsra, s mig balhitekben hitt s tajtékzott téveteg, befontak életét vad kényszer-
képzetek.” A koltészet, a szépirodalom mar szamos alkotasaban prébalta megfogal-
mazni a valaszt, hogyan és miért jutottunk az emberi elaljasodas mélypontjara,
de ahogyan tavolodunk az eseményekt6l id6ben, mindjobban megfogalmazédik az
igény, hogy torténelmileg is minden részletében tisztazzuk e kor kérdéseit. Lackd
Mikloés konyve erre a feladatra vallalkozik és a torténész alapossagaval, ugyan-
akkor azonban szinte regényszerlien olvasmanyos stilusban tarja elénk a harmincas
évek Magyarorszaganak eseményeit. Az ellenforradalom fasiszta iranyba tarto,
magat kereszténynemzetinek hirdet6 antiszemita, reakcids eszmei légkorébél, az
igazsagtalan trianoni béke altal is szitott sovinizmus segitségével egyenes Ut veze-
tett a nép szinte teljes kirekesztéséhez a politikaban és ugyanakkor a fasizmus
eléretdrésével ennek hazai térhéditasahoz. Lacko kilonbséget tesz a nyilaskeresztes
part, a Szalasi vezette ,hungarista mozgalom”,és a tobbnyire ,0ri”, ,agrariarus” nem-
zeti szocialistanak mindsitett megmozdulasok kozott. Ha zavaros, a téomegek félre-
vezetését célz6 programjukban volt is eltérés, kulpolitikdjukban a németek kegyé-
nek biztositasa, a gy6zelmesnek igérkez6 fasizmus kegyeinek megnyerése, és alantas
céljaikra, a hatalom megragadasara valé megnyergelésében egyetértettek. Nemzeti
fuggetlenségilket mind a két fél lényegtelen kérdésnek tekintette. Erdekes kérdés,
hogy miért nem segitették a németek intenzivebben és korabban hatalomra ezeket
a szolgai mdédon engedelmes elemeket Lackd kényve vilagosan megmutatja, azért
mert a hivatalos kormany tamogat6 allaspontja miatt erre nem volt szikség. Ugyan-
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akkor azt is jol mutatja meg, hogy amikor latszélag a mozgalom ellen tesz valamit
a hivatalos kormany, mint pl. mikor Szalasit bortonbintetésre itélték, tulajdon-
képpen segitettek, mert martirt csinaltak beléle.

A konyv eseményei a 30-os évek gazdasagi valsagaival, Gombds hatalomra ju-
tasaval kezdédnek és a nemzet mélypontra stllyedésével, a nyilasok hatalom at-
vételével végzédnek Jozanul mutatja meg, hogy az uralkod6 osztaly tehetetlen po-
litikdja el6segitette ugyan a nyilasok hatalomra jutasat, de komolyan szambavehet§
tomegmozgalomra nem tamaszkodhattak. Igy uralmuk csak plUnkosdi kiralysag
lehetett, ha mégolyan draga aron fizette is meg népink ezt a dicstelen uralmat.

SAUL FRIEDLANDER: Xll. Pius és a Harmadik birodalom. Hochuth vilag-
sikert aratott dramdaja a Helytartd6 bemutatasa 6ta a viliag kézvéleményének allandé
témaja: milyen felel6sség terheli XIl. Pius papata deportalasok, a halaltaborok, az
emberiségre szakadt ezernyi borzalom kérdésében. Elintézhet6-e a papa allas-
pontja a ,vétkesek kozt cinkos aki néma” enyhén elitél6 megallapitassal, vagy ki
kell mondanunk egyértelmien, hogy a kereszténység feje annyit se tett meg a
fasizmus ellen, mint amennyit az altala képviselt eszmék szolgalataban a legkisebb
aldozépapnak is meg kellett volna tennie.

Saul Friedlander kényve XlIl. Pius és a Harmadik Birodalom kapcsolatat az
1939 marciusa és az 1944 szeptembere kozotti idében vizsgalja. Maga a szerz6 is
felteszi a kérdést: lehet-e helyes valaszt adni a problémara anélkil, hogy pl. meg-
vizsgalnd az egykori Pacelli biboros tevékenységét 1917-t6l, mincheni nunciussa
valé Kkinevezését6l papava valasztasaig, vagy az egyhaz németorszagi helyzetének
és a nemzetiszocializmushoz valé viszonyanak elemzése nélkil? Mi tovabb vihetjik
a kérdést: lehet-e helyes valaszt adni a kérdésekre Ugy, hogy a szerzd teljesen
mell6zi a marxiista torténetiras anyagat és ugyanakkor tébb esetben megfelelé kri-
kell mondanunk, hogy e dokumentumgy(jtemény, amely els6sorban Bergen nagy-
kovet (1920—1943-ig képviselte Németorszagot a Vatikanban) és utéda Weizsacker
jelentéseit tartalmazza, vilagos képet ad a papa egész po litikajarol. Pacelli mindig
a Mussolinival és a fasiszta Olaszorszaggal valo jo viszony hive volt, er6sen német-
baratnak vallotta magat, igy egyetértett a németorszagi fasizmussal is, még ha az
Egyhaz ortodox politikdjanak védelmében tébb izben ellentétbe kerilt is a nemzeti-

szocializmussal.
Kulonos értéke e dokumentumgyljteménynek, hogy bizonyitékait csupan fel-

sorakoztatja, példaul megismerjik a papasag szerepét a szovjetellenes tamadas el6-
készitésében, de a felel6sség kérdésének a felvetését az Olvasora bizza. Ezzel mint-
egy kényszeriti még a hivé olvasdkatt is, hogy XIl. Piust és az éaltala képviselt
politikat bilnosnek bélyegezze és fokozott felel6sséget a fasizmus pusztitasaiért
megallapitsa.
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M. JASZAI ILONA: Kinek higgyen? Napjaink egyik legtobbet hangoztatott kér-
dése a kettés nevelés és az abbdl adddo ellentmondasok karos volta. Segiteni a szi-
I6knek abba, hogy boldogabb, kulénb nemzedéket neveljink, mint a mienk, ez a
szandék vezeti a szerz6t, amikor széleskor(d pedagogiai ismereteire alapozva, mint
gyakorlésziilé is elmondja tanacsait, észrevételeit.

Konyvének elsé két fejezete az iskolas kor el6tti gyermeknevelés kérdéseit
targyalja. Sok okos tanacsa kozil taldn csak a félelem nélktl valé nevelést emel-
nénk ki. A félelem, mély a vallasos nevelés alapmotivuma volt, bizalmatlanna
teszi a gyermeket 6nmagaval és feln6ttekkel, elsésorban a szileivel szemben is.
Nagyon fontos, hogy j6 meséken néjenek fel gyermekeink, amelyek megévjak oket
az ismeretlent6l valé oktalan félelemtdl is. Nagyon tanulsadgosak a karacsony ma-
gyarazataval kapcsolatos példak. A szerz6 a Jézuskat meghagyja szép mesének, az
Unnepet pedig a csaladi szeretet, az 6rom forrasanak.

Az iskolaskoru gyerekek nevelésénél mar hangsulyosan el6térbe lép az erkdlcsi-
vilagnézeti nevelés fontossaga, ne kapjon a gyerek mas tanitast az iskoldban, mint
amilyen példaval otthon talalkozik. Sulyos konfliktusokat okozhat pl. a kisdobos
avatas és az elsé aldozas parhuzama, kuléndsen, ha a szil6k még ,ki is okositjak” a
gyereket, hogy az utdbbit elmondani nem szabad.

A fels6tagozatos gyerekek nevelésénél helyesen emeli ki a szerzé, hogy bar
iskolank tananyagai tartalmazzak a helyes vilagnézet alapigazsagait, vilagszemléletté
mégis csak a csalad gyakorlati életében valé azonosulas atjan valik.

Nagyon fontos, hogy a nevelés soran a felnévekvdé nemzedékben helyes valasz
alakuljon ki az élet értelmére vonatkozéan is. A régi megfogalmazas helyett: ,az
élet célja isten szolgalata” ki kell alakitanunk fiataljainkban a tevékeny élet va-
gyat. Tudjak és valjon mindenanpos gyakorlatukka: az egyéni boldogsag is csak
a tarsadalom szolgalataval, a kozdsségért valé aktiv munkéalkodassal érheté el.

M. Jaszai llona kényve felhasznalva a gyermeklélektan, a fiziolégia eredmé-
nyeit, a dialektikus materialista szemléletmod és a gyakorlati példak sokasagaval
igen hasznos segitséget nyujt szil6knek, neveléknek, mindenkinek, aki szeretettel
és felel6sséggel akar foglalkozni a felndvekvé nemzedékkel.

CSUKLY LASZLO
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VARSZEGI GYORGY

1928-ban sziletett Nagybatonyban, értel
miségi csaladbdl. Iskolait Szolnokon és
Salgétarjanban végezte. Jogasznak, késébb
orvosnak készilt, de egyetemi tanulmanyait
félbeszakitva a banyatizemnél helyezkedett
el Nagybatonyban: miszaki beosztasban
jelenleg is ott dolgozik. irasait elséként a
Nograd, a Heves megyei sajtd, a NoOk
Lapja kozolte. Késb6bb szerepelt mdvével
antologidkban és aradiéban is. A Palécféld
allandé munkatarsa.

»Legnagyobb embertelenség: nem hinni
az emberség hatalmaban” vallja els6 on-
allo kotetében, amely a kozeli hénapokban
lat napvilagot. Miként ebben a regényében
is, eddig ismert irodalmi alkotasaiban
szenvedélyesen kutatja korunk eleven és
izgalmas problémait. Tiszta szandéku to-
rekvésekkel igyekszik abrazolni mai éle-
tink konfliktusait: a régi és Uj dramai
Osszecsapasat, a még mindig meglévé vilag-
nézeti Osszeltkozéseket, a harcot a butasag,
a maradisag ellen. Alakjai nyugtalan, ba-
jukkal kiszkdéd8 emberek, olyasfélék, akik:
»sorsuk knock-outjatél padléra teritve nem
varjak meg, mig kiszamoljak &ket, hanem
rogyadoz6 térdekkel, a ring kotelébe fo-
godzva foltapaszkodnak s ha tantorogva,
kompromisszumokkal is, de nem adjak fel
a verekedés gyonyoriségét.”



