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TALAN

A sziv, ha gondolkodni tudna, megallna
(Pessoa)

és megallt.
Nyomorultul, ahogy megallnia kell egy
ilyennek. Egy szivnek, ha megallnia kell. Es
nem Ugy, hogy abba rendesen belehalni
lehetett volna. Csak megallt, a dombok
felhtizddtak egész a horizont késas vonalaig,
az ablakon méazsaszam 6mlott be a koradszi
kod - ilyen képek kisérték ezt a meghaldst.
Mit tehetett volna, varni kezdett. Elindul,
persze Ujra elindul, zakatol keményen majd,
ott a bordak alatt, mogétt, ahol lennie
szokott. Mert az 6vé. Lassan-lassan
észrevette, mégsem hidnyzik senkinek. Egy
gondolkod6 sziv hogyan is lehetne kurrens
artcikk a rendszervaltas koszakaban. Gyanus,
mert nincs felségjele, s nem bizonyitott, hogy
gondolkodott azel6tt is. Es mit akart azzal
elmondani, hogy csak ugy megallt. Kinek akart
jelezni, igy, avval, valamit? Ha szeret6je
volna, észrevette volna. A héz folott
kerengett a madar. Azt is észrevette volna. O
mindent észrevett volna, ha 6 lett volna. Azt
is megfigyelte semmi sem valtozott, ott
belil, ahol a hangszerek. Csak pirosabb lett
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a homaly, nem felt(in6en, ha meghatarozng, az
mondana ra téredezetten: valamelyest, Ezzel
persze csak ismét eltavolodnék a lényegtdl,
bar a 1ényeg marad, mint el6bb, hogy megallt
Am, hogy mit gondolt, miel6tt a végsé
katasztrofara elszanta magat, a bal pitvarban
elrejtett fekete dobozban lenne megtaléalhato.
Ha valaki ki merné nyitni, el merné inditani.
Egy halott pitvar latvanya sem éppen
felemeld. Senkinek se az. Kényokolt egy
darabig a flben, azutan arra gondolt, hogy
»de j6, de jo«, ami olyasmit jelentett,

hogy a szive gondolkodik. Késébb meg az jat
a fejében, hogy ettdl a gondolkodastdl aztan
jol meg is allt. Majd az még, hogy akkor 6
mar nyilvan halott. Vagy lehetne bizonyos
értelemben. Vagy tan egészen az. Lass(,
megfontolt léptekkel vagott at a 1élegz6
volgydn, egy halott végtére is adjon magara,
ha a lélegzd volgyon atvagva indul el
hazafelé
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Csiki Léaszl6
Szobrok

Ugyanannyi vagy szeretet

van a vilagon kezdetek ota

de egyre tdbb lélek kdzt oszlik meg
pusztitjuk hat egymast

mind szaporabban.

A kevesek a maradékok a jo6
az igaz szeret6k: a gyilkosok.
Ez az ara az isteniilésnek

az 6nvad és a Vér.

Gondoljatok az els6 emberparra
a szeretet kett6be osztott

és egyesiilt erejére

amely megteremtett benneteket -
mondta a szlrke férfi

miel6tt lelkét kdvekbe lehelte at
hogy mentse rator6 tarsai eldl.

Giccses kis szivedre

Szivedre mutatsz, mint Jézus

fulledt haloszobakban fiiggd képeken
aprd langokkal koszoruzott
thlsdgosan szabalyos alakzat

nem emberi szerv tartozék csupan
festett kellék a szeretethez

épp alkalmas a halalra.
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Es valoban szeretsz valdban

nem figyelsz giccses kis szivedre
s az lassan végleg kifakul a képbdl
ott maradsz te korllotte valoban
nélkile has-vérkeép.

Lakalyos hianyod

Kitliremkedsz a térésvonalon
alakot oltesz testet alruhat
véalaszthatsz szemet kart szivet
nincs valésagos tebenned egyéb
csak az almodo vagy az éltetd.

Nem a lévedék nem a szivszakadas
de ez fektet vissza a foldre

ha faradtan megunt

(j gazdat keres friss erejének
otthagy magadnak végii

a természet alakzataként

vagy magahoz, szélitja vagyadat
egy masik test k& bokor

és helyetted magahoz, tér
feleszmél vele.

Egy asszony egy vizimalom egy erdd
tinnepli létét lakalyos hianyodban
éli az életedet azutan.
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Reminiszcenciak

baratkozvan a forréval s a langygyal
(6g-mdg a Gog): de Magdgra maradtunk!
fejink folott egy himszeraf (értsd: kangyal)
6rangyalog: mit vitattunk? mit adtunk?

a pasztortaska gyermekize hol?
s a gyermeklancfii infantillata?
Elkurvulgéria felé Iohol

a harom perszona (non gracia)

s hol ezelétt az angyal karddal allt.
az ateisten 6nmagat zabalt—
a fel: locsog a maganszférak zenéje

(..ipar szi mav”, ahogy a kélt6 mondja)
feltorélném, ha lenne itt egy rongya,
bocs, egy pillanat, s kész

az id6 egésze.
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Racz Péter

524

atag atj

miaforma
milyen vers aforma

a dzsessz esszé

az esszé dzsessz

a vers is dzsessz
Szabados tudja ezt
6 mar mindent tud
olyan mint a tgj

a tajat nem biraljak

a tajtol tanultam a format

a tdjat valasztottam mesteremnek
a formaval kiiszkddok most
a tajjal kiiszkodok

mi a taj

tatott szajjal

nézem a format

a taj a mesterem

a taj tanitja a format
belevesztem a tajba

a vers tgj

a t§j foglalat

fat hasogatok a tajban

a ta) mérték

a gyogyszerésztanulolany mérték
én is taj vagyok

mérték vagyok

mértek utan vagyok

hozott anyagbdl nem vallalok
apritom a tajat

a taj ta) marad
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a dzsessz tokéletes forma
az esszé tokéletes forma

a taj tokéletes forma

nem kiiszkfdok a dzsesszel
nem Kkiiszkodok az esszével
de kiiszkddok a tajjal
odavagok a fejszével a tajba
kivagom magam a tajbol
versbe vdgom magam

a forma nem egy-forma
egy taj nem egy-forma

egy t4j étel

egy lany az esztétika
elrejtezem a tajba

a tajkép formahd
elrejtezem a patikuslanyba
a lany hi-forma

clrejtezem vele

elébb vele aztan eléle

a dzsessz formaban van

a patikuslany formaban van
én formaban vagyok
kiiszkddok a formaval

a patikuslany adta a format
a tdj hozta a format
a dzsessz kidllja a probat
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Tandori Dezsé

Loversenypalyaim emlékezete/C
Tétrol tétre

“Tétre tét”
Pl. én

Halvanyzdld - mert fogy festékanyaga - és sotétbarna rosttollal prébalom dsszeallitgatni,
hogyan, mely id6pontokban térhetnék vissza a parizsi 16szinre, de gy, hogy esetleg-elbirhatat-
lanul-rossz szallodambdl, melynek arat viszont még épp ki tudom fizetni, elmenekiilvén, netan
nyerjek is valamit a cserén: az APEX-jegyem hazajott-ideje allando, valtoztathatatlan, héat
kdzben akkor - mert Londonban is kinéztem egy ilyen csucs-lenn-egyszer(i hotelt — atkelés
jonne, esetleg éjszaka, hogy versenynapot ne mulasszak. Vannak variaciok, melyekkel igy
Ascotot és Newmarketet is megcsiphetném, rdadasul a galoppidény vége felé: akkor mar tébb
dolog latszik, kialakultak a formak stb., esélyesebb a kombinativ agy, a lapos pénztarca:
mindkettd “vagyok”. Széval. A két toll. En maskor. Vincennes-ben a patak mellett. A fan: a
tabla. Hogy milyen fak vannak az itteni erd6ben. A gesztenyefa. Aesculus hyppocastanum, ha
jol emlékszem. Ulok egyik padomon. Meghtizom iivegem. Most mar itt hetek 6ta nem iszom,
kortyot se. Szpéro haléla utan, az a harom londoni hét volt ilyen. Persze, mert otthon felejtettem
a sor- és bornyitom. S annyira csak és csak mizeumi képeslapot és mlivészeti kdnyvet tudtam
vasarlas-targyul elképzelni - nem beszélve azért arr6l a tarsnémnak mindig meghozandd
egy-két, vasarloi zsenialitisomat bizonyitd n6i holmirdl, ami Londonban sem maradhatott el,
meg a Szuszi kutyanknak vételezend6 ebcsemegékrél; nagy élvezet a beszerzésik ;mondom,
hogy itthonrdl vitt hétdecis szilvamat masodik hajnalra elpusztitottam (mindig olyan rémes a
szekrény alsé sarkaban igy, idegen helyeken, az ember palinkas tivegének a kerek aljnyoma! de
j6, ha az nincs! rdm Németorszag volt igy, evésre-ivasra, nem tudom miért, 6rokké veszélyes,
és a legfakirabb Franciaorszagban vagyok, képes volnék harom héten &t is ugyanazt a napi egy
Uveg bor, egy pohar sér ugyanabban a kocsmaban, egy siilt krumpli ugyanannal az arabnal, ezt
az étrendet betartani, és kozben harom Enghien, négy Auteuil, négy Longchamp, négy St.
Cloud, harom Maisons-Laffitte stb.). hogy a szilva elpucolddott. s hogy valahol kiilon kellett
kérni, nyitnak ki a fehér boromat, amit vettem, lealltam ezzel a dologgal. Sajnaltam volna fontot
kiadni nyiloeszkdzokre. Es harom hétig nem ittam. Harom hétig volt ez igy beosztva: fogviz,
fogkrém, Polybé és C, szajidit6, hygikendd, csapviz, boltban vett tonik: ezek voltak uditéesz-
kdzeim. Nem tudom, miért tortént - talan gyomorfert6zés? -, hogy az utolso hét elején a St.
James’s Park tajékan nagy rosszullét kezdett fenyegetni. Ereztem, nem birom talan hazaig se,
a Virginia Woolfék-féle Bloomsbury-negyedig, ahol laktam. Gyorsan metrora! A Russell Squa-
re foldalatti-liftjénél mar szinte a kdrottem allok tartottak csak allva. Hogy nekik ne bukjam.
Nem eléhezettségtdl volt ez, semmi. Nem tudom. Szobadmba értem. az el6szoba és a flird6szoba
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kdzé zuhantam. Bemasztam az agyig, de csak félig tudtam felkapaszkodni ra. Négykézlab
jutottam ki hanyni. Elveszitettem az 6ntudatom? Elaludtam? Mint mikor szemiireg-orr-félfej-
fajas utan térsz magadhoz, s a rosszullét utani kicsavartsdg megkonnyebbiilése van veled: gy
ocstdtam. Aztan folytattam a napot, kora délutan; mert ez dél t4jt volt, mondom. Most, hogy a
félszem(, félszarnyd z6di madarunk, a Tutu meghalt - de hat annyi madarunk halala utan
mar  ahogy tarsnémnak a kezére méaszott volna, utols6 kuporgasabol, a kézre, melyet annyi-
szor “megsziszegett”, ha friss z6ldeket adott neki a kalitkaban e kéz, a kéz, mely foltette 6t, ha
lezuhant, vissza az uléradjara...ez a kéz volt ama hely, amelyet Tutu, haldokoltaban, “megcél-
zott”, amelyre cs@rrel-kérommel fel akart kapaszkodni. Gyengénél gyengébben. Ritkan f4j a
fejem, most a Tutu halala utan jott egy masik u.n. front, és bevagott a szemireg-orr-féIfej fajas.
Nem olyan erével, mint a Szpérd halala utani 1988-as londoni. Egyébként Szpérd halalahoz,
csak a londoni Gtnak volt kdze, a rosszullétnek semmiképp sem. Most, ahogy fekidtem, aztan
lassan elaludtam, s az ocstdas hozta a stb., stb... most azt mondtam: egy kicsit Ugy voltam,
mint mikor 6k meghalnak.
A mlvinél jobb a lévi, akartam irni fentebb. Helyette: semmi sem egészen idegen t6lem,
ami allati: s6t. Tétre tét.
Hogy masodszor jartam a StJames’s Park tajan, egyébként ebben a parkban szallnak a
kezedre 6k, a verebek, futnak fel az dvedig a mokusok - hol irtam ezt mar? lasd: atfedés-elvem
;6 hozzék a fold hidegét marciusban, novemberben - ezek voltak az én londonos hénapjaim
eddig -, és ahogy Oten a kezeden (lnek, verebek, érzed: egyik sem az Aliz, nem a Samu...aztan
nem jarsz, olyan nagy buzgalommal oda, &m hogy a kizelben van az Angol-Osztrak Tarsaséag...hogy
egy Hill-iroda is van arra, és ott egy Szpéré-rokonnev(i lovat, raadasul vendég franciat, és esélyte-
lent, fogadtal...ez ugyanolyan emlék, mint 6k. Meg a seregély-gép, a Jakab-palota udvaran, a két
nagy fa, ezernyi madarral, Ugy zdg néha, mint egy Oriasi szell6ztetSberendezés. Aztan a
foldszinten, az utcara, rézgombbal, egyszerii ajto: ott lakik Lord Chamberlain. Tataroztdk a
palotat, és neked az jutott eszedbe: megvetetik a hdzakat, hogy tatarozas legyen stb.. Alizék
hogyan birjak ki? Samud addigra talan mar nem is él. Szivgyengeséges horgések alltak be néla.

Térsném azt mondja: réluk - Samuék stb. - szinte reménytelen barkinek is “mesélni”. Igen,
van egy fok... Példaul, ha azt mondom: 1978, Nyugat-Berlin, DAAD-sztondij felajanlasa. Es
Szpérét, meg akkor mar Samut, valasztottuk. Hogy az dsztondij: “majd”. Allok, mondjuk.
Longchamp-ban - emberek: “csak az urak jarnak galoppra”; mellesleg valaszom: nézné meg a
jugoszlav, térok, arab vendégmunkasok vagy 6shonosok seregét a francia galoppon; szoval, a
nem-egészen-eurépaisag a tajékozatlansagban is van nalunk; abban az “0ri” v. “uras” felfogas-
ban, amelybe még Sagan jatékismertetGje sem fér - Id. Orok emlékbe v. emlékil, kis konyv,
megvan magyarul, még Ugyis idézem; héat az is olvashatd lenne: hogy pl. a “léverseny”
egyetemes valamit fejez ki, valamit, ami mélyen emberi etc., és hogy akkor ez... de hagyjuk -,
allok, jon a mezény, mintha hizndk 6ket a szemkdzti egyenesben azon a bizonyos fa téalon,
dréttal, ellapulva jonnek. Kis Balkiraly...a kanyar...egy-gombéc, kupac,palinkasepré-szészmot,
r6zsehalmocska a mez6ny-és-amit-érzel, amit latsz, nem valddiak az aranyokat sejtet6 térfigu-
raciok a kanyarban, ott nem lehet tudni, mar szembdl vannak. Pilinszky lovasai, csak ott
“trapp”, persze, ez Vincennes-ben a “monté”, a leginkabb Urlovasai, attit(iddel csinalt dolog,
nem is tudtam megbaratkozni vele, mar kiall a nyeregh6l mind a szines dzseki, a sapka, alattuk,
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a tarka sapkak alatt, bukosisakok, méar kiallnak a kengyelb6l a zsokék, jonnek, irtdzatos
csendes-robaj, repll a fl, bele a lemaradok pofajaba, nem baj. nyerek, mert most a Poe-novella
alapjan megtett Maelstrom Light el6ret6r, vagy egy masik futamban, ezt csak én tudom, mit
jelent nekem, Subotica, masnak térkép e 16, csindlok egy kett6s befutét a nagy-16 Pistolet
Bleu-vel, nekem Suboticaban benne van az apam, a kukoricagoré a haboru elétt a csaladomnal,
ahol egyszer jartunk, benne van nekem a Subotica nev(i l6ban Kosztolanyi, az, hogy a Csath
Géza nem jon, az, hogy a Szpér6 nem jon, az, hogy a Kis Balkiraly nekem most. mert a Samu
sziiletésnapja van, a Samu...a mondat elszakadt valahol, valami més folytatddik, sokkal fonto-
sabb. Az “emberekkel” mondatokat lehet valtani, igy érti tarsném, de nem folytatédik valami
sokkal fontosabb, igaz, de hat kik az emberek? Még tarsnémmal is hany ilyen viszaly: én: hogy
a “kocsmatarsasagot”, értsd, akar tényleg kocsmatarsasag, akar egy pub, tikar egy omlettezé,
akar szakmabeliek, akikkel ledlink inni. akarmi, vagy csak a kérnyékbeli trgék, széval, hogy
ezt barmikor otthagyhatja barki a tarsasagbol, olyan ez is, mint ahogy Sagan irja, allnak
hajnalban Deauville-ban, vagy a I6tér mellett, aztan ha masutt talalkoznak. Deauvill széba se
jon, nem johet szdba... mondom, de ha mar kutydsokkal bardtkozol dssze - feleségem a f6
kutyas! nalunk -, akkor az kotottebb dolog, nagyobb egybetartozasnak latszik, holott...hoho, te
mersz, beszélni, mondja nekem, “embernek”, tarsném, szintén “ember”-ként, emberesediink
tehat, mondja: te jossz itt a lovakkal? az én apam azért igy meg ugy stb., maradt erre a 45 utani
itthoni sorsra, mert két lovat mindenképpen vissza akart adni az ezeknek-azoknak, akik rabiz-
tak, és nem véagott neki velliink a nyugati hatarnak stb. Széval, kik az emberek? Akkor én kinek
mondjam el. hogy a Subotica nev( 16, aki a viladg egyik legjobb kétévese - Pistolet Bleu,
holtversenyben negyedik a tavalyi listan, igen, egy freudenaui Ujsagban latom  igen, Pistolet
Bleu modgott masodiknak jon be, és én lehunyom a szemem, mert tudom, hogy akkor hat jol
tudtam...hogy ez a Subotica a csaladom, a nagynénikémék egykori Kuszuli kutyajat is “hozza”, és
hogy a Kuszuli “utéda” a mi kutyank, szintén pasztorkutya, a Szuszi? Vagyis 6ssze vagyunk mi
jOve, tarsném és én, s mi dssze is hozzuk, sokat vagyunk egyiitt, aranylag, hogy igy mondjam, de
ha az emberek leesnek egymasnak a csikos égbdl, mint az eserny6s alakok Magritte képén, hirtelen
mit kezdjenek egymassal? Exit to Nowhere, de szép l6név! Ez van. Time Will Tell - egy masik.
Mindig csdvalom a fejem, de egyszerdi, ha valakik Masterclass névre. Divine Danse névre veszik a
lovukat. Na, szoval itt a lista, nézem még egy Kicsit...mennyi “mindenkit” ismerek! A legjobb
kétévest - bar a Racing Post listaja szerint, a Sloane Square-en vettem...6 csak masodik, bocsanat:
gondolatjel, & csak masodik, de hat elsodort engem a Sloane Square. bAnom is én most Masterclasst.
Mujtahidot...6 a Racing Post szerint az els6, persze, angliai USA-16, mig Hector Protector, akit
lattam megint nyerni, Freddie Headdel a nyeregben, franciaorszagi USA-I0, 0 itt, tetszik nekem,
ahogy allunk a Krieauban. mondjuk, van egy (iget6 hendikep, vagy mi, széval, két nagy 16 vagy
50-50 méter hatrannyal indul, 2800 méter a tav, be kéne hozniok a mez6nyt, sokan fogadtak rajuk,
a két 16 egyre inkabb lemarad, nem hoz be semmit a hatranybol, s akkor, akik ott allnak mellettem
a korlatnal, szemkozt a célpatkdval, tehat nagy finist varhattak, s nyilvan a szuperlovakra tettek,
kiabaljak, kdszonjik neked, XY (a hajlo neve), kdsz, WZ (a hajlo neve), kdszonjik, hogy igy
igyekeztek...valaki kérdi a multkor, és csak a lovakkal foglalkozik? Id. régegbben: csak a verebekkel,
csak a koaldkkal - még az nem is bosszantott annyira olyan sokakat, csak a gombfocival, azt
egyenesbe lehetett hiilyeségnek és tévitnak tekinteni -. csak a lovakkal? a politika nem is
érdekli? ez joindulatl kérdés pedig.,,hat hogyan mondjam el: hogy az én célfotds befutdim,
ahogy ott allok a patkdval szemkodzt, mar mindig ezt a “kdszonjik neked...”-et hozzak be, s
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akkor is azt gondoltam: miniszternek, bankarnak, kormanyzati felfogasnak stb., masik orszag-
nak etc., nem kiabalhatom ezt? Nem mondhatom, hogy “kdsz, kis szamitogépes okosak, hogy
mar a papirt is ki akarjatok iktatni az elektronika javara”, és hogy t6lem ez idegen, és akkor
nem szabad azt mondanom, hogy “a kis ferdeszem(i emberek”, vagy a kis “slicces agyuak”,
mert ez anyazas, netan fajozas? A fenét anyazas, a nyavalyat fajozas...ez a tarkasag, ez a
véleménnyilvanitas felnéttkora...sth., hogy én is kezdjem a hiilyeségeket. Leverebezni, azt
lehet. Kis Balkiraly, egyszer ott fogsz, fekiidni a kalitka aljan, mint az Edes Eliés, akinek az, az
olasz, szama van - ez a vidam fickd, ez a “zsenialis” madar, az Elias olt van nekem mindig a
Krieauban, megszolalhat az a szam, kézben az. Ubleis, a Malota, a Konlechner, az én nem
tudom ki, ott r6ja a kordket, edzenek még egyet, szalad a Lady Sindelburg, a Miss Lord, a Bella
Fortuna, atképzelem ket verébbe, az Elias de szerelmes lett volna belétek, hé, fillies, veréb-
kancacsikok...hat ahogy rakta itt az. 6sszefont karunkba a f(ifészket...! oda rakta a fészkét az
Elias az 6sszefont karunkba...és akkor koh-koh-koh...kezd6dott megint a légzdészervi...vagy a
szivelégtelenség...tarsném nem is engedte 6t egy id6 multan tal sokat repilni; s hidba inhalalt
vele két télen &t, hidba...sok-sok évet megélt az Elias, olyan marad 6 is, nekiink, mint a, mit
tudom én, Clissa, ahogy a Paris Turfben, irtam talan, ott allt, hogy elment kéziiliink Clissa, és
hogy emléksziink a...stb.. etc., huszonharom éves volt. Csak nalunk itt érne meg valaki ilyen
kort. persze, cinegénél, verébnél zGdinél, poszatanal ez lehetetlen, az Edes Elias fog menni,
talan, a Kicsiny Madar, Kedves Kakukk, és vigyorgok, fontoskodva nézem a monitoron az els§
futam esélyeit. Newton. Dorriba-Express, Nakita, Dear Avery, Big Bens, Milena...6, igen.
Kafka miatt hanyszor jatszottam Milenat, de egy szép harmasom azon cslcszott el, hogy a
szivem mélyén, a mar emlitettek alapjan egy kicsit-kicsit bajom van Gandhival, dehogy a
szellemével, csak ranézek, s valamit idegen, igen, ahogy egy verébre is ranéz valaki, és az csak
egy veréb, a milliardbol, Gandhi is egy-olyan-indiai nekem, hat megblnh&dtem, a lépalya
kegyetlen is tud lenni, nem tetszett a Gandhi, nem lett harmas befutém.

Abban, hogy “a palya Maisons-Laffitte-be olyan hossz(”, két kilométernél is hosszabb, a
thls6 egyenes igen kozel van, a két vége viszont nem is latszik, jon a mezény, csak gdmb-szer(
atbukdosas, onmagan-atbukdosas, nekem ez azért is “addédik” annyira, azért adodik jol, mert
ahogy ezt irom, barmit irok, én is azt érzem, egy ilyen egyenesben jon, jon, amit irnom kell,
atbukdos 6nmagan, nem gy6zi énmaga iramat, egy ilyen mez6ny is ilyen, mig a végén kicsit
szélszalazodik, vagy épp a célban lesz foto targya, annyira egyditt a két fej, a két orr, mindden:
ime, hogy Maisons-Laffitte palyaja nekem most annyira “van”, abban benne van a varatlansag,
ahogy egy nem-is-hittem kisvarosba kertilok, ahogy egy soéroz6jét megismerem, ahogy beszél-
getek masokkal, egyitt tanulmanyozzuk az Ujsdgot, a napfény, a vilagossag, a reggelizék a
hatso helyiségben, vagy ebédel6k, ott is vilagossag, tlikrok és réz, és egy idegen varosbéli dél...a
kastély aztan, tdvolrdl, ez mind benne van a hihetetlen 6rémben, hogy én ezt a palyat ismerhe-
tem, hogy ez egy hely, ahova vissza fogok menni, benne van, hogy a szél egy egész kettds
harsfasor leveleit ezlistos-félre visszafujta, és hogy hazafelé eltévedtem, és hirtelen a Szajna
partjan alltam, és ez nem “Parizs” folydja volt, ez egy vidéki, de Szajna nev( folyd, és még
jobb, vagy legalabb ugyanolyan. Ez. mind a palya, ott, Maisons-Laffitte-ben, és nem is kell
hozza Orallis, meg Pad, meg semmi név-tréfa, elég a z6ld, a sarga, a szirke, a f(, a pultkorlat,
a folyd. Milyen szépek a neveik, ha valaki szereti az ilyet - de hatj6 anyagokat ki ne szeretne;
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nézem a freudenaui Ujsagol, eszembe jut Ottlik Gydngyi, @jart galoppra, de hat ezt mar annyit
irtam, szOlt egy szam, még koran volt, kint voltam “a” Freudenauban, és még messze egy
oranyira volt a versenynapkezdés, ilyenkor egy id6 mulva elkezdik a multkori versenynap
videoit mutatni a monitorokon, perg6 festékl oszlopokon, szinte a f(iben, monitorok, és zene
el6tte, kdzben, a futamok el6tt zene...Hammond-orgonan valami megélezett régi szam, még a
Raguza k&véhaz jon el6 vele a Hajnali haztet6kbol. Ottlik Gézaek! Mennyire egyditt vannak 6k
mar, meg hat kilon is, vannak, azért, egy-egy freudenaui vagy londoni pillanatban. Café Royal,
ez is lehetne 16név, de ez egy kavéhaz, ezt is irtam, ahova, szerintem Ottlik londoni tartdzko-
dasai soran belatogathatott. Mekkorat nevetett a Cipi, Ottlik, mikor nem sokkal a halala el&tt
mondtam neki - de ha ezt példaul a sorozatom els6 részében mondtam, az se baj, akkor ez a
prozai eszkodz az én kopottas elmeéllapotomat fejezi ki, joszerivel semmire nem emlékszem,
irtam-e mar, hol irtam, mivel egyitt irtam meg, hat a halala el6tt hivtam fel Cipit, éjszaka, nem
voltam tdl nagy rendben, és elmeséltem neki a Café Royalt, hal nevetett, szent Isten, olt én a
ruhatarba nem tudtam volna bevaltani magam, olyan drdga. Most ez, akkor, ahogy itt mi is
éltink, nemcsak az, ahogy a Gyongyi kettétort cigiket szivott, lehetett az egészségi szempont
is, de a Verne-kdnyvek dolga, ahogy anyamtol mindig két Vernét szerettem volna karacsonyra.
1949-50-51 stb., de egyre volt csak pénz, az is nagy dolog volt. Most akkor, mondom, mi ez?
Szeretném Whistlejacket mellett Star Duke-ot is helyre-placcra? Egy kozos befutora, helyre?
Nem megy. Osszesen ennyi pénzem van egy versenynapra, ezt kell megduplazni a végén, vagy
legaldbb nulla-allaggal, de nem aznapi-nulla-franc-nal tavozni. Hat visszatér a Verne-képlet, és
Cipi se tudott bemenni a Café Royalba, talan nem is akart.

Londonban nagy 6rém volt szdmomra a sok ingyen muzeum, kiallitdhelyiség. Ha loverse-
nyezni akarsz Londonban én a helyedben, mar ha nem nagyprofi vagy, netan lovasarra igyek-
szel sth., ezt tenném: kikeresnék egy jo irodat. Tote, Hill, Ladbroke, amelyik kozel van a
szallashelyedhez. Ha széllashelyeden tévé is van, eszményi, sok nagy futamot kozvetitenek, ezt
méar mondtam. Délel6tt fogadhatsz egy-két 16ra az irodaban, aztan a tévén megnézed a szuper-
futamokat, follelkesedsz, leszaladsz az irodaba, ahol él6ben, ldipari tévén jonnek a tovabbi
futamok, vagy egy kés6bb kezdd helyszin utolsé futamai. Ott még nagy inspiracidval jatsz-
hatsz; velem legalabb is megtortént ez. Akkor, masnap, vagy még el6tte-nap, elmehetsz egy
jellegzetes palyara, él6ben, mondjuk, Kempton, Sandown, Cheltenham, Newbury, Lingfield,
Bath, Brighton nagyon jo ilyenre. Newmarket mar (innepély, Ascot is stb., De hat mind jo.
Majdnem mindig futnak valahol igy men6k. Carson, Pat Eddery, Swinburn, Cauthen stb., Vagy
Scudamore és Dunwoody akadalyon, megmind a tobbi. Viszont ezt, mintha csak ismételném.
Mirél ad ez képet? Egy: ez folyton jar az agyamban. Kett6: néked sz6l; “rad” gondolok,
“neked” akarom elmondani. Magam inkabb odamennék Alizhoz, (iljén a tenyerembe, olyan
rovid ez a hét-tiz madarév, az egyitt tolthetd id6...1atod, most a te kedvedért vonom el magam
t6lik, nem tehetek err6l se, mindenféle jon, hevessé valik, lankad...ez viszont, hogy irok, hogy
ezt mdvelem, mindig megvolt és talan meg is marad, negyvenégy éve megvan ez nekem, és
nem is tudom, “neked” olyan nagy szereped van-e benne.

Nagy szereped. De ha fontosnak tartanalak, nagy csalédas is lennél.

Edzett I6versenyzének nincs “nagy csalddas”, egy-egy elbukott futam utan. inkabb érdek-
I6déssel izlelgeti, hogy hat mi is tortént, hogy - ime! - a dolgok ennyiféleképp torténhetnek, s
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mi igazan nem is gondolnank. Sagan is szépen irja ezt, hogy egyaltalan nem nyerésr6l vagy
vesztésrdl van sz6 elsédleg, bar hat ha valakinek kilril, Ggy versenynap kézben a bukszjja,
kénytelen eloldalogni, a szegény, minek maradjon ott. masrészt, ha valakinek egy allo héten at
nem jon be a lova, Ugy néznek ra, mint akit csapasaival isten latogat.

Most talan tébbet mond az idegenked6nek, hogy annyira belemeriiltem a szobaszam-varia-
lasba korabban...kis izelit§ akart az lenni a diltsag-allapotbol. ami aztan, hogy elkolompoljak
a fogadast nincs tdbb tét, megvolt a “Sous les ordres”, a “szlezord”, a “szl6zopp”, vagy igy
valahogy hangzik, utan a rajt, néman, mar jonnek. s...0, Istenem, szinte felkialtok, ahogy a
napfény kdzben a Duna fel6l besit az ablakon, és melegitds karom-vallam atforrositja, a szivem
forrésodik fel ilyen szeretetes izgalommal, az eszem is, jonnek, igazan semmi tétem, mas tétre
van itt ez a képzetes “tét”, a Duna-partra, ahol lotetemeket lattam a habor( utan, a hazunkra,
amelynek a fele leszakadt, a lovacskaimra, melyeket a romok kézil két emelet kdzt maszkalva
tégla-malter-cserép lejt6n, szedegettink ki, jaték lovacskéak, katondk, medvék, igen  hat
Kazinczka is igy utazik velem...0, Istenem, jonnek! Mintha a kettes villamos palyajan hiznanak
el, az Erzsébet-hid felé, most érnek a Szantd Piri és a Vas Pista ablakaval szemkoztre kicsit a
Keser( llonaék pesti lakésa felé tartanak, de aztan nem...de hagyjuk. Nehéz elmondani, hogy a
Verne-konyvek...hogy a Szpéré miatt minden mas lett, minden égbolt-és-hajnalcsillag tagabb,
de szlikebb, szegényebb is nekiink, f6éleg ebben a berlines Eurdpaban...hanem hat, igaza van,
azt mondja tarsném, nem is lett volna az okvetlen nekink valo, egy kol6nia, barmi kicsi,
legfdljebb, ha utazgattunk volna, te se birtad volna jol, mondja, és igaza van, azt hiszem.
Rettent6 dolgokbdl kivAgom magam a lépalyan, a fogadéhelyek kérnyékén, a satdbbi...és
névtelen, feltlinéstelen otthonossaggal mozgok pillanatokon beliil, akar - igy szoktam mondani,
ez két lonév, de olyan sugallatos, mindenki érteni fogja -, mondom, akéar “Kopelman és
Kagou; egyszer Kopelmant tettem meg Bright Glow 'val, nyertem, az Etoile-tdl egészen a
futamig végig ezen tdprengtem...na, széval biztonsdggal mozgok, de hogy egy dedikalas egy
“est”...nem, azt hiszem, mar szinte sehol. Nagyon kell ahhoz valami szerencsétlensége a
kényszer(i szervez6knek, hogy belemasszam...ne is gondoljunk ra. Es még valami.

Ahogy a Szuszi miatt, de a Samuék miatt stb., mi tarsnémmal sosem utazunk egyditt, valaki
mindig vellk van...és akkor még a “csaladbdl” is besegitenek, bar nem kérjilk nagyon...nem az
én csalddombdl, én nem is nagyon vagyok kapcsolatban senkivel igy mit6link...hat ahogy
kilén megyiink, ez jol bevalt. Tarsnémat kivinni a l16palyara? Kész képtelenség. De nemcsak
ez. lgaza is van. En sem jarok arrafelé a kutyuszival, amerre & szokott, nem latogatom
ismerd@seit. Professzionista vagyok, miért tenném. Halasz Petaraz Iskola...nem is, a Hajnali...-
bél: minek irjam meg, amit lattam? Hazak, hidak dsszevisszasaga etc. Ha ez szép, minden szép.

Nyer, igazolja klasszisat a Kis Balkiraly. Most tarsném van valahol elzaszi tajon. Samu, varj
meg, Samuka, Szép Samuka, kérte a Kis Balkiralyt, Samut, aki heves szivelégtelenség zajaival,
horgéssel riaszt minket...tizenharom év megy el, dél ki, mered meg...stb. Lassan, mint a Boris
Vian-regényben, olyanok vagyunk, mondjuk néha. Azért még 6sszecsapunk aztan megint, hogy
a kutyasok, a lovak...

De itt, ahogy Longchamp-ban allok, igenis “az igazsag pillanata” az enyém. Samu, Samu.
Boldogan, eszel6s lasstsaggal sirok, vigyorgok kdzben, mondhatni, “marhéara 6riilok”, hogy ezt
ilyen jol kiszdrtam. Neveik: tessék, a felettébb emlegetett freudenaui Gjsagban: Gramy Award,
Hokusai, Chipaya, Run and Gun, Joyeuse Marquise, On Tiptoes, Snowy Owl...izony, Balleroy.
Szoval, nem kell javitani, de az én Ujsagomban az “e” kimaradt. Ballroy-t irtam mindig, bar
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gyanus volt. Szoval, olyaskirdl irok, akinek a nevét se tudom leirni, olyasmirdl, ahol még
ennyit se tudok. S nem igaz-e ez a megallapitas? Tisztara jokedvem lesz ett6l, nem is vartam!
Ha ez nem szép, mondom a nevekre, semmi se szép!

Ulok Ferihegyen, a szegényesebbik varoban, felpillantok. Kopott - mukopott? - reklam a
fejem folott. Nem akarok hinni a szememnek. Partagas. Az én egyik lovam. Kubai szivar, az
a Partagas. Itt hirdetik.

Uzemidegen a Paradicsomban. Szin: Dobling. Széchenyi-év kozeleg. Szemkozt a Széche-
nyi rakpart, az Akadémia, a Lanchidon mar tényleg szedtem 0ssze ajult vakot, mentem az apam
kabatjaban, néztem, ahogy leszakadt a habortban, lattam 56-ban, mentem at rajta faklyaval
1989-ben, mentem at rajta feln6ttként-0sszeszart-nadraggal, hashajtohatasra, masztam a lancan,
rohdgtem a jeges jardan csuszkalo épit6, munkasokkal, mind négykézlabra kellett ereszked-
nlnk, egyszerlien nem lehetett mast, tovénél leltem Szpérét, mikor Gjra megnyitottak négy éve,
atmentem, ittam egyet, viszajottem, leltem a Szuszi kutyankat, zuhogtak épitése kézben cemen-
tes zsakok mellém, meg egy fotds mellé, ahogy kivaganykodtunk a buszbol, akartam réla
ongyilkos lenni, mikor 14 évesen masfél évig hittem, csontrakom van. Es satobi. Az Alagut.
Azon jartam iskolakba. Széchenyi. Szpérd. Menj le a Krieauba, (iget§ van. 1990 juniusa, életem
masodik 6sztondija, Bécs. Két hét. Uzemidegen...Egy lizem kapufelirasa. A Paradisgassénal.
Hattérben az elmegyogyintézet. D.u.: Krieau. Fut egy Jacinthe nev( 16, Szpérd egyik levelez6-
baréatja, na, egy ismerdsiink madara. Nyeretlen vagyok. Nyerek Jacinthe-vel. Fut Veuve Cliquot.
Ottliktol tudom, hogy ez egy pezsgs! Nem nyer. O, Géza, 6, Gyongyi! Cipikémék! Mindegy.
Veuve Cliquot tarcafigura lesz. Mennyi jelentéktelenség. Jelentékeny: ahogy megvan egy-egy
futam el6tt a s(ir(iség, a hdok. jav., a héfok, de igy is j6. Most is szinte nekivagnék, mint egy
Szép Ernd versben az ottani figura, neki a varosnak, mit tudom én, csak...! Térképet venni
varosokrol, hol van Hannoverben a l6pélya - a Neue Bult. O, kizel a langenhageni reptérhez.
Repulével kell érkezni, hahaha. Nem is bolondsag. Valakiknek a tarsasagaban. De én mar nem
akarok senkiknek se a tarsasagdban menni a palyara. Mar nem menne az nekem. lly palyéazas.
Mar nem. Pedig még tavaly Disseldorfban is ment. Tavaly igen. Mar nem. Neue Bull. Mon-
dom, nekivagnék. Persze, fegyelmezett maradok. Ugyanannyi a fizetség.

De hogy a futamok izgalmat vallalni - minek? nekem? Mi minden volt. Persze, mindenki-
nek volt. Az ostrom, hadrom-bombataldlatos hdzban. Anyam betegsége a légnyomastol. A
“korszakok”. Rettegés - volt-e ok? - a kitelepitéstdl. Kafkai: a tejfélés néni mindig “a kitele-
piték hajnalain” jott. Ulok az agyban, hallani akarom, ki az. Akkor nyugszom meg. Tart-e egy
2800 méteres futam is olyan hosszan, mint ezek az agyban-feliilések? Anyam eltlinései: 0,
dehogy “tlint” el! Csak a pontonhidon nem johetett mar at, szétnyitottak: csak nem kozlekedett
vonat aznap Tatabanyarol, ahova Halottak Napjara ment ki .szlleim elvesztésének félelme,
sokaig, tizenkét éves koromig. Aztan: ennek szinte az ellenkez6je. Tulsagosan is csaladtol
elforduld “korok”, mar ha korok fordulhatnak. Félelmek a Betegségtol: rak. Masfél év “csont-
dudor”. Futamaim: napra nap értékelni... mi lett volna, ha még tegnap menekilni probalok,
“feladom” magam...orvosok kezére adom...mi lenne, ha holnap, van-e még remény? Hova “jut”
az egész, igy? Esélyek, futamok, befutdk, tdmegek a pénztarsornal, sorra sor...tétre tét. Mozgas
mikéntje s(rliségben. A tribiin. Es példaul az autcuil-i triblinnel szemkozt: Parizs. Balra a
toronyhaz-negyedek egyike, szemkozt az Eiffel-torony, kdzvetlen kdzel a nagy kordtak egyike,
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a kiils6, a Marmottan Muzeumtol innen. A nagytdmb-hazak, szdzvalahany-évesek, sok fekete
vasraccsal a grandeur, vagy mi. Ez is: eleme. A sok réacs-tagolds. De mi k6zém nekem ehhez?
Mi az ami marad, mikor méar hazafelé megyek, egy-egy nap utdn? Mennyit épithetek fol még
a napombol? Hogyan is alakult ez a nap?

A versenynap, a futamok: egy nap tagolasa. Minden ebbe az dsszpontositott rendszerbe
torkollik, ami az a 7-9 futam. El6tte az ildogélés a tondl...hollém...vagy a Clichy koérdt, az olcsd
aruhazak, vagy az enghieni kenyér, a k6pad...a sok Renault, Citroen sth., ahogy a pdtkocsiban
lovat hoznak, a kocsin sulkyt, tiget6kocsit. A resti, ahol “hagyomanyosan” iszom egy sort. A
nyerités, a gépi hang, amikor valakit diszkvalifikalnak. Az utolso futam utan, ahogy nézed, mint
vonul el a tdmeg. Ennyi ember nem nyert! Fura. Maskor te is koztlik vonulsz. Mint egy
Zola-regényben a sztrajkold banyaszok. Ez a sokadalom kell neked, kérdi tarsném, neked, aki
kullonben...Hat nem tudom. Ezt a “sokadalmat” is elviselem. mert...S6t, a lovakat is elviselem,
mert.. A ldversenyrendszert is elviselem, mert...Miért? Mi a tétre tét itt? Miféle tétre miféle tét?
Hova akarok eljutni mindezzel? Hol akarok helyben maradni? Mit akarok bizonyitani? Mit
helyettesit ez? Ha csak “van”, mint a hegyek ott vannak, aztdn meg kell maszni 6ket...nem
gondolod, kérdi valami hang, hogy ott volt mar a mdzeumosdi, a zenésdi, az allatosdi, a
kaktuszosdi, a munkasdi...lgen, talan ha...mondjuk, mint rég...végig kellene, mert lehetne,
dolgoznom az egész évet, ha Szpérd kdzben itt téblabolna, ha Pipi harsogna vakon, ha a poszi
fel-s £lmérné szobank nekiink-bejarhatatlan tereit, ha Edes Elias, a Kicsiny Kakukk nem “a”
Krieauban szélalna meg...ha és ha. Az egész “életnek” kellett volna masképp alakulnia, s6t,
mondja tarsném, egy masik életnek kellett volna masképp, s6t, nem itt egy életnek, teszi hozza,
hogy masképp legyen, ami...de hat itt mar nevetiink, mert Karinthy Frigyeshez érkeziink
vissza. Ilyen nev( lovat pedig, mondom tarsnémnak, nem ismerek. Van viszont. Pilinszkynél,
“a loversenytér deszkakeritése”, Frankfurt.

Szuj6 Zoltan Piac I.
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Hervay Tamas

Bokalyok és cserepek

(részletek)

Sugar a Sugarzéhol.
Madar mer(il a Napbdl.
Fodor fejér flirtokon
Csillagok fénye langol.

Sugar a Sugarzéhol,
Madar mer(il a Napbdl.
Isten Igéje szall le
Mennyei magaskabol.

Testet 6lt vala az Ige.
Barany 16n az Ige teste.
Kereszten aldoztatik,
Mint a Nap minden este.

Halottaibol feltdmad,
Kel6 Nap hajnali fénye.
Mennybemenetele Gtjan
Hag a Nap magasba délbe.
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Eneked az Egbe
Eg-Atya fiilébe.
Termd aranyagon
Kanyarog elébe.

Hajladozé aga.
Ag-bogas indaja
Pacsirta szavanak
arado trillaja

Torkod aranysipja
Kelé Nap sugara.
Eletet ifjitd

Aranymadar dala.

Torkod eziistsipja
Tel6 Hold sugara.
Eletet taplalo

Ezistpatak szava.

Halallal mérlegelt Mag.
Rejtezik benn’ a lélek.
Aranyld burka hulltar)
Szarba szokken az Elet.



Munor Bertalan

A Kkereszt Ujradllitasa

Kelényi Bélanak egy id6ben kél helyszinen nyilt kiallitasa. A Jozsefvarosi Galéridban
és a Budapest Kiallitoteremben. A két environmentének bels§ Osszefliggése révén
kiallitdsanak helyszine val6jdban nem a két emlitett terem, hanem az a tér, melynek
a termek is, az environmentek is csupan elemei.

Az egyiken egyetlen, talpfabol acsolt ha-
talmas kereszt dél elére annyira, amennyire a
hatséfalhoz rogzit6 durva lancok engedik. A
hattér (melyen az el6re d6l6 kereszt lenyoma-
ta feketélik) egy felnyild - egyszerre a k6zép-
kori szarnyasoltarakat, és az apokaliptikus élet
konyvét idéz6 — konstrukci6. A kompozici6
abbdl a fesziiltségbdl ered, mely az egészen a
hatsofalig visszahajthatd ajtoszarnyak, s vas-
kosan térbeli kereszt kdzott feszil. A kereszt
ugyanis nem lehetett az ajtdszarnyak mogott:
a felnyilas pillanatéban, a felnyilas altal kelet-
kezett éppen. Mivel az ajtészarnyak és a ke-
reszt mozdulatlanok, a pillanat nem csupan
id6tlen, a teremtés elsé napjanak legelsé pilla-
nata. A Kkereszt tovébdl a sziletd fold &rad.
Csak fold van tehat és az, amitdl léte altal
elvalasztatott. Az ég boltozata. Az itt szilet§
érzéki és az 6t teremtd érzékfeletti kapcsolata
még személytelen: a kereszt iires. Es az (ires-
ség is a ml egészének id6tlenségét allitja. A
megfeszités el6tt és a feltimadas utan all, all-
hat csak igy, Gresen.

A kereszt létrejottének kdvetkezményei
el6tt egy megjegyzés. Szent Janos prologusa-
nak ez a sajadtosan modern megtestesiilése
nem csak teoldgiailag, kultdrtorténetileg is ar-
chaikus. Az (ressége altal az idék id6tlen kez-
detét megjelenit6 teoretikus objekt” formai-
lag a nyugati kereszténynél @sibb, gordg tradi-

cid még korpusztalan keresztjének a megfele-
16je. Egy korabbi, az egyhazszakadas elétti id6-
szak megidézésén ét vezet tehat az id6k id6tlen
kezdetéhez vezet6 kontemplécié Gtvonala.

Kelény Béla: ,,Kozott”, 1991, environment
Budapest Kiallitéterem
(Fotd: csiké Zoltan)
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A maésik “keresztény tantran” a két lator
keresztje néz egymassal farkasszemet. Kozot-
tilk a Megvalto keresztje “lathatatlan”. Uveg-
lapok kozotti fény jelzi helyét. S ez a hely
mintegy a két lator keresztjének és igy szen-
vedéseinek 0sszegeként adodik. A pontosan
bedllitott lveglapok perspektivajabol nézve
rdadasul a foldbdl kiszakadt lét latorkereszt
végtelennek tlnik. A szerkezetb6l két elem
taglalasat tartom elkertilhetetlennek:

A latrok aspektusabol lathatatlan esemény,
melyet (az altaldban is, és Kelényi Béla élet-
mivében kulonds erével, az érzékek szamara
hozzaférhetetlent jelz6) Uveg szimbolizal,
meég szintere altal sem lehet itt jelen, hiszen az
masutt, masik kiallitéteremben lathat6. Ott,
ahol az id6tlen pillanat ajtaja csak félig nyi-
tott, ahol a latrok keresztje csak késziilhet
megsziletni, hiszen (ha az id6tlen pillanatot
nem a teremtés, hanem a feltamadas aspektu-
sdbdl nézzik:) a latrok keresztje elkorhadt és
szénné égett régen. Ezen a szénen nyugszik a
feltimaas aspektusabol mar, a teremtés aspek-
tusdbol még nem lathaté két kereszt most.
amikor csak a szimbolumok - ég és fold ajto-
szarnyai kozé vetetten - id6tlenek.

A Szent Janos prologusaban leirtak kovet-
keztében a latorok keresztjei nem fontrél ér-
keztek, hanem a foldb6l (Kelényi megfor-
maldsa szerint a meszet borité szénbél) sza-
kadtak ki. Vakito fehérség 6rzi kiemelkedésii-
ket a szénfekete sotétb6l. A megvaltas ese-
ményében a hangsulyokat a kereszthalalra he-
lyez6 nyugati hagyomannyal szemben (az
ugyenezeket a hangsulyokat a feltdmadasban
meglel8) gordg tradicio itt is jelen van. Ezek
a keresztek is Uiresek. (A megvaltas mive tehat
ezekre is atsugarzott. Ugyanezt tanGsitja a
lator keresztek imaginarius felemelkedése
nyoman tdmadt vakito fehérség is.) A szénfe-
kete gyasz ésa mész kontrasztjatol is erdsi-
tett kiszakadas (az anyagnak még 6sszeomlani
sem volt ideje) a kereszten torténtekrdl alko-
tott nyugati fogalmakat teszi jelenvaldva.
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Elmodhatatlan, csak szimbolumokkal érzé-
kelhet6 kin és fajdalom. Teljesen mind-
egy, hogy errél a szimbdlumrol valakinek a
kigyé jut-e eszébe, éppen, vagy Gusavson
hires-hirhedt mondata, ("Ujabb megvaltasra
sovarognunk mar csak azért is folosleges,
mert az, ki megvalthatna minket, nyilvan
tokéletesebb lenne nalunk. Marpedig ezt
folismerniink Ugyszolvan lehetetlen. Ma-
napsadg mar valészin(ileg keresztre sem fe-
szitenénk. Egyszeriien hilyének néznénk.")
Ilyen a vilag. Lehetne rosszabb is. Nem az.
A létezhet6 vilagok legjobbika.  Hiszen
megvaltatott.

Kelényi Béla: ,,Tau”, environment
Jozsefvarosi Kiallitoterem 1991
(Fotd: Csikd Zoltan)



Turcsany Péter

Cro-magnon tindere

Rad bizom, rad biztam azt a délutant;
Mennyi elfecsérelt és utalt
Him-nds kaland csalt Iépte addig is!

Keleti b6rod szilajsaga vonzott.
Jottem hozzéd, férfi, a trénja fosztott,
Lettél ajandékom, stlyos alomi disz.

Foldjaro léptek tigrise vagy,
Afrika szilt vagy karpati omlott agyag,
De hdvirag arcod enyém marad.

Bejartam érted végzeted termeit,
Bels6 varkastélyod szépsége nyilt,
Vétkeink kiiszobén zuhanva at!

Azok a férfifogd csapok, a tiéid,
Nekem borukat életem aranykelyhébe mérik
S kdszontik bennem az els6 kiralyt.

Omlé hajad éjjel-fekete,
Foganasom tiindére, te,
Rugtat 6ledben jovénk gyermeke.

Jégoszlatod szemed 6rome arad.
Szépanyam sziili meg ikunokamat.

Ars humana
Hallom a kékség, a nyiizsgd és elpihenek, ha a kiizd6
égbolt rég-volt
mellettem suhan6 pillanata - magamhoz
neszeit csitit.
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Villanyi LaszIlo
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Csodalat

A lany él Istenhez kozel. Az angyal
jottekor ezért nem semmisiilt meg
Maéria. Nem kérdezte téle: miért én.

Isten a lanyhoz fordult. Testestilt
altala. Isten szeretetében részesiilsz,
ha lany érint. Vigyazz hat mozdulatara.

A lany Istenben él. Mig te okoskodsz,
mindennek pontos helyet keresel, az észt
hatalomnak véled, 6 Istenben gondolkodik.

A lany hasonlatos Istenhez. Magahdl
teremt egy lényt, s (gy, hogy részévé
valik a lénynek. S a vilagnak adja.

A lanyt csodalom sziiletésem ota.
Mig lany figyel, addig éljek. Tovabb
nincs. Akkor Istennek sem vagyok kedves.



Szilagyi Andor

The
Hungarian
HardDream
-horrorvideo-

Ajanlom nekik.

1

Lezuhantam a 6-os villamosrol és a szembe kozlekedd, ellentétes iranyultsagl masik 6-os
villamos kerekei irgalmatlanul 6sszekaszabaltak a testem. A térténethez tartozik, hogy rend-
szervaltas, Tovaris konyec, Harmadik Koztarsasag ide vagy oda, Budapesten a jegyellendr
statusa ugyanugy jegyellen6ri maradt, amit én vildgéletemben csak helyeselni tudtam. A torté-
nethez tartozik még az is, bar nem elég szorosan, hogy rendszervaltas, Tovaris konyec. Harma-
dik Koztarsasag ide, oda, nekem se jegyem, se bérletem. En mar csak igy halok meg, mondo-
gattam barataimnak, és 16n (a jos beszélt bel6lem).

Amikor meglattam a jegyellenér fenyeget6 alakjat, szinte mar rutinszer(ien hajtottam végre
a Nagyugrast, amely mar annyiszor mentette meg becsiiletem. Tehéat ugrottam, de ezdttal rossz
oldalon. A mésik hatos izekre szedett.

Ehelyt eltekintenék a naturalisabb mozzanatok leirasatol, merthogy nem all szandékomban
a gyengébb idegzetliek, tudom, népes taborat elriasztani beszamolom tovabbolvasasatol és
kirekeszteni torténetem remény szerinti tanulsdganak levonasabol. Mindenkinek a képzeletére
bizom a fliszerezést, annak fiiggvényében, hogy ki mennyire képes maga elé képzelni az
egyszer( tényt, miszerint alulirott ottand heverek miszlikekben. Kordttem a Szorny(ilkddok
Kara, meg a kotelességét mindenaron érvényesiteni szandékoz6 Jegyellen6r, aki jegyemet
kutatvan minduntalan belevegzal véres hdsaimba.

A késBbbiekben menetrendszerlien zajlanak az események pépesre gyurott kupacom kortil,
aki valaha leendtem én.

Mentdk, renddrség, jegyz6konyvek, és végil berobognak a halottszallitok, akik sebtibe
lapétra kapjak néhai magam, és egy badogtepsire halmoznak fel. Egybe. Igy ér véget, cstfosan
efoldi életem.

2.

A Mennyei Proszektira sejtelmes, kékesfehéren gomolygé félhomalyaban két sapatag arc
hajol veresl hisaim kosarnyi halmaza folé. A gyertyak imbolygd fényénél egyikdjiikben
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azonnal felismerem Mr. Frankensteint, a masikdjukban pedig Dr. Caligaryt, mar amennyire igy,
egyetlen kivert érhalés szememmel hihetek a szememnek, én, aki kett6hoz, sét szemiiveg altal
plusz még kett6hoz voltam szokddva ezeddigilen mindig.

Mr. Frankenstein roppant erejének egyetlen, kénnyed mozdulataval egy pléhasztalra ént ki
maradék engemet.

- Ugy latom elég alapos munkat végzett valaki - csettint fogatlan inyével Dr. Caligary.
Professional - siivélt ki Mr. Frankenstein rakos gigajan a levegd.
Mintha ledaraltak volna - mormolja Dr. Caligary.
Még a sajat anyja se nagyon ismerne ra! Hehehe - sipolja Mr. Frankenstein nyitott gégéje.
Vajon miféle lehet, a szerencsétlen - villogtatja tébolyult tekintetét Dr. Caligary.

Nagy ké gurul le széttrancsirozott szivemrdl. Edesistenem, j6 kezekben vagyok!

I don’t know - sipolja Mr. Frankenstein, azzal belémtirja hossz(, karmos vampirujjait.

Mit mondjak, a Jegyellendr izléstelen, motozasszer(i piszkatlraja utan valosagos pepsziérzés,
amit diszkrét érdeklédésével okoz nekem.

- Mar megint hibadzik az administration! - csovalja a fejét rosszallén Dr. Caligary es
végigsimit Oriilten lobogo 6sz hajan.

- Hogyan rakjam 6ssze, ha azt sem tudom, hogy mi fajta?!

- Strike! - sipolja Mr. Frankenstein vasgégéje a hangokat, és dntudatosan lehajitja kezébdl
kettéhasitott koponyam. Vonasait ideges rangasok cibaljak szerteszét. Szemei villamokat szérnak.

- Csigavér. csigavér... - nyujt Dr. Caligary segédje felé egy vérrel teli kelyhet. Igyal... ez
majd fellidit.

Mr. Frankenstein atadja magat az élvezetnek. Mohon kortyol. Szaja sarkan kibuggyan a
megfeketedett, 6sszeslrlisddott vér.

3.
A fene érti ezt - diinnydgi Dr. Caligary. mikdzben atveszi Mr. Frankensteint6l egy
darabomat.

Mr. Frankenstein valami dallamot huhog vasgigajan atal a viharos €ji égen vidaman szallo
denevérekrdl, a dogkesely(k tancarol egy kiontott bel(i 16tetem felett, meg a kénkdves mocsar-
ban fiirdogld 1api lidércekrél, holdvilagos éjszakan. Kozben Ujabb szétszaggatott testrészeket
hiz el6 és mélazva forgatja 6ket a mécsesek sargds gyér fénye felé:

- Egy puzzle-t hamarabb dsszerakhatnank, mint ezt a valamit...

Dr. Caligary nem valaszol. Tudéshoz mélté nyugalommal forgatja, paszitgatja, nyomotgatja
egymashoz az imént kezéhez kapott részletemet, mikdzben emigyen dudolész:

- Innen még hidnyzik valami. Valami icike...picike...

- Nagy csacsi a kicsike... - sisegi-horgi Mr. Frankenstein fémgigaja, mint egy one man
vokal, Mestere utén.

Nincs mas dolgom, mint fiildarabjaimmal kedvtelve hallgatnom kettejik Osszeszokott
mégis egymastdl fliggetlendl csdrgedezd, csendes énekét.

Kdzben 6k teszik a dolguk. Félszavakbdl is megértik egymast.

- Organa uropoetica - mondja sz(ikszavian Dr. Caligary, és Mr. Frankenstein maris egymas
mellé sorolja a kért zsigereimet.

- Intestinum tenue - mondja Dr. Caligary, és Mr. Frankenstein maris oldozza a villamos
alatt 6sszebogozodott vékonybelem kotegét.
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Encephalon - mondja alig hallhatéan Dr. Caligary, és Mr. Frankenstein méris meregeti
vissza koponydmba agyvel6m maradékat. Kevesli. Utdna néz, nem maradt-e a kosar aljan
valamicske. Nem maradit.

Dr. Caligary nem sz6l, ha Mr. Frankenstein netelan hibazik. Meleg, atydskod¢ szeretettel
mosolyog maga elé, és korrigalja a hibat:

- A hegycsucsok felul vannak, Franky boy - mondja Dr. Caligary, és koponyamat feliilre
helyezi a kitekeredett vallam folé.

My God... - csovalja fejét Mr. Frankenstein, és homloka el6reugrd eresze aldl karikas
szemei alazatosakat pislantanak Mesterére.

- No problem - veregeti meg famulusa csontvaz-vallat Dr. Caligary, aztdn végigtekint a
pléhasztalon, az el6tte sorjadzd zsigereimen, dsszenyomoritott, 6sszezlzott tagjaimon, és elko-
morodik.

A teliholdat felhd takarja el. Mr. Frankenstein feje fol6tt, a fekete égen fekete varjak fekete
csapata karog. Dr. Caligary labainal a 16géhasti anyapatkanyok rémilten bdjnak mocskos
fészkeikre.

llyen nincs... Még nem talaltam két egyformét- mondja homlokat rancolva Dr. Caligary.
és felemel bel6lem egy-két darabot.

Kint bagoly huhog. Mr. Frankenstein szaja kegyetlen vigyorra hizédik. Kedvenc dalosma-
dara hangja mindig a halalt juttatja eszébe. Es az j6 dolog.

Minden szerve mas eredet(i - mormogja Dr. Caligary, és a Mennyei Proszektura pléhasz-
talan kezdi 6sszedllitani széttrancsirozott engemet.

A szomszédos temet6 megd6lt, mohos kékeresztjei kdzott, az egyik kripta mélyén ginyosan
felkacag egy kuvik.

Beautiful - lihegi Mr. Frankenstein vasgigaja, és szajan kicsdppen a nyal.

4,

Dr. Caligary folytatja testem darabjainak rakdosasat:

- A labaujjai egyike osztjak, a masik vogul. A harmadik ziirjén, a negyedik cseremisz, az
otodik lett, a hatodik észt, a hetedik finn, a nyolcadik vét, a kilencedik liv, a tizedik vepsze...

Mr. Frankenstein arcéra killt a csodalat.

- Azsigerei szamojéd, udmurd eredet(iek. A gyomor torok meg szlav, meg t6t, de az apparatus
respiratorius példaul bolgar! - gyémdoszolte hasfalam mogé lagyrészeimet Dr. Caligary.

Mr. Frankenstein hitetlenkedve csévalta a fejét.

A hepar besenyé meg avar, de a mirigyei kinaiak - csovélta a fejét Dr. Caligary. Egnek allt),
fehér haja Ugy lebegett a Mennyei Proszektura légterében, mint hinarok a hullamzd tengeren.

De vannak itt zsidd idegek, meg roman szovetek is b6viben - pakolaszott himmogve
koponyadmban Dr. Caligary.

Mr. Frankenstein gyonyort6l kigivado szemekkel és hiivelykujjanak enyhe nyomasaval
prébalta meg szemeimet a helytkre illeszteni.

Honnan keriilhetett ez ide? - kérdezte Dr. Caligary, de Mr. Frankenstein csak a vallat
vonogatta, mikdzben bezlzott mellkasomon térdepelve, gydnyortdl kilégd nyelvvel igyekezett
szemgolyoimat Uregeikbe visszapaszirozni.

- Please, please - sziszegte Mr. Frankenstein lyukas gégéje.
- Oké, Franky boy - mondta Dr. Caligary kiemelve kocsanyon 16gé szemeimet a kudarcos
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kisérletek miatt egyre ingeriiltebb Mr. Frankenstein kezeib6l.

Mr. Frankenstein sért6ddtten toppantott. A denevérek ijedten dugtak fejiket redés bérszar-
nyaik ala.

- Ugyan Franky Boy. inkabb keresd meg a szivét - ajanlotta tébolyult tekintettel Dr.
Caligary, hogy jobb kedvre deritse tanitvanyat, majd egyetlen kdnnyed mozdulattal helyiikre

pattintotta szemeimet.
Nehéz szivvel lattam viszont palacsintava lapitott szivemet, amely Mr. Frankenstein vé-

kony, hosszU karjairél ugy logott le két oldalt, mint S. Dali dérainak képlékeny szamlapjai a
mezitelen agakrol.

- A fene tudja, hogy milyen szerzet ez itt - kaffogta Mr. Frankenstein.

De Dr. Caligary nem hallotta teremtménye hangjat.

Dobbent mozdulattal, szétvetett karokkal tantodorodott hatra. Szemei kimeredtek, haja
égnek allt.

- Hiszen ez egy magyar! Olyan, mint én vagyok! - horogte bugyborékold hangon a Dir.
Caligaryt alakito bizonyos Lugosi Béla Budapestrél.

Boris Karloff f6ldn6z vagta az én palacsinta-szivemet.

- Stupid! - {ivoltdtte, és hatalmasan szajon vagta a kis Lugosit.

- Stupid hungarian! - Gvoltdzte Boris Karloff, és mint aki eszét vesztette tépte le arcardl
Frankenstein maszkjat, és kirohant a stidiébdl.

5.
A Jegyellen6r 1000 forintra vagta le maradékomat.
Mert rendszervaltas, Tovaris konyec. Harmadik Koztarsasag ide vagy oda, a Jegyellendr az
Jegyellendr, az allam allam, az alom meg alom marad.

Szujé Zoltan Rajz I1.
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Labancz Gyula
Ahonnan Uzenni lehet

Ahonnan Utizenni lehet,
semmiképp nem pokol.

Van is annal jobb. mint

egy hazai, de biztonsagos
megalazas? Elszamolsz
olykor szézig, minden

alom szornyd, hat még

a boldog alom! Gyerekhez
szblsz, anyja valaszol;
nemtelenné tesz az on-

vad. Keser( vagy, id6-tér
nyalban ésszehuppan.
Onrablashoz pikold bokafixes
s6rzokni. Papucsférj-nyelv
parja, summazod; étel.

ital visszajar, féluton.
Vérholyag a szaj bobitaja.

S mert gy igaz, elérzékenyiilsz.
Végil is nincs erészakosabb
és 0nz6bb, mint a szeretet.
Fényre kdénny: valddi
aranymoso. Ismerds,
anyaskodo ébredéskor

a hang: sirj csak. ostoba,
addig se kovesedik szemed!

Mire elfogy a bor...

Mire elfogy a bor

s kiszédulok a polcon
allo, gyorsforgasu
szodasiiveg aldl, hajnal
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lesz; kész Oriilet;
magam-kivil nincsen

tér: csak csend. S mi

a csend? pocsolyaban

Istennel szembesiil6

jelenlét. Kar sz6rszalrol
elroppenni-kész léggdémb;

raz a hideg, helypénzt

kdvetel bér bolhapiacan

a remény, kiszabadulnak

az éjjel nevek gydijt6-
taboraba kertlt targyak,

s vackukbol kitakarddzott
csupasz gyertyak priszkolnek.
Az lesz az a nap.

Fényes, csondes sivatagi homok
- lélegzet vissza-

fojtva figyelem; -

kiszaradt, nyikorgd
deszkaszélkas, dlom-
parkettas tekintet.

Az lesz az a nap, amikor

az agy szegélylécei kozé ...
de mozdulataimat nem talalom.



Kiss Irén

Meteorak

Hol a halott 6stenger ginykacajaként

kopasz, sziirke szirtek billegnek

stiket szakadékok folott, s a felhd

arra jartaban elkomorul,

ott van az Isten hata, arra jar a madar.

A doglott 6stermészet letort zapfogait
denevérszarnyak poroltak évszazadokon ét,
mignem Bizanc, az istenadta, megbetegedvén
ide menekitette minden templomi ékét.

Mogorva szerzetesek emberolt6kig raktak
kesely(i-fészkeket atokként

meredez6 sziklak ormara, s mig tekintetiik

a magasha kapaszkodott, s kebliikb6l fohaszt téptek,
talpuk megatkozta a sziklas padlatot.

Igy lett minden imabol végitélet, a régi
himnuszokbol karomlas, és isten kegyelméhdl

a szerzetesek markaban idegen apropénzek.

A szép ikon-arus

Nyulank arca sohase latott

foldi szenvedélyeket: felszantatlan
papiros, karcolatlan kavics.

Szajan se zug, se szoglet: szabalyos
pusztasag, akar a fényes homlok.
Ha szeme, ez a jol csiszolt achat
nem gurulna idénként jobbra-balra,
tistént belefagyna sajat torténetébe:
Halott tekintet( bizénci szent
aranymozaik borténében,
Ontudatlan szendergd félember-kdviilet.
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Elmer Istvan
Vulkanfiber boréond

Kedden délutan folkerestem a Pilvax Kavéhazat, nem azért, hogy forradalmat robbantsak
ki, egy-két pohar sor utdn az asztal tetejére ugorva, sokkal inkdbb azzal a lannyal akartam
talalkozni, akit szerettem. Mar két napja tudtam, nem vettek fol az egyetemre. Hétf6 reggel,
postas, pecsétes, nagyalakd boriték: helyhiany miatt elutasitva.

Bégtem volna, de olyan szépen siitétt a nap, és kés6bb az izletes ebéd eltantoritott minden-
féle meggondolatlansagtél. Forradalom tehat nem. A lany igen. Rovid szoknyaban, kotott
puldverben, ahogyan az én idémben szokas volt. Az én id6mben... mikor is? Akkor minden mas
volt. Leginkabb én, s ez magaval hozta a tobbit. A legkopottabb farmeromat 6ltéttem magamra,
de csak ma fogalmazom igy, akkor beugrottam a nadragomba, b6 inget gy(rtem bele, és ettdl
megelégedett lettem.

Pedig piszokul el voltam keseredve. Ha vastag, nagyalakd boriték: semmi remény. Vissza-
kiildik valamennyi papirost: érettségi bizonyitvanyt, jelentkezési lapot, 6néletrajzot, erkdlcsi
bizonyitvanyt. Fene megette az egészet! A kdvetkez6 héten johet a katonai behivo. Viszont ha
vékony kis boriték, csak annyi: drommel kozlik, folvettek, a tovabbiakrol majd késébb... akkor
nyugodtan lehet nyaralni.

Nagyalaku boriték, amikor pedig Ugy készilltem ra. A kollégiumban az érettségi napjat
megel&z8 éjszaka tanaraink nem engedték nézni a fulball-vildgbajnoksagrol a kdzvetitést, pedig
az olaszok jatszottak a brazilokkal. Aludnunk kell, kipihenni magunkat életink nagy napjéara!
Az egyik nap baratommal kilogtunk a kollégiumbol, csak azért, hogy megmutassuk, mi,
negyedikesek még ezt is megtehetjiik. Este a varosban, hogy belevessilk magunkat mindenbe!

Azutén esni kezdett, behizodtunk egy fedett autdbuszmegalloba, de mivel semmi mashoz
nem kezdhettiink, hat memoriterekben beszélgettiink. Tamas azt mondta: “S(r(setét az éj,
diihdng a déli szél...” mire én valaszoltam: “Még joni kell, még j6ni fog, egy jobb kor...”

Az almossagtol majd leestiink mar a padrol. Visszaszoktiink a kollégiumba, am addigra
minden ajtét bezartak. A tornateremben bebujtunk az egymasra dobalt ugrészényegek kozé.
Atkozott hideg lett, a kemény sz6nyeg feltorte az oldalunkat, de csak nevettiink: mindegy,
melyik tételt hizzuk!

igy nem csoda, hogy amikor kézbe vettem a cédulat, csak végigfutottam a cimen, és ezzel
befejeztem a folkeésziilést. Kérdezték, miért nem jegyzetelek? Foloslegesnek tartottam leirni
azt. amit Ggyis tudok. Es egyébként is, j0 lenne sietni, a délel6tt folyaman megismétlik az
éjszakai mérkdzést a televizidban.

Egy egész honapig szerelmes se voltam. Nem azért mondom, hogy azt higgyék, aszténids stréber
vagyok, akinek kénny( nem szerelmesnek lennie. Tanulhattam volna persze tdbbet is, az ember
mindig tanulhat tobbet, de bizton allithatom, nem voltam rosszabb a félvételin a tarsaimnal.
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Erre kapom a nagyalak( boritékot. Fol se bontottam, egy es6cseppel kellett megbirk6znom,
hogy letdréljem az arcomrol. (Nem is esécsepp volt...)

Osszegy(rtem a boritékot, az asztalra dobtam. Kibamultam az ablakon. Azt hittem, beko-
szontott az esds évszak, mert az arcomat elontotte a nedvesség.

Mit tagadjam, kegyetleniil elkeseredtem. De nem err6l akarok beszélni, hanem arrél a piros
szaju lanyrol, akihez igyekeztem. Azt mondjak, minden lanynak piros a szaja. A baratom
nevetett rajtam, amikor az els6 randevl utan talalkoztam vele: “Na, milyen?” “Olyan piros

szaju.”
Tényleg piros szdja volt. Az § piros szaja azonban kilénbdzott minden mas lany piros
szajatol.

Kdzben a Pilvax felé tartottam. Az ingem fél mellmagassagig kigombolva, mert az olyan
férfias, gondoltam, és éreztem, egy-két izzadsagcsopp gurul végig a testemen.

Amikor talalkoztunk, és beszélgetni kezdtiink volna, Editnek elakadt a hangja. Csak suttog-
ni tudott, mire mondtam, ne er8ltesse, elég, ha tliink egymassal szemkdzt. Koruldttink serény
pincérek bukszusbokrokat keriilgettek a kerthelyiséghben. “Ne er6ltesd, elég ha Gllnk, és csak
Ugy vagyunk.” Szorongattam a kezét, nevetett, mondani akart valamit, szajara tettem a kezem,
és nem kellett tébb. Elvégre megérdemlek ennyi boldogsagot, még ha nem vettek is fol az
egyetemre.

Megnéztem a meccset, nyakkend@ben, érettségiz6 6ltdnyben, s csak miutan a brazilok
megnyerték a mérk6zést, mentem be a haloba és 6ltoztem at. A hatalmas haléteremben agyak,
a lehizott agynemd, parnak, takarok, nyers szinli matracok egymason, kilatszott a sodrony sir(
szovese.

Valamennyi ablak nyitva a hosszl, kdvezett teremben, amely most utoljara volt az
otthonom. Kigomboltam a zakémat, az ingemet, megoldottam a nadragom, és cip6stél
végigdobtam magam az agyon: hat ez is véget ért! Lattam a mennyezetet, a csampas ajtaju,
falnak tolt ruhasszekrényeket, a sarokban a hangszérét, amelybdl éveken at el6omléttek a
dallamok, és mi fidk vagyakozhattunk, amire csak akartunk. Mindegyikiinknek volt elkép-
zelése a boldogsagrol, még ha nem beszéltiink is rola egymasnak. Ami persze majd akkor
j6 el, igen, attol a naptdl kezdve, hogy végigvetjik magunkat érettségi utan a félig dssze-
csomagolt haléban. Mar csak mi voltunk a kollégiumban. A tdbbieknek janius els6é napjai-
ban véget ért a tanév, igy legalabb nem rohangasztak az éretlen, pattanasos arcu szecskak
a folyoson.

Az udvar, azon tdl a tornaterem épilete. A Gagarin park a magas kékerités mellett hizédott
meg. Gagarin follovésének napjan késziilt el, azért kapta ezt a nevet. Ha amerikai vagy francia
Grhajos repilt volna, akar egy eldobott k6 a vilagdrben, lehet, a h6s donyecki banyaszokrol
nevezik el a parkot. Hogy miért h6sok? Valamiért bizonyosan, ami névelheti a kommunista
heviletet és dntudatot.

En nem politizaltam. 1961 aprilis tizenkettedike szamomra Gagarintdl fiiggetleniil azért
emlékezetes, mivel Sarkadi Imre, akinek az egyik fényképen hatalmas homloka szinte kibukik
a kétdimenzios abrazolasbdl, ezen a napon zuhant ald Kondor Béla festémiivész 6todik emeleti
lakésanak ablakébol. Hogyan kerllt oda és mit érzett? Ez sokkal jobban foglalkoztatott a
vilaglir meghdditasanal. Kilondsen, hogy Gagarin foldet érése utan egy szovjet politikus - a
nevére mar nem emlékszem - orszag-vilagnak kijelentette: Fonn jartunk az (rben, és nem
talalkoztunk vele. Isten tehat nincs!
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Ilyen mondatok utan talan érthet6, ha koran leszoktam a politizalasrdl, még azelétt, hogy
raszoktam volna. Es egyébként is: a Gagarin park csupan annyiban érdekes, amennyiben a
rozsabokrok és ki tudja, miféle botanikai csodak kozott koboroltam, két labon jard, varakozo
almaimmal: majd ha leérettségizem, majd ha kikeruilok innen!

Az utca ott dagadt a fal mogott. Vacsora utan, az esti szabad id6ben rott sétaim alkalmaval
gy éreztem odakinn minden ram var! Miért ne lenne igy? Kilénben értelmetlen barmi. Amiéta
a lelkigyakorlaton, az épiilet egyik eldugott sarkdban rajéttem a panteizmusra, ez volt a
legnagyobb filozofiai folfedezésem: a vilagban minden t6lem kaphatja meg az értelmét.

Amikor a gondolatmenet végére értem, rohantam Vendel atyahoz, hogy beszamoljak neki a
filozofiatorténet fantasztikus pillanatairél. Vendel atya végighallgatott, majd norvégmintas
puldverében, laposan homlokaba simuld hajat megigazitva elmagyaradzta nekem, hogy a pante-
izmus, a homocentrikus vilagkép szubjektiv idealizmussal jellemezhetd dicséretes, amde ko-
rantsem annyira eredeti eredményére jutottam.

Mégsem éreztem megbantva magam, s6t: némi biiszkeséggel toltétt el, hogy Vendel atya
gondolataimat ilyen nagyszer( gorog-latin kifejezésekkel illette. Ha kozben némi szorongast
éreztem, csak azért, nehogy észrevegye rajtam az atya, gondolataimmal akaratomat kivantam
kicsempészni a kollégium falai kozil.

Az érettségi régen mar, tdbb mint egy hénapja. A Pilvax Kévéhazba igyekszem, ami igy
nagyon el6kel6en hangzik. Majd odaérek, és Edittel dliink egy sér mellett, ahogyan ilyenkor
lenni szokott. “JOl van ez igy.”

Orakkal késGbb, hogy csak néztem Editet, beszélgetni nemigen tudtunk, minek is, a lany
feszengeni kezdett, és azt susogta: “Kinéznek benniinket, ha nem rendeliink még valamit.”
»Menjlnk? Nekem mindegy, j6 ez igy” - feleltem, és amint a pohar szélére szaradt sdrhabot
néztem, 6riiltem, hogy ratalaltam erre a mondatra: “JOl van ez igy.” Ugy éreztem, valoban jol
van.

Az egyetemi folvételi vizsgan néhanyunkat, lehettlink vagy 6ten, a végére hagylak, pedig a
névsorban kordbban kdvetkeztiink. Amikor rank ker(lt a sor, sziinetet rendeltek el (azt gondol-
tam, ebédelni mennek a tanarok), majd jo félora malva egy Uj bizottsdg fogadott benniinket.
Probaltam kérdezéskodni: miért van ez? Az egyetemistdk vonogatték a vallukat, de lattam a
tekintetlikon, tudnak valamit. Végre az egyikik megszant és azt mondta: kérdezzem meg a
tobbieket, hol érettségiztek!

Megsz6litottam egy vékony arcl, sapadt, az alkalomhoz illéen ijedt kép( fiut. Kozolte
velem, 6 a piarokhoz jart Kecskemétre, a masik pannonhalmi didk volt. Nem érdekl&dtem
tovabb. Megértettem mindent. En frankas diak voltam, széval valamennyien egyhézi kézépis-
kolabdl jottink. A kedviinkért 6sszeilt folvételi bizottsadg elndke pedig maga az egyetemi
parttitkar - stgta meg valaki.

Erre rovidesen én is rajottem, amikor beléptem a terembe. Még le sem iiltem a székre, amely
szinpadias modon, mint egy stadionban folallitott villamosszék, szemben arvalkodott a tomor
tudds-tekintet hadsereggel, az elnék maris ramripakodott: - Mondja, mi végett vagyunk a
vilagon?

Tudtam én, persze hogy tudtam, nem a kis katekizmus ora kezdddik, és mivel a tovabbi
sorsomrol volt szo, altalanos szocidlhumanista dumaba fogtam: hogy a munka, a kdzdsség, a
haladas - “ami belefér, nyomni a siiketet!”, ez jart a fejemben, s kdzben naiv, mit sem sejt6
pofatirat dltdttem magamra. Az elndk az ujjai kozott forgatta a hamutartdt, s amikor mar a nagy
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kozosségért internacionalista modon folytatott vilagméret(, evolucionista veretii szocialfejl6-
dési eszménél tartottam, elvesztette a béket(irését, és leintett.

“Na ez elég! Azt mondja meg nekem, hogy olyan kdvetkezetlen embernek, mint Krisztus,
hogyan hiheti az eszméit?” Mire én kozoltem, Krisztusrél sok mindent hallottam, de hogy
kovetkezetlen lett volna, még nem. Az elndk elmagyarazta: “Egyszer kijelentette, ha megdob-
nak k&vel, dobd vissza kenyérrel, masszor pedig korbaccsal hajtotta ki a kufarokat a templom-
bol.”

Valdban, adtam neki igazat, az evangéliumok mintha beszdmolnanak err6l. Azért nem
voltam teljesen biztos a dolgomban, mivel Krisztussal sajatos, hogy Ggy mondjam, kiilénds
(nem lukacsi értelemben vett) viszonyom alakult ki az évek soran. Nem tudtam, miért érdekelné
ez Bket. Hiszen magamnak sem nagyon tudok istenhitemrdl beszamolni. De - tettem hozza
immar hangosan - “nem hiszem, hogy a sz6vegkornyezetbdl kiragadott megéllapitasok 6nké-
nyes egymas mellé helyezése megfelel a tudomanyos kritika és legkevéshé a legelemibb emberi
tisztesség szabta kdvetelményeknek.”

Az elndk ekkor olyan mozdulatot tett, mintha jatékszerét, a hamutart6t el akarnd dobni,
mondjuk éppen felém. Még hozzatettem: - “Egyes urak munkaibdl, melyeket az elndk uar
bizonyara behatdan ismer, egymas mellé tudnék helyezni olyan kiragadott mondatokat, ame-
lyek egyitt nem nyGjtanak éppen gusztusos élményt.”

Ezek utan tételem részletezésére - a nyugatosok és a habord - mar nem is voltak kivancsiak.
Mondtak, kimehetek, majd értesitenek.

Ett6l a perct6l fogva megint nyugodtan szerelmes lehettem.

Biztam a sikerben, hogy szeptembert6l egyetemista leszek. Es erre: nem!

Egyfolytaban arra gondoltam, mit felejtettem ki a tételb61? Melyik szempontot nem vettem
figyelembe? Egy napon szll6- és nevel6varosom utcajan Osszefutottam volt tanarommal.
Logott az orrom, még az esti lllés-koncert plakatjat sem vettem észre. “Nem vettek fol.”
Szégyelltem magam a sikertelenség miatt. Lejaratom az iskolat, nagy nulla vagyok, értéktelen
senki, aki még egy vacak egyetemi folvételil sem tud megfelelni.

Alig mertem a frankas szerzetes szemébe nézni. De 6 vallamra tette a kezét, és ez a kéz
akkor nagyon jolesett. Pedig nem szerettem, ha csak Ugy megérintenek. “Ide figyelj, fil! Van
egy emberem az egyetemen. Tobbet nem tehet, de (zeni: valassz magadnak mas palyat!

Brences didk multaddal soha nem vesznek fol.”

Ezt az arcot, ezt az embert ma is latom. Néhany szavatol megnyugodtam, a végén elnevet-
tem magam, és elmondtam: “Atyam, szerelmes vagyok egy lanybal!” “Jol van fia!” - és még
egyszer megveregette a vallamat a Széchenyi tér sarkan. Ma is szeretek arrafelé jarni.

“Jol van fia!”

Edittel néma szerelmesen ultlink a Pilvaxban. Mar semmit nem akartam mondani, tlidémbe
szorult valami nagy mamor, valami nagy nyugodt érzeés, amitél nem szégyelltem az arcom a
sikertelenség miatt. Es ha mondatban gondolkodom, a mondat eképpen nyilatkozik meg: “Jol
van ez igy!”

Frankés didk voltam. Nem tudom miért, a ferenceseket igy nevezték a varosban. Kollégi-
umban laktam, és minden évben ugyanazzal a vulkanfiber b6ronddel vonultam be szeptember
elején, juniusban pedig belegydmdszéltem a holmimat, amit addig az agy alatt tartottam, csak
Ugy odavetve, és ugyanlgy, ahogyan jottem, vonultam haza a nyari szlinetre. Nem igaz, hogy
ugyanugy. Kdzben eltelt egy esztendd, egy tanév. Ab6rénd, kdzonséges barna vulkanfiber, nem
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valtozott, én annal inkébb. A bérénd évrdl évre &rizte a maga elhasznaltsagat, hol itt, hol ott
horpadt fedelét.

Abdrond... kivil émelyitéen taszité barna, beliilrél csikos vaszonhuzattal boritva. Szégyell-
tem az (tott-kopott joszagot, mégis a bérond, a vulkanfiber az egyetlen, ami gazos csokorra
kotdzi Ossze bennem az id6t. Szeretnék néma lenni, mint velem szemkozt Edit. csendes és
szotlan, hogy még véletlenil se hazudjak az odavetett szavakkal.

Oriilt boldogok voltunk az érettségi banketten: hat sikerilt, tal vagyunk rajtal A varosban
tinnepeltiink, éjfélig kaptunk kimen6t kollégiumi életiink utolsé napjan, elsd izben a négy év
folyaman. Oriasi murit csaptunk! Hogyne, amikor erre valtunk négy esztendeje! FolInéttiink.
most mar minden el6ttiink. Barmit elérhetiink, nincs lehetetlen!

Editet szeretni nem volt nehéz. Tizennyolc éves korban minden lany - kiléndsen Edit
csodalatos. Minek elrontani ezt a délutdnt? Nem mondtam el neki a keserves hirt. Eleinte
szandékosan tartdzkodtam attol, hogy kudarcom félemlegetésével szomorUsagot okozzak neki.
Szégyelltem magam.

Késbbb ez a téma Edit mozgalmasan karcsu latvanya hatasara kimarddott a gondolataim
kozil. Talan a pincér is nevetett azon, mennyi ideig tartottam Edit kezét az enyémbe zarva,
Osszeizzadva a szoritastdl. Tartani a kezét! Edit a févarosban élt, ezen a napon is a kedvéért
utaztam oda 6tven kilométerr6l. Fogalmam nem volt, hogyan alakul tovabb a kapcsolatunk,
azon kival, hogy Edit nélkil nem tudtam mar semmit elképzelni.

Fogtam a vulkénfiber b&rondémet, és elindultam a kollégiumbdl, utoljara. “Utoljara™
mondtam, de nem ismertem se ennek a szonak, se mas efféle tdlzasoknak utoljara, soha
mindig - jelentését.

Pokoli meleg juniusunk volt 1970-ben, és én a béronddel kiléptem a kolostorépiilet vastag
falai kozil a szabadba. “Rendben van, fia!” - biztattam magam. “Hat akkor gyertink!”

Ilyen egyszer( volt minden. Egyszer(, magatol értet6dd. A nyari sziinetre szétdobalt halo-
teremben még utoljara cipdst6l hanyatt dobva magam az agyon meghallgattam néhany Beatles-
és Paul Anka-szamot. Oromoémben sirhatnékom tamadt. Minden szinpadiassagot megengedhet-
tem magamnak. Az &rilt szenvedély a szdmok alatt, az. 6riilt szerelem - crazy love - volt a
valosag. Amikor kell6képpen kiélveztem ennek hatasat, térdemmel ranehezedtem a bérondte-
tére, mire bepattant a zar. Es elindultam.

A ram varé jov6ének nincs datuma. Az ember egyébként sem igy kérdez. Ami biztos: igy
esett 1970 nyaran, s nem tudtam még, miféle dsszefiiggéseket fedezhetnék fol a vilaghol,
mikdzben a Bottyan utcai kollégium épiletébSl a Mini presszd mellett, a postaépiilet el6tt,
amelynek bélyegz&parna szagaban rejtezett egy varos torténete, lapos arcti emberek és csillagos
szentharomsag szobrok kozott el nem értem a L6rincz utcaba, amit egyesek, nem tudom miért
Martirok Gtjanak emlegettek.

A b6rond idétlen és nehéz volt. Szégyenkezés nélkiil ejtettem le az elszobaban. “Hat
hazajéttem.”

llyen prézaian tortént. Es nem értettem, milyen 6romt6l parasodnak be csaladtagjaim
szemiveglencséi. Mintha elérzékenyiilésiikben titok lett volna. Titkaink tehat valamiképpen
kozosek. De akkor én ezt sem értettem.

Az egyetemi folvételi utan sort ittam, aznap még semmit nem ettem, ellenben sokat izgul-
tam. A sor gyorsan elbdditott, a Dunat bamultam és a jovordl, valami sikeres életpalyarol
képzelegtem. Minden egy volt, kellemes kdzérzetbe csomagolva. Emlékszem, meleg levegd
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fujt a folyd fel6l, miianyagszalas ingembe beleizzadtam, de mit bantam, oda se hederitettem.

Anyam esténként megkeérdezte, hova megyek. “Sehova” - feleltem, és elindultam. Tényleg
nem mentem sehova, csak gy el. Amikor folutaztam Budapestre, Edithez, mindig megmond-
tam. Miért ne? Teljesitettem, amit kellett. Akkor még dehogyis gondoltam...

Talan azon a keddi napon Edit megérzett valamit? Azért némult el? Soha nem fogom
megtudni. Végll, barha azt éreztem, jol van ez igy, csak kiboktem: “Nem vettek fol.” Emlék-
szem, hogyan terel6dott erre a sz0. Edit suttogé hangon azt kérdezte: “Koleszt is kaptal, vagy
albérletben fogsz lakni?”

Megmondtam. Talan nagy marhasdgot kovettem el. “Nem vettek fol.” Még (ltink egy
darabig, Edit. Ugy éreztem, nem tartotta mélténak, hogy azt mondja, 6t folvették. Ez csak
természetes. Az volt a benyomasom, végigmért. mint azel6tt soha.

Ezutan valahogy ugy alakult. Edittel tobbé nem talalkoztam. Es a nyarnak is vége lett.
Anyam, ha olyan kedvében volt, ragta a flilemet: “Iit a szeptember, kezdened kell valamihez!”

En pedig alltam otthon a kozépsé szobaban, és az ablakon &t néztem az id6 mulasat.
Vaséarnap délutan volt, dmlott az es6 odakinn. Kora délutan, esti szlrkiiletben anydm a radiot
hallgatta: Ave Maria heged( és zongora hangon (a villdmlastol recsegett a késziilék). Weber
Esz-dur szonéta.

Anyam az er6s zapor sziineteiben megkeérdezte t6lem, félve, mégis szinte mar erészakosan.
“Mi lesz veled?”

Nem tudtam, a katonasagot akartam elkeriilni, ez jart a fejemben. Omlott az es6, azt
kivantam, esne még jobban. Villamlana és dérégne még nagyobbakat. Ne legyen vége! Amed-
dig tart a vihar, minden rendben. A nagy rendetlenséget, a szomord, szélesen eltertil§ unottsagot
elfedte az es6, és megint olyan volt minden, mint abban a vilagban, ahol régebben mar jartam,
de azutan hirtelen elt(int valahova.

Verte a szedret az es6 a farél. A lila gyimolcsok becsapodtak a féldbe, szines pacnik folytak
szerte bel6lik. “Pakolnod kellene.” Anyam agynemdit vett el6 a szekrénybdl. “Ez kell?” -
kérdezte, kezében tartotta a vastag szovetet. “Ez még damaszt, azokbdl az id6kb&l!” Hogy nem
valaszoltam, letette az. 4gyra, ahol mar ingek, zoknik, tériilkdz6k sorakoztak. “Midet kell még
kivasalni?”

“Mi ez?” talan hangosan kérdeztem, annyira elcsodalkoztam és elszomorodtam. Anyam
azt hitte, a zenére gondolok, az egyre sir(ibb recsegésre. “Villamlas, mar fejiink folott a
zivatar!”

Kihlztam a televizié antenndjat - Budapest tipusu késziilék 1960-bdl. De barmit tettem,
egyre nem értettem, miért sikerllt masnak, nekem pedig nem.

Az agyra pillantottam. A vulkanfiber bérond (resen tarta szét magat, nyitott fedéllel,
horpadt, (tdtt-kopott nyomoruasagaval; a bels6 vaszonboritason jél latszottak a sarga, bizalmat-
lan szin(i pecsétek: a beazasok nyomai. Valaki, valamikor a vulkanfiberrel az es6ben... Talan
éppen annyira esett, mint ma? Pattogtak a rizsszemek a vastag, impregnalt kartonon, de
rovidesen utat taldltak befelé. S ha hosszi volt az Gt, hosszd és menekiild, céltalanul csak
menekil6, atazott, megpuhult a bérond teteje, magaba vette a vizet, elszivacsosodott.

Ki lehetett, hova tartott?

Az apam? Nem, nem hiszem. O nem tett ilyesmit. Akkor nagyapam? lgen, talan 6. Rola el
tudtam képzelni a hosszd, menekiil§, vandorld, kitart6 caplatassal megtett utat az esében. Az
idomtalanul nagy b6ronddel mintha egy soha meg nem kénnyebbedd terhet cipelne. Biztosan
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kalapot viselt akkor is, s megérkezéskor, ha egyaltalan megérkezett valahova (vagy csak Ugy
hitte, megérkezett), még az ajt6 el6tt lesuhintotta rola a vizet.

Hova tarthatott? Honnan érkezett? Talan soha nem tudom meg. Néztem a faké vizfoltokat,
s mar nem is a béronddt, csak a vizfoltokat és a nagyapadmat lattam, s valami hosszu, ostoba,
értelmetlen utat.

Kozben elallt az es6. “Most mar igazan pakolnunk kell” - mondta anyam. Osszekészitett
ruhanemdimet belerakta a b&rondbe. Nagyapa magaval cipelte az egész Uton, gondoltam.
Segitettem anyamnak, minél hamarabb legytink tdl rajta. Olyannyira telepakoltuk a bérondot,
hogy a végén nem csukodott a fedele. Erre ratérdeltem, leszoritottam, s akkor hirtelen egy kis
fajdalom nyilallott belém, ami azéta, az6ta sem malt el.

A zérak pedig halkan kattanva becsukodtak.

Szuj6o Zoltan Levéltarijegyzetlapok VI - litogréafia
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Pragai Tamas

Zaszlé

ama bizonyos mégmiel6tt kés6nemlesz kés
ei remény csabitasa vagy csak amafatyo
lon keresztiil igen cifran az utols6 leh
etéség ez amugy is tlhegyen forog miel6
tt hamarjaban aki él nem afdldet lakja
igy hat sietve a felé vagy talan megink
abb a

talan

felé

mield

ttfe

Ikdlt

0zne

a hal

alos

magas

(1991)

Oracib

A toretlen hd felszinét sem sértve,
ahogy a lassan sotétiilé
ablaktablaban “alkolmaszik™” a nap:
a feledést szeretném kiérdemelni.
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Palfi Agnes

A nagysag jatékszabalya
- Nemes Nagy Agnesrél -

1976 Gsze vagy koratavasza. Kassak emlékkiallitas a Pet6fi Irodalmi Mizeumban. Kassak
egy évszazada sziiletett, tiz éve halott. A megnyitét Nemes Nagy Agnes tartja.

Kigy0-z6ld ruhat visel. Nem volna megfelel6 sz6 ra, hogy elegans. Az sem, hogy szép.
Inkabb, hogy természetes. A természet elszabadulé démonait megfékezd fehér magus. NGi
sarkanyolé.

Sokaig azt hittem, zold a szeme is. Mar csak a tekintete maradt, meg a kezei, amikor sok
évvel késébb észrevettem, hogy barna. De sziirkénél, hajnali kéknél attetsz6bb, vilagosabb. S
mivesen formalt, cslcsos ujjai kozt fehéren fistolt az elmaradhatatlan cigaretta.

“Kassak meglepetéseiben van valami archaikusan indokolt” - Nemes Nagy Agnes megnyi-
tojanak hangneme egyszerre volt személyes, hallgatihoz kozvetlenil odaforduld, és emelke-
dett, minden péatosz nélkiil az. Mint aki nem gyaszol, és nem felejt.

Azutan levetitették a Kassakrol fennmaradt mozgokép-kockakat. Alig néhany percnyi anyag
volt az egész. Mintha egy leomlott haz kulcsat tartanad a kezedben.

Akkortajt, a hetvenes évek vége felé Kassakot megidéz6 versemet a Mozgé Vilag szerkesz-
t6je ilyesféle szavakkal adta vissza: “Nekiink ez most nem kell. De a tartasod szimpatikus.”

Tiz évvel kés6bb ezt az “In memorian” cim( verset mar én sem veszem fol a kétetembe.

1991 nyaran Nietzsche “Zarathustra”-jat olvasom. Es Gjra el6kivankoznak a Kassakot
megidézd sorok:

Mert volt, aki birta ervel

gyalog, visszafelé e torpano id6t

torkaszakadtan, hisbhavajt kérommel meg nem allt

s voltak, kik tornyot emeltek, kongattak Gjra harangot
elhallgasson a rettent6 fékek csikordulasa ...
Kortancba, kerékbe térni magunkat, magasodni

Hold udvaran Kassak lovanak zabot kaszalni

nem kigurulni a lassu terekrdl ...

A kiallitas menyitoja utan irodalomtorténész baratom bemutat Nemes Nagy Agnesnek,
ilyesféle szavakkal: “O lesz, aki majd a maga érokébe 1ép.” Neki elakad a szava, pedig a nyelvén
volt mér. En zavartan, lehajtott fejjel allok el6tte hitvany orkandzsekimben.

1991 nyar elején valaki hozza a hirt, hogy Nemes Nagy Agnes komolyan beteg. Hogy meg
fog halni. Sejtettem én is mar, de nem akartam hinni.

Az irast “Hegy, foly, varos” cimmel lésd: Nemes Nagy Agnes: Sz6 és szotlanség. 1989. 408-411.

554



Tavasszal Gjraolvastam a verseit. Most fel(itom az esszékotetét, s amint matrozruhas didk-
Onmagat megidézi, els6 talalkozasunk sokkja egyszercsak oldédni kezd: ”... a Nyugat még
eleven mérce a szememben, nemcsak mese, szobeszéd, irodalomtérténet. Az utolsé pillanatban
lathattam még valamit, mintegy a szemem sarkabdl, amit az utanunk jovék mar nem lathattak.
Valami fontosat és nagyszabastt a magyar irodalomban.*

1991 augusztus vege. i

“Oras - Orias” - jatszik a szavakkal egyik baratom. “Tegnap meghalt Nemes Nagy Agnes”

valaszolom, abban a hitben, hogy ugyanarra gondolunk. De nem. Baratom t6lem tudja meg a
gyészhirt, és télem hallja elészor, hogy ez az 6 legendas gyermekkori félreolvasasa volt.

Milyen kiilénds. A nagysag jatékszabalya legalabb, ugy latszik, halhatatlan. Nem eltanulha-
to, de idér6l-id6re feltalaltatk, és kotelez. Még akkor is, ha a lapjaras nem j6. Vagy ha neked
nem is osztottak lapot. Ha felboritottdk az asztalt. Ha itt még vesztes sem lehetsz, nem hogy
nyertes. Merthogy, kedves magyartanaromat idézve: “itt a fk nem nének az égig”. Akkor is a
gyermek a mérték, aki az érast oriasnak olvassa.

‘Pszabadversben a metrum jelenléte szembeszokdébb, mint a kétottben” - 1984-ben ezzel a
képtelennek tetsz6 gondolattal riogatom az MTA Verstani Munkabizottsagat. Az idea Jurij
Tinyanové, aki Kassak (és Majakovszkij és Hlebnyikov és Paszternak és Ahmatova) kortarsa
volt, az Ugynevezett orosz formalistak talan legnagyobb egyénisége. A Bizottsag részérdl
csodélkozas és értetlenség fogad. Egyediil Nemes Nagy Agnes kapja fol a fejét, hogy “igen, ez
érdekes, ez a Tinyanov mond valamit.” S egyediil 6 kérdez ra, hogy meg lehet-e kapni valahol
a konyvét. Csak annyit jegyez még meg, hogy talan nem a legszerencsésebb a “formalista”
megnevezés. Merthogy rosszemlékdijelz6 ez mifelénk.

Szorgalmasan eljart ezekre a “verstani gydlésekre”. Nyitott volt, de mindig kiméletlendl
Oszinte is, azt hiszem, 6 volt a legjobb didk kozottlink. Saz “oregek” kozt 6 volt talan az egyetlen
igazi pedagogus: “A gyerekeket bantani nem szabad ”- némitotta el az egyik kollégat, aki rank,
fiatalokra a t6le mar majdhogynem megszokott durvasaggal tamadt.

Amikor a hatvanas évek végén a Pet6fi (régi Werb6czy) Gimnaziumba jartam, a folyosora
kiakasztott tablok egyikén, a tanarok kozott felfedeztem a rola késziilt fotét. “Mindenkinek joga
van a fiatalkori arcképéhez” - akkor még nem ismertem ezt a mondatat. De mar ismertem a
verseit, olvastam a “Lovak és angyalok”-at. Emlékszem, a “Haz a hegyoldalon” cim( “torténet”
tetszett a legjobban:

(Most megy. Egy korvonal a kiiszobon.
Most elment. Némasag.

A vaskapcsok koponyavarrata.

Sotét. Es mintha benydlina a hegybe.
Megérintem. Hideg kemence.

A kést most helyre. Karcolas a padlon.
Es semmi mas. Hajopadlo.

S rozsdas, barlangi nap - elég.

Kint most madar. Ilyen koran?

Egy téli raj. Tengelicék.)

V6: Nemes Nagy Agnes: Sz6 és sz6tlansag. 115.
A szabadversr6l ugyanitt tartott el6adasaban mar idézi is majd Tinyanovot. V&: Megjegyzések a
szabadversrdl. In: Latkép gesztenyefaval. 1987. 298.
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Er6sen hatottak ram ezek a csonka mondatok, a vagastechnika és a képalkotas filmszer(isége.
Egy akkori versem utolso két sordban letagadhatatlanul ott van ennek a formaélménynek a
nyoma: “Senki. Tart szarnyu ablak./ A kéken egyetlen karcol&s.” S az6ta is izgat a m(ifaj, a lirai
kompozicid és a torténetmondas dsszekapcsolasanak a lehet6sége.

Az én generacidom szégyenl8sen sovarogta a mestereket. Nekiink nem volt Baar-Madasunk.
mi mar a gimnaziumban is botcsinalta autodidaktak voltunk. Az egyetemen nem voltam francia
vagy német szakos, nem jartam Nemes Nagy Agnes miiforditoi szeminariumara. Most mégis
jélesik leirni, hogy kevés személyes talalkozasunkkor mindig stilust és mértéket tanultam t6le.
Es még valamit, ami legalabb ennyire fontos.

80-as évek kozepe, Lakatos Istvan kolt6i estje a Fészek Klubban. A mdgottem Iév6 sorban
Nemes Nagy Agnes ll.

lgazi koltészet ez, de kilonds, irritdlé. Mintha a lek6tdzott Gulliver beszélne félalomban
hozzank. Tragikomikum és patosz, mely id6nként mar-mar kioltja egymast. Az egyik vers
valakit egyenesen nevetésre ingerel mogoéttem.“Erzéketlen vagy” -hallom Nemes Nagy Agnes
feddését, és a nevetés egycsapasra abbamarad.

1991 augusztus vége. Uszomedence szélén tldogélek éppen, amikor ez az iras varatlanul

fogalmazodni kezd.
“En szeretem az anyagot / s gyakran gondolok csontjaimra” - tavasz, 6ta sokadszor ismétel-

getem mar magamban ezeket a Nemes Nagy Agnes sorokat. Sosem datalta a verseit. Ezt
valamikor 1948 és 57 koz6tt irta. Uramisten, hugom lehetne mar.

Osszeallitotta Turcsany Péter és Erdei Janos,
a POLISZ c. id6szakos lap szerkesztdi. (Folytatasa kovetkez6 lapszamunkban.)

Szuj6 Zoltdn Bagjasi séta - tus
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A suilysapi katolikus egyhazkozseg szervezeti
elete és mikodese

Bevezetés Az egyhazkdzség fogalma
mind a katolikus mind a protestans egyhazon
belil hasznalatos, és az egyhaz legkisebb
szervezeti egysegét jelenti. Zavarba jonne
azonban egy etimoldgus, ha dsszetett szoként
értelmezni akarna ezt a kifejezést. Kézenfek-
v6 lenne az a meghatéarozas, amely a kdzség
egyhazkozség régi, irodalmi nyelven az egy-
hazon belil a legkisebb, helyi kdzosségeket
jelenti. A kozség szavunk Ujabbkori jelen-
tésvaltozasat figyelembe véve viszont az egy-
hazigazgatasi nkormanyzattal felruhazott ki-
sebb, lakott terlletet jeldli. Egyik meghatéro-
zas sem jar kozel az igazsaghoz, mivel napja-
inkban a katolikus egyhazon belil az egyhaz-
kodzségek kozott annyi kiilonbséget lehet ta-
lalni, hogy joforman definialhatatlan maga a
kifejezés. Az azonban bizonyos, hogy az egy-
hazkozségek tobbségére nem jellemz8, hogy
mogotte egy kozdsség allna. ill. hogy énkor-
manyzati szerepet toltene be.

Ez a tanulmény az atlagostdl eltérd, de a
fenti kritériumoknak megfeleld egyhazkoz-
ségrél szol, ugyanis keretei kozott jelen van-

nak az énkormanyzat és a kdzosségiség ele-
mei. Egy olyan egyhazkozségrél szélunk,
amely énkormanyzé kdzosségként miikodott
mar a partallam idején. A kozosség kiala-
kuldsanak korilményeit és annak funkcidit
részletezzilkk. A leiras sordn nem szeretnénk
elszakadni a val6sagtol, ezért kilonbséget
teszlink az egyhazkozség és az egyhazkoz-
ségen bellli kozosség kifejezések kozott.
Egyhazkozségen a vizsgalt falurész katoliku-
sainak dsszességét értjik, egyhazkdzségen be-
luli kozosségnek viszont azok korét, akik
megteremtették az 6nkormanyzatot. irasunk-
kal szeretnénk alatdmasztani azt a mély
meggy6zd&désiinket, hogy Magyarorszagon
az egyhazon belil is mikodhetnek a demok-
racia elvei, ami magaval hozza a kdzodsségte-
remtést és az dnkormanyzatot. A siilyi példat
az egyhédzon bellli demokratizalodas egyik
modelljének tekintjik, amitél van és lehet el-
térd (t.

I. A kutatas helye - Siilysap Szociogra-
fiai mddszerek segitségével 1985 6ta folytatok
megfigyeléseket a siilysapi egyhazkozségben.

E vallas-szocioldgiai tanulmanyt modell érték(inek tartjuk: az esettanulmany a partallam idején
kialakult nkormanyz6 egyhazkozosségrél késziilt (1985-1988). Kozlésre a népi vallasossag napja-
inkban Ujra indult kutatdsai mellett éppen az 6nkormanyzd kozdsségek sziiletésének és létének
szakszer(i vizsgalata érdemesiti. Bar nem sz(iken vett foldrajzi térségiinkhdz tartozd kdzdsség
életével foglalkozik,véleményiink az, hogy annal inkabb szolgalja tagabb szellemi régionk megis-

merését

melynek tanulmanyozasa a szociologus Kamaras Istvan vezette "Kultara, kézosség,

vilagnézet " tarsadalomkutatasi program keretében folyik. (A szerk.)
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Az egyhazkozség szervezeti életében folya-
matos valtozasok figyelhet6k meg, s egyre
inkdbb az 6nallésodas, az autondmia jegyei
tlnnek elé.

Legjellemz&bb erre az egyhazkdzségre,
hogy szdmos kiskdzosség mikddik keretei
kozott. A kiskdzosségek soha sem szakadtak
el az egyhazkozségtél, ill. a templomtdl, s6t
annak magjat alkotjak ma is. A vizsgalt id6-
szakban kb. 12-15 kiskdzosség miikodott
100-150 taggal.

Az egyhazkozség kozosségi életét a hivek
szervezik, a kozosséget érint6 kérdésekben -
sok-sok vita utdn - kozdsen dontenek. Az
1989 el6tti Magyarorszagon kivételnek sza-
mitott ez a fajta kdzdsségi autondmia. A part-
allam mindenfajta kozOsséget, amely nem a
kommunista parttal vallalt egységet, gyanus-
nak tekintett. S&t, az akkori rendszer altal
megt(irt katolikus hierarchia sem 6rvendett az
ilyenfajta kezdeményezéseknek, mert ez el-
lenkezett az allam és az egyhaz kozétti meg-
allapodassal.

Avizsgalt egyhazkdzség szervezeti élete a
magyar tarsadalom egy olyan id6szakaban
alakult ki, amikor - ismert torténelmi okok
miatt - a vallas nemkivant jelenségnek sza-
mitolt. A vallassal szemben tolerans, modern
tarsadalmakban sem konnyd a vallasos néze-
tet hitelesen képviselni, még nehezebb ezt a
szocializmusban, ahol el@szor tiltott, majd le-
nézett ideologiai rendszer volt. A modern kor
emberének életében kettévalt a szent és a pro-
fan életszféra. A szentségi élet a tempomba
szorult, elvalva a mindennapoktdl. A modern
kor és a kommunizmus vallasellenessége ne-
héz helyzetbe hozta a hivéket és kdzdsségei-
ket. Ezt a helyzetet egy jol m(ikdéd6 egyhaz-
kdzség sem tudta megvaltoztatni, de segitett a
hiv6 ember identitéstudatanak kialakulasa-
ban. A silyi hiveknek is tudomasul kellett
venni, hogy a kilvilagban, munkahelyeiken,
gyermekeik tanitasaban, hivatalos lgyeik in-
tézésében az Ovékétdl teljesen eltérd érték-
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rend uralkodott. Ebben az id6ben sokféle al-
kalmazkodasi stratégia alakult ki a vallasos €és
a vilagi élet dsszeegyeztetésére. Voltak, akik
hattérbe hizddtak a profan vilagban, tiltakoz-
va a fennallo értékrenddel szemben. Olyanok
is voltak, akik megprdbaltak Gsszeegyeztetni
a két életszférat s ezzel feloldani a skizofrén
helyzetet, s olyanok is akadtak, akik nyiltan
hirdették elkotelezettségiiket a vallas mellett.
Az alkalmazkodas egy erfs kozdsségi hattér-
rel kénnyebbnek és sikeresebbnek bizonyult,
mint anélkl.

Téapidsulyt és Tapiosapot a hetvenes évek
kozigazgatasi reformja Osszevonta. igy a
nemzetiségi és nagysdg szempontjabol két
teljesen kiilonbdzé falut ma Silysapnak neve-
zik. (Sapon a lakossag szlovak eredet( és te-
rilete fele Siilynek, ahol csak magyarok él-
nek.) A lakossag a mai napig szamontartja,
hogy ki lakik Sapon ill. Stilyben. Sét, Siilyben
meég egy kiilon falurész van. Szollos. lit féleg
az Alfoldrél bevandorolt lakossag él, akik
kultarajukban kiilonbéznek a silyiektél épp-
agy, mint a sapiaktdl. Az dsszevont falu kdz-
pontja Saly lett. Itt van a tanacshaza, ma mar
onkormanyzati kozpont, s néhany U(zlet az
alapellatés biztositasara.

Silysap Budapesttél 40 km-re 1év6 fal,
ahonnan az aktiv kort lakosag 80 szézaléka
Budapestre jar dolgozni. A laké- és a munka-
hely térbeli szétvalasztasa mellett az egész-
ségligyi, a kozépszintl kozigazgagatasi és
szolgéltatasi intézmények is a falun kivil ta-
lalhatok meg. Igy a napi munkabajaras mel-
lett a mindennapi (gyintézés miatt is el kell
hagyni a falut, amit a rossz kozlekedési viszo-
nyok megnehezitenek, s ndvelik a hétkdznapi
élet “mozaikszer(iségét”.

Sulysap lakossaga 1985-ben 6817 f6 volt,
ebb6l romai katolikus 4945 f6. A két falurész-
nek két katolikus temploma van, két pléba-
nossal. Kutatasunkat a stilyi katolikus pléba-
nian végeztiik, ahol a katolikusnak keresztel-
tek lészdma 3200 f6 volt. A silyi katolikus



egyhazkozség szocioldgiai szemponthol saja-
tos kdrnyezetben miikddik, ugyanis a falu-
részt katolikusokon kivil piinkosdiek és bap-
tistak is lakjak. A baptista gyllekezet Iétsza-
ma alig haladja meg a 20-30 f6t, a plinkdsdiek
viszont tobb sz&z f6t szdmlalnak. A harom val-
lasi iranyzat bizonyos versenyhelyzetet terem-
tett a gylilekezetek életében, ami nem zérja ki,
hogy egymas jobb megismerése érdekében
évenként okimenikus imaheteket tartsanak.

1. Az dnszervez6 egyhazkozség kiepilé-
sének kils6 és bels6feltételei A silyi egy-
hazkozséget az. onszervezd egyhdzkdzségek
egyik modelljének tekinthetjik, amelynek Ki-
alakulasat tébb kiilsd és belsé feltétel kielégi-
lése tett lehetdvé.

Kulséfeltételek kozott kell felsorolnunk: a
Il. Vatikani Zsinat tanitasasanak elterjedését,
az allam egyhazpolitikgjaban bekdvetkezett
valtozasokat és a katolikus egyhazban kiala-
kult kett8s struktdrat.

A belsé6feltételek kozott szerepel: a tapio-
stilyi lakosdg hagyomanyosan er@s vallasos-
sdga, a helyi plébanos azon szandéka, hogy
autonom kozosséget alakitson ki, valamint a
tobb évtizedes multtal rendelkez6 képvisel6-
testlilet miikddése.

1 A kuls6 feltételektdl részletesebben
szblva lényeges az, hogy a Il. Vatikani Zsinat
nyoman az egész katolikus egyhazban para-
digmavaltds kovetkezett be. Témank szem-
pontjab | legfontosabb, hogy a zsinat a vila-
giak egyhazi munkakban val6 részvételét ki-
vanatosnak tartja. Ezzel felszabaditott egy ko-
rabban is létez6, de addig kihasznalatlan ener-
giaforrast, amit a vilagiak tudnak nydjtani az
egyhadz szamara. Tapidsllyben is ismertté
véltak az (j elvek, amit a hivek eleinte csak a
szertartdsok formai valtozasaiban vettek ész-
re (a mise magyar nyelven torténg celebrala-
sa. stb.).

A zsinat igazi hatasa csak 10 évvel ké-
s6bb tudatosodott (1974-t6l). amikora faluba

0j plébanos kertlt. Ett6l kezdve forradalmi
mddon atalakult a katolikusok kultikus és k-
z0ssegi élete.

2. Az allam egyhazpolitikajaban létrejott
valtozasok vizsgalatakor sz6lnunk kell arrdl,
hogy az 50-es évek totalis diktatlraja utan a
gazdasagban liberalizalas kdvetkezett be, ami
a hatvanas évek elejét6l a tarsadalom egésze
szamara megkonnyebblést hozott. Folyoira-
tok, Ujsagok, 6nképz6 korok szilettek a filo-
z6fia, szociologia teriiletein, beindult a hata-
lomtdl fliggetlenedni akar6k miihelymunkaja.
Ezzel parhuzamosan az allam egyhazpolitika-
jaban is valtozasok kovetkeztek be. Ekkorra
az &llam megtorte a katolikus egyhéaz ellenal-
lasat, a “f6kegyudri jog” soran valasztott (j
egyhazi vezetSkkel létrejott szerz&déshben
szabalyoztak az egyhaz mozgasterét. Vagyis a
korabbi nyilt, tévénytelen egyhéazellenességet
torvényes keretek kozé szoritottak. Kiépiltek
azok a szervezeti keretek, amiken keresztil az
allam befolyasolta az egyhéaz életét. Er6szak
helyett patriarchalis vezetési stilust gyakorolt
az allam. Jol jellemzi ezt a helyzetet egy hely-
beli anekddta, ami a hetvenes évek kdzepérdl
valo. Az Allami és Egyhaziigyi Hivatal meg-
elégelte a slilyi plébanos sikeres miikddését, s
utasitotta a terlileti plispokot, hogy helyezze
at papjat egy kisebb, vilagvégi faluba. A hi-
vek, amint err6l tudomést szereztek, elhaté-
roztak. hogy megakadalyozzak ezt a lépést.
Egy sllyi asszony, aki éppen a fenti hivatal-
ban dolgozott, féndkére nyomast gyakorolt,
kijelentve, ha a plébanosukat elhelyezik falu-
jabol, akkor 6 beadja a felmondasat. A szokat-
lan és bator kiallas megtette hatasat, a pléba-
nos a faluban maradhatott.

3. Végill a kiils6feltételek vizsgalata soran
meg kell emlitenlink azt, hogy a hatvanas
évektdl kezd6déen a magyar katolikus egy-
hdzban kettds struktira alakult ki. Egyrészt
adva volt a hivatalos, allami jovahagyassal
kinevezett puspoki kar, akik lojalisak tudlak
lenni az. 4llammal. Mésrészt létezett az also-
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papsagon beliil egy vékony réteg, akik tehet-
ségiik és hitiik szerint csatlakoztak a katolikus
egyhazon belil elindult un. “megujulasi moz-
galomhoz” (Ggy, mint a karizmatikushoz, fo-
kolare-hoz, vagy a magyar kezdeményezésii
Regnum Maridnumhoz). Az egyhaz vezetdi-
nek ezt hivatalbdl lddzniuk kellett, de tettek
némi engedményeket is iranyukban. Ennek
kovetkeztében kialakult a hivatalos egyhaz,
mellett egy paralel, “foldalatti” egyhaz is,
amely igyekezett atalakitani a vilag és az egy-
haz kapcsolatat.

A silyi katolikusok nyitottak voltak az (j
vallasi mozgalmakra. Megismerkedtek a Bu-
lanyi-féle bokor tanaival, a karizmatikus, a
fokolare mozgalmakkal. Egyik mellett sem
kotelezték el magukat, de mindegyikb6l meg-
tanultdk azt ami a sajat alkatuk és korilmé-
nylk kozott a legjobban alkalmazhatd volt.
Az (j mozgalmak hatdsa nagyban kozrejat-
szott abban, hogy egy sajatos szervezeti struk-
tara alakult ki Silyben, amirél a késébbiek-
ben szélunk részletesebben.

A siillysapi 6nszervez6 egyhazkdzség ki-
alakulasanak bels6feltételeit a kdvetkezdkép-
pen részletezhetjik.

1 Siilysap néprajzilag a Tapiomentéhez
tartozik, s ezt a vidéket mar a maltban is na-
gyon vallasosnak tartottdk. Ennek nyomait
6rzik még ma is a zarandoklatok, bacsuk. A
hagyomanyos vallasossagon kivil (amit to-
moren a rendszeres templombajaras és az
egyhazi tanitas kritika nélkili elfogadasaval
tudunk jellemezni), a silyi katolikusok mar a
negyvenes években aktivan részt vettek a val-
lasos kozéletben. A faluban 1943-1969-ig
szolgald pap sikeresen szervezte meg a KA-
LOT-, a KALASZ-, és a cserkészmozgalmat.
Vezetésével miikodott egy Jézus szive tarsa-
s&g. a rozsaflizérmozgalom. 1946-ban kezde-
ményezésére kultirhaz épilt a templom mel-
lett, ami a nem vallasos emberek szamaéra is
kedvelt hely volt. A kultirhdz 1948-ig mi-
kddhetett. Tehat hagyomanya van Siilyben,
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hogy az egyhazi élet nemcsak a hitélet gya-
korlasabdl all, hanem a kdzossegi élet szene-
z6sébdl is. A vallasos csalddoktol
idegen az egyhazi munkakban valo részvétel,
erre a hagyomanyra lehetett tamaszkodni a
jelenlegi egyhazkdzsegi élet megszervezése-
kor.

2. Az autondm egyhazkozség kiépilése
soran dont6 belsd feltételnek tekinthetd a je-
lenlegi, demokratikus vezetési stilus. Ez nem
tartozik a katolikus egyhdz, hagyomanyaihoz,
a plébanos személyisége hatarozta meg, hogy
milyen elvek szerint iranyitja hiveit. Ugy vél-
juk, hogy a magyar egyhaz jelenlegi pozitiv
eredményeit azoknak a tehetséges és ontuda-
tos papjainak koszonheti, akik sikeres munka-
jukat részben demokatikus gondolkozasmaéd-
juknak koszonhetik. Ezek soraba tartozik a
sllyi plébanos is. Miikddése kezdetekor be-
latta, hogy legf6bb papi feladatat, a pasztora-
ciot csak Ugy tudja ellatni, ha a hivek bekap-
csolédnak az egyhazkozség kozosségi életé-
nek szervezésébe. Ezzel, mintegy folytatta
el6dje munkjat. Kereste az alkalmas munka-
tarsakat, s fokozatosan egyre tobb feladatot
bizott rajuk. A hetvens évek kdzdsséghianyos
magyar tarsadalmaban a hivek szivesen kap-
csolddtak be a kdzosségi élet szervezésébe.
El6szor kiranduldsokat szerveztek a kdrnyez6
orszagokba, majd ifjusagi osszejoveteleket
tartottak a plébanian. Amint s(r(isddtek a
programok, kezdett kialakulni egy csoport,
akik képesek voltak a kdzoség tagjait vezetni.
Személyiséglik mellett tanulasuk is képessé
tette (et erre. Tobben beiratkoztak a Teol6-
giai Fdiskola levelez6 tagozatéra, bejartak
Budapestre megismerkedni a katolikus moz-
galmakkal, s vitték haza a tapasztalatokat. Ez-
zel kinevel6dott egy csoport, mely képes volt
az egyhazkozségen belili kdzoség tagjainak
irdnyitasara, ahol segitségiikkel folyt az al-
lampolgéarra nevelés.

Leghatasosabb nevel6munka a kiskdzds-
ségekben zajlott. A kisk6zOségek szervezése



korcsoportonként tortént, amit mddosithatott
a személyes baratsag. A fiatalok és az idések
kulén dsszejoveteleket tartottak. A kdzosége-
ket eleinte a plébanos vezette, de azok iranyi-
tasat el6bb-utdbb a vezetésre alkalmas hivek
vették at.

Ma mér - a Il. Vatikani Zsinat szellemé-
ben - tobbszintli munkamegosztas alakult ki
az egyhazkozségen belll. Az elsd és a legalap-
vet6bb a plébanos és a hivek kodzott alakult ki.
A lelkiéletet a plébanos, a kozosséget viszont
a hivek iranyitjak. A munkamegosztas méaso-
dik szintje a korosztalyok és a nemek kozott
hizhaté meg. A n6k els6sorban a Kiskdzossé-
geken bellili személyes kapcsolatok &polasa-
val foglalkoznak, a férfiak pedig az egész
egyhazkozséget érint6 Ugyekben szeretnek
donteni, eljarni. Az utébbiak legnagyobb pro-
batétele a parokia felépitése volt, amit sikere-
sen meg is oldottak. A felépiilt plébania m(-
kodtetésében ismét a n6k szerepe dominal. A
fiatalok kozil keruilnek ki az iinnepek szerep-
16i, az énekkar tagjai. A kdzépkortak azok,
akik betanitjak a fiatalokat a fentiekre, tovab-
ba szervezik az egész kdzdsség szamara a
programokat. Kezdeményezik a karitativ te-
vékenységet, tanfolyamot szerveznek, stb. Az
id6s kortak a kisegit6 munkakban vesznek
részt féleg, varrnak, siitnek, s aktiv résztvevdi
a lelkikdzdsségeknek.

A munkamegosztason tul az egyes kisko-
z0ségek kozott kilonbségeket kell tenniink.
Alapvet6en harom tipusra oszthatjuk &ket.

Az egyik tipus a vallasos-barati kdzdsség.
Olyan kiskdzdségrél van szé amelynek 6sz-
szetartd ereje a kzossegiseég. Atagok egymas
tarsasagat keresik, a vallasnak kisebb a jelen-
t6sége korlikben, mint az egyuttlét dromének.
Ide a fiatalokbdl, illetve a fiatal hazasokbol
allo kozosségek egy része sorolhatd. Az id6-
sekre ez a csoportosulasi forma kevéshé jel-
lemz6. Az ilyenfajta kozosségek hajlamosab-
bak a felbomlésra, a napi problémék negativ
hatassal vannak a csoport egészére. Tébbszor

kerlilnek a csoportok tagjai krizishelyzetbe
koruknal és alkatuknal fogva, mint a tobbi
kdzosség tagjai.

Masik tipust lelkikdzosségnek nevezhet-
juk. A kozdsség Osszetarto ereje a hit. A rend-
szeres talalkozasok kdzpontjaban a hit elmé-
lyitése all, a kdzdsségiség csak ez utan szamit.
Az elmélyiil6, befelé forduld lelkiélet kialaki-
tasara torekszenek. Inkébb az id6sekre jel-
lemz8 ez a forma, a csoport életét a kiegyen-
stlyozottsag, a nyugalom jellemzi.

Harmadik tipust akciokozOsségnek nevez-
hetjik. A kozOsség ereje az egyhazkdzség
egésze szamara szervezett akcidkban nyilva-
nul meg. Nem befeléfordulva, egymas kozott
élnek kozoségi életet, hanem kifelé. A lelki-
ség is fontos szamukra, de annak elmélyitésé-
re akcidkat szerveznek pl. el6adast a keresz-
tény gyermeknevelés kérdésérdl, vagy szeret-
nének katolikus dvodat nyitni. Ide a fiatal ha-
zasok egy csoportja sorolhatd.

A csoporttipusok felallitisa nem jelenti
azt, hogy egy tipuson belll csak egy jelleg
érvényesil. A tipus a kozdsség dominans jel-
legét emeli ki, ami az id6k folyaman meg is
valtozhat. A csoportok nem zartak, indokolt
esetben atalakulnak, felbomlanak, esetleg
6sszeolvadnak.

3. Belsd feltétel kozé sorolhatd az a tény,
hogy Silyben mar 1950 6ta folyamatosan
mUkodik az egyhazkdzség képviselbtestiilete.
Az akkori plébanos igényt tartott lelkes hive-
ire, s némi beleszolast engedélyezett a kdzos-
ség ugyeibe. Abban az id6ben a testllet tagjai
a hagyomanyos - tekintélyelv( vallasossag hi-
vei voltak. Erénynek és eredménynek azt tar-
tottak, hogy a gyerekek fegyelmezettek a
templomban, hogy megtanultdk a katolikus
kdszontést, vagyis a hivatalos, egyhazi nor-
maknak megfeleléen viselkedtek. A képvise-
I6testiilet formalisan miikddott ugyan, azon-
ban ébrentartotta a hivek és az egyhaz szoro-
sabb kapcsolatat.

A hetvenes évektdl kezd6dGen a hagyo-
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manyos-tekintélyelv(i vallasossag Silyben
megvaltozott. Kiilondsen 1974-t61 kezdve,
amikor megérkezett a faluba az (j plébanos.
Az (j plébanos (j szellemet hozott magaval,
ami a képvisel6testiilettl idegen volt. Hogy
mégis elfogadtak a papot legitim vezetdjik-
nek, az a hagyomanyos paptiszteletnek és a
plébanos mély lelkiéletének volt kdszonhetd.
Az egyhéazkdzség szellemi-anyagi-iranyitasat
kezdetben a pap vette at, konfliktusokat sziil-
ve a pap és az Orokolt képvisel6testiilet ko-
zott. A kiskozosségek feler6sodése utan azon-
ban az egyhazkdzségben sajatos helyzet ala-
kult ki a vezetést illetéen. A Kkiskdzdsségek
vezetSib6l egy tanacsadd testillet sziletett,
ami szorosan egyittm(ikédott a plébanossal,
Ezzel szemben héttérbe kerilt a képvisel6tes-
tllet vezetd szerepe, bar formailag nem sz(int
meg. A kezdeményezd és végrehajto szerv a
“tandcsado testiilet”, a dontéseket jovahagyo
pedig a képvisel6testilet. Hogy meddig ma-
radhat fenn ez a kett6s vezetési struktdra azt
az id6 fogja eldonteni.

111. Az 6nkormanyzé egyhazkozség funk-
cidéi  Fentebb szdmbavettiik, hogy a partal-
lam idején milyen kiils6 és bels§ feltételek
kellettek ahhoz, hogy egy 6nkormanyz6 egy-
hazkdzség kialakulhasson. Az énkorméanyzo
egyhazkozség az élet kilonboz6 terileteire
kiterjedd funkciokat képes ellatni. Ezek a ko-
vetkezOk: gazdasagi-, jogi-, normateremt6- és
szocializal6 funkcidk.

Onkormanyzattal rendelkez6 kozosségek-
nek ilyen vagy ehhez hasonlo funkciokat el
kell latniuk a k6z0sség fennmaradasa érdekeé-
ben. Mivel a siilyi egyhazkozség 6nkormany-
26 jellegét a kiskdzoségek kialakulasanak ko-
szbnheti, ezért a kdzosségi funkcidk sem jo-
hettek volna létre nélkilik. Az egyhéazkoz-
ségben harom kilonboz6 szintli kdzossegi
alakzattal talalkoztunk. A leger6sebb és leg-
hatékonyabb forma a kiskdzdsség, amit belsd
kornek nevezlink. Ebb6l all 6ssze az egyhéaz-
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kozségen bellli kdzdsség, ami a kdzépsé kort
alkotja, s a kiils6 korhoz tartozik az egész
egyhazkdzség. A kodzdsségi funkciok mindha-
rom korben jelentkeznek, de kiilonb6zd mér-
tékben. Legjobban a kiskdzdsségekben, a leg-
kevéshé az, egyhdzkozségben. A kdzosségi
funkciok részletezése soran ezért a kiskdzos-
ségekben tapasztaltakbol indultunk ki.

Gazdasagi funkcio Az egyhazkdzség
onkormanyzatként valo miikddéséhez nélki-
I6zhetetlen a gazdasagi funkciok ellatasa. A
hivek altal 6sszeadott anyagi és természetbeni
javak, az 6rokolt infrastruktira s a csekélynek
mondhatd allami és egyhazi tdmogatés volt a
forrasa a gazdalkodasnak. Harom teriiletet
kiilonithetiink el, ahol a gazdasagi funkcié ér-
vényesiil.

El6szor a helyi egyhazi infrastruktdra, va-
gyis a templom, a plébania miikddtetése, to-
vabba a személyi feltételek biztositasa, a pap,
a kantor alkalmazésa. Silyben két nagy val-
lalkozésa volt eddig az egyhazkozségnek. Az
egyik a memlék templom fel(jitasa a hetve-
nes évek kozepén, a masik az Uj pardkia épi-
tése a nyolcvanas évek végén. Egyik épitke-
zés sem torténhetett volna meg a hivek rész-
vétele nélkiil, ami nemcsak anyagi tamogatast
jelenteti, hanem aktiv részvételt az épitkezés-
ben.

A masodik teriilet az egyhazkdzség bels6
mikodéséhez szilkséges anyagi javak elGte-
remtése: az egyhazkdzség programjainak
szervezéséhez, sziikséges ételek, italok dssze-
hordasa vagy némi pénz 0sszeadasa. A prog-
ram szervez6i gondoskodnak a terhek igazsa-
gos elosztasarol. Akinek nem all modjaban az
anyagi aldozat vallalasa, att6l nem kérnek, ill.
helyettik fizetnek. Az. egyhazkozség tagjai
kozott folytatott karitativ tevékenység (pl. ka-
racsonyi csomagok készitése, idések tdmoga-
tasa) szintén ebbe a korbe tartozik.

Végil a harmadik teriilet az egyhazkozsé-
gen kivili, a faluban folytatott karitativ tevé-



kenység. Ez f6leg a szegények tamogatasabdl
all, akiken pénzzel, ill. munkéaval tudnak segi-
teni. Egyes kozOsségek onként vallalt felada-
tai kozé tartozik a szegények felkutatasa és
tdmogatasa id6szakosan vagy folyamatosan.

Jogi funkcié Jogi funkcionak nevezziik
azt a szabalyoz6 rendszert, ami meghatarozza
a hivek jogait és kotelezettségeit. E funkcio-
hoz tartozik a kdzdsségtdl fliggetlenil létez6
érvényben Iév6 egyhazjog.

Az irott szabalyok betartasardl a plébanos
gondoskodik e jog segitségével. Kiilon szaba-
lyozzak a keresztelés, els6aldozas, bérmalas,
egyhazi hazassagkotés, egyhazi temetés sth.
szertartasok formajat, illetve az azon valo
részvétel lehetdségeit.

Normateremtés a kdzosségi- és a lelki élet
teriletén A kozosségi lét magaval hozott
olyan iratlan szabalyok kialakuldsat, amit a
kdzosség egésze magaénak vallhat. Ennek be-
tartasat a kozvélemény feliigyeli. A munkak-
ban vald részvételt, a megfelel6nek vélt visel-
kedési mod betartasat elvarjak egymastdl, s
probléma esetén figyelmeztetik a szabalyok
ellen vétbket. Pl.: A karitativ tevékenység so-
ran akinek modjéban van adakozni, annak ad-
ni is kell, kiilbnben megszoljak. Az alkalmaz-
kodni nem tuddk el6bb-utébb kimaradnak a
kiskdzdsségekbdl.

A kdzOsségi €élet normajaval dsszhangban,
de attol elkuloniilve létezik a lelki élet norma-
rendje. Az el6bbi kialakulasat féleg a hivek
befolyasoltak, az utobbit a plébanos hatarozta
meg. Aki a kdzdsséghez akar tartozni, annak
mind a két normarendet el kell tudni fogadni,
kiilénben hamarosan konfliktusokba kevered-
het, s kizarhatja magat abels6 korbél.

A lelki élet normaja négy forrashal taplal-
kozik. 1 a mindenkori katolikus egyhaz erkél-
csi tanitasa: 2. a plébanos-, 3. a hagyomanyos
vallasossag és 4. a vilag értékrendjéhdl.

1-2 Ahivatalos, katolikus egyhaz erkdolcsi

tanitasa lényegében azonos minden egyhaz-
kdzségben, hiszen ezek kdzponti utasitasként
érkeznek a plébanosokhoz a napi élet soran (a
papai enciklikakbdl, a puspoki korlevelek-
bdl). Ezeken kivil, de mindenek felett ajézu-
si tanitas kovetése all a kdzpontban, aminek
egységessegét a szentirads biztositja. Az egy-
séges alapelvek ellenére sem tekinthetjik a
kiilonb6z8 egyhazkdzségeket azonos norma-
renddel biréknak hiszen a jézusi tanitast és a
kdzponti iranyelveket is lehet kiillonb6z6 mo-
don értelmezni. Ezért egy plébanos értékend-
je minden esetben sz(réként hat az alapelvek
megval0sitasa soran.

A helyi sajatossdg megismerése érdeké-
ben tehat ismerni kell a mindenkori plébanosi
értékendet.

Sillyben a plébanos alapvetd feladatanak
tartja a hivek megtéréshez valo elvezetését,
ami azt jelenti, hogy a keresztény ember éle-
tének a kdzpontja Krisztus kell, hogy legyen.
Vagyis a krisztusi élet a hivé ember mércéje,
célja. Ennek megvaldsitasara kell tdrekedni,
aminek elsd l1épcs6je a megtérés. A megtérés
csak lehet6ség a cél eléréséhez, azt egy életen
keresztiil szintelendl kell gyakorolni. A plé-
banos ezt a célt tlizi ki minden hive szamara,
s ezt kéri szamon életvezetésiikdn. Aplébanos
hiveitl épplugy megkdveteli a keresz-
ténységgel jard kotelezettségek betartasat,
mint dnmagatdl. Jellemz6, hogy a legnagyobb
vétségek kozé tartozik, ha a keresztény ember
igyekezete lanyhul az idedl megkdzelitésé-
hez. A krisztusi elveket csak komolyan lehet
venni, a kdzémbdsség blin egy hivé szamara.

Az alapelvbdl kovetkezéen szamos vilagi
érték megkérddjelezédik, s helyébe a jézusi
elvek lépnek. Egyet emlitve a sok kozil: a
vilagi érvényesiilés és az anyagi javak meg-
szerzésére forditott igyekezet elvetendd, he-
lyébe a szegénység és az onmérséklet elve
kerult.

Mindebben nem a felallitott kdvetelmény-
rendszer az egyedi, hanem az a kdvetkezetes-

563



paldcfold 91/6

ség, ahogy annak betartasaért kiizd a pléba-
nos. A plébanos karizmatikus egyéniség, sze-
mélyisége hatasara tébb eredmény sziiletett,
mint amit a célkitlizések énmagukban garan-
taltak volna. PI. A slilyben él6 katolikus csa-
ladok tobbsége a viszonylagos jomaédot tébb-
letmunkaval és alacsonyabb gyerekszammal
érte el a nyolcvanas évek elejére. A plébanos
elvarasainak elfogadasa utdn megjelentek a
haromgyermekes csaladok.

A krisztusi s egyben a plébanosi elvek ko-
vetkezetes betartasaért keményen meg kell
kiizdeni a hiveknek énmagukban, mivel a vi-
lag ellenkez6 értékrendet kinal szamukra.

3. A fent vazolt elvéarasoktol kiillonbozik a
hagyomanyos vallasossag. Mig az elébbi be-
felé, a lelki életre iranyitja a figyelmet, addig
az. utobbi kifelé, a vilag felé akarja definialni
a vallds lényegét. Emiatt elkerilhetetlen,
hogy a vallasossag kils6 jegyei felértékel6d-
jenek. Igy azzal mérik a papok munkajat és a
hivek vallasossagat, hogy hanyan jarnak va-
sarnap templomba, tudnak-e ott illedelmesen
viselkedni a feln6ttek és a fiatalok, Gnnepi
ruhban jelennek-e meg stb.

Sulyben a hagyomanyos vallasossag és a
plébanos altal els6dlegesnek tartott evangéli-
umi értékrend 6sszeegyeztethetévé valt az
évek soran. Az dnkormanyzé egyhazkozség-
ben a hivek és plébanosuk kdzétt eredményes
dialdgus alakult ki, amely feloldotta a felme-
rilé konfliktusokat.

4. Az el6bbinél nagyobb konfliktuslehetd-
ség van a vilagi és az evangéliumi elvek
0sszeegyeztetése soran, hiszen szinte minden
pontban ki lehet mutatni, hogy a vilag éppen
ellenkez6 magatartasra 6sztdonzi a hiveket.
Komoly harcot vivnak 6nmagukkal s kornye-
zetiikkel, amiben segiti 6ket kdzosségiik erés-
sége. de nem Gvja meg a probléméakkal vald
szembenézést6l. A plébanosi koncepcid része,
hogy a ,,torekvése” elég bizonyiték arra, hogy
a hivé komolyan akarjon élni, tehat nem al-
kalmaz. szankciokat kudarcok esetén. Eppen
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az evangéliumi elvek betartasara val6 allandd
torekvés az a mad, amelyen keresztil el lehel
jutni a megétéréshez, ill. a valasztott (t foly
tatsahoz.

Szocializal6 funkcid A vallasos értékek,
viselkedésmaédok, szerepek elsajatitasa a szo-
cializ&cion keresztil torténik, amelynek tébb
szintere is megtalalhatd. A csaladtol kezdve
a. iskoldban tartott hitoktatason at az egész
egyhazkozség résztvesz e funkcid érvényesi-
tésében.

1 Agyerek vallasos nevelése a csalddban
torténik elsésorban, amelyet azok a csaladok
tudnak a legjobban teljesiteni, ahol mindkét
szUl6 és még a nagyszil6k is templombajaré
emberek. ldedlis helyzetben tehat a gyermek
elsé kézh6l, szileitél tanulja meg a vele
szemben tamasztott kdvetelményeket.

2. A fentieket egésziti ki az iskolaban tar-
tott gyermekhittan, amit Stilyben hossz( évek
Ota az iskola keretein belil oldanak meg.
1986-ban pl. 260 gyerek jart hittanra. 1990-
ben pedig 360. (Az emelkedés folyamatos
volt, nem a rendszervaltdsnak kdszonhetd a
magas szdm.) A tanitas gerincét a plébanos
végzi, de tdbb vilagi, teologiat végzett hivé is
a segitségére van.

3. Az iskolai hittanosok utolso évében.
azaz a 8. osztaly végzése alatt a tanuldcso-
porthol kiskdzosség alakul, aminek 6sszejo-
veteleit nem az iskolaban, hanem a plébanian
tartjak. Ez a rendszer hivatott arra, hogy az
altalanos iskola elvégzése utan a falubol tobb-
nyire Budapestre elkeriil6 gyerekek ne veszit-
sék el korabbi vonatkozasi pontjaikat, marad-
jon meg szdmukra a vallas iranyt és védelmet
nyUjto kdzossége. Ennek ellenére az iskolai
hittanosok aranyahoz képest nagy a lemorzso-
16das, egyesek végleg, masok idészakosan el-
maradnak az. egyhaztol.

4. A korcsoportonként szervezett kiskdzos-
ségek kozott talalunk fiatal hazasok, kdzépko-
rlak és id6sek szdmara szervezett kzossége-



ket. Az életkor szerint szervez6dd kdzosségek
egyszerre pozitiv és negativ hatastak. Pozitiv
abban az értelemben, hogy a hasonl6 életkor
miatt azonos problémak foglalkoztatjak a ta-
gokat. Negativ viszont, hogy kisebb esély van
a korosztalyok kozotti informéacidcserére,
ezért nem tudja szolgalni a generaciok egy-
mashoz vald kozelitését. Pl. A kamaszkoriak
problémaival az adott kdzdsség vezetbje ill. a
plébanos taldlkozik elsdsorban, a hivg felnét-
tek csak a problémak kdvetkezményeirdl ér-
testilnek &ltalaban.

5. A fent leirt hianyt részben poétolja az a
“tapiémenti mozgalom”, amit havonta egy-
szer a kdrnyez6 falvak fiataljai szerveznek a
falubeliekkel. Ezeken a talalkozékon minden-
ki részt vehet, kortdl fiiggetlendl. A falu kere-
tein talmutato dsszejovetelek elésegitik a kor-
nyék Osszetartozasanak tudatat, ill. a genera-
ciok kozotti szolidaritds kialakulasat.

6. Az évenként megrendezésre keriilg lel-
kigyakorlatok, okumenikus imahetek direkt
hatast fejtenek ki a vallasi értékek elsajatitasa
teriletén.

7. Utolsék kozoétt emlitjiik a mindenkire
vonatkozd gyonasok hatasat, amik egy életen
keresztill biztositjak és kontrollaljak a valla-
sos szocializacio menetét.

A kiemelteken Kkivil természetesen az
egyhazkozség minden eseménye kdzvetve hat
tagjaira, s a szocializalas részét képezi. A mi-
sék, a blcsuk, a kirandulasok, az innepségek,
stb.

IV. Az egyhazkozség kapcsolata a falu
egészével a rendszervaltas el6tt és utdn A
renszervaltas el6tt a sllyi egyhazkozség on-
kormanyzati funkciodival és kiskdzoségeivel
kihivast jelentett a falu egésze szdmara. Kihi-
vast abban az értelemben, hogy volt a falunak
egy er6s kozossége, ahova csak a katolikus
emberek tartoztak. Vilagnézetiiket hivatalo-
san lenézték, de Osszetartozasukat. program-
jaikat értékelték. Egy kiilon vilagot képvisel

tek, paralel életformat kialakitva. A katolikus
vallastiak és a vilagiak ellentéteket hordozva
ugyan, de békében éltek egymassal. Az
egy(ttélést egymas koreinek elkeriilése jelle-
mezte, a hivok és a nem hiv6k kapcsolata laza
volt a falun belll. Megmutatkozott ez a barat-
kozésokban, abban, hogy hivatalos hatalmi
szervekben az egyhazkozség tagjai nem vet-
tek részt. Vagyis létezett a faluban egy tényle-
ges és egy latens hatalommal rendelkez6 kor,
amely hosszi évekig tudott egymas mellett
éIni. Ennek alapja az volt, hogy a hivék nem
akartdk megvaltoztatni a fenndlld hatalmi
struktarat, sem a hatalom gyakorléinak vilag-
képét. Ugyanez a tolerancia volt érzékelhetd
a masik fél részér6l is. A helyzet a rend-
szervaltas soran megvaltozott. Kiderdilt, hogy
a kiskdzosségekben nemcsak a lelkiélet neve-
Iésére kerllt sor, hanem ezalatt komoly ered-
ményeket értek el a polgarra fejl6dés terén is.
A szabad valasztasok alkalmaval megmutat-
hattak, hogy mit ér egy kdz6sség a lakossag
laza halmazaval szemben. Az a képviselGje-
16lt gy6zott a valasztasokon, akit 6k kivantak
megvalasztani. Alapvet6en megvaltozott az
egyhazkdzség és a falu viszonya. A korébbi
elzarkdzasukat a kdzéletre vald nyitas valtotta
fel. Tobb oka van ennek. 1 A kdzéletben he-
lyet kapott a kereszténység, kivanatos lett a
keresztény értékrend terjesztése. 2. Az egy-
hazkozségben kinevel6dtek kozéletet iranyi-
tani tudo egyének. 3. A vezetésre alkalmas
egyén er@s kozosségi hattérrel rendelkezik,
akikre szamithat programja népszer(sitése-
kor.

Az egyhazkdzség arculata a kdzeljovében
valtozni fog. Ennek irdnyat ajove donti el, ma
a kovetkez6képpen latjuk:

1 A faluban jelenlevd tébbféle vallasos
kozosség - amik kozil kétségtelen, hogy a
katolikus a leger6sebb - biztositéka annak,
hogy nem sajatitjak ki a kozélet iranyitasat.

2. Az egyhazkozség arculata tisztulni fog.
a lelkiéletre val6 nevelés feler6sodik, hiszen
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azok, akik I'tfleg a kdzosségi élet vonzasa mi-  fog a kdzélet fellendiilésével, mert a hivek is
att keriiltek szoros kapcsolatba az egyhazkd-  részt fognak venni a falu tgyeit intéz6 testi-
zséggel, most mar valaszthatnak vilagi kdzos-  letekben. A vallasos kdzosségek nem lesznek
séget is. kizérolagosak életiikben, kozvetitésiikkel na-

3. Afentiekbdl kdvekezGen az egyhdzkdz-  gyobb hatéssal lesz egymaésra a vallasos és a
ségen beluli kdzosség kohézids ereje lazulni  vilagi értékrend.

Szujé Zoltan Onarcképvazlatok - tus, ceruza
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Hando6 Péter

Remete

Iszod az id6 langyos levét, hogy
kdzelebb keriilj konny(kez(i magadhoz,
lébredjen szamiizott héroszod

az anyagi lét mard kodétdl,

sz&d szélén kicsordul minden
oregedés-rancot hagyva arcodon,

pedig alvo remény-lény birtokaban
folhasithatnad a halandoséag burkat,
vastag cérnaszalat f(izdl a tlibe, mintha
erdei fara juhszalagot kéne indaznod
kérget tartani, mert kérgesnek érzed
tenyered futdszalag-valosag mellett allva.

Bed Itod vilag-gyomrat szemednek, hiszen
latni szeretnél alvé istened kezével,
megfigyelni a soha-el-nem-nyugvé irrealitast,
tested,
lelked,
szellemed,
idéd.

Megtartas

A savanyUcukrot elszopogattad.
Szereteted megrazoan gazdag
Okdlcsapas az arcomon.

Hiaba 06lsz - én siratlak.

Minden édeset tarts meg magadnak,
én gyermeki banatom.
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Vincze Dezsd

Szep elmulas

Oszidéd folétt egy nagy fa
levelét egyre hullatja;

az avar szép lassan befed,
gy pusztulsz, el,
hogy észre sem veszed.

Bizonyossag

Ha van lIsten, nem olyan,

mint amilyennek gondoljék;

ha nincs, nem dgy nincs,

ahogy nem vesznek réla tudomast.
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A Miles Davis-blues

kezeink kozott

tenyereink 6vo burkai kozott
szétfolytak a lanyok arcai
mint olvadé hobdl

azott flicsomok
elébukkannak emlékeinkbdl
elgyotort nemiszervek
éjszaka

szétnyilt

szeméremajkak

satrai

éjszaka

nyelvpuha nyalas éjszaka

a kurvak hasan
izzadtsagunk keveredik
kénnyeinkkel

zott ribancok
emlékezzetek

lattatok sirni minket
agyaitokban

sirdsunk

nem is siras

kénnyeink

nem is kénnyek

kimarta mar szemeinket a so
kénnyeink

vérré valtak

vérpatakok a lanyok

barna és hofehér hasan
szemeinkben a faklyak

kialudtak
sziviinkben kihdlten kereng
az ének

pedig itt lenne ideje
az Bszinteségnek
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a feltdamadasnak
pedig itt lenne ideje a tisztasagnak

lyukkartya-adatok vagyunk

a bankok precizios agyaban

valaki

beosztja napjainkat

sziviink temét

agyunk vérellatasat
quartzkristaly-mikroprocesszor- fénok
szabalyozza

porgink a napok gyémantos

hideg ujjai kozott

okadja a varos

ember-anyagét

gumiszalagokba fogddzva figyeljik
villamosok és

futkozé mentBautdk hangjait

talpunk alatt

megfontolt koaxialis kabelek dolgoznak
ES JATSZIK A LEGNAGYOBB HALOTT
és himbal minket

a hig mocsok

korhazak hullakamraiban

zimmognek a hiitéautomatak
mosodag6zben-lagyult-arct néi hullak
a rétek kiskutyak kivajt szemeivel telehintve
New Yorkban a lovak

farral a konflisok rudjaira hizva

allnak higgadtan a gyémanttik

csillognak a hajlitott krémozott karok

a sokezer tekercs(i elekromagnesek

indukcids er6i

mikodésbe Iépnek

kioldanak az elektronikus liftek

leereszkednek az

egykedv( csillogd gyémantkarmok

a vivéaramkorok a végerdsité-fokozatok

mind készenlétben

és feliivdltenek a Hi-Fi tornyok

MERT A LEGNAGYOBB HALOTT NEM PIHEN
MERT A LEGNAGYOBB HALOTT NEM PIHENHET
Paradise Zuma Cabrillo és
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és Malibun hallgat egy trombita

héba-martott csont-ujjak simogatjak szemeinket
meghagyva hunyt pillaink mogott
latomésainkat

szendergiink

elektronikus vérkoreidbe kotve szazad
szendergunk

kifejlett agyd embridid

sziviinket konszernek &rzik

szivilinket pénzzé tesszilk

eszlinket

pénzzé

tesszik

elkurvultunk huszadik szazad

A

HALAL

TISZTA
MAGASLATAIROL
KOPJ

LE

RANK
LEGNAGYOBB
HALOTT
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Peak Ildiko

Szujé Zoltan grafikairol

Ki emlékszik ma Salgétarjanban Szujé Zoltanra? S ha igen, hogyan, miként?
Sokunknak él még emlékezetében a Tata alak ja, ahogy presszok, kocsmak asztalanal
egy - vagy tobb italt kér. Szdmos baréatja volt, akik kétségbeesetten préobéltdk ovni,

segiteni. Hiadba.

Az igazi mivész, lételeme az elismerés, mely fontos lett volna szdméra - tan mindennél
fontosabb - és ez életében nem adatott meg neki.

Eletrajza néhany mondatban oszefoglal-
hat6, 1944-ben szilletett Endrédon. A kirakat-
rendez6i iskola elvégzése utan 1968-ban tele-
pedett le Salgotarjanban, ahol kiilonbdz6
intézményeknél (a Megyei Mdvel6dési
Kozpontban, a Nograd megyei Elelmiszer
kiskereskedelmi Vallalatnal stb.) grafikus-
ként dolgozott. Szamos 6nallé és csoportos
kiallitas résztvevéje volt. Rendszeresen szere-
pelt a Salgotarjani Tavaszi Tarlatokon és a
Tertleti Szervezet tarlatain. 1968-t6l a Nog-
rad megyei képzémiivészeti studid, 1976-tol
pedig a Magyar Népkoztarsasdg Mivészeti
Alapjanak tagja volt. 1986-ban halt meg Si-
megen.

Eletm(ive szétszorodott. Teljes grafikai
sorozatokat alig néhany gy(ijté mondhat ma-
géénak. Ebben sajnos Szujé szerepe sem elha-
nyagolhato. Mesélik, mikor egy-egy grafika-
jat nem vette be a “szigor(” zs(ri, az utcan a
legels6 kukanal Osszegydrte, s bedobta azt.
Eletében sem, az alkotas folyamataban sem
ismerte a megalkuvast, a kompromisszumot,
a félmegoldasokat.

Akik lattak &t rajzolni, félelmetes bizton-
sagu grafikai tudasarol regélnek; anélkiil,
hogy az iront egyszer is felemelte volna a
papirrol, tokéletes portrékat alkotott.
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A sz6 legszorosabb és legnemesebb értel-
mében Osztonds miivész volt. aki kitling jel-
lemz&er6vel, éles megfigyel6készséggel ala-
kitotta ki ontorvény( képi vilagat. Cél ja nem
az idealizaléds, a valésag megszépitése volt,
hanem végletekig lecsupaszitott hétkdznapi
figurdk, helyzetek, gesztusok bemutatésa.
“Ilyenek vagyunk” kényszerit szembenézni
6nmagunkkal, mindennapjainkkal. Szinte Ugy
tlinik, vonzodott a groteszk torz alakokhoz,
helyzetekhez. Szivesen mutatott be lecstszott
egzisztenciakat, pszichopatoldgikus eseteket.
E perifériara kényszeriilt emberek iranti von-
z0dasat azonban nem a részvét motivalta. Az
“ez is van”, az élet sotét, tragikus oldalanak
bemutatésa érdekelte (keser(i fintora a sors-
nak, hogy élete végén maga is grafikainak
“h@seihez” valt hasonlatossa).

— “Emberek, emberi viszonyok, tulajdon-
sagok érdekelnek. Figyelem a helyszineket.
Ezek kozil azokat valasztom ki, ahol az em-
beri helyzetek legjobban mérheték” vallot-
ta. Alakjaiamindennapi élet szinterein piac,
utca, kocsma - mozognak. Robosztus, két
labbal a foldon allé figurdk  piaci arusok,
munkaba igyekvék - népesitik b eelapokat,
vagy megfaradt, magukra maradt idés embe-
rek.



Szuj6 munkéssdganak szinte egyetlen
szakmai és tarsadalmi elismerése az 1975-ben
elnyert Madach alkot6i dij volt, melyet Levél-
tari jegyzetlapok cim( litografiasorozataért
kapott.

A sorozat témaja - a két vilaghabor( kozti
Salgotarjan munkassaganak nyomora szinte
“kikerilhetetlen” volt a 70-es évek mlivészeti
életében. Szujénak azonban sikeriilt elkeril-
nie a kliséket. Nem a hdsies munkasmozgal-
mat orokitette meg teatralis jelenetekben, ha-
nem az emberi elesettséget, kiszolgaltatottsa-
got, az éhezést. Rendkiviil egyénien oldotta
meg mindennek érzékeltetését is. A litogréafi-
ak hitelét - torténelmi érdeklédésének megfe-
lelGen - levéltari kutatasokkal biztositotta. Az
ott felfedezett dokumentumok - konyor-
adomanygy(ijtési engedélyek, folyamodva-
nyok. végzések - masolatai alkotjak a grafi-
kai lapok egyik felét, mig a masik oldalon
egy-egy rajzot latunk. E litografiak azonban
nem illusztracidk, inkabb gondolatok képi
megjelenitései, jelképek. A mlivész szinte tel-
jes egészében mellézte a kornyzetet, a lé-
nyegre - az elfasult, vagy vadlo arcokra, meg-
roggyano alakokra - koncentralt. igy valnak e
grafikak atiit6 erejivé, megddbbent6vé. Erez-
ziik. hogy rajtuk keresztiil Szujo korunk ele-
settjeir6l. szamkivetettjeirdl is szol.

Eletét - a torténelem mellett - az iroda-
lomhoz val6 szoros kot6dés kisérte végig. Ké-
szitett konkrét illusztraciokat is, els@sorban
azonban egy-egy irodalmi miinek nem a cselek-
ményét kivanta abrazolni, hanem annak kon-
cepcidjat tomoritette egy-egy grafikai lapon.

Kisérletet tett arra, hogy olvasmanyai koz-
ben felmeriil§ gondolatait, az els reflexiokat
papirra vesse, megrajzolja. Az elképzeléshdl
egy életen & szamos valtozatban visszatéré
sorozat alakult ki: Egy este barataimmal cim-
mel. Abizarr iranti vonzalmanak megfelel6en
kedves ir6i - Dylan Thomas. Joyce, Ginsherg
- mioiveib6l elsésorban a groteszket lattatja
meg. E grafikain is tokéletes egységhe hozza

a rajzot és az irast - a kiragadott idézetek
elszortan olvashatok a figurak kozott. Szoros,
kimondott dsszefiiggés koztlik tulajdonkép-
pen nincsen - egyltt azonban atmoszférat,
hangulatot teremtenek.

Ha Szuj6 Zoltan grafikait tanul-
manyozzuk, nem térhetiink ki erotikus jelleg(i
rajzai elél sem, Pajzan fecsegések cim( soro-
zatanak lapjain nem az idilli szerelmet 6roki-
tette meg. Figurdi csinyak, a mlvész szinte
kedvtelve mutogatja torz, petyhiidt testiiket.
Férfi- és nBalakjai pénzért vasarolnak szerel-
met, isznak, viselkedésik néha a perverzié
hatarat surolja. Szuj6 leszallitotta az erotikat
arr6l a piedesztalrdl, amelyre az djkor
(szub)kultargja allitotta. Az élet 6réme igen-
Iése helyett e lapokon keser( fintorral a ki-
szolgaltatottsagot. a ziillés lehet6ségét mutat-
ja meg. Kelkaposztaszagl, eltorzult test(i
asszonyai, alkoholista férfialakjai a latszat el-
lenére egyedil vannak - elidegenedettségre,
egy eltorzult értékrend( vilagra figyelmeztet-
nek, melyet sztoikus nyugalommal, bar kissé
csodalkozva szemlél egy, minden lapon meg-
jelend kismajom.

Szuj6 nem minden grafikaja ilyen keserd.
Sziileir6l késziilt egyszerd, tiszta rajza gyen-
gédségrdl, szeretetrdl tandskodik. Szamos lap-
jan pedig egyfajta szarkasztikus, énmagan is
nevet6 humor csillan meg, jatékos, de komoly
mondanival6t sugallé figurdk mozognak.

Bar kezdetben kisérletezett olajjal is, vila-
ga a grafika volt. A rgz. spontaneitasa, vi-
szonylagos kdnnyedsége jol szolgalta céljat -
gyakran groteszk jellemek, helyzetek érzékel-
tetését, a karikirozast.

Legkedvesebb technikai - az egyedi tus-
rajz mellett - a lind, a rézkarc és az alugréafia
voltak.

Lapjain els6 latasra ugy tlinik, figurait vé-
letlenszer(ien, dnkényesen helyezte el, min-
den kuléndsebb kapcsolat nélkil. Ha alapo-
sabban megfigyeljik azonban ket felfedez-
zlk, hogy igenis van kozilk egymashoz. -
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asszociaciokat, gondolatmeneteket testesite-
nek meg. Egy-egy grafika szinte egy kerek
torténet, mese.

A véletlenszer(iség latszatat er6siti az is,
hogy Szujé szivesen alkalmazott szokatlan
képkivagasokat, gyakran derékban, vallban
elvagva a figurakat, vagy az all6 alakokat k-
16nb6z6 sz6gekben megdontve.

Elt a “kép a képben” megoldasaval is. Sok
rajzén a f6 mondanival6t hordozo jeleneteket,
figurakat fekete szogletes hattérrel kilonitet-
te el. Ez kett6s célt szolgalt - a kiemelésen
tdl egy bizonyos tavolsagtartast, gyakran iro-
niat is.

Voltak vissza-visszatér6 figurai; csinya
jegyespar, kopaszodé idds urak, kendds nénik
“sziirke kis kortilmények kozott €16 sziirke kis
emberek”. Annak ellenére, hogy Szujé lege-
sendébb pillanataikban, a legkegyetlenebb
maédon mutatja be 6ket - ha részvéttel nem is
-, bizonyos alazattal, szinte tisztelettel koze-

litett hozzajuk. A Baglyasi séta sokat megélt
kend@s nénije minden kend6zetlen csunyasa-
gaval felmagasztosul, csakigy, mint a Levél-
tari jegyzetlapok nyomorultjai.

HosszU éveken &t jellegzetes figuraja volt
Salgotarjannak természetességével, hullam-
z0, de altaldban jo kedélyével. Sok barétja,
cimbordja, s néhany ért6je volt, &m j6 tana-
csaik ellenére sem volt hajlando fejet hajtani,
s beéllni “a sorba”. JAl ismerte grafikainak
héseit, hiszen koztiik élt, hasonléképpen mint
6k, s hasonloképpen is veszett el. Az igazi
szakmai elismerés hianya, s az a tény, hogy
nem tudott, s nem is akart beilleszkedni egy
adott rendbe, megteremtette azt az 6rdogi
kort, amelyb8l mar nem volt kilépés.

Egyszer azt mondta, hogy a “hésiesség
nagy dolog, engem viszont kevéshé érdekel a
hagyomanyos hésiesség. Hiszen hésiesség az
»atélni és megmaradni« is.” Hésies akart len-
ni, de nem tudott megmaradni.

Szujé Zoltdn Egy overéaltorténete (afuvolazo) - toll
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Zsiboi Béla

Indulatos rajzlapok
(Szujé Zoltan néhany grafikaja )

Lautréamont a szépseget ugy prdbalta meghatérozni (és ebben semmi novum), hogy
az olyan, “mint a varrogép és az esernyé véletlen talalkozasa a boncasztalon”,

- Es ha az esztétika megfogalmazasai ko-
z06tt arra az igencsak korai, még az Akadé-
mosz ligeteiben magyarazottra gondolok, és a
késBbbiekre is, amelyek - kissé leegyszerdsit-
ve - akképpen szélnak, hogy szép az, mi ér-
dek nélkil val6 (illetve tetszik) - nos, ha a
klasszikus, de a kés6bbi esztétikdk hasonld
targykorli megfogalmazésaira gondolok, ak-
kor a mult szazad végén mondottak szokatlan
tarsitasként hathatnak ugyan, am “széptani-
lag” sem az Okori gorog de a kovetkez§ esz-
mények értelmében is megtdmadhatatlanok -
elvileg.

Egyébként pedig nem hiszem, hogy csu-
pan a (szokatlan) meghdkkentésre vagyo fran-
cia szellemesség vagy még kevésbé, mi oly-
kor egy ezzel, a francia irénia megnyilatkoza-
sa lenne a kordbbi Lautréamont idézet. Inkabb
gyanakodhatunk a koltének valami méas szép-
ség, esetleg harmonia iranti vagyéara - s mint
utélag kiderilt - egy masfajta miivészet 6haj-
tasaként. Amely 6haj - tegylik hozza - nem is
volt hidbaval6. Szadzadunk fordul6jan a “mas-
S&g” iranti esztétikai igény sokszorozottan je-
lentkezik majd az avantgard killénbdzg irany-
zataiban.

Bizonysagul pedig a mar kissé elfeledett
kolt6t az els6 vilaghaborit kovetben, Ugy az
1920-as évek tgjan Ujra felfedezik és éppen a

szirrealistdk teszik meg kozvetlen el6djuk-
nek. Aztan a Groffal hasonloképpen térténik a
tovabbiakban is: a kdvetkezd vilaghaborit ko-
vet6 “transzavantgard” iranyzatokkal egy-
szerre, immar méasodszor kél ismét (j életre. -
Elgondolkodtaté az, hogy szdzadunk haborui
nyoman ranktoré szellemi, miivészeti omla-
sok - (jraépulések, tudati kataklizmak koze-
pette Gskeres6 inditékkal, az Ujra- és Ujrakez-
dések kiiszObén Onigazol6d szdndékkal mind-
untalan visszanyUlnak tobbek kozétt érte is,
hogy aztan olyan, a kortars laikus kdzonség
szdmara kezdetben, de talan késébb is kovet-
hetetlen és ezért befogadhatatlan, tehat kar-
hoztatni valé (j latasmodok (dadatdl a sz(ir-
realizmusig, majd a pop arton at a koncept-,
informel artig, stb.) sziilethessenek meg. - igy
tortént ez ugyanis szazadunk negyvenes-otve-
nes éveiben is, st a korszak méasodik harma-
daban sem masképpen, amikor Gjabb “tar-
gyak” (netan esztétikak) kerlltek boncasztal-
ra, boncasztal mellé-mdgé, és gyanitom asztal
ala is majd a korszak utolsé harmadanak vé-
geztével.

A70-es évek egyes Szujo-grafikait tekint-
ve olyan korszakban sziiletnek ezek. amikor a
pop art legutdbbi vilaghaborink utan Gj kép-

A grafikdk a Nograd Megyei Mlzeumok tulajdonaban vannak.
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z8m(vészeti és nemcsak képzOmlivészeti
(irodalom, életvitel végs6 soron “filozofiai”)
folyama az Egyesilt Allamokat kdévetGen
nyugaton is (féképpen a volt NSZK-ban) mar
tet6zott, hozzank pedig a keleti partokra e hul-
lamar a politikai gatak és természetesen a kdz-
ben eltelt id6 (a megkésettség) szlrin at tisz-
tultabban érkezik. Ekkor mér alkotasokkal is
mérhetd stlustorténeti kategoria. Es nemcsak
a képzémdivészetben kdvetkeztek Uj hullamok
azid6tajt. - Gondolatban végigtapogatom ha-
tam mogott a polcok konyveit. A kotetek ge-
rincén Dirrenmatt, Miller, Beckett, Albee és
Joyce neve. Mellettiik sorakoznak Ernst Fis-
cher, Roger Garudy, de Sarte és Camus, és
sorolhatndm még Ginsberg, Salinger vagy
Keruac koteteit. Es régen tal vagyunk mar
azon, hogy Kafkan vitatkozzunk, megtették
ezt a Praga melletti Liblicén jo évtizede. - Es
mégis a szellemi fellendiiltség szomoru id6-
szaka volt ez kdnyvkiadasban, képzémlive-
szetben és a lelkekben sem masképpen.
Szomord, mert a jévébeni folytatashoz fi-
z0tt reményeket nem valtotta be: a 70-es
évekre (politikai de gazdasagi okok miatt is)
megfeneklett. A mivészetben (képzémiivé-
szet, irodalom, stb.) ezid6t6l hangsulyozot-
tabba valik az alkotdi kettds tudat (mondanam
paranoja) jelenléte, mely oly sok m(ivész-sors
és oeuvre félresiklatojava valt. E kett6s tudat
ereddje egyrészt abban keresendd, hogy a pa-
ternalisztikus m(ivészet-manipulacio techni-
kai ekkorra kikristalyosodtak és megkemé-
nyedtek. A “hivatali” elfogadtatas vagy eluta-
sitds a miivészetet és természetesen a miivészt
is a tamogatas és a tiltas dilemmajaval szem-
besiti. A tlirtek korének megjelenése pedig
propagandisztikus volta, illetve a politika ki-
rakatdba utaltsaga miatt nem a legvonzobb
allapot, netan egyesek szdmara kompromitta-
16 statusz. Atudati kett6sség masik gyokere a
korszak “tdbb szabadsagot - tobb felel6s-
séget” hirdet6 kultdrpolitikai alapallasa lett,
mely szemforgaté mdédon most mér a kdzvet-
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len iranyitas eszkdzeit az alkotok és az alkoto
mihelyek kezébe “adta”, valéjaban a cenzlra
helyett az Oncenzira torzitd hatadsi kemé-
nyebb és cinikusabb modszerét kényszeritette
a mlveészekre. - Ez pedig legfeljebb a hata-
lom hata mogott, a kozonséggel torténd cin-
kos 0Osszekacsintas, ha nem is mUvé-
szetidegen, de nem is mindig autentikus m-
vészi produktumok (szinhazban az “éathalla-
s0s” el6adasok) megsziiletését eredményezte.
Mddszereiben pedig a “mas szemével latas”,
a “mas fulével hallas” sth. torzité gyakorlata-
hoz vezetett, amikoris az ecsetvonas, a toll
rajza még megsziiletése pillanatdban egy mas-
fajta latdsmddhoz igazodik - igy vagy Ugy -,
amint a leirt sz6 egy idegen szerv, a “hivatalos
ful” rezonancidja szerint artikulalédik - igy
vagy Ugy -, mert ilyen-olyan korszak ez a
tavlatok és meggy6z6dések igaz és hamis ha-
tarai kozott, a megtorpanasokban és nekilen-
dulésekben egyarant.

A grafikat - a “barlang-karcoktél” a ke-
resztény és egyéb miniatdrakat, és inicialékat
is ideszdmitom -, tehat a kezdetekt6l napjain-
kig, egy meglehetésen technicista hasonlattal,
a szeizmogram finom tdjeleihez hasonloak-
nak vélem, egy mindenkoron érzékeny ren-
gés-kutato és - feltaro lelkes szerkezet rezze-
néseinek lenyomataképpen. Olyan lenyoma-
toknak, amelyekrdl leolvashat6ak a k6zosségi
(tarsadalmi) és a maganéletben bekdvetkezett
megréazkddtatasok foka és mértéke egyarant
ha igaz (6szinte) mlvészetr6l van szo.

En igy gondolkodom Szujé Zoltan Pajzan
fecsegések, Jatékosfigurak, Egy overall torté-
nete, Egy este barataimmal, az Onarcképvaz-
latok, valamint a Levéltari jegyzetlapok né-
hany grafikajarol, melyek 1974 és 1979 ko-
z0tt szlilettek tus-, tus-ceruza és tollrajz, alug-
réfia, litogréfia valamint ofszett technikaval.
Vannak koz6tiik, jobb sz6 hijan, “maganindit-



tatasbol” és tarsadalmi elvarasra-megrende-
lésre (Levéltari jegyzetlapok) késziltek.
fogant grafikakrol azonban rogton el6ljaroban
tisztaznunk kell, a fellletes szemlél6dé eliga-
zitasként is, hogy 6nallé mivekr6l van sz6 -
még az Onarckép vazlatok - esetében is. -
Nem konceptusok ezek (ami nem 0Osszeté-
vesztendd ez esetben a konceptudlis mlivészet
- a koncept art - korébe vonhaté megfogal-
mazassal), hanem a sz6 eredeti értelme sze-
rint: nem konceptus, tehat nem els6 megfogal-
mazasokkal van dolgunk. Teljes bizonyossag-
gal, 6nallé alkotasokra kovetkeztethetni a la-
pok egyedi nevesitésébdl (szamozéasukbol kii-
I6ndsképpen) a pontos keltezésr6l és a m-
vész sohasem hidnyz6 kézjegyéb6l. Nem
skiccek vagy tanulmanyok, nem egy eljéven-
d6 kompozicié vazlatai ezek. Onall6 miivek-
ként kell tekinteniink rajuk. - De indokolt-e
az aggalyoskodo koriljaras e néhany lapnyi
grafika esetében? - A jellegzetes kontdrok
meghatarozasa az egymashoz latszatra lazan
kot6d6 alakok, a “jelenetek”, a “narraciot”
szolgalo szerkesztés végul pedig a formakom-
pozicio értelemhordozé felfejtése érdekében
elkerulhetetlennek érzem e “kritikai” sz&r-
szalhasogatast. - De sziikséges ez egy sajatos
miivészi latdsmaod tisztdzasanak okéan a kom-
pozicio, illetve a formak talalkozasanak (var-
rogép, esernyd, boncasztal és egyebek) okan,
amelyek - meggy6z6désem - ha miivészetrdl
van sz6, sohasem véletlenszer(iek. - Egyéb-
ként is mai mlvészetlinkben a véletlen tuda-
tos szlikségszer(iséggé lett immar.

De milyen csodak is torténnek ezeken a
rajzlapokon? A csoddk mar megtorténtek még
miel6tt e lapok megszilettek volna. A pop art
vagy amint a kés6bbiek soran még emleget;jiik
majd az. “0j realizmus” mar megteremtette és
még teremti azokat a hétkdznapi varéazslato-

kat, amelyek kdzepette nagyjabol ma is élink.
- Mindenekel6tt pedig azzal, hogy feladja a
korabbi aramlatok térépitkezési technikait,
kompozicios elveit, pontosabban a plasztikai-
kig zart format egy spontan onfeltaras érdeké-
ben. Nem més ez, mint az un. “hierarchikus
kompozici¢” elvetése, azaz “a kép-centrum”
megsziintetése folytan kialakult 0j képi archi-
tektlra, mely t6bbé mar nem ala-félé rendelt-
ségi viszonyt teremt az egyes abrazolt elemek
kozott, hanem els6sorban mellérenelési vi-
szony révén egy Uj szintézist valOsit meg.
Gondoljunk a mar mivészettorténeti foga-
lomma valt Andy Warhol Elisabeth Taylor
vagy Marilyn Monroe (1962) serigrafiajinak
z06ld, kék, lila sth. sorozatara, amelyen a m-
vészndk arcat a selyemszita-technika segitsé-
gével szinfoltokra bontja fel a mlivész a szem,
a szj, sth. (az arc) alkot6 elemeire. E varian-
sok (nem ala-folé rendeltség révén) az ismé-
telhet6ség, a minden irdnyba folytathatdsag
érzetét sugalljak, illetve a kép keretén tul, fo-
lyamatos sor képezhet6 bel6lik. Maga az al-
kotas pedig expanziv képfeliiletté valik, mely
er@szakosan magara er6lteti a szemlélédést:
ebben rejlik expresszivitasa.

A Pajzén fecsegések (l111.) egymas mellé
rendelt “csintalan” péros jelenetei, néalakjai,
az ivo feérfi figurdja, az Onarckép vazlatok
hasonléan épitkezd kompozicidjanak erotikus
agyjelenete, az otrombasagaban szomord me-
nyasszony-vélegény parosa, a baloldali férfi
nyers darabos alakja, vele szemben az id6s
asszony lehelletfinom ceruzarajzanak szinte
nosztalgikus megfogalmazésa, vagy a tobbi
grafika azonosan épitkez6 térrendszerével
mindannyiszor a teljes képmez& miikddésbhe
hozhat6. A kiilonbdzd "jelenetek” (egy torté-
nés belsd allomasaiként) egyszerre-jelenval6-
sagkukal hatnak. A részletek egymasra utal-
nak, olykor feleselnek egymassal, nincs ko-
zOttik “kitlintetett” részlet - hanem vala-
mennyi rész energiat kap, viszont ezek a kép
egészében, 6nmagukon tdlmutaté dinamika-
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val oldodnak egy magasabb egységbe. Az ab-
razolat tulajdonképpen a sikok egymasmellet-
tiségének sorozatabdl alakul. A tér hatdsat az
abrazoltak jelenetezésein bellil a berendezés,
azaz a térre utalds elemei - egy targy (agy,
italos (iveg, szoknya, pipereasztalka, sétabot
sth.) olykor egy jellegzetes mozdulat - adjak,
és ezekben leljuk meg a grafikusi narracié
hangsulyait. E bels6 térbeli szcenirozas pedig
a mondando értelemezésének szintjén valdsul
meg, 6nall6 képfeliletté valik.

Az el6bbi grafikak mellett a Jatékos figu-
radk, vagy az Egy este barataimmal (James
Joyce Il11.) jelenetei egy élet rajzolatat - bizo-
nyara a kozeldlléknak pontosan megfejthetd
részleteket - beszélnek el. Természetesen a
kivilallo de a kés6i szemlél§ is mesét sz6het
(netan anekdotikusan is) koréjik vagy legala-
bis egy bizonyos, mivészre (kornyezetére)
jellemzd életvitelt (lét-stilust) kdvetkeztethet
ki ezekbdl. (Ebben az értelemben még termé-
szetesebb, hogy e grafikék nem konceptus,
fogalmazvany érték(iek, amint err6l mar ko-
rabban szoltunk.)

A mivészet altalanos norméja, dilemmaja
is egyben az, hogy a vilagrol a vilagnak szol-
jon, arr6l, amelyben éIniink adatott. Ennek
értelmében Szujo alakjai (az Onarcképvazla-
tokat is ide sorolom) lélektani kinagyitasok,
amelyek a kozlend6 kodifikaciojaként, amo-
lyan fogodz6 szerepét is jatszhatjak az egyé-
nien konkretizalhatd torténésekre, pillanatnyi
hangulatokra. - S ezek a torténések vagy az
azokat dvez6 mivészi hangulatok érdesen ke-
ser(iek, szinte idillt taposé durvaséaggal csak a
jelenben valdak. Mosolytalan, olykor fenye-
getd e lapokon a jelenvalosag, a zaklatottsag
(és nemcsak a kompozécionalis megoldasok
miatt), mintha szdmlizte volna innen a harmo-
niat és mégis, a finom vonalakkal rajzol6 ce-
ruza, tl, olykor a toll 6sszhangot, aranyossa-
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got kedveld vezetése, finoman cizellalt majd-
nem klasszikus kanyarulatai egyfajta harmo-
nia utani vagyra engednek kovetkeztetni.
Egyik-masik “jatékos figura” arcvonasa, vagy
a mar emlitett énarckép-vazlatok idés néalak-
jai, az overdll torténetének fuvolazo férfiai,
s6t a kegyetlen realitas( levéltari jegyzetlapok
portréi is mind erre utalnak. Lirai bens6ség
nem, vagy igen ritkdn jellemz6 figuraira,
mégis a miivész gyengédsegét, majdnem 6vo
aggodalmat sugalljak e maganyos alakok.

A dolog és ember szerepcseréje jelen sza-
zadi tapasztalatink szerint azt jelenti, hogy a
dolog talharsogja az embert (a humanumot
is?). - lgaz a dolgok érdogi hatalmat méar Bal-
zac is jelezte szamunkra, de az atomizalodas
- semmi sem egész (Ady nyoman szabadon)
- tulajdonképpen csak korszakunkban sziilt
végzetesen megtapasztalhatd hirtelen ziirza-
vart. - Alloképek egymas mellé rendelt soro-
zata, lerobbant gépkocsikarosszéria, szemétre
val6 WC-kagylo, agyongyotort fogpasztas tu-
bus dridsiva nagyitott, félelmetes masolata,
Ocska vodor (esernyd, varrégép, boncasztal!)
majd egyéb hasznalat nyomoritotta targyi ka-
cat apokaliptikus egymasmellettisége (Olden-
burg, Rauschenberg, J. Chamberlain, sth.): ez
a pop art véleménye a gépiesen fogyaszto és
csak fogyasztdi (viszonylagos) jolét (tarsada-
lom) alséagairol. - Hova lett a kubista Léger
Gszinte, gépi szerkezetek iranti viragos lelke-
sliltsége? - Természetesen rogtdn emlékeze-
tlnkbe 6tlik most, talan éppen e képzémUveé-
szeti viszonyultsag korai el6zményeképp szi-
letett VVan Gogh-csendélet - azoknak a hasz-
nalatba otrombava nydtt bakancsoknak a szo-
mor( egymasrautaltsagardl - a fetisizalt tar-
gyak emberi sors-(lét-) mintdz6 szimbo6luma-
ként.

Szuj6é Egy overall torténete (a fuvolazd)
cim( grafikajanak viszonylag der(s, inkabb



balladai nyugalmu alakjait a targyak (maga a
ruhadarab fenyeget6 kuszasaga, a két surrano
lehangolo jelenléte) alaktalan nyugtalansag-
gal ovezik. A sziikreszabott s6tét hattér el6tt
pedig a maganlét nyugalmas pillanatai “zajla-
nak”. Az egymasra figyel6 férfiak (monda-
nam: a mester, a beavatott és a beavatando)
harmas csoportozata miatt e grafikat a fenye-
getettség lemondo kifejezésének - illetve a
magéanlét, a mlivészetbe menekiilés lehetdsé-
geként  valami szomor( bizakodas megfo-
galmazésanak vélek.

Igen érdekes egy masik targykdzpontd, a
pop art fetisizalé gesztusara emlékeztet6 Szu-
jo-lap, a Jatékos figurak cim(, amely sza-
momra Ugy tlnik elidegenedésre figyelmezte-
t6 (egyfajta technika ellenes-) magatartast
hordozo.

A kompozici6 kiemelt részlete egy majd-
nem aprdlékos grafikai miigonddal kidolgo-

zott hajtémivet abrazol, a kdzlekedési eszkdz
legagresszivabb részét s még véletlenil sem
az eszkdz valamilyen mas vonatkozasara fi-
gyel vagy éppen magara a “gép” gazdajara.
Mi tdbb a “gazda” ebben a viszonyulasi rend-
szerben mellékessé is valik, jelzéssé zsugoro-
dik - egy pedalon nyugvo lab  akar a masina
alkatrészeként is felfoghatd. A karakteriszti-
kusan megrajzolt figurak, jelenetek kozé éke-
16d6 motorkerékpar-részlet pedig felrobbantja
a kép narrativ értelmét, egyben mozgalmassa
is teszi azt. Akerék forgasanak dinamikus fel-
bontasaval pedig - a futurista Giacomo Balla
(Egy pérazon vezetett kutya dinamizmusa) a
mozgast mozzanatnyi részleteiben megragado
rajzolatahoz, vagy a még futuristabb Boccioni
lendiletes “biciklista” abrdzolasaihoz hason-
latosan - Szujo gépezete épp, e kerék altal,
miikod6 erévé valik: gazdatlan eréve. - Min-
denesetre az bizonyos, hogy Szujo6 ezzel nem

Szuj6 Zoltan Jatékosfigurak - dfset
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a korai, kiiléndsen a huszas évek avantgardja-
nak technika imadatéhoz, inkabb az ellenke-
z6jéhez kozelit.

Pillantsunk azonban a rajz egy masik rész-
letére, a hegediit tartd, kalapos-szemiiveges
férfi figurdjara: a hangszer jelenléte is érték-
sugall6 lehet, am az ember aprdlékos de
kénnyed grafikai gonddal kimunkalt alakja
mindenképpen hangsulytteremtd, egyben el-
lenpontozo gesztus a korabbi technikai fogan-
tatasu részletekkel szemben.

Az eddig mondottak 6sszegzéseképpen -
de egy Ujabb kérdés el6zményeként - lassuk
mi az, ami Szuj6t és a pop artot rokonitja?

E mivészettorténeti vonulat vonzddéasa a
képregényszer(i megoldasokhoz nyilvanvalo.
Az egymas mellé rendelt képsikokbol kiala-
kulo narraciorél mar szoltunk. Tulajdonkép-
pen ezek Ugy is felfoghatoak - jobb parhuzam
hijan -, mint egy leporell6 kényv lapjai. A

grafika mondanddja pedig a “szcenirozott”
részletek intellektualis-emotiv “lapozgatasa-
val” valik felfejthet6vé. Szandékosan nem a
képregény egymast kdvetd képkockait hivtam
segitségil, mert ezek rendszerint kronologi-
kusan (a szdmozas sorrendjében) kovetik egy-
mast, s ez egy mdalkotas esetében nem evi-
dencia. - Az viszont nyilvanvalo, ahogy oly-
kor a pop art a képregény héseinek hurokba irt
gondolatait vagy a parbeszéd elemeit ("egy az
egyben™) kompoziciés megoldasként sajat
eszkoztaraban atemeli. Elegendd, ha csupan
Roy Lichtenstein serigrafiagira gondolunk,
amint példaul a Reménytelen néi portréja ala
ugyanugy, ahogy a képregény rajzoldja 6 is
egy hurokkal a hés szajahoz rogziti tébblet-
mondandojat.

Szujo Egy este barataimmal (James Joyce
Il.) cim{ grafikdjanak kompozicionalis tarto-
zékai (ha nem is hurokba zartan) a szereplék
mellé - ala rott ironikus felhangl békversek:

“Szem, haj, baja, mételyek

Fejem csak gy szédeleg.”

Szuj6 Zoltdn Egy este barataimmal (James Joyce I1.) . tus
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Majd alabb, nyilvan a kalapos hdlgyh6z tarto-

20:

“Szerelem
Régi

Edes
Dallama
Csendul..."

Mindkét szOveg kétségtelen, hogy formai
megoldasként a pop art gyakorlataval rokonit-
hato, de mivészi habitusként is - a glinyol6dé
tavolsagtartads révén - szintén a pop arthoz
kozelithetd. (A latvany kiegészitéseként e ta-
volsagtartas az értelmezés eszkdze is egyben.)
- Es ugy tlinik ez a fajta grafikai “beszédfor-
ma” igen kozeli Szujé miivészi intencidihoz.
A formailag kotetlenebb rajzos-feliratos dis-
kurzus (hisz egy baratokkal toltott estérél van
sz0) olyan lehet8ségeket rejtd, amelyek a gra-
fikus szarkazmusanak tokéletesen megfelel-
nek.

S most e javarészt 6sszegez6 de talan (j
Osszefuiggéseket is keresd sorok utan - ahol
annyiszor elhangzott a pop art neve - elérkez-
tink a korabban jelzett kérdéshez, mely on-
magat kinalja: - Akkor Szujé Zoltan mégis
miért nem csupan és csak pop art-m(ivész?

Az dnmagét nyUjto kérdésre a valaszt ma-
ga Szujo, de az iranyzat tovabbi fejl6dése, a
hetvenes évek és méginkabb a kdvetkez§ év-
tized stilusvalto egyéni gyakorlatai adjak
meg, amikoris maga a pop art mar lezarult
mivészettorténeti stilussa Iép eld.

A magyarazat, a megfejtés gyokere pedig
emocionalis, az, hogy a pop art alkotdi, alko-
tasi eljarasa-gyakorlata primér gesztusok, ér-
zelmek, indulatok kifejezésére alkalmatlan.
Szujo pedig érzékenységében diihre lobband,
nemes felhaborodasaban karomkodasra hajla-
mos mivész. Grafikai nyugtalanul szenvedé-
lyes, indulatos lapok. (Talan ezért is, hogy a
mosoly csak tlinékeny arny: humor, der( pe-
dig sehol sincsen ezeken a grafikakon.)

Ha tovabbi kérdésekre keresunk vélaszt,
tandcsosnak latszanék, hogy éppen ezt a gra-
fikat - Egy este barataimmal (James Joyce
111.) - vizsgéljuk az elkévetkezendbkben. -
Mert miben is ragadhatd meg e (Szujé-)jelen-
ség?

Maradjunk tehat annal az esténél, amelyet
baréataival tolt. A cim arra utal, hogy kizarola-
gosan személyes, a maganlét szférajardl van
kézlenddje. Es ami nagyon lényeges: a véle-
ményt (véleményét) tavolsagtartdan és teljes
alkot6i szupremaciaval, kivulalloként fogal-
mazza meg (alakok, szévegek “itélet”-hordo-
z0 osszeszerkesztésével). - A grafikanak van
azonban egy zérojeles mellékcime is: - (Ja-
mes Joyce I1.) - utalva arraa Joyce “idézetre”,
amely egyensulyban tartja a kompozicidjobb-
oldali fels6 kétharmadat, a baloldali (figura-
lis) részével. Az alakokhoz kapcsolodd bok-
versek esetlensége szemben all itt a “Nejtelen,
kéjtelen, hontalan, kénytelen...” kezdet( Joy-
ce-szOveg  jatékos-morbid  hangulataval,
amelynek leggyakrabban el6fordulé (vezér)
szavai - halal, temetetlen, fuldokl6 - tragikus
felhangot kolcsénos e grafikanak. A bokvers
és az irodalmi szoveg ellentétének fesziiltség-
kelt6 dramai nyugtalansagat azonban még fo-
kozza a szérny megjelenése (a lap jobb alsé
harmadaban), “akinek” nem is karmos emberi
tagja vagy egy masik, a nemiségét jelz6 az, mi
félelemkelts, hanem inkdbb tekintete,
amellyel befogja a témbszerien szabdalt szik-
las tajat: - O, a szorny, karmaival tartja (va-
lasztja) annak a sivar helynek a talapzatat,
amely folott barataimmal eltolthetek egy es-
tét? - Hallani vélem Szujé kérdését - bar lehet
inkabb felkialtojeleket gondolt Szujo e szérny
kdré vagy a mondat végére. A szorny jelenva-
ldsaganak megfejtését, ugy vélem, szintén a
Joyce-szoveg rejti. (Mellesleg, tobbek kozott
éppen James Joyce az ki magat Lautréau-
mont-t és az irodalomban talan elséként altala
alkalmazott mozaik-technikat, a kiilénboz6
szdveg-kombinaciodk, a collage, az un. 6nm{-
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kdd6 irds modszerét sth. Gjra felfedezi a XX.
szazad szamaral)

Ugy gondolom, hogy az elmondottak
meggy6znek arrol: ez mar nem (legaldbbis
nem elsésorban) maga a pop art. - Ajelenség-
re a pontosabb valaszt - Szujé miivészetében
is - agy leljuk meg, ha a kérdéses iranyzat
tovabbi fejlédésére figyeliink.

Az “0j realizmus” - nevezzik igy mi is
egyszer(ibben sokagusaga miatt - a pop art-
bél fejl6dott azza, mi részben ma is, m(ivé-
szettorténeti jelenvaldsag. Kifejezési formait
is a pop arttol kdlcsondzte, illetve magaba
épitve, szandékai szerint hasonitotta maga-
hoz.

Az (j szandékok pedig a maganlét, a sze-
mélyes lét koré csoportosulnak: a szubjektum,
az egyéni teremtés mozzanata igen nagy mér-
tékd igénnyé valik. Leggyakrabban ennek
kapcsan egy 0j “bens6ségrél” beszélnek - és
jogosan -, hisz az én felé fordulas mer6ben Uj
muvészeti (belsd) viszonyokat teremt a pop
arthoz viszonyitva. Es ekkor a pop art targy-
vélogatasa, gunyoros tavolsagtartdsa (stb.)
mar atalakul egyfajta dekadenciaig mélyilg
személyes frivolsagga, olykoregy felsé6bbségi
tudat megkeseredett epésségévé. Mi tobb, a
mivész mar elégedetlen a pusztan “csak” ab-
razolas gyakorlataval: feliratozza, sajatkez(
szdveges magyarazatokkal dvezi azokat. Az
alkotas pedig ezaltal (els6sorban?) a mvész
tanulmanyt érdemelne az, hogy a hasonlé m-
vészi eljaras ma mar milyen mértékben kap-
csolhatd a képregény gyakorlatdhoz és
mennyiben a klasszikus avantgard altal régen
felfedezett és alkalmazott neurotikus beteg-
rajzok feliratozasanak hagyomanyahoz.)

A szdveges dokumentacio, az abrazoltak
onelv( leltarozasa a latvany manipulaciéja-
ként egyben magyarazataképpen is (Szujo és
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a Joyce szbveg) egy “magantorténelem” -
szandékos vagy szandékolatlan - kialakulasa-
nak momentumava lesz. Masképpen fogal-
mazva: olyan szubjektiv historizmus alakul
ki, amely a maganmitosz megteremtésének
eszkozévé valik. (Bar életrajzi részadatokat
nem ismerek, mégis Ggy érzem, hogy nem-
csak miivészi gyakorlataban, de az egyszer(
és kdzonséges hétkdznapokban sem allt tavol
Szujé egyéniségétdl -a tudatos vagy tudatalat-
ti - mitoszteremtés szandéka, igénye.)

Uj szintézis - 0j realitas - alakul ki tehét
az “er@szakos” grafikusi beavatkozas nyo-
man.

De forditva is mlkodnek Szujoé realitas-te-
remtd grafikusi erényei, amikor “kiméletlen”
szovegekre komponélja meg sajat “latva-
nyat”. - A Levéltari jegyzetlapok-ra gondolok.

Alkotaslélektanilag latszolag szinte az el-
lenkez6je torténik ezeken a lapokon annak
mit kordbban vizsgaltunk a (James Joyce 11.)
Szujo-grafika esetében: a széveg és a latvany
nem egyszerre és egymast indukalva szilet-
nek. A végeredményt tekintve viszont miben
sem kilonbozik t6lik szoveg és “kép” dssze-
szerkesztésebdl keletkezett alkotasok ezek is.

A keletkezés koriilményeihez tartozik az,
hogy a varosi polgarmesteri hivatalhoz vagy a
banyaigazgatésaghoz benyujtott egykori és
leginkabb kérelmezd folyamodvanyok tartal-
mai ihlették. A levéltari dokumentumok mellé
készilt k6nyomatok mégsem puszta illusztra-
cioi azoknak. - Nem illusztraciok, mert felté-
telezhet6en nem egy kiils6 szempont, hanem
személyes valogatas eredményeként sziiletett
e sorozat. - Alaki megoldasa, a lapok osztott
sikjai - a grafikusi kompozicio mellett a levél-
tari anyag masolata - Ggy tlinik, minden bi-
zonnyal az “0j realizmus” gyakorlatab6l ko-
vetkezd.

Az egyiken az elmosddott gépiras arrol



hirei, hogy 120 peng6 el6leget “hatszori levo-
nasra” kérelmeznek, mely 0sszeget szeptem-
berben harom gyermek beiratkozaséara és a
konyvek beszerzésére kell forditania az aluli-
rottnak. (Levéltari jegyzetlapok 111.)

Egy masik “melléklet” engedély arra,
hogy egy “..teljesen vagyontalan és aszt-
mas...” kérelmez6 szamara “... Salgo6tarjan m.
varos és a salgotarjani jards banya vidékének
teriletén...” felesége és felteheten fia ko-
nydradomanyokat gy(jthessen - magyarul
koldulhasson - a kovetkez6 “...évi junius hd
12-iki hatarid6ig...” (Levéltari jegyzetlapok
VL).

A szbveg - ez alkalommal a hivatalos ok-
irat - az alkotd szubjektum, 6nmagat és az
alkotast magyardzé dokumentécidjava valik.
Atérgyak és az alakok a sz6vegek &ltal 6nma-
gukat fejtik ki egy mas, Uj 0sszefiiggés érde-
kében (lehet ez az animizmus XX. szazadi
valtozata?) - Veégilis arrdl van szd, hogy a
levéltari anyag bizonyos tartalmai visszhang-
ra talaltak, egymasra leltek Szujo szubjektiv
miivészi intencidival. Jellemz6 viszont az,
hogy milyen tartalmakra mozdul meg a grafi-
kusi “indulat”. - RoOgton hozza is tehetjik,
hogy ez a vilag sem igen kiilénbo6zik a korab-
ban megismert Szujé-alakok vilagatél. Pe-
remre szorultakrdl, elesettekr6l szdlnak e la-
pok: a hasonl6 formai megoldasok mellett vi-
szont “vaskosabban” zaklatottak a kompozo-
cié figurai. Megmaradt ugyan itt is a vonalve-
zetés torékenysége csak - egy-egy szajszog-
letben. szemgdddrben - mélyebbre valtanak
az arnyak. Magukba roskadt, legfeljebb a tav-
latokra toprengdn tekintd tétova figurak a ké-
tely végleges eluralkodasat sugalljak.

Amikor mér bizonytalanna valik a mlivész
iréniaja, a hetyke tavolsagtartas, a fintor meg
a szarkazmus is: egyetlen dolog marad a lat-
vany, ami csak az frott, “hivatalos” széveggel
egyszerre érvényes val0sag - a szemlélt vilag
indulati megkdzelitése.

A sorozat 1975-b81 valé: - 1976-ban jele-

nik meg a Kossuth Kiaddnal Aradi Néra a
maga nemében igen szinvonalas am annal in-
tencionalisabb, hivatalosan reprezentativ al-
buma a Munkésabrazolas a magyar képz6md-
veészetben cimmel. - E jegyzetlapok viszont
semmiképpen sem a hivatalos, kortars miivé-
szet elvarasainak megfeleltetett optimizmus-
sal atitatottak: csak fajdalmasan szomoruak.

(Ordogi kor: ez a “csliggedtség” is a hiva-
tal optimuzmusat er6sitette: lam a multban -
1930-as évek - mik meg nem tdrténtek valal)
- Es ez mér talmutat azon, mi csupan a md-
vész személyes, mondandm “magangrafika”
szintjén sziiletik, hisz tagadhatatlan e kényo-
matok nem megrendelésre késziiltek ugyan,
de bizonyos hivatalos elvarasoknak megfele-
I6en fogantak. Latszik ez technikajukon is.
Mindenekel6tt felt(inéek az igen nagy realisz-
tikus gonddal, mar-méar kinos pontossaggal
kimunkalt részletek. A részletez6 grafikusi el-
jaras feltétleniil az intézményes keretek kozott
er6sen munkald, hivatal-diktalta gyakorlatra
emlékeztet. - A félreértések elkerlilése végett
mindjart arrol kell szélnunk, hogy sem az ab-
razolas realisztikus moédozata ellen, sem a
migond ellen nem lehet kifogasunk, csak
annyiban, amennyiben ez kizardlagos kove-
telmeénnyé valik (a tiltds-tdmogatas rend-
szerén keresztil is) egy szocialista-realista
vagy mint kés6ébb nevezték a szocialista-hu-
manista képzémivészet nevében. Ilyen ér-
telmzésben pedig gyakran csak illusztraciova
lefokozott alkotasok sziilethettek, és igen va-
16szin(, hogy ezeket a kényomatokat is szem-
Iéltet6 abraknak tekintették - és bizonyara
igen elégedetten (a mlivész szamara annal
megaldzobban) - a kurzus épp soron 1évé te-
kintélyei.

A hivatalos elvérés szerint illetve “a ma-
ganéletbdl” fogant grafikak stilaris, technikai
de/és természetesen hangulati kiillonbz8ségét
szimptomatikus értéklinek érzem a korszak
tarsadalami és maganéleti (intim) szféraja ko-
z06tt feszUl6 ellentétességre (gondoljunk csak
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ezekre és a korabban idézett Szujo-grafikak-
ra). A paternalisztikus elvaras és a “magan”
(alternativ mivészi) torekvések tudathasada-
sos allapotat egyébként az idészak mUvésze-
inek valdsagos pszichikai megrazkodtatasali,
kisiklasai (olykor a megmasithatatlan cseleke-
det tragikumaig) mind-mind alatamasztani
latszanak. Es ett6l, agy érzem Szujé maga
sem fliggetlenitette, fliggetlenithette életét,
mivészetét sem. Természetes, hogy a belsé
aranyok felbomlanak, ha a sajat kdznapi lét és
a masik, a mivészi (alkotdi) nem parhuzamos
és harmonikus, hanem egymasnak fesziilé. A
mivészi érzékenység pedig ha nem vélik az
alkotoi tevékenység szervez6 erejévé, Ugy tra-
gikumanak szervezGje és végrehajtdjaként is
munkalhat. - Alkalmas volt vajon e korszak
arra, hogy gylmolcsoz6évé tegye az ilyenfajta
érzékenységet? Bizonyara és szerencsére is,
igen. Szerencsére, hisz keletkeztek, lezarultak
és folytatddnak is olyan életmivek, amelyek
az id6északot a magyar képzémiivészet jelen-
t6s korszakava avattak és szerencsére azeért is,
mert a folyamat nem szakadt meg. Most nem
a mivészet Ugyeletes ligyeskeddire, az élel-
mes tulél6kre gondolok, hanem az érvényese-
ket idézném, akik - megbocséasson parafrazi-
som miatt holtdban a k6lt6 - talléptek azon a
csapszéken és igen is tovabb. - Am tagadha-
tatlan, nem &ltalanos érvényi tendencia volt
ez, kilondsen ha a szujokat tekintjuk: nem
volt mindenképpen j6 ideje e korszak a szel-
lem, az alkotas és egyebek kedvezd egyiitt-
munkalkodasara.

Szujé Zoltan esetében is talan kdnnyebb
dolgunk van, ha személyes, alkati szempon-
tok szerint kozelitlink hozza (altalaban a je-
lenséghez is). Szujé érzékenysége ugyanis vi-
tathatatlan - egyéni és tarsadalmi bajok irant
és velik szembeni sériilékenysége sem (igy
utolag kivaltképp nem) igényel kilondsebb
bizonyitast.

A pop artban, az (j realizmusban is, de
minden magara adé mdvészeti iranyzatban
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volt és van egy romantikus magatartads - a
massaghol, a meg-nem-értettség szépségébdl
fakadod lelki-miivészi habitus - a mindenkori
jelen elutasitasara. Ez valamennyi iranyzat-
ban - legalabbis a kezdetekkor - 6szinte és
tiszta intencid és vagyakozas, amelyhez Iélek-
tanilag indokoltan kapcsolodik az énpusztitas
(6nfelaldozas?) iranti hajlanddsag - marcsak
az Onigazolds, a hitelesség, élet és mlvészet
egységének bizonyitasa érdekében is. A pop
art egyik jellemz&je pedig éppen az 6ndest-
ruktiv életforma vallalasa. - Es Szujo magat-
emészté életmddja az id6 multaval, akar a
mitoszteremtés, szerepvallalas alkalmain egy-
re tudatosabban vallalt - bizonyéara 6nsualyatdl
is ebbe az irdnyba alakul6 - formava valik. -
Kelet-Europaban, amint azt a megrekedt te-
hetségek, félbemaradt életek, életm(ivek bizo-
nyitjak, az 6nmaga ellen miikddé indulat “leg-
artatlanabb” eszkoze, egyben a legpusztitobb
is az alkohol volt. Egyfajta nonkonformizmus
“alkoholba menekll§” véltozatdt eredmé-
nyezve.

A mivészeti irdnyzat, tudjuk Amerika
nagyvarosaiban sziiletett. Tematikai valaszta-
sa, a nagyvaros civilizacidjanak elfogadasa -
elutasitasa és létformaja a happening, a per-
formance Nyugat-Eurdpaban is a hasonlo
nagysagrend( emberi aglomeaciokhoz koti. A
keleti provincidkon a térség civilizatorikus
visszavetettsége, de ismert politikai okok mi-
att is kedvezétlen helyzetbe kerilt. Egy kisva-
roshan pedig szinte légiires térben vajudhat,
itt mar nincs éltet6 eré mi taplalhatna ezt a
nagy formakat kedvel6 iranyzatot. Es éppen
itt. ha nem is kimondottan ellenséges, de min-
denképpen rendkivil hatranyos viszonyok
kdzé kényszerilt mlivészet és mlvész is
szarnyszegetté valik. A foldrajzi értelemben
marginalissa lett mlvészet képvisel8je pedig
perifériara szorul - és a vidékiségnek nem-
csak térbeli meghatarozoi vannak, hanem sze-
mélyiségre hatd kdvetkezményei is.

“A térnek minden képzémiivészeti kifeje-



zése tudatunkban a vilagnak egy bizonyos fel-
fogasmaédjahoz és a vilagban elfoglalt he-
lyiink egy bizonyos érzéséhez kapcsolddik” -
mondja René Berger. - Ha a tér képzémi(ivé-
szeti kifejezését és a vilagban elfoglalt he-
lylinket a miivészre és alakjaira vonatkoztat-
juk, akkor Szuj6 grafikainak “terei”, a hely-
szinek és alakjainak vilaga igen pontosan koé-
rilhatarolhaté. Es természetesen az a viszony
is j6l meghatarozhat6, amely Szujot e vilag-
hoz kapcsolja. Mint tudjuk nem volt felh&tlen

kapcsolat ez. A m{ ezért patosz nélkili, az
emberi esend@ségek, az ember elesettségének
szomoru heroizmusa miatt mégis emelkedett
méltésagl. Szebbik, vagy ha uagy tetszik
énilink jobbik felének érdekében szodlnak ezek
az indulatos lapok mindennapi rat dolgaink-
rol. - Es Gigy gondolom Lautréamont kdznapi
eserny6je  és kéznapi varrogépe is valami
hasonlé értelm(i szandékkal talalkoznak egy
kdzonséges boncasztalon - mégha ez mindég
nem is torténik teljesen véletlendl.

Szujo6 Zoltadn Pajzanfecsegések I11 . alugréafia
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Lérinczy Istvan

A flvek sikolya

lenyakazott arokparton
fekszik puskaval

egy halott
felsikolt

a fuvek torka
és az uton

tankoszlopok

Az 6sz noi izel

kukoricak husa

két harmatos combod

sz616k mézét

szivom dleden

a kék hajnalokat érzem melleiden
erd6k parajabol

iszom szemeden
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MERLEGEN

Szemmagassagban

(A kétséges allapot kony-
ve) Nem kell ahhoz irodal-
marnak lenni, hogy észreve-
gyik: a kdzelmdaltban az epi-
ka korén belil mind nagyobb
jelent6ségre tett szert a naplo-
forma. A jO egy évtizeddel
ezel6tt Kornis Mihaly altal
kezdeményezett, sokak irta,
akkor még félig sem legalis A
Napl6 szemelvényes, megké-
sett, de dokumentumértékd
publikalasa épplgy e miifajra
irdnyitotta a figyelmet, mint
az Alfold cimd folyoirat 1991.
augusztusi ~ “napl6-szama”.
Bar a debreceni szerkeszt6k
nem vesztegettek szot a tema-
tikus 6sszedllitds indoklasara,
Pomogats Béla tanul-
manyabdl - Maganbeszéd ko-
zligyben - kitetszhetett, miért
hozott vérfrissitést a (mosta-
naban egyébként elég szapora
pulzust) hazai prozédba ez a
beszédmad: a napld “mintegy
onallo elbeszél6 mlifajja lé-
pett elé, nem kis részben an-
nak a posztmodern »paradig-
mavaltasnak« a kovetkezté-
ben, amely (j iréi szemléle-
tet, Uj irodalomfelfogast, (j
izlést és (j stilusformakat ho-
zott. A posztmodern irodalom

dltaldban - a narrécidval
szemben - el6nyben részesiti
a reflexidt, nagy szerepet ad a
személyiség bels6  torté-
netének, és igen fontosnak te-
kinti a kulturalis orokség és a
hagyomanyok érzékeny, egy-
szersmind alkoté szellemdi
befogadasat... Az az »(j érzé-
kenység« amely a posztmo-
dern szellemiséget kifejez6
epikai mivek fontos sajatos-
sdga, igen alkalmas elbeszéld
format talél a kitlntetett mo-
don személyes naploforma-
ban.” E tomor prdzapoétikai
alapvetésnek tokéletesen
megfelel példaul Tandori De-
zs6 szinte  Kkizardlagosan
“naplozo”-va lett epikai (és
lirai!) életmdve, amelyben
valamennyi kotet aprélékos
naplénak, és minden U(jabb
munka egyben a korabbi nap-
16k napldjanak is folfoghato:
a “naplé-napléja-napld” tipu-
si iraskényszer, iraskotele-
zettség nem grafo-, hanem
etikomania - a szlinet nélkul
kontrollalt és minden izében
regisztralt élet erkélcsi vesz-
sz6futasa. (Méas kérdés, hogy
a slritetlenség szlikségszer(
tényébdl milyen formaelvi

gondok szarmaznak Tandori-
nél, s miféle szakmai huszar-
vagasokkal keveredik ki a
maga tamasztotta szépirdi ka-
lamajkakbdl - hogy rogvest
még kuszébb és Kkilatastala-
nabb, tehat anndl igéretesebb

szbvevény kozepén talélja
magat.)
Amily szép szammal

akadnak posztmodern tipusu
napldk kortars irodalmunk-
ban, akként tartja pozicidit az
évszazados tradicidkra visz-
szatekint6, manipulalatlan -
mondhatni premodern - val-
lomasmoéd. Fodor Andréas
vaskos naplokotetei vagy Hu-
bay Miklds ezernyi foljegyzé-
se ehhez a hagyomanyhoz
igazodik (noha a beszamolét,
a kommentért és a summat
mas-mas aranyban, és eltérg
mivészi fokon elegyitve).
“Régi  stilusu”  naplo
ILLYES GYULA napldja is,
a NAPLOJEGYZETEK fo-
lyama, amely a legfrissebb,
Otodik kotetben az 1975/76-
0s esztenddk esemeényszige-
teit oleli korll. Ebbdl s az ed-
digiekbdl is kivilaglott, hogy
a kronikas egyértelmien sza-
mot vetett a (haldla utani)
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publikalas lehetéségével, job-
béara a nyilvanossagnak szan-
ta észleleteit - &m komponélt-
sagra csak bizonyos mértékig
térekedett. A hazi haszndlatd
jegyzetelésen és a spontan
€16sz6n tal, viszont az élet-
rajzi éntél teljesen elszakitott,
szuverén epikdn még innen
fogalmazodtak mondatai.
Kissé olyanformén, ahogy a
pusztai 6s6k rohattak a Biblia
vagy a kalendarium utolsé
tiszta lapjara a természeti és
csaladi eseményeket.

Milyen kdzel van még, s
milyen messze mar ez a
minddssze masfél évtizeddel
ezel6tti két esztendé! Akkor
még kajan érommel sejthette
Illyés, hogy az alkalmilag
O0sszelitdtt hagymaéas-sonkas
rantottat, az egy szem paradi-
csomot és az egy pohar vo-
rosbort a hétf6i tévé-adas-
szlinet kegyelme, csdndje
avathatta fejedelmi vacsora-
va... Akkor még - mindjart a
legels6 lapon - beleegyezd
hallgatassal fogadhatta barat-
ja zord jéslatat: “A kapitaliz-
musban gyégyithatatlanul dal
a rak, a tunetek mar akutan
veszélyes bajra mutatnak. A
termelés koltségét és a terme-
16 fokoz6do6 igényét az eddigi
gyakorlattal képtelenség
egyensulyban tartani, &riasi
beavatkozdsok nélkil. Erre
pedig képtelen - épp a szer-
vezkedd széthlzas miatt - a
mai rendszertk.” Ugyanilyen
passziv.  megértésre  talalt
Aczél Gyorgy 1976 nyarutdi
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itdliai tapasztaladsa: *“...elke-
rilhetetlen lesz a kommunis-
tdk szdméara a hatalom atvéte-
le. De milyen veszélyes vizs-
ga lesz. Az életszinvonal
slillyedése bizonyos (annyi
lesz az ellenkezés); az allam-
rendfonntarté erét fokozni
kell (ugyancsak az esetleges
tettleges ellenkezés miatt.) S
mennyi lesz a tolakvé, hasz-
nalhatatlan stréber, a kerék-
koté, mert cselekvésre szaba-
dult eszmemegszallt.” Ha
mésban nem is, az utols6 alli-
tdsban rengeteg az igazsag - a
napléird Illyés azonban nem
politikai, kdzgazdasagi éles-
latasaval tdnt ki. Annal in-
kadbb azon kifogyhatatlan ké-
pességével, hogy hol abszoluat

tudast klinikai professzor-
ként, hol a tévedhetetlen 6sz-
tonok vezérelte halyogko-

vacsként diagnosztizalta, is-
merte fol a szil6haza “akutan
veszélyes bajainak” jonéha-
nyat, s igyekezett gyogyirt
lelni rajuk az irott, kimondott
sz6 nagyonis véges varazse-
rejében. Ahdanyszor s ahol
csak javitani akart a dolgok
allasan, mindig a moralis és a
bolcseldi késztetés egylttese
- vagyis az érzelmi elemmel
szbvetkez6 gondolati elem -
vezette. Kodzismert tobbek
kézott, amit e kotet is tanusit:
létfontossagl volt szdmara az
egészséges, biszke, der(s
magyarsagtudat 4poléasa, a so-
kak &ltal vaktaban el6kapko-
dott “nacionalizmus” sz6 (és
vad) torténelmi horderejének,

mai jelentéskorének, realisan
fenyeget6 veszélyeinek tisz-
tdzasa és megértetése. A mo-
numentalis eszmék felleges
égboltja alatt gyakran folseb-
z6d6 egyszal ember vivta har-
cait: “Viszonyomat a vilag-
hoz végre Ugy tapinthatom,
ujjbeggyel, akar a parazsat és
jeget. A kezdet az volt, hogy
réd akartam venni valami (sze-
rintem) jéra az emberi (az ér-
telmesnek mutatkoz6) vila-

got. llletve valami (szamara)
jogosat kivantam téle. Ha
nem engedelmeskedett, ter-
mészetszerlien merilt fol

bennem, hogy neveljem, ke-
zeljem, buntessem. Ezt a haj-
lamot, mikor vele szemben
hatdstalan maradt, magam el-
len alkalmaztam. Hogy leg-
aldbb azt kielégitsem? Fokoz-
ta a rendellenes utat, hogy ez
az ellenem forditott binteté-
sem egy esetben mégis hatott:
anyamon at. A szenvedésemet
még kevésbé birta, mint én.
igy érkeztem végill ezen a
szép hajén idaig, hogy most,
hacsak hangosan kell kozdl-
ném a vilaggal a szerintem
valé jot, vagy helyeset, a biin-
tet6 fajdalom maris a hatam-
ba nyilallik, s ha csak dtperc-
nyi autébuszkéséssel ellenke-
zik velem a vildg: szivdobo-
gas és fuldoklas. Ugy igaz: a
jora,jogosra hajlamos sziv 6li
- az emberiség helyett - az
embert.”

Mi minden fért ebbe a két
esztend6be? Kihagyasosan
sorolva a gyaszszin és a meg-



nyugtatobb koloritd torténé-
seket: meghalt Németh Lasz-
16, dsszeilt az MSZMP XI.
kongresszusa, Illyés &tdol-
gozta a Bank bant és megal-
kotott vagy eltervelt mas
szinm(iveket, elhunyt Simon
Istvan, el Lengyel Jdzsef is,
lezajlott a koIt vitaja az Elet
és Irodalommal, Népszabad-
s&g-, Magyar Nemzet- és ra-
diobeli megszdlalasai csorbi-
tatlansagéaért kemény - nem
is mindig eredményes - csatat
kellett folytatnia, betegségek
és halalfélelmek latogattak,
megsziletett az unokja. Ta-
vasz, nyar, 6sz, tél rendre
hozta a maga tennivaldit, ko-
telezettségeit Budara vagy Ti-
hanyba; hozott ajandékot és
hajtott be penitenciat.

Illyés korabban tiz-tizentt
év alatt sem irt annyit naplo6-
jaba, mint 1973/74, majd
1975/76 huszonnégy honap-
jaban. Az id§ el6rehaladtaval
mind uralkodobb mdifaj lett a
napld, mind gyakrabban valt
hajnali vagy esti penzumma
az életjegyzetelés. ,,Mellemre
téve a papirt, és szinte az or-
rom el6tt jartatom mer6lege-
sen a tollam, mert csak igy
fog” - olvassuk a beszamolot.
A fekve-iras kényelmetlensé-
génél van feszélyezébb is: -
»,Ha Flora elmegy el6ttem,
abbahagyom az irast. Maig
rostelkedés fog el, ha barki je-
lenlétében kell »irodalmit« ir-
nom.  Mintha  kiderulne
(olyasmi), hogy a Mlzsa nem
sig, hanem én talalom ki, ami

pedig csakis ihlettel mehetne.
(Mihelyt kész, odaadom neki
gépelni.)” A valogato, szer-
keszt6, sajtdé ald rendez6
Illyés Gyulané és lllyés Maria
a mennyiség szeszélyének,
parancsanak engedelmesked-
tek, amikor a két év termését
Osszeflizték, de megérezték
azt is, hogy az anyag éppen
igy tdmorodik. Rendet, zart-
nak tlind szerkezetet ad a
kényvnek, hogy benne Né-
meth Laszl6 végs6 beteges-
kedése, majd haldla az els6
stlyos élmény, a sz6vegbe il-
lesztett huszonkét cikk kozll
a harmadik a Németh LaszI6
ravatalanal. Mikor pedig le-
pereg a két év homokdrdja, a
majdhogynem utolso bejegy-
zés a hanyatott sorsd radio-
el6adashoz kapcsolodik, s
utolso cikként ennek textusat
(Németh Lé&szlorol) kapjuk.
Némiképp ett6l a “vezérmoti-
vumtol”, a barat és fegyver-
tars Németh LészI6 allandd
jelenlététdl diktalva vonul vé-
gig a koteten a nagy egyéni-
ségek ért6, féltékenység nél-
kali megbecsiilése, a mara-
dand6 életmiivek és kiemel-
ked6 alkot&sok szeretete és az
olvasok elétti “érdekképvise-
lete”. lllyés altalaban azzal
nyitja rd a szemet a becses
irodalmi  portékakra, hogy
meggy6z8en elbsorolja, 6 mit
kdszonhetett ennek vagy an-
nak. Mint a legjobb esszéis-
taknal - irjanak bar sok tucat
oldalt ugyanarrdl a targyrol -,
nala is duskal a szoveg velbs.

aforisztikus  fordulatokban.
Az olvasasszomjrél példaul
igy beszél: “Ajo verseskonyv
olyan mddon kiolvashatatlan,
mint a szotér. De hat a follté-
stikre milyen nem tudas kész-
tet is benniinket? Mikor mar
elolvastuk, akkor tudjuk meg:
akkor ismeriink meg valami
addig nem ismertet.” A hu-
morral erezett aforizmak né-
ha bokrosan nének ("Oly fu-
kar, hogy a nevetésének a
csengl részét is visszatartja
maganak; éppen csak vigyo-
rog. azt is rozsdasan.”; “Onz6
a nézését is pazarolni.”; “Ha
megdicsér valakit, X. azt érzi,
hogy értéket adott, amiért jar
neki valami. De ha valakinek
rosszat mond a szemébe,
azért is jutalmat var, hisz az is
kerult neki valamibe” stb.).
Olykor  m(elemzés-adalék
egy-két sor is: “A képzavar
néha - kell6 vilagitashan - ha-
tasosabb koélt6i elem lehet,
mint a tiszta vonalvezetés(
kép. Szlrrealizmust kozelit-
gethet... Az id6 vasfoga,
amely valami vagy valaki fo-
16tt elrepil, nagyjabdl olyan
szarnyakat tizemeltet, mint az
a nikkelszamovar, amely
Kassak feje folott repilt el.”
(Vajon nevetett-e egy kicsit
befelé lllyés, gondolvan: az
iménti allitast meg is lehetne
forditani...)

Tekintélyes helyet foglal-
nak el azok a vitakkal, hosz-
szas beszélgetésekkel flisze-
rezett vendéglatasok, melye-
ket holtaban oly sokan vetnek

589



pal6cfold 91/6

a kolté6 szemére. Estebédek,
kvaterkazasok Aczél Gyor-
gyékkel, eszmecserék - in-
kabb kis, mint nagy tigyekben
- Vas Zoltannal, sdrd szom-
szédolas Juhdsz Ferenccel.
Ilyés becsiletére valik, hogy
ezekr6l az egyuttlétekrél
szélva nem mérlegelte az uté-
kor varhaté vagy nem varhaté
itéletét, egyszerlien papirra
vetette sajat benyomaésait, a
hallottakat - barki volt is a
vendége. Legfdljebb annyit
jegyez meg egyhelyitt Aczél-
lal kapcsolatban: “Bar ne vol-
na miniszter! Meghittebb len-
ne lassanként koztink a
hang.” Kommentar nélkil ke-
ril szomszédos lapra - egy
nap eseményeként - a FOrras
egyik szamanak (benne a ter-
vek szerint lllyés egyik okfej-
tésének) betiltdsa ("Partkoz-
ponti szinten allitottak le az
lgyet..." - csikorgatja a fogat
a levélben hirt adé Hatvani
Déaniel), és Aczél lanyanak
meghaté hangulatd eskiivgje.
Kommentar nélkil? Annyit
azért odair Illyés, pontosan
tudva sajat “irofejedelemsé-
ge” hatarait: “...én hova irha-
tok teljes részletességgel?” -
marmint panaszos levelet a
cenzlrdazas, betiltds, bezlzas
ellen. Maskor 6 a vendég,
Déry a hazigazda, s a villa-
nasnyi “keskenyfilm” lattan
hapoghatunk: az agg Déry
“nem birta” Cso6rit (Juhaszt
“még kevéshé”), lllyés vi-
szont a NGk Lapjaban, raada-
sul a ma negyedvonalbelinek
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titulalt, egykori KB-tagként
szamon (nem) tartott Garai
Géabortdl  talalt  “hibatlan”
verset. Rényi Péternek odasu-
hint egyet, de magaban - va-
gyis: az olvaso szine el6tt -
bocsanatot kér t6le, amiért
nem futotta at béségesen de-
dikalt konyvét, sét el is feled-
kezett a kotetr6l. Lehet: so-
kan valamiféle “igazsagosz-
togatast” varnanak kedves
kolt6juktol, Illyést6l. Lehet:
mésok ezekben a mozaikok-
ban is a kolt6 talzott hajlé-
konysaganak, toleranciajanak
bizonysagat fogjak latni. Sza-
momra mindez nem egyéb,
mint a korrigalatlan, &szinte
napl6 egy-egy tartézkodd be-
jegyzése.

A napléiré inkabb barat-
sagossagot tanusitott legtdbb
vendége, felebaratja irant,
mintsem baratsagot. Ezzel az
érzéssel Némethet ajandékoz-
ta meg, valamint dramaturg-
munkatarsat, Czimer Jozsefet
(a kényv egyik leggyakrab-
ban folbukkan6 szereplgjét:
Illyés megfeszitett munkaja-
nak tanGjat és katalizalojat)
tiintette ki. A tarsas érziletek-
ben, kapcsolatokban kett6s-
ség mutatkozik: mintha a het-
venhdrom-hetvennégy éves
férfi szivesen elegyedett vol-
na mivészbaratai, a lanyanal-
vejénél megforduld fiatal ér-
telmiségiek, vagy az egyszeri
vidéki emberek tarsasagaba,
de mindjart hizédott is volna
vissza a maga egyszemélyes
birodalmaba. Ez csak a Flora-

val valo, eltéphetetleniil szo-
ros kotésli férj-feleség vi-
szonyra nézvést nem érvé-
nyes (illetve csak annyiban,
hogy még el6tte is “titok” a
végil persze az 6 kezeire bi-
zott iras).

Az elmuléas arnyéka rate-
lepedett a napléra. Egy nagy
folidéz6 erdvel, részletesen
abrazolt gyulai kiruccanas
(premier) éppugy “kétséges
egészségi allapotban” talalta
a kolt6t, mint az 1975-0s,
1976-0s esztend6 majdnem
valamennyi napja. S(r(sod-
tek a korhazban, kivizsgala-
son vagy pihentetéssel toltott
napok. “Ismételhessem meg a
mondast - Molnar Ferencét?
-1 magéahoz szélitott az Ur, de
én nem mentem. Nem egy-
szer szolitott engem is, de
csak nem mentem én se, s igy
mintha valami Gj eszmecsere
kezdett volna alakulni k&z-
tink” - Gtotte el tréfas ko-
molyséaggal a szorongast. Jot-
tek a “zuhanéasszer( kifarada-
sok”, naponta tette fol zaklato
kérdéseit a halallal valé “ille-
gitim viszony”. Kezd6dott “a
végrendelet irdsa” - egyel6re
azzal a szandékkal, hogy ki-
gyomlélja mivei pontatlansa-
gait, pongyolasagait ("A sok
fel, fent, megett e bet(ijét 6-re
javitani mindenitt...") A f6-
gondolatok is hozzarendel6d-
tek a testamentumhoz - testa-
mentumma lettek: “A Vég-
rendelethez. - Akik meg-
konnyeznének, megvigaszta-
lédhatnak azzal: haldlom ké-



zeledtét elég targyilagosan
(nem kozdnnyel) tudtam néz-
ni (most még). Latom a tisz-
telg6kon (a kotelez tisztel-
géssel) maris vasalt ruhdakat,
kézben fiigg6 kalapokat, me-
lyek Ggy készek mar sirba
tenni, hogy foléttem végleg
megforditsak a »népies szel-
lemiek«cimerét. Nem, vagy
csak alig sejtve, hogy e buz-
galmuknak motorja alapjaban
(céljaban) az, hogy az egész
magyar nép sajatos szellemét
forditsak arccal a foldnek, azt
a nemzetit, melyet &k nacio-
nalistanak vélnek érezni; ag-
ressziv nacionalistanak (nem
més nemzet érdekei, hanem
csak az 6 érdekeik ellen).” Az
Oszinteség és az aranyok
problémajarol itt nem, besz6tt
cikkei néhanyaban annal in-
kabb megemlékezik Illyés
(tobbek kozott: Lehet-e a
népnek miivészete?; A provin-
cidlizmusfelé, elére!; A lang-
elme neveltetése).

A minden betiit javito
gondossaghol a szép Naplé
jegyzetek-sorozat ezen 6todik
kotete még kért volna egy ke-
veset. Akar lllyés névirasait,
adatbeli vétéseit szentesitet-
ték (jegyzetek nélkil), akar a
nyomda Ordogét engedték a
korrektira kozelébe, minden-
képp zavaré egy-két eliras.
Tovabbra is megoldatlan a
kiilonféle szbvegek (jegyze-
tek és cikkek) cimekkel, ti-
pogréafidval torténd kovetke-
zetes és vilagos elkildnitése.
Az ir6 nézetei kozil helyen-

kénti  tudomanyellenessége
sarkallna vitara (indokolatlan
vehemencidval, koriltekintés
nélkil esett neki példaul a tu-
domanyos kutatoknak, azo-
nositva 6ket a burokracia-
val), s Ady vélt “humortalan-
sagaval” szemben is lenne ér-
vink.

De kit érdekelnének hi-
batlan emberek hibatlan nap-
16i? Illyés egy percig sem tet-
szelgett 6nnon tokéletességé-
nek csalképében. Az élet t6-
kélye izgatta, nem a szemé-
lyé: egy lépéssel - egy jelz6-
vel, egy metaforaval, egy fi-
nomitod zardjellel, egy lehig-
gasztd gondolatjel-pérral -
kozelebb hozza!

Gyiilik a kétség a szemé-
lyes és a torténelmi sorshan is
a konyv lapjain. Biztatast az
unoka kozelsége ad (“Ha itt-
hon lesz az Gjszilétt, azt fo-
gom érezni, hogy egy ora
megindul a hazban"), végll
pedig 1976 “békebeli Szil-
vesztere”, a korhelyleves
melletti 0jévi nyugalom, a
“novekvd reménykedés, hogy
mégis 0Osszeall egészséges
nemzetté a magyar anyanyel-
viiség”.

Kétség és megnyugvas
aranya a majdnem hatszaz ol-
dalon: mondjuk negyven az
egyhez, az el6bbi javara. Ha
belegondolunk: nem is olyan
rossz arany ez - igaz, mindig
a koltdi habitus, lelklet segi-
tett, ha kellett...

(Az el-elejtett bot) Aki
kézbeveszi KARINTHY FE-
RENC () elegyes kotetét,
mely a STAFETA cimet kap-
ta, megtudhatja, hogy az a bi-
zonyos vasfog, az id6 vasfoga
a folsorakozott katonadk feje
folott repdlt el, legalabbis
G.Gy. m. kir. miniszterelndk-
nek 1935-ben, a Vérmez6n
rendezett bajtarsi talalkozon
tett kijelentése szerint. Egy
lappal odébb azt a hires ra-
dids bakit olvashatni, misze-
rint “Most Tarjani Toth Ida
cimbolézik; javitom: Cimbal-
mi TGth Ida tarjanozik.” En -
Illyéssel szolva, barha nem
verseskotetr6l - valéban
megismertem valami eddig
nem ismertet, amire pedig
szilkségem lehet: a tarjanozas
fogalmat. (Szdmomra egyal-
talan nem mellékes szubjek-
tiv mozzanat. Tarjani Toéth
Ida cimbalomm(vészn6
egyik fia osztalytarsam volt a
gimnaziumban.)

A fentieket Egy nyelvbd-
var jegyz6konyvébdl szemel-
gettem. E kis gy(jtemény
nem all tavol a naploiré jegy-
zetelgetést6l - s bizvast
mondhatni is, hogy a Staféta a
naplé egy valtozatat testesiti
meg. Emlékek tornek felszin-
re, egy-egy hajdani kdpésag,
bemondas némi helyszinrajz-
zal és érzelmi koritéssel 6nal-
16 novellacskava lesz, a sok
ez-az (bicikliz6 tigris most
nincs koztlk) elrendezése pe-
dig vilagegészet, vagy leg-
alabbis gazdag életegészet
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sejtet. Akivel ennyi minden
tortént, aki ennyi embert is-
mert, akinek ennyi csavarin-
tott sz6 és mondat eszébe ju-
tott, aki ily faradhatatlan a
tréfacsinalasban, az nyilvan
tizszer ennyit is atélt, lénye-
gében minden figuranak a ve-
séjébe lat, artistamutatva-
nyokra képes a nyelvvel, és
hetvenedik sziletésnapjan tul
is borsot tor felebaratainak
orra ald.

Mindez igaz, kapott is
mar a kotet olyan elismerd
kritikat, amelyben csak ez fe-
jez6dott ki. A kényv végigol-
vasasa utani els6 percek
azonban sokkal kellemetle-
nebb folismerést tartogatnak:
elképeszté az a szertelenség
és szerkesztetlenség, az a
megiratlansag, ami e szalma-
kazlat szétzilalja. Karinthy
mesél, mesél els6 lendiiletb6l
(vagy épp a mar sokszor me-
séltet meséli lendilet nélkil),
s amit kidob magabdl az ir6-
gép, azon nem is valtoztat. Ha
mégis valtoztatott, s ezek
nem a “piszkozati”, hanem a
tisztdzati oldalak - anndl
rosszabb. Aki a kis formak-
ban - az elbeszélésben, az
egyfelvonasosban, a karcolat-
ban - a foélépités biztos kezi
mesterének mutatkozott évti-
zedeken at, most csak 0ssze-
hordta, folhalmozta anyagat.
Kdénnyedébb hasonlattal élve:
szélnek eresztette a papirla-
pokat, noha nyilvan kecses
sarkanyt akart eregetni. Csak-
hogy ez zsineg - és némi
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konstrualé munka nélkil nem

megy. Nem gondolhatunk
masra: Karinthy Ferencnek
betegeskedései kozepette,

vagy a vilag dolgain félmér-
gel6dve nem volt kedve kere-
kebbre formalni ezeket az ira-
sokat.

A kidolgozatlansag csu-
pan a miiegészekre vonatko-
zik. Szamos részlet - ha nem
kezdi ki elcsépelt fordulat,
poénismételgetés -, szamos
epizod remek. Mindjart a nyi-
té irds, a Major Tamast ko-
zéppontba - nemegyszer pel-
lengérre - allité terjedelmes
emlékezés bévelkedik pazar
megfigyelésekben, akar a dé-
moni szinm(ivésznél, akar a
Nemzeti Szinhaz hajdani
mindennapjainal, akar Rakosi
elvtars feszélyez6 kozelében
id6z a novella. Sajna, struktd-
raja ennek sincs. Deklaralja,
hogy nem Majorrol akar be-
széIni, a&m rola beszél, réla
sem eleget, viszont néha
olyasmit is, amibdl becsi-
letsértési per lehetne; amit pe-
dig Rakosirdl elbeszél, az
nem ide tartozik - azaz itt két
nagyformatumi elbeszélés-
nek indult torzé nem tartozik
Ossze.

A részletek csiszoltsaga
kivaltképp érvényesil, ha a
részletek onallositjak magu-
kat. Ez Ugy lehetséges, hogy
Karinthy - Orkény nyoman -
ha nem is egyperces, de amo-
lyan tizenkét, tizenhat masod-
perces novellindkat, parbe-
szédecskéket vet gyakran pa-

pirra. A talvilagra koltozott
jobarat egy kis joindulattal
haromnegyedet, gyenge né-
gyest is adhatna példaul az
Angol tea cim( egyoldalas
dialégusra. Orkény és Ka-
rinthy bajtarsias rivalizalasa,
egymast ugratasa, cimborasa-
ga egyébként a legszebb a
kényvben. Ahogy ellopkod-
jak-visszalopkodjak egymas
konyvtarabol sajat sematikus
mveik dedikalt példanyait...
Ahogy Istvan Erkeny kézben-
jar Jekatyerina Furceva asz-
szonynal, K.F. Gellérthegyi
almok cim( szindarabjanak
zavartalan szovjetinidbeli
bemutatasa érdekében, amely
“arrol szol ugyanis, hogy mi-
kozben a Vorés Hadsereg vé-
res harcot vivott févarosunk
felszabaditasaért, az itt é16
magyar fiatalok milyen jol
mulattak, ugraltak, viccel6d-
tek, elére sejtvén a rajuk varé
boldogabb id6ket...” Cserébe
K. F. amerikai nexusait veti
latba, goldwynmayerék fi-
gyelmébe ajanlva Mr. Or-
kény-nek a sztalini mszakot
analizalo, megfilmesitésért
kialté regényét.

Az értelmiségi szupervic-
cek sokmenetes csatajanak
adok-kapokja: finom, mivé-
szi munka, k6lcsénds jellem-
ismereten, irénian és oniréni-
an nyugvo - dehogy: soha el
nem nyugve! - parharc. Ez a
sok csiny az életben valdszi-
niileg jobb, készebb novella
lehetett, mint amilyen eleven
élet ez a megirt novellaban.



Az Oh, azok a szép idok és a
tobbi idevago iras azt is folfe-
di, hogy az iréember ugyan
ratartian biliszke az ir6sagara,
am szabadulni is szeretne az
“élett6l idegen”, irdasztalhoz
lancolo, tollszaremelgetd
mesterségtél. Persze gy,
hogy azért a szabadulas is sti-
lusban: a sajat verhetetlen,
folilmalhatatlan  stilusaban
maradjon...

Nem minden balcsapott
ilyen elegans. Karinthy fol-
idézi az 6von aluli Gtéseket is.
A kifejezés annyiban helyén-
vald, hogy a Joli nem hagy
kétséget, hova és mit vitt be
egykori kis cselédlanyuknak,
hogyan adta at a ringet az
ugyancsak folserkent Deve-
cseri Gabornak ("lly mocsok
fraterek voltunk - vagy ilyen
szertelen fiatalok?"), és miért
kdvette el “élete legsulyosabb
gaztettét”, egy kis intellektua-
lis fecsely és mdkazas remé-

nyében faképnél hagyva sze-
gény Kkis izléstelenil 6lt6zott,
csipkés harisnyakotdjét elég-
gé célszer(itlenil a selyem
bugyija foloétt hordd Jolit.
Ezek a se le, se meg nem
tagadott régi historiak (ide
vehetjik példaul a Ping-
pongot is) érthetvé teszik,
hogy Karinthynal féleréso-
dott a megbocsatas gesztusa.
“Ma mar, Oregedd fejjel a
megbocsatds, a megértés
valt bolcseleti alaptételem-
mé” - tudatta Orkénnyel,
igaz, félkomolyan: “Kivanom
tehat, hogy ha nekiink, mind-
Unknek, csupan egy felsza-
badité Szovjetunionk van,
egye fene, legyen Neked ket-
t6.” Aki tud megbocsatani,
maga is remélhet megbocsé-
tast. Hisz - félkomolyan -
6hajtja is.

A kotet végén, a Dialo-

geiklusban felszinesebb és
mélyebb interjuk valtogatjak

egymast. Az édesapa alakja, s
vele a csaladi malt, a Nyugat
korali irodalmi kapcsolatok
folbukkanésa értelmezi a fé-
lig Frigyes Karinthyt, félig
Ferenc Karinthyt abrazolo,
szellemes cimlapot, és a Sta-
féta cimet is. Nemcsak jobb-
rosszabb kisprozak futkorasz-
nak itt egymas nyomaban, el-
elejtve a valtébotot, kibillen-
ve a stilusbol, elvétve a célt,
hanem a mualt mint 6riz6t, le-
téteményest, folytatot szolitja
meg az utodot. Karinthy ezt a
szerepet, s6t kiildetést mindig
méltosaggal, szellemes fo-
Iénnyel, jozan Ontudattal vi-
selte. Ezek az erényei nyilvan
nem hagytak gy faképnél 6t,
mint 6 Jolit. Nem kotelez6
optimizmusbol, sokkal in-
kdbb az eddigi id&eredmeé-
nyek ismeretében remélem
Ugy: ez a Stféta csak beme-
legités volt, sjon majd az iga-
zi, a megvalto valto.
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Kovacs Sandor Ivan - Praznovszky Mihaly:
Keét koltd egy szekéren

Evidencia, de mert
volt(ak), aki(k) kétségbe von-
ta(k) nem art Gjra és Ujra ki-
mondani, leirni: Az ember
tragédiaja irodalmunk, s6t a
vilagirodalom egyik csucstel-
jesitménye. Magaami - s ve-
le szerzGje - nem agy robban
be irodalmunkba, mint Pet6fi
a Janos vitézzel, hanem izr6l
izre, kostolgatjuk immar egy
évszéazada, s minden kor fel-
fedez benne valamit, ami iga-
zolja, tajékozodni segiti. Or-
well, Koestler vagy Szolzse-
nyicin irasait ismerve, a Biro-
dalom latvanyos 6sszeomla-
sat szemlélve (talélve...) egé-
szen mas képzetlink van pl. a
falanszter jelenetekrdl, de
Csernobil, s egyaltalan a
kornyzet katasztréfaja még
mindig aktualissa teszik az
eszkimo jelenetet, a vilag-
pusztulas utani leépilés, re-
hogyan latta-élte meg mind-
ezt ez a szelid és beteges vi-
déki ar: Madach Imre? A té-
manak mar kdnyvtarnyi iro-
dalma van. Azt gondolhat-
nank, hogy mar nem is lehet

Gjat, ajszer(it mondani a kér-
désrél, de Kovacs Sandor
Ivan és Praznovszky Mihaly
karcsu kis konyve érdekes
adalékokkal szolgal* Go-
noszkodva azt is mondhat-
nam, hogy mindkét iras amo-
lyan irodalomtoérténészi bab-
ramunka, amelyeket szivesen
adnak bélcsészhallgatoknak a
professzorok. Arany Janos -
hosszl levelezés utan - felke-
resi Madachot nogradi kasté-
lyaiban. Magaban az utazas-
ban, s a levelezésben nincs
semmi rendhagyé. Arany Pe-
t6fi elvesztése utan csak évti-
zedek multan valt “nyitotta”
Uj baratsagra. Madach azzal,
hogy felkéri a tragédia elolva-
sasara, szovegének gondoza-
sara, a legbensébb baratjava,
bizalmasava teszi, emeli. Ez
utébbi igét érzem lényege-
sebbnek, mert mindkét szerz6
fontosnak érzi - a levelezést
elemezve -  hangsulyozni
Arany és Madach tarsadalmi
helyzetét, illetve azok kilon-
bozG6ségeit. Kétségtelen,
hogy ez a marxizmus “ojtasa”
az irodalomtérténetben. Ezt

minden ironia nélkil jegyzem
meg, hisz a tétel, miszerint a
Iét hatarozza meg a tudatot
aligha évil el. Méasként éli
meg a szazadot a nagyszalon-
tai jobbagyfi, akit h&séhez:
Toldihoz hasonldan tehetsé-
ge, teljesitménye emel (veze-
t6) értelmiségi létbe, statusba,
mig Madachnak, a jol szitualt
k6zépnemes a sziiletése jogan
jut szerep és kotelesség a
szellemi- és kdzéletben. Szot
sem érdemelne ez az iroda-
lomtorténeti kdzhely, ha az
elmult évtizedek (partallam)
nem fogalmaztdk volna Ujra
(és at) ezt a problémat. Arra
gondolok és utalok itt, hogy a
tehetségnek két komponenese
van: a sziletett és a szerzett
intelligencia. Egyik nélkil se
lehet hosszutavon boldogul-
ni. Ezt a dilemméat éppen
Arany ismeri fel, s irja meg a
Toldi estéjében. Kicsit meg is
haladva ezzel azt a népiség
eszményt, amelyet a Toldi és
a Janos vitéz teremtett meg, s
amelyet (lasd urbanus-népies
vita) immar egy évszazada le-
egyszerisitenek és félreértel-

A tizenhat Madach- és Arany-levél kivételével a két tanulmany el6szor a Palocfold 1991/2. szama-
ban jelent meg, a kotet el6szavat Keresztury Dezsé irta.
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meznek. Erthetd. Aki a maga
erejébdl, er6feszitések aran
emelkedik fol, az mindig ér-
zékenyebb és féltékenyebb.
Hajlamos kétségbeesni, elvi-
tatni azok teljesitményét, ér-
demeit, akik nem hasonl¢ utat
jartak be. Csakhogy a szér-
mazas - beleértve még a ne-
veltetést is - csupan helyzet,
amellyel lehet élni, de vissza-
élni is. Olvasva Kovacs San-
dor Ivan és Praznovszky Mi-
haly dolgozatait. Arany és
Madach leveleit az az érzé-
sem, hogy a két nagy ember
kapcsolataban is szerepet jat-
szott ez. Madach volt a gatla-
sosabb, hogy Ugy mondjam
tisztelettudoébb. Feltétlen te-
kintélynek ismerte el Aranyt.
Nem csupdn a zsenit latta
benne, de a gyakorlottabb, a
Lprofi” irastudot, szerkesztét,
akadémikust, az etalont, aki-
nek az itéletében megbizhat,
akire rabizhatja élete fémU-
vét. Ez a bizalom azonban
egy percig nem jelentett ala-
zatot vagy éppen megalazko-
dast. Madach, akit az erfs-
akaratd Majthényi Anna ne-
velt, Kicsit az apat is latja az
akkor mér betegeskedd, kicsit
morozus Aranyban. A ket oly
kilénb6zd alkatd, nevelteté-
s(i, sorsi ember azonban szin-
te az elsd pillanattol rezonal,

egymas hulldmhosszara han-
golddik. Arany emberi nagy-
saga éppen ez, hogy nem csu-
pan azzal a qualitasérzékkel
rendelkezik, amivel példaul a
hatalmas tudasu filozofiailag
iskolazott Lukacs Gyorgy saj-
nélatosan nem, hanem az a
magatol értetéd6 segit6kész-
ség is, amellyel rogton Ma-
dach és a tragédia mellé all.
Ez méar emberi nagysag, amit
azeért kell hangsulyozni, mert
tudjuk, hogy a nagy emberek
nem egyszersmint jé emberek
is. Pontosan az alulrdl, a
mélyrdl jovOkben alakul ki
valamiféle antisznobsag
(vagy éppen sznobsag?), gég
és féltekenység, amely sovén
mddon csak a “sajat fajtajat”
ismeri el. Megintcsak utalok
az atkos népies-urbanus vita-
ra, a mindennem( kirekesz-
t6sdire, amely oly sokaig ron-
totta, s rontja meg ma is szel-
lemi életiinket. De kindl
Arany és Madach viszonya,
baratsdga mas tanulsigokat
is. Végil is - a szellem csu-
csain - mindegy, hogy ki hon-
nan jott. Felklizddtte magat,
mint Toldi, vagy egy a hisz
szobas kastély kényelmében,
a park arnyas fai alatt tépren-
gett az emberi létrél, az em-
beriseg  sorsarol.  Veégiilis
mindkett6t a teljesitménye

tette a szellem arisztokrataja-
va. A paradoxon az - deril ki
a levelezéshdl is -, hogy a jo-
neveltetésd, jdomodora kdzép-
nemesnek voltak gondjai a
fogalmazassal, a megforma-
lassal, s Arany volt az ele-
gans, aki kénnyedén megta-
lalja az adekvat format. Ez a
felszin, a latszat, mert azt is
latni kell, hogy Madach Szi-
szifoszként hatalmas gondo-
lat-sziklakat ~ gorgetett, s
Arany mindig a legnagyobb
tapintattal igazitotta at a su-
tdbb sorokat. Tudvan, hogy
Az ember tragédidja az 6 be-
avatkozasa nélkul is remek-
m{. Szerkeszt6ként, korrek-
torként is mintat, példat ad az
utokornak tapintatbol, hozza-
értéshdl, aldzathdl, emberi
nagysagbol. A gyamkodas he-
lyett a partneri viszonyt tar-
totta méltonak 6nmagahoz, az
ugyhoz is.

Ha mésért nem, hat ezért a
tanulsagért ajanlom joszivvel
ezt a konyvet minden iroda-
lombarétnak, irénak, szer-
keszt6nek, literatornak. Egy
hét torténetében, mint csepp-
ben a tenger benne van Arany
Janos és Madach Imre baréat-
saga, a 19. szazad irodalma is.
(Mikszath Kiadd, Salgotar-
jan, 1991.)

Horpécsi Sandor
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Tamas Istvan

Blinbak

lesre

gy(ilnek gy(irekeznek
hittételek vamhazaba vackolt
kristalygdmb kdklerek

S eldurrannak a lévések
dordilni rest

rikitd szappanbuborékai

A lekozmalt kovér bégések
réz katlana koré

részegen

Ultetik le az arnyak
arnyékait

a kiveszett almok éjszakaibol
S inycsiklandva

boditon hivalgéd brokatban
az el6ljaro enyészet

terjeng

Forditott tikrokben

dsszecsOditve fejikon allnak

s emberszabasukbdl egy szusszanasra
kivetk6znek

a kérddjelek
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Paréczai Csaba

War song

Az 4gak kozot a fiist szital
idegen tamasz a labunk
korhadt vallunkon nagykabéat
mondd meg hat mire varunk

Vagyunk és nem tudjuk azt se most
mi az mi benniinket megtart
félelem rézza a villamost

folyéba vagyik a rakpart

Lehangolt zongoran &toson
valami régenvolt dallam
meg-megbillenve hallgatom
majfoltos sziik kapualjban

Micsoda haborus évszak ez
sohasem lesz ennek vége

hé hullt az égbdl most repesz
hazfalhoz lapul a béke

Riadt arcunkat kémlel6é
sotétlé két szem a banat
labunkat térdelve oleld

hlitlen sz6 a bocsanat

Honnan kertilt mindez most el
hol bujkalt eddig ha megvolt
nagybeteg fak kozt dermedt id6
szitalja rank ezt a kort
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Etesi Deak Laszlo
Banat

Faklyaval bujdosom
l&bad kozén.

Elnyel, elemészt

ez a barlang.

Le-s fol jarkalok,
kergiilt vadallat,

s bosszim

csak szentképet talal.
Mig beszél a szemed,
a szad.

a barlang mélyén
arnyékom all,

és var.

Szemébe néznék.
Fehér kod tolul
kozénk,

s mar tudom:

soha, sohal!

Kidritem a kelyhet.
A sz(iz elefant

vetéli kolykét,
mekeg az 6rdogpatas
kecske az égen.
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Fabry Zoltan, a “kolt6”

Alegnagyobb formatumu szlovakiai magyar ir6, Fabry Zoltan alaposan féldolgozott,
részletesen kommentalt életm(ivének elemzéseibdl rendre hianyzik a palyakezdés
korszakat megel6z8 versirdi miikodésenek emlitése. Tény, hogy ez a terjedelemre

nézve csekely Kiterjedést, mdvészi kvalitasait illetéen elhanyagolhaténak is minésit-
het6 lira 6nértékénél fogva csakugyan mell6zhetd, &m palyaja késébbi alakuldsédnak
és a teljes mlnek az ismeretében egycsapasra megnd a jelent6sége, hiszen esszéiroi,
publicisztikai munkassaga tobb szempontbdl és bizonyitottan lirai vétetésd. Annyira
az, hogy iralyanak mdvészi fejlédése valosaggal kolt6i természetd, vilaglatasa egye-
nesen a lirikusé: élményvizidt és viziot igazold élményt fogalmaz majd érett korsza-
kaiban, eredeti és csak ra jellemz6 formakultaraval.

Fabry folfogasaban a koltészet magaval a
létezéssel egyjelentés(i, miképp maga mondja
egy helyitt: “ami lirailag kifejezhetetlen, az
nem létezik”; a lira az élet monoldgja, onkife-
jezés és kollektiv érvény(i mondandé minden-
kor makulatlan erkélcsiségl formaba ontése.
Altalaban hatalmas jelentdséget tulajdonit az
irodalomnak a koz0sség életében, annyira,
hogy a nemzetiség sorsat irodalmanak jovéjé-
vel azonositja. Ebben a szellemben a tagan
értelmezett koltészet mindenkié és mindenki-
hez sz6l106, vagyis a legatfogobb és legmélyeb-
ben gyokerez§ tudatforma. Ha pedig ez igy
van, akkor a kolt6 szerepe rendkiviili: 6 a né-
vadd, aki nevén nevezi a lelkén viziova sz(rt
valdsagot. Ez az egyszerre profan munka és
vatesz-szerepet parancsolé magasztos kilde-
tés rendkivili felelésséggel keni fol a kdlt6t a
szellemerkdlcs szolgéalatdban. Nemcsak Fabry
ismert vélekedése - vagyis a koltészet sors-
dontd jelentése és jelentésége, valamint élet-
miivének szdmtalan lirai vonatkozésa - mon-
datja veliink, hogy Fabry Zoltan “kolté”, de a
palyakép masoktol és régebben elvégzett filo-

I6giai vizsgalatanak tanulsagai is. Irova vala-
sdban - a maga élményein és alkatan tul - két
kiilsé hatas volt dont6: Adyé és a német exp-
resszionizmusé. Ha a huszas évtized elsd felé-
nek Fabry-irdsait sorrdl sorra letapogatja az
elemz6 hajlamu irodalomkutatas, az élmény-
kiaradason és a bel6le kdvetkez6 fond szemé-
lyességen kivil ott taldlja Ady Endre bensévé
Iényegitett igéit és az expresszionista kolté-
szet extatikus, szimbolista, szimultanista,
montazsolasos formaforradalmat, irastechni-
kajat. S ezek a hatasok maradandénak bizo-
nyulnak, élete végéig nyomon kovetheték és
analizalhatok valamennyi jelentds mivében:
valdsagszemlélete és mindenekel6tt nyelvi-
stilaris megoldasai vonatkozasaban.

Fabryrdl el szoktdk mondani, hogy - mint
minden valamireval6 ir6 - szaméra az irés:
életforma. Iréva valasa is egyfajta alkati pre-
desztinacid kovetkezménye. Ugyanakkor élet-
miivének létrejotte, kialakulasa torténelmi,
mégpedig sajatosan Kisebbségtorténeti szik-
ségszer(iség, amelyre dont6 befolyassal van a
korfelel6sség és a nemzeti-nemzetiségi elkd-
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telezettség. Végkovetkeztetést megel6z6en
mar most leszdgezhetjik, hogy az érdemleges
palyakezdést megel6z6 versirasaban az alko-
toi 0sztonosség miikddését, mig a kés6bb ki-
teljesed6 tanulmanyiréi munkassaganak kol-
t6iségében a tudatossagot fedezzik fol. Meg-
érzés és programossag egysége pedig éppen
lirikus hajlamabdl adédik, hiszen val6saglata-
séban egymas mellé rendel&dik élmény és vi-
zid, tapasztalat és latomas, a kérlelhetetlentil
szigoru okfejtés meg a bels6leg kihordott er-
kdlcsi meggy6z6dés - mint minden emberi je-
lenség megitélésének végsd kritériuma.

Versek a palyakezdés el6tt

Képzeljik magunk elé a testben megtort,
lélekben megdsziilt alig tébb mint hdszéves
Fabryt, ahogy reményt vesztetten, betegen és
kidbrandultan hazatér a haborubdl - ahol a
“gyilkos élmény” egy életre az emberiség és
az emberség elkotelezettjévé avatja - hazatér,
de immar nincs is haza, hiszen Magyarorszag
hatarat Stdsztol joval délebbre vontdk meg
Trianonban; egy szemeszter utan félbemaradt
budapesti egyetemi tanulmanyaival is, mert
1918/19 forduldjanak zlrzavaros viszonyai
kdzepette nincsenek el6adasok; de ha volna-
nak is, ldvészarokban szerzett tlid6betegsége a
stoszi fenyvesek 6zonjaba kényszeriti. Ahogy
irja: “4jult bénasaggal” hever hazuk kertjében,
uresnek érzi magat, nincs mihez kezdenie. A
tehetetlenség ellenére valami atavisztikus
mozduldssal kdnyvhdz nydl, hogy aztéan -
megsokszorozva bels6 erdit - legy(rve csiig-
gedését, tollat vegyen a kezébe. A fenyves
sejtelmes suhogésa, az erd6 madarainak hang-
ja. a Bodva patak csobbandsa, a hazuktol in-
dulé hérsfasor illata és arnya, a termékeny
csond odlelése és kivalt embertprobald tapasz-
talatai megfogalmazésanak kényszere serken-
tik munkara. Szinte természetes, hogy el6szor
verset ir.

Kéziratban hat verse maradt hétra, kett6
viszont nyomtatasban is megjelent a Kassai
Naplo 1922-es évfolyamaban. Els6 ismert
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miivét, a Halottébresztére cimiit még a gali-
ciai fronton 1916-ban irja. Ez az életm(vét
meghatarozo habords élmény idében legko-
rabbi megfogalmazasa; és mint valamennyi
lirai zsengéje, az ellentételezésre épil. Bo-
rongva szOl a temet6ben bolyongd “keser(it
ny6gl, hozsannat kacagd” halottébreszt6rdl,
aki “6rom arccal banatrol regél”, mignem arra
eszmél, hogy siré halottak veszik kortl “él6t
koltogetni/ Halottébreszt6re”. Mar itt folfi-
gyeltet6 a tudatos szerkesztés igénye: a négy
strofabdl allo koltemény elsd szakasza a sirok
kdzott kdborlo ember rajza, a masodik és har-
madik a dult 1élek és a “fél6s, sotét éjjel”
szuggesztiv képe, mig az utols6 a kiinduld
helyzet visszajara forditisa: a megelevenedd
holtak az él6t koltdgetik-eszméltetik. Nyil-
vanval6 az (izenet: a haboruban pusztan a vak-
véletlenen mulik, ki borong a sirkertben, a bis
é16 vagy kisért6 szellemalak, s kin mikor tel-
jesedik be a haldlra itéltettség. 1919-es kelte-
zési az En kérek, a mar Stoszra visszatért,
magat mégis szamkivetettnek érzd lélek on-
kéntelen kitarulkozasa, kétségeinek kurta-fur-
csa, szaggatott versbeszédd lenyomata. Sor-
sat, érthet6en, tobbszordsen tragikusnak latja:
lelki sériilései, tiid6baja, hazavesztettsége, ta-
nulményainak félbemaradasa, bizonytalan eg-
zisztenciaja keser(ivé, tanacstalanna teszik, el-
veszettnek tudja magat, akinek annyi énbizal-
ma sincs, hogy - patetikus fordulattal - tana-
csot kérjen az Elett6l. Csupa kérvonalazatlan
sejtelem minden benne és koriil6tte, csupan
egyet érez biztosan, a jévendét, a sorsot fag-
gatni sem érdemes. El@szor villan fol versé-
ben az a krisztusi attit(id, amely a hiszas évek-
derekan jellemz8 Un. emberirodalmi korsza-
kanak egyik lényeges motivuma lesz: “Ugy
gondoltam: szép lesz/ Legaldbb megalazkod-
ni...”. Ennyi tétovasag utan pusztan torz gesz-
tusra futja erejéb6l. “Es dacosan félreall-
tam”. Szemben az el6bbi verssel, ez megszer-
kesztetlen szdveg, elfulé kialtas, kétséges so-
haj. értelmetleniil dacos végkicsengéssel. A



csakazértis-ellenkezés nem Ontudat, nem aka-
rat, hanem a teljes elutasitas végeredménye.
Az elemi erejl érzelemkidradas és a megint
ellenpontozé kompozicié adja 6ssze a Zold
szék cimd vers karakterét. Lélekveszejt6 sor-
sénak folpanaszolasa ez is: “Ulok én -/ Hohér-
kotelet fonni/ Magamnak.” Szaggatott, hia-
nyos mondataival zihdlé szabadversében
megfigyelhetd egy sajatos helyzetfogalmazas:
a cselekvéssel abrazolt bels6 fajdalom kiveti-
tése. Az elsd hosszabb szakasz a szituécio le-
irasa, a rovid, csattanés masodik a megfejtés,
egyben az életérzés kinyilatkoztatasa. Tovabbi
két, ugyancsak 1919-ben irott verse, a Kér-
dés? és az Igy latom a megfoghatatlan béana-
tok, a szenvedés, a vivodas életérzésének ki-
dolgozatlanul maradt régzitése. Benniik van a
béklyoézott ember tehetetlen és hatarozatlan
elvagyodasa, a szidalom és a fojtogaté hallga-
tas okozta fajdalom, a kittkeresés lehetetlen-
sége. Az el6bbi versben a tétova ernyedtség,
az utobbiban a keser(i dac (it r4 a panasz for-
matlan soraira: “Fajjon” Mindazonaltal itt
mar félbukkan a tudatossag-vagy elsé motivu-
ma: “Lassam:/ Hol van, merre/ Cslnya, szép
plreseg”. A foltarulkozd ambivalens lelkiség
Osszetéveszthetetlendil és eredetien maga akar
lenni. S6t van ebben mar valami a narcisztikus
Ontetszelgéshol is, amely - a krisztusi etika
mellett - ugyancsak sajatja lesz majd ex-
presszionista hatasoktdl ihletett emberirodal-
manak. Talan nem belemagyarazas az autenti-
kus 6nismeret véagyat folfedezni ebben a gon-
dolatban, azét a tiszta rajzolat( és mindinkabb
aracionalitas felé mozduld, lassan progressziv
eszmékkel telit6d6 onismeretét, amely nem-
csak helyzettudatositd lesz szdmara, de nélki-
[6zhetetlen eszkdz az alkotémunka tovabbi
szakaszaiban. A Rimtelen, disztelen vers az
glet felé (1921) cimével is félreérthetetlendl
jelzi a tovabblépést, s amely mar nem egysze-
rlien élményfdltolulas. de gondolati koltészet.
A sz6flizés docog6, a nyelvhasznalat bizony-
talan, mégis benne van az (j élet szdndéka. A

meghaladott rossz multat egy sokkal inkabb
verbalis, sesmmint metaforikus erdé-kép szim-
bolizélja, és a s(ir(i sotétségb6l a maga rohan-
va felejt6 alakja bukkan el6: “vagyok Uj dol-
gokra készll6ben/... A perces multat oda dob-
tam/ hétra, a hatam mogé”. Korvonalazatlan
marad még az elveszett régi tagadasa, s az
ahitott j, de a lirai szubjektum elsé jév6érve-
nydi tette, gesztusa nyilvanvalo. Ujolag folvil-
lan a reélis dnismeret igénye az élet vagyaval
megtoldva, hiszen kér6é szemmel nydjtja hom-
lokat “avatd csokra”, mely eljegyzi a “ke-
mény, friss, erds, nehéz” élettel.

A kilabalas reménye azonban még mdlan-
do, a kételyek tartossagat kell latnunk a Most
szomory vagyokban (1921), az elkinzott em-
ber formatlan séhajaban: egyetlen érzést is-
métel dadogd monotoniaval, a szomorlsageét.
A reggel-nappal-alkony 6rokkévalo valtako-
zasara flzi félbehagyott mondatait, ijedt és
rezignalt fajdalmat: “Orlé malom - egyforma
csend/ Gyilkos puszta, most igy érzem.” A
gondolat- és méginkabb érzéstéredékek hal-
mazéra emlékeztets, kakofonikus kiaradas
ugyanakkor a magat nagyra és jora hivatott-
nak érzg lélek szemérmes vallomésa. De ez a
vallomas csak a teljes péalyakép ismeretében
nyeri el igazi értelmét, dGnmagaban aligha te-
kinthetd eredeti és szuverén mivészi erej al-
kotésnak. Sulyosan hianyzik bel6le a koltészet
lényegéhez tartozd emberi szolidaritas, csak
az arvasagtol diderg6é fagyos vacogas hallik.
Nem hihetiink tehat a cimbeli kijelentésnek,
amely szerint banata atmeneti allapot. A pa-
lyakezdés els6 négy-ot esztendeje termésé-
nek, az emberirodalom fogalmaval jelzett al-
kot6i korszak bekdszontéig sziiletett irasainak
ismeretében: semmiképp. Busong6, magyar
fajdalmakkal terhes “Szomor( szemmel” irt
publicisztikus vagy prozai munkaira jellemzd
marad a banatos-aggodalmas életérzés. Verse
tehat nem futd hangulat, nem spleenes boron-
gas, de tartos lelkiallapot Kivetitése. Epp en-
nek a meghaladasa mutatja példaszer(en a fia-
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tal Fabry Zoltan erejét szellemi nagysagat,
ahogy erkolcsiségeb6l és torténelmi félisme-
résébdl taplalkoz6 hivatastudata segitségével
majd folilemelkedik a személyes sors lever§
tapasztalatain, vesztettségérzésén. (Az mar
kialon tanulményt érdemelne, miért hogy a
szlovakiai magyar irodalomban annyi a vesz-
tes embert fogalmazé irds mind a mai napig,
Duba Gyulaig, Dobos LaszIléig, Macs Jozse-
fig, s6t Grendel Lajosig.) Furcsa, de képalkotd
és atmoszférateremt6 tehetséget mutat utolsé
verse, a Babona az Gtrdl (1921), amely min-
den bizarrsaga ellenére a magat lélekben 0j6-
lag meger6sit6 Fabry Zoltant mutatja: a valla-
I6t, az elhatarozo lépést mégis megtevét. “El-
szégyellem magam./ Nekiindulok.// Macska
szaladt at az uton;/ Viszem a sorsom.” Az
Ady-utanérzésrél arulkodd vers mar mélto
elézménye a késziilg életm( gondolatisaga-
nak, annak a késébb maga formulazta “szelle-
merkdlcsi” vonulatnak, amely azt a parancsot
pecsételi az irdra, hogy a meggy6z&dése sze-
rinti igazsagot kell vallalnia, képviselnie, hir-
detnie - akar dnveszélyesen is - a valtoztata-
sért.

Szdmot kell vetnink azzal: miért maradt
mivészileg hatastalan az élmény Fabry lirai
zsengéiben? Pontosan azért, mert csakis élmé-
nyeit omlasztja versbe, mégpedig a maguk
friss forrésagaban, heviiletében. Csakhogy a
dult lélek, az izz6 fajdalom nem mindig alkal-
mas az esztétikailag igényes leképezésre. It
érhetd tetten a koIt és a “civil” killonbdzbse-
ge. Az atlagos ember akkor kialtja vilagga
bujat vagy talcsordulod 6rémét, amikor az él-
mény, az érzelem a legerdsebb, ez pedig csak
a kivalasztott keveseknek alkalmas pillanat,
hogy masokhoz szoljanak. A kolt6i erd egyik
biztos jele az érlel6 varakozas tirelme; az a
képesség, amellyel pontosan képes bemérni
azt a tlinékenyen rovid idészakot, amikor az
élmény - intenzitasa csillapultan is - még ele-
ven, de mar szemlélhetd olyan tavolsagrol és
targyilagossaggal, hogy tudatosan formalhato
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legyen. Fabry verskezdeményei azonban ép-
penséggel éimény- és érzelmi kitorések, a hig-
gadt mérlegelés, alakitas fegyelmét nélkiil6z6
tulcsordulasok, azért is maradnak zsengék, a
valédi palyakezdést megel6z8 kezdetleges
prébalkozasok.

Lira az életmiiben

Vita inkabb azon lehet, hogy publiciszti-
kai, esszé- és tanulmanyirdi munkassaganak
lirai meghatarozottsaga a “félbemaradt koltd-
t6l” eredeztethet6-e vagy pedig a koltészet
mindenekfolott all6 hatalménak tiszteletébdl
szarmaztathat6? Nem a mindenaron vald
kompromisszumkeresés mondatja, de vélhe-
téen mindkettérél sz6 van. Az utdbbi mellett
érvel az a tény, hogy Fabrynal a lira iranti
érdekl@dés - legelsésorban a kései Ady atiité
erejli hatasa - eredendd és dontd jelentéség(i.
Ezt tovabb erbsitették fiatalsaganak rettenetes
élményei, majd a német expresszionizmus
nyelvteremtd példai. Lirai szemlélet( vilagké-
pe egyforman alkati sajatossag, torténelmi el-
rendelés és irodalmi hatas eredménye. De el
kell fogadni az abbamaradt kélt6i m( - mas
mifajban torténd - folytatasanak gondolatat
is. Hiszen a koltészet meghatarozottsaga ab-
ban &ll, hogy elsédleges témaja az én, az em-
ber belsé vilaga, vagy ahogyan Fabry rajong-
va tisztelt német kolt6je, Johannes R. Becher
irta: “a szubjektum a mlivészi megformalas
objektuma”. Ennek megfelel6en a lirai abra-
zolashan doént6 az érzelmi motivaltsag, olykor
a telitettség. Az érzelmek meghatarozzak a
személyiséget korilvevd légkort, de az egyé-
niség kore ennél kiterjedtebb, az emberi vilag
joval szélesebb olelésii az érzelmekénél. Vi-
szont a személyesség mindenképp érzelmi jel-
leg(i viszonyulas, s ez Fabry egész életm(ivé-
ben meghataroz6 marad. Egyfel6l kozlgyi
targyl irasai telitédnek személyességének ér-
zelmi-indulati feszlltségével, masfelél annyi-
ban is h{i marad Gseredeti hivatasahoz, hogy
vallalja a kolt6 feladatat, a névadast, a jelen-
ségek és a lényeg néven nevezését. Hiszen -



mint a bevezet6ben Agoston Vilmos nyoman
irtuk - élmény és vizié egyforma sullyal van
jelen a miben: kolt6ként mondja az élet mo-
nologjat. A donté szét pedig maga mondta ki
egy élete vége felé készilt interjuban: “Nem-
csak novellairoként kezdtem, de verseket is
irtam. A bennem rekedt kélt6 azonban - maig
- jogat koveteli, és mint blavopatak tor el§
frdsaimban...”

A Fabry-m( stilisztikai vizsgalata jokor
észlelte a tanulmanyokban, esszékben, publi-
cisztikus irasokban szembet(ing személyessé-
get, ahogyan B. Nagy L&szl6 formulazta: a
megannyi konfesszi6t. Palyakezdd korszaka-
ban igen s(rln el6fordul, de kés6bbi irasait
olvasva is az embernek nem ritkan olyan érzé-
se tdmad, mintha hatalmas 6lelés(i anyagaban
a rendez6 elv és az osszetartd er6 nem az
okfejtés logikai menete lenne, hanem a szub-
jektivitas varazsa, a vallomasossag, az érzelmi
viszonyulas vitathatatlan argumentalis ereje,
irasai attol hatnak vitan folulallé modon igaz-
nak, mert csak a maga meggy6z8dése szerint
vall, s ez nem témor, de tométt stilusalakza-
tokhoz, esetleg bizarr megfogalmazéasokra ve-
zet, egyaltalan nem konnyitve meg az olvaso
dolgat. Am ha egyszer megérzi az izét, s fol-
fedezi a maga szamara e gondolati préza ma-
Vészi szépseget, rajon, hogy vilagnézet és kol-
tészet mennyire dsszetartoznak a miveiben; a
gondolatok sulyos igazan tul észre fogja venni
a szovegek lirai hangoltsagat, a dus képes be-
széd sokszin(iségét, emelkedettségét, arnya-
latgazdagsagat. Emersonra emlékeztet6 pato-
szat, a gyakori alliteralast, az 6sszecsengeést, a
gondolati és zenei természetli ritmust, a sz6ja-
tékot. a sok-sok hasonlatot. De taldlkozni a
verseihez hasonl6 - azok érzelmi intenzitaséat
gj mindséggel ismétl6 - szinte ellendrizetlen
hévvel kidraml6 indulatokkal, mar-mér torz
kitorésekkel is. Mellesleg Fabry sosem akarta
elhitetni olvaséjaval, hogy megfellebezhetet-
lendl objektiv vélekedés részesévé teszi; a val-
16 és vallal6 tanusagtev6é szerepében alkot.

Emberirodalmi alkot6i periddusaban latva-
nyosan megmarad a koltéi zsengék szagga-
tottsaga, a montazsszer(ien dsszerakott - no-
minativ - képek tudlsdlya, ahol a vallomasos-
sdg at-atcsap profétai heviilet(i igehirdetésbe.
Expresszionizmusaban er@sen érvényesil a
német koltészet, Ady és Szabé Dezs6é gondo-
lati-nyelvi hatésa, az utobbi esetében azonban
csak a frazeologia kovetésérdl beszélhetiink.
Es mégis megkapoan egyedi a nyelve, fordu-
latos és Ujszerd, teli sajatos kifejezésekkel,
egyéni szoalkotassal és szoflizéssel, ami so-
kak szaméara modorosnak hat. Mintha atemel-
né a kés6bbi iddbe, illetve a kozirdsha az exp-
resszionizmus forradalmisagat és sajat kolt6i
latasanak ellentétekben fogalmazé kategdri-
kus formulait, egészen axiomatikus kijelenté-
sekig, jelszoszer(iségig jutva. Névadé 6 vald-
ban, hisz példaul néhany lirai hevileti esszéje
akar prézaversként is olvashatd, szonoki ha-
tast keltd. Igazat kell adnunk Koncsol Laszl6-
nak, aki szerint Fabrynak “lathat6” stilusa
van, amig ez az értekez6 irodalomra altaldban
nem jellemz8. Szembe6tl6, olykor eltérbe to-
lakvo irdlya fontos koziigyi gondolatokat koz-
vetit szuggesztiv erejli miivészi atlényegités-
sel, mégpedig gy, hogy a tényeket, az értel-
mezett jelenségeket folyvast egyezteti a m-
vészetek valosagképével. Alanyi kolt6 mod-
jan érvel: a vilagot csak magahoz val6 viszo-
nyitottsagaban érzékeli és irja, legtdbbszor Ia-
zadon, véteszi kildetéstudattal, pedagogiai
diihvel, a szenvedély héfokan. Sajatos, de va-
lami furorral gy6z meg fontos, emberiségér-
vény(i igazsagardl. Kovetkezésképp minden
irasa allasfoglalas - azaz kolt6hoz mélté val-
lalassal: névadas - mégpedig a magyar iroda-
lomtdrténetnek ahhoz a vonulatahoz illeszke-
ddéen, amit Zrinyi Miklés, Kdlcsey Ferenc és
Ady neve fémjelez: a kolt6i erejli, a nemzet
sorskérdéseivel szamotvetd, akar dnkinzd, de
mindenképp figyelmeztetd-tanitd természet(i
irodalmi “publicisztika” évszazados hagyo-
manyat folytatja. Meggy6zniakarasabol pedig
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kovetkezik a hatasossagra torekvés, a progra-
mos expresszio.

A kifejez6er6nek rendel ald csaknem min-
dent, kivalt a nyelvi format; nem torédik a
jéhangzassal, mintha egyenesen kedvelné a
kakofdniat; nem torekszik az idegen szavak
kerlilésére; szivesen alkalmazza a kdznyelvi
fordulatokat vagy a neologizmusokat; szeret
halmozni, gyakori hataskelt§ eleme a szdis-
métlés, a szinonimak sorolasa; még ennél is
jobban kedveli az egészen eredeti, mar-mar
idegenszer(i szOOsszetételeket; egyaltalan
nem tartézkodik az expresszionizmusra haja-
z6 f6névi igenév gyakori hasznalatatdl; altala-
ban nominativ természet(i a sz6fajvalasztasa.
A legeredetibb Fabry-féle nyelvi képz6dmé-
nyek mondattandban mutatkoznak meg, latva-
nyosan egyiivé 6tvozi koltészet és koziras jel-
lemz6it. Mondatflizése mellérendeld, s(r(in
hidnyos mondatokat, toredékeket sorakoztat
fol, miképp a palyakezdése idején az avant-
gard lira. Eredend6en expresszionista torek-
vés, hogy a szavak keljenek életre, dnallosul-
janak, s valamennyiben kilon-kilon 6ltson
testet a szuverén gondolat. Olykor gy fokoz-
za egyszavas mondatainak hatasat, hogy Uj
bekezdésekként egymas ala irja 6ket, akarha
versbe tordelné mondandojat. Nominativ sz-
hasznalata és mellérendel6 mondatfiizése ko-
vetkeztében szdvegeiben jellegad6 az enume-
racio, azaz tdbb azonos mondatrész egymas
mellé allitasa, az egész vagy csonka mondat-
részek halmozasa. Igy azutan hosszu, de ko-
rantsem attekinthetetlen szerkezet(i mondato-
kat alkot, amelyek véltakozva a versformaju
tordeléssel irott hianyos mondatok tomottse-
gével - csakugyan kolt6i hatast eredményez-
hetnek. Persze lehetséges vitatkozni Fabry
Zoltan stilusarol, de egyet nem lehet elvitatni:
frazist, sziirke egyhanglsagot nem talalni
egész életmiveében.

A folszabadulas utani palyaszakasz stilus-
elemzése azonban jelent6s, nemcsak tonus-,
de jellegvaltozast is érzékel a Fabry-md kol-
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t6iségében. Az dtvens évtized els6 felétdl, de-
rekatol frott tanulmanyai, esszéi - els6ul a
nemzetiségi irodalom helyzetét, allapotat fol-
mérd. nagyivd, dsszegez6 munkak - minha
fokrol fokra kozelitenének a kdznyelviséghez,
ritkulnak a lirai szoképek, csokken a bizarr
széfordulatok szama, 0sszességében; egysze-
ribbé valik a stilusa, és a lirai hevilet dssze-
tarto erejét, a szenvedélyesség koherens szere-
pét atveszi a komolyan mérlegeld, a részté-
nyekkel aprolékosan szamotvet6, koriltekinté
érvelés, valamint a higgadt itéletalkotas. Tom-
pul, s eltlnik végil az excentrikussag, az
eksztazis. Helyére a mérték Iép, vagy ahogyan
B. Nagy Lé&szl6 fogalmaz. “A régi Fabry-cik-
kek vijjogva roppentek fel, s mint valami soly-
mok vetették ra magukat a kiszemelt ellenség-
re, tépve, marcangolva a fasiszta barbarizmus
megnyilatkozasait. A mai Fabry-cikkek mar
méltdsaggal kordznek a magasban. Olvasasuk
kdzben érezzik kitagulni a teret, s az id6 a
végtelenbe nyulik.” A komoly ténus - mely
mindvégig jelen van a miiben - a térténelmi
szlikségszer(iség kovetkezménye, azé a tuda-
tos tényez6é, amely irdva tette, s ami a szemé-
ben mindig az (igy odaad6 szolgalatét jelentet-
te, nem pedig a sikerek, babérok vagyat. A
vallalt tgyek elszant védelme okan lett nem
egyszer komor a hangja, de épp ez a szolgalo
hivatasérzet fltotte fol szenvedélyét, amikor
epésse lett, szikrazdva és diiborgbvé, néha pa-
tetikussd, retorikussa. Szalatnai Rezs6 mon-
dotta: “Az igazaért, humanizmusa tisztasaga-
ért semmi sem feszélyezte.” Kolt6i hév és
mértéktartd komolysag tehat egyiitt vannak
jelen az életmdben, de nem egyidejiileg, ha-
nem egymast kovetden. Jellemz8en a palya
elsd felében tlstlyban van a kolt6i vilaglatas
és kifejezésmdd, az id6s6d6 Fabry munkassa-
gt ellenben a gondolati fegyelem, a visszafo-
gott hangvétel jellemzi. A kései “klasszikus”
Fabry mar nem egy-egy valésagelem, jelenség
ismertetésébdl bontja ki vélekedését, és nem
is csak folhaborodik vagy tdmad, meggy6z és



érvel, de teljességigénnyel magyarazza a valo-
sagot. Ugy magyaréazza, hogy ehhez sajatos -
kevéshé kiilénos, bizarrsagaval nem tinteto -
fogalomrendszert és stilust alkot, amely a vi-
lag egy addig lathatatlanul maradt dimenzio-
jara nyitja ra az olvasé szemét. Gondolatainak
értelmi tartalma mellett maradandd érzelmi
telitettségiket is rogziti - kovetkezésképp a
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Kovacs Gy6z6

Egy Uj allam sztiletése
(Torténelem és iro6i latasmad)

E sorok ir6ja hosszt id6n keresztill foglalkozott Fabry Zoltan életm(ivével. Az §
iréi-szellemi teljesitménye természetesen nem léglres térben jott, johetett létre, ha-
nem: torténelmi-tarsadalmi kdzegben. A Fabry-életm( létrejottéhez is sziikség volt
bizonyos tarsadalmi kézegre. Valamikor, évekkel ezel6tt - Szlovakiaban - azt mondot-
tam, egy el6adésban (Fabry Zoltan haldla utan), hogy ez az irdi életm( csakis Stészon
johetett létre. Tgy lett teljes a Fabry-életmd. Ezuttal tehat nem teljesen iroda-
lomkdzpontu beéllitottsdggal, ama bizonyos toérténelmi hatteret szeretném folvazolni.

Fabry Zoltan maga irta 1968 tavaszan:
“...Otven év el6tt alakult itt egy Gj haza: Cseh-
szlovakia. Otven éve - joban, rosszban - mi is
lakdi vagyunk, részei, részesei...”

Ezek utan lassuk hat a torténelmi vazlatot,
amelynek forrasait Pozsonyban az Egyetemi
Kdnyvtar hatalmas folydirat- és hirlap anyaga,
valamint az Allami Kozponti Levéltar kotetei
és fondjai kozott kellett feltarnom.

Mint koztudott: 1938 szeptemberének
utols6 napjan, e nap hajnali ordiban megsz(int
egy allam. Pontosabban: elindult a megsem-
misiilés felé. Az orszag - a Csehszlovak Koz-
tarsasag volt, de problémai, drdméja egy egész
régiot érintettek.

Akik akkor tgy gondoltak, hogy megmen-
tették a békét, illetve - a mésik oldalon -
abban a hitben ringattak magukat, hogy a fék-
telen dih eltiintethet egy allamproduktumot,
szoval ezeket a feleket a legkevésbé sem érde-
kelte (hacsak nem 6nz6 szempontjaiktol vezé-
reltetve), hogy ennek az allamnak mi volt,
milyen volt a bels6 rendje; egyaltalan “beldl”
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(tehat nem csak nemzetkdzi vonatkozéshan)
miként fejlédott 1918 és 1938 kozott.

Nekink is fel kell tenniink a kérdést: val6-
jaban milyen is volt ez az allam; az 1918 utan
létrejott Csehszlovak Koztarsasag?

Itt, a kOzép-kelet-eurdpai térségben sorra
alakultak meg az (j - nemzeti és nemzetiségi
- allamok. Gyakran hoztak 6ket kozos nevez6-
re, melynek egyetlen - differencialatlan -
kulcsszava volt: a kisantant. Holott szd sem
lehetett kozds nevez6rél (Csehszlovakia, Ro-
mania, Jugoszlavia vonatkozasaban). Sem tar-
sadalmi berendezkedésiikben (allamforma),
sem gazdaséagi alapjaikban, sem életvitelik-
ben, s6t - mint utébb kiderdilt - politikai, ne-
tan kilpolitikai vonalvezetésiikben sem. Mig
Csehszlovakia (a cseh orszagrész jovoltabol)
fejlett ipari orszagnak szamitott, addig Roma-
nia és Jugoszlavia elmaradott, agrarorszag-
ként élte at az elsé vilaghaborit kovetd évtize-
deket. llymodon a nagy integracids tervek
gyakrolati problémajat nem is tudtak kiallni.

Kdézismert az is, hogy a gazdasagi és poli-
tikai vakuumba a naci Németorszag illesztette
bele a maga (agresszids) terveit. Mas oldalrol
nézve: a polgari demokratikus Csehszlovakia



mer6ben mas tipust orszagokkal volt koriilvé-
ve; hiszen Nyugatrél a weimari, majd afasisz-
ta Németorszag Olelte félkorben, Keletrdl az
1917 utani Szovjet-Oroszorszag (majd Szov-
jettnié) hatarolta, Délr6l a neobarokk-konzer-
vativ Magyarorszaggal volt hatéros; fold-
rajzilag tavolabb - szvetségesei a kiralyi Ro-
mania, illetve az ugyancsak kiralyi SHS
(1929-t61 Jugoszlavia) terliltek el.

Most méar Csehszlovékia felé fordulva fel-
villanthatunk néhany mozzanatot, jelezhetiink
bizonyos iranyokat. Ilyenekre gondolunk: -
Kik hozték 1étre? - Mi volt, mi lehetett a kit(-
z06tt cél? - A népi mozgalom és az emigracios
szervezkedés egydtthaladasa meddig figyel-
het6 meg? - A kdzponti hatalom milyen célt
tlzott ki maga elé? - Milyen gazdasagi, tarsa-
dalmi, politikai, nemzetiségi akadalyokba (t-
koztek?

Természetesen: e vézlatban csak részben
adhatunk valaszt a felsorolt (és még annal is
tobb) kérdésekre. Ugy latjuk, hogy célszer -
mintegy kiragadva - a kozponti hatalom mi-
kéntjét vizsgalni kissé részletesebben: e kér-
déskorben ragadhaté meg az (itkozés az el-
gondolés és a valosag kozott illetve az a torté-
nelmi-tarsadalmi  kornyezet, mely adalékul
szolgalhat Fabry Zoltan az Ehség legendaja
cimd mdve valamint ennek kdrnyezetében ke-
letkezett egyéb miivek szlletési koriilményei-
hez.

El6ljaroban szeretnénk jelezni, hogy kuta-
tasunk kozben eleve két iranyd mozgasrend-
szert véltlink felfedezni. Az Egyetemi Konyv-
tarban atnézett Ujsagok, lapok, folydiratok el-
s6sorban bizonyos horizontalis mozgasrend-
szert mutatnak, ebben segitenek tajékozédni,
mig a levéltari anyagok vertikalis mozgést
mutatnak. Az er@s kdzpontositasra torekvd al-
lamgépezet ilyen irdnyl mozgasara mutat. Az
elsé (a horizontalis) a leginkabb széleskoriien
tudatformald. A tarsadalommal a legkdzvetle-
nebbil érintkez6. A masodik (a vertika-
lis)mintegy e mogott, s6t e folott hazodik

meg; a kozvélemény el6tt inkabb rejtetten.
Minden esetre: zartabb vilagot tar fel, a maga
torvényeivel, az ezekbe bujtatott jogi, alkot-
manyjogi, nemzetkozi-jogi, vagy éppen gaz-
dasagi torekvéseivel.

Mivel a hamarosan (méar 1918 végére, de
biztosan 1919 elejére) kiépilt kdzponti hata-
lom markans vonasai kimutathatok, érdemes —
altalanossagban - végigpillantani, hogy tagjai
milyen taborbdl verbuvalddtak: - cseh polgari
liberalisokbol, cseh agrarparti politikusokbdl,
cseh nemzetiszocialista partiakbol, talalunk
kozottik cseh ausztromarxistakat is, vagy
cseh szocidldemokrata politikusokat, tovabba
szlovak publicistakat, vagy kiemelkedd és
meglehetdsen nagy nemzetkdzi hirnévre szert
tett szlovak tudds értelmiségieket. Tehat - tér-
ben és id6ben - meglehet6sen széles a me-
z6ny, melybdl - végilis - kialakult az a hatal-
mi csoport, melynek magva, mar hosszi évek-
kel kordbban, korabbrdl, a Masaryk-Benes-
csoport volt. Tehat azok, akik - jorészt emig-
raciobdl hazakeriilve - a tényleges hatalmi
képvisel6ket jelentették.

Egy Uj - tartalméban is mer&ben djszer( -
allamot kellett Iétrehozniok. Miként T.G. Ma-
saryk emlékirataibdl kitlinik, nemzeti mozgal-
muk kiindul6pontja az volt. hogy “...a mi he-
lylink egész torténelmiink soran a németel-
lenes oldalon volt. Elemezvén az europai
helyzetet, mérlegelvén a habord kimenetelét,
az aktiv Ausztria-ellenes tevékenység mellett
dontottem, remélve, hogy a szOvetségesek
gy6znek, és hogy e dontésiink meghozza sza-
munkra a szabadsagot...” De rogtoén hozza is
teszi: ““...A dontés nem volt kdnnyd, tudtam és
éreztem, sorsdont6 lépést teszek; de vilagosan
lattam, hogy e nagy korban nem maradhatunk
passzivak...” - Ennek érdekében azt is allan-
ddéan szem el6tt tartotta, hogy rendkivil fon-
tos: ”...a kilféldi vezetés kapcsolatban legyen
az otthoniakkal...”

De megmutatkozik a filoz6fus professzor
egy masik, gondokkal és dilemmakkal teli
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arca: “...valéban érettek vagyunk-e az ellenal-
lasra, érettek vagyunk-e a szabadsagra, egy
onall6 allam igazgatasara és fenntartasara,
mely Csehorszagbol és Szlovakiabdl allnak,
jelent6s nemzeti kisebbségekkel? Van-e elég
olyan emberiink, akik politikailag érettek r4,
hogy felfogjak a habor( igazi értelmét és meg-
értsék, mi a nemzet feladata a haboruban?
Megertjiik-e a vilagtorténelmi pillanatot? Ké-
pesek lesziink-e cselekedni, megint valéban
cselekedni? Helyrehozzuk, jovatesszik Fe-
hérhegyet?”

Ezek a sorok bepillantast engednek egy
tépelédd gondolatvilagba: olyan politikuséba,
aki emberek millidinak almat-vagyat fogal-
mazza meg. Ez vitte 6t, a liberalis-humanista
filozofia professzort egy taborba - az aktiv,
szervez®, dilemmaktol jobbara mentes Benes-
hez. Hiszen még elképzelésiik gondolatrend-
szere is a valosagos gondolatokat és vagyakat
fejezte ki, s nem csupan szimbolikus az, hogy
T.G.Masaryk viléforradalomroél, E.Benes pe-
dig nemzetek forradalmardél gondolkozik és ir.
Egyébként T.G.Masaryk egyértelmiien fogal-
mazta meg, hogy azt a haborut miért és mi-
ként értelmezi vilagforradalomnak. “A vilag-
habor( a nemzetek haborja volt. Nem a régi,
allandé hadseregek alltak egymassal szem-
ben, hanem az Gjak... Mivel... a vilaghaborit
tomegek vivtak, e haborinak sajatos jellege
volt - a harcold nemzetek jelleme fejez6dott ki
benne...”

Az (j allam létrehozéasaban, megteremté-
sében T.G.Masaryk szeme elétt a svajci példa
lebegett. Leegyszer(sitve szdlvan: a svajci be-
rendezkedést Ohajtotta atiltetni ide, Kozép-
Eurdpaba. A példa adott volt. Csak éppen e
régié adottsagai nem kedveztek a megval6su-
lasnak. Pedig Masaryk jol latta: “Svajc, bar
kis orszag, szellemével hatott az eurdpai kul-
thrara; nemzetkoziségét éppoly intenziven fej-
lesztette, mint nemzeti jellegét... Am Svéjc
szabad és demokratikus orszag, Ausztridban
és Magyarorszagon viszont a nemzetek kény-
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szerbdl és a monarchikus abszolutizmus nyo-
masara élnek egyttt. De éppen ezért tanulha-
tunk a svajci példabol: szem elétt tartjuk majd
a killonbségeket is, amely kozil a legfonto-
sabb, hogy Svajc 6nalld kis allamok - kanto-
nok - szovetsége, hogy mindharom svajci
nemzet része valamely nagy ¢nallé allamban
€16 nagy nemzetnek, és hogy itt mar régéta
nem voltak nemzeti viszalyok...”

Altalanos tanulsagként - elméletben - le is
vonta Masaryk a tanulsagot: “...A demokréciat
és a velejaro szabadsagot a figyelmes idegen-
nek az élet minden terlletén latnia kell és kap-
csolat van a foderéacio és a demokrécia kozott;
az Egyesilt Allamokkal és Németorszaggal
valé dsszevetés megkonnyitette dolgomat...”

Az 6hajt, az elgondolas csirajat fedezhet-
juk fel: “keleti Svajcot” létrehozni e kozép-
kelet-eurdpai régidban.

Masaryk Svajc-példaképe elsésorban poli-
tikailag tudott volna valésagga valni a kozép-
és kelet-eurdpai régioban. Amde az egyes or-
szagrészek kozotti nagyaranyu eltérések ezt
végilis nem tettek lehetévé. A szocidlis és
gazdasagi aranytalansagok oly nyomasztoak
voltak, hogy azokat athidalni nem lehetett.
Még annak &ran sem, hogy - mondjuk - a
kdzponti kormanyzat egyszer(ien nem vesz,
roluk tudomast. Az emlitett kdnyv- és levéltari
anyagok nagyon plasztikusan mutatjak az el-
térést, ennek Iényegét a horizontalis, illetve a
vertikdlis sikban. A vertikélis vonulat sokkal
higgadtabb képet nyUjt a korabeli csehszlova-
kiai életrdl, miként ezt az ugyanakkor megje-
lent lapokbol itélhetnék. Ez utdbbiakban par-
tok és nemzetiségek, kdzpontisag és regiona-
litas viszonyai, és még szamos vonas (gyakran
kicsinyes intrikak, stb.) volt jellemz6. lgaz:
ez a kép - ennélfogva érthet6en - szine-
sebb. tébbszélamubb, tobbféle érvet is felso-
rakoztato.

A torvények, a vertikum, a kdzpontisag:
partok és nemzetiségek folott allénak mutat-



kérlelhetetleniil, kemény logikéaval tartottak
szem el6tt az eurdpai tavlatokat és - lehet6ség
szerint - az orszag regiondlis érdekeit. Egysé-
ges allamban gondolkoztak ezek a kdzponti
torvények. Nem vettek figyelembe mast, csak
egyetlen - kozponti - &llami érdeket. Pragatol
tavol volt \erhovina. Tavol volt Hradzsintol
mindenfajta - alsébb szint(i - partérdek, nem-
zetiségi (netan nemzeti) torzsalkodas.

Ennek megitélésében - végs6 eredményét
tekintve - a vezetés egységes volt (beleértve a
koztarsasagi elndkot, a kormany szinte vala-
mennyi tagjat). Elsésorban Benes dolgozott
rendkivil hatékonyan és mindenre koriltekin-
téen. O mindeniitt “jelen” volt. Nemcsak a
nemzetkozi politikai szerz6dések ratifikacios
okmanyait zaradékolta - kiltigyminiszterként
-. de a gazdasagiakat stb. is. O volt a Cseh-
szlovdk Koztarsasag (az un. |. Koztarsasag)
“motorja”. Vam-vasuti egyezmények, kilén-
b6z8 (bels6) gazdasagi- és pénziigyi torvény-
ek sth. megalkotasaban vett részt. Kézben fa-
még Ujabba a kisantant szOvetséget. A vona-
kodokat Gjra és Ujra meggy6zte. De itt valahol
6 is a realitas kemeny faldba Uitkdzott.

A szocialis fesziiltségek oly nagyok vol-
tak, hogy azt sem 6, sem Masaryk, sem masok
nem tudtak athidalni. Nem tudtak atugrani sa-
jat arnyékukon. Verhovina, az éhség legendéja-
nak foldje megcafolta a demokracia valosagat.

A hires és elkobzott Fabry-m(. Az éhség
legendaja - a maga kegyetlen realitasaban - a
demokracia legendajat is bemutatta. Fabry
egykor - az elkobzott példanyokra - dedikaci-
Oként igy kuldte el az elndknek, a beligymi-
niszternek. A stdszi szerzg az éhség legendaja
helyett a demokrécia legendajat ajanlotta.

Mas helyditt, Sajtészabadsag és demokra-
cia cimen irt cikkében a kdvetkez6ket rogzi-
tette: “A kor lelkiismerete akartam lenni. Az
eredmény: borton, cenzlra, elkobzas. Es
mindez, a paragrafusok nevében, a térvény ne-
vében, a demokracia nevében, a nép nevében.

Az éhség legendajat elkobozta a demokra-
cia valosaga. A létez6 valdsagot - munkatla-
nok éhségét - semmivé tagadta egy fikcio: a
demokracia. Az éhség valdsaga ellen tehat ki
kell jatszani a demokracia legendajat.

Magyarorszdgon az allamszentség a
»szent korona«. Csehszlovékidban: a demok-
racia. Magyarorszagon nincs kiraly, de meg-
van a kozépkori jogalap. Lathato és tapintha-
to, gréfoktol 6rzott szimbdlum ez. Ademokréa-
cianak nincs szimboluma, a demokrécianak
csak valésaga lehet. Hol van?..."

Tortént mindez annak ellenére, hogy az
elsd vilaghabord gazdasagi nyomorabol e ré-
gidban leghamarabb Csehszlovakia labalt ki.
Mar a hiszas évek elsd éveiben nagyaranyu
pénzreformot tudott bevezetni; a nemzeti jo-
vedelmet ndvelni tudta (hiszen a csehorszagi
régié fejlett iparral rendelkezett); az egykori
Osztrak-Magyar Monarchia ipari-gazdasagi
potencialjanak jelent8s része e teriileten ma-
radt.

S6t, azt is el lehet mondani, hogy az 1929-
1933-as vilaggazdasagi valsagot is nagyobb
megrendilés nélkil vészelte &. Az amugyis
erds kozpontositasra hajlamos vezetés e val-
sag éveiben bevezette a kotott gazdalkodast. A
kép tehat ugy fest: nem minden alap nélkiil
nevezték - kiilénboz6 id6ben és helyeken -
Csehszlovakiat “keleti Svajc”-nak. Akdzponti
hatalmat egy ideig igazolta: sikertl a kisérlet
arra - er6s cseh nemzeti burzsoaziaval a hata
mogott -, hogy megteremtsék - adott kdriilmé-
nyek kozott - polgari demokratikus allami be-
rendezkedést.

Csakhogy ekdzben felvillantak olyan fé-
nyek, amelyek az imént vazolt képet erdsen
elhomalyositottak. Illusztracioképpen csak
egyetlen példat villantunk fel, amely ma is
meghokkent6, egykor kegyetlen, szocialis,
gazdasagi és nemzetiségi valésag volt.

Sajatos vonasként tlinik elénk a korabeli
Ujsagokbol: magunk ugy neveztiik el - a “ha-
rom févéros” szindromaja. Evtizedes kiizdel-
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mekrél volt és van sz6. Mirdl is? A korabeli,
kil6nb6z6 partallasi és mas-mas orszagrész-
hez tartozo lapok mas févarosrol irtak-beszél-
tek. De melyikrél?! - Mindig a konkrét hely-
zet szabta meg, mir6l volt sz6. Pragardl? Po-
zsonyrél? Ungvarrol? Avagy - gyakran negye-
dikként - Munkécsrol?

Szlovakiaban erds volt a tendencia, mely
arra mutatott: Pozsony ez orszagrész févaro-
sa.De Karpétaljan: Ungvart (masok Munka-
csot) tekintették annak. Egyetlen -de egyenet-
leniil és egyenl&tlentil fejlédo - orszagon bell
régionként valtozott a “févaros”. Ebben nem-
csak szeparatista torekvések jelentkeztek,
nemcsak nemzetiségi ellentétek (erés cseh-el-
lenesség!). sokkal inkabb az, hogy minél in-
kabb tavolodtak - foldrajzilag - Pragatol, az
illet6 régié annal szegényebb volt, s az éhség
nem legenda volt szdmara: de a demokrécia -
igen. Ebb8l kdvetkezett: 6nkormanyzatot
akartak, hogy az elviselhetetlen és kegyetlen
problémakat énmaguk tudjak - ahogy tudjak -
megoldani. Pragatol hidba vartak segitséget,
igéreteken  kivil  megoldast nem kaptak.
Nem maradt méas hatra, mint az: a hiradasok-
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ban, az Gjsagok hasabjain rogzitették vagyal-
maikat - az illet§ régié vagyalmat, az 6nallo
févarost.

Az egykori vezetésben élt a példa (Svajc),
éltek a demokrécia jatékszabalyai - elmélet-
ben. Mert itthon nem tudtdk megvaldsitani.
Fejlett orszag - joval 1938 Gsze el6tt - kezdett
(beliilrdl) darabokra hullni. Lassu, emészt6 fé-
reg ragta.

Mi maradt 1938-ra? Az egykori idealok,
er6s kdzponti kormanyzas ellenére, tova leng-
tek. Az alig par éve még méltan irigyelt, s nem
ironikusan nevezett “keleti Svajc” belehullott
a I1l. Német Birodalom karjaiba. Eltlnt egy -
akar modellnek is szamottev6 - polgari de-
mokrécia: teriiletén sokan osztoztak.

Annyi maradt meg, s erre a hagyomanyra
épitettek is: az egykori csehszlovak allami ve-
zetés utat nyitott a cseh és a szlovak nemzeti
fejl6dés szdmara - polgéari demokratikus kere-
tek kozott.

Ami ezutan kovetkezett: az mar egy (j
torténet, viszont a logikusan egymasba ka-
paszkodd események torténete alapjan a vitak
maig is tartanak.
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Kutyaszoritéban I1.

(1941-1945)
- Részletek -

IV. Elszabadult pokol

A Szélasi-féle hatalomatvétel utan felgyorsultak az esemé-

nyek. amelyek a vasuti szallitasokban is megmutatkoznak. Mind gyakrabba valnak
a Szlovakian at észak felé, Németorszag iranyaba futd szerelvények, amelyek kitiritési
holmikat, attelepiiltd katonai egységet és felszerelési targyakat visznek. Az allomas
személyzete, amely f6ként Tar, Kisterenye és Somoskdujfalu térségébdl regrutalodott,
aggodalommal figyelte az eseményeket, de fegyelmezetten végezte munkajéat.

Salgdtarjanban egyre sir(ibben jelentkez-
tek menekiilt vasutasok az orszag déli része-
ib6l. Ez a teriilet ugyanis a romanok atallasa
kovetkeztében, csakhamar hadszintérré valto-
zott. Szabadkarol: Pogany Andras, allomasfé-
nok és vele egylitt Firi Méaria, Varga Katalin,
Balazs Piri Rozélia érkezett. Szolnokrdl Lu-
kacs Daniel jott. Erdélyb6l menekiilt Tolnai
LaszI6 intéz6 és masok, akiket befogadtunk és
munkaba allitottunk.

Megnétt az orszaguton észak felé tartok
szama is. Az egyik napon nyiregyhazi régi
ismerdsiunk. Antalfi Zoltan, szlleivel egyditt
kopogtatott be hozzank.

Az dreg sziil6k fajdalommal blcsiztak el
egyetlen gyermekiktdl, aki egységével to-
véabb vonult Filek felé.

A vas(ti palya Salgétarjan kiils6 pu.-ig
két, innen Somoskdujfalu, illetve tovabb Fi-
lek felé, egyvaganyu. A novekedd forgalom
komoly gondot okozott. Abajokat tetézte, hogy
a nagy talajszintkiilénbség miatt Somoskdujfa-
luig a vonatok csak tolomozdonnyal tudtak
kinkeservesen, docogve felkapaszkodni. A
szerelvények egymast érték, zstfolasig tele le-

szerelt gyarak gépeivel, katonai egységek tor-
zsallomanyaval és a tisztek csaladtagjaival. Fel-
haborodast keltett, hogy egyes asszonyok vado-
nat(j kincstari kopenyt, bekecset hiztak ma-
gukra, amikor tudott dolog, hogy a frontokon
harcol6 katonak ellatdsa mennyire hianyos.

Forgalmi-tisztjeinket alaposan probara tet-
te és megviselte a hetek 6ta tart6 és fokozddo
radat. Sok id6t toltéttem a forgalmi irodaban
és igyekeztem segiteni az ott folyo idegtép6
munkat.

Dél koril jart az id6, amikor kivagodott az
iroda ajtaja és joképd. Fiatal f6hadnagy rontott
be rajta.

- Meégiscsak disznsag! Maguk szabotal-
nak! Orék o6ta all a szerelvényiink mozdony
nélkal! Kovetelem, azonnal inditsanak! -
voltdtte.

Elfogyott a tirelmem és emelt hangon rep-
likdztam: - De slirgés maganak! Vegye tudo-
masul, hogy mi nem szabotalunk! Kikérjik
ezt a hangot! Kilénben is ha ide belép, ko-
szonni illenék!

Emberiinket szemmel lathatoan meglepte
a “fogadj-isten”, de &g prdbalkozott.
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- Hogy beszél maga! Jegyezze meg, én
Tolgyessy Ferenc, magyar kiralyi honvéd f6-
hadnagy vagyok!

- En meg Hasznos Jozsef magyar Kiralyi
allamvasuti  fétiszt, allomasfénok-helyettes
vagyok!

Tolgyessy a szajat ragta dihében:

- Ennek még lesz folytatasa!

Keményen valaszoltam.

- Allok elébe! - A féhadnagy diihdsen sar-
konfordult és elrohant.

Félora sem telt el és hivatott Mihalka La-
jos tandacsos, allomasfénok. Szabalyszer(ien
jelentkeztem. Oftt Glt mar nala egy ezredes,
akinek bemutatott, majd felémfordult.

- Helyettes 0r, az ezredes Ur mar tajékoz-
tatott a forgalmi irodaban nem régen lezajlott
eseményekrdl, szeretném ha elmondanad, ho-
gyan is tortént!

Roéviden vazoltam a styos forgalmi hely-
zetet, majd Tolgyessy f6hadnagy berobbana-
sat a forgalmi irodaba és a lezajlott szovaltast.
Az allomasfénok az ezredesre nézett s megje-
gyezte:

- Igy egészen mas a helyzet, a féhadnagy
Ur fellépése provokativ volt. A magyar kiralyi
honvédseget senki sem sértette meg. A vasuta-
sok pedig helytallnak!

Az ezredes gy latszik talalva érezte ma-
gat, és baratsagtalan szovaltas kovetkezett. A
galamb@sz, 60 év korili allomasfénok vegl
nagy nyugalommal igy szolt:

- Ezredes ur, tudtommal a front arra van...
- és pipajaval Hatvan felé mutatott, majd Fu-
lek irdnyaba bokve hozzatette - maguk mégis
errefelé iparkodnak... Ki szabotal tehat?

Az ezredes sz6 nélkil tavozott.

Az esetet jelentettiik a Fiileken székel6
magyar katonai parancsnoksagnak. Valaszuk
az volt, hogy a szallitmany vérjon a sorara.

A vasutasok hivatasukat szeretd, koteles-
ségliket hiven teljesitd, fegyelmezett emberek.
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Nem politizaltak, amit a Szolgalati Szabalyzat
kilénben is tiltott. Elvik az, hogy “A kerék-
nek mindig forognia kell!”

Salgotarjan kils6 pu. létszama a hozzatar-
tozé fiitbhazi és fiokmihelyi személyzettel
egyltt 200 fére rugott, akikre oktdber 16-a
utan is hatastalan maradt a nyilas demagogia.
Szalasi Ferencet nem tartottuk a magyar nép
torvényes vezetdjének, s a kiadott rendelkezés
ellenére sem eskettik fel a személyzetet a
“Nemzetvezet6”-re. Tudtuk, hogy nagy koc-
kazatot vallalunk, de megtettiik. Mihalka allo-
masfonok megvetette a nyilasokat s e tekintet-
ben is teljes volt az egyetértés kozottiink. Em-
bereink kdzétt nem volt kommunista, de még
szocidldemokrata sem, vagy ha mégis akadt
titokban egy-kettd, befolyasuk elenyész6en
csekély a sinek kdérnyékeén.

A helyi gyarakban és izemekben ugyan-
akkor szép szammal akadtak nyilasok, még a
banyak munkasai kozott is.

Nem volt titok el6ttink az sem, hogy a
kozeli Karancs hegyseégben szervezkednek a
kommunistak és gytilekeznek a partizanok.
Ejszakanként tobbszor hallottuk maganyos re-
pllégép zgasat és lattuk a “Sztalin gyertyd™
nak keresztelt vilagitd rakétak fellobbanasat a
hegyet borité erd6k felett, ami utanpétlas ér-
kezését sejtette. Ilyenkor a németek és a csen-
dérok hajtovadaszatot rendeztek, de nem nagy
eredménnyel.

A nyilas propagandara nem sokat adtunk,
bar voltak, akik elhitték, hogy késziil a “cso-
dafegyver”, ami egycsapasra a németek javara
billenti a habord mérlegét. Hatottak a szovjet
katonak kegyetlenkedéseirdl terjesztett men-
de-mondék is, a n6kkel szemben elkdvetett
er6szakoskodasok rémhirei.

Tudtuk, hogy az orszag helyzete kétségbe-
ejté s jovdje bizonytalan. Megprdbaltunk jo-
zanul, hideg fejjel gondolkodni és cselekedni,
mert nekink itt és most ebben a kdrnyezetben
kell éIniink. A németek régen elveszitették hi-
teliket, de a redlis valosag megis csak az,



hogy a nyakunkon iilnek, 6k parancsolnak, a
hatésagok engedelmeskednek, s6t Salgétarjan
féterén ellenalldkat és katonaszkevényeket
akasztanak. Nyilvanvalé az is, hogy a néme-
tek és a nyilasok - minden fogadkozasuk elle-
nére - sem képesek a szovjet csapatokat fel-
tartdztatni, illetve visszaverni.

Meggyorsitotak a salgotarjani gyarak le-
szerelését és elszallitasat. Osztonosen is ér-
zem, hogy ez ellen tenni kell valamit, hiszen
gépek nélkil nem indulhat meg a termelés a
front elvonulasa utan. A tovabbélés alapfelté-
tele pedig a munka: de rettenetes nyomaskent
nehezedik ram az ismeretlen jovendd, két apro
gyermekem, feleségem és a nekem engedel-
mesked6 beosztottak sorsaért érzett aggoda-
lom. Akar tetszik, akar nem, jozan ésszel tudo-
masul kell venni, hogy a vords hadsereg mind
kozelebb ér.

A gyérak kocsiigénylésének kielégitése az
én feladatom. Az liveggyar, a gépgyar, az acél-
gyar gépi berendezéseinek nyugatra valo el-
hurcoldsanak (itemét lassitotta, s6t napokra
megaksztotta, hogy a gyarak ures kocsival tor-
ténd ellatasa akadozik. Kuldnféle ligyeskedé-
sekkel mindezt fokozni lehet. Ezt a gyakorla-
tot kovetem, egylttmiikddve Wiesinger Ka-
roly fémérnokkel és Manczos Jozsef tervezd-
vel, akikhez egyébként is barati szalak f(iznek.
A helyzetem kényes, mert nekik irasban kell
atnydjtniuk kocsisziikségletiiket s csak bizal-
masan kérhetnek arra, hogy ne allitsam ki azo-
kat. VVégeredményben nekem kell vallalni a
felel6sséget a gyarak leszerelésének elh(zo-
daséért. Persze sokkal kevesebbet tehettem
volna Mihalka tanacsos beleegyez kacsintasa
nélkil, aki tokéletesen tisztaban volt a hely-
zettel.

1944. oktober ho kdzepén, Selbmann had-
nagy vezetésével megérkezett Salgotarjanba a
német katonai szallitdsi parancsnoksag. Ha-
rom vasuti kocsibol allé részlegiiket a fiit6haz

terlletén, a forditokorong kozelében 1év6 (ize-
mi vaganyra Allittatjak. Selbmann hadnagy
negyven év feletti, kdzepes magassagu, so-
vany testalkatd férfi. Polgari foglalkozasa:
vasUti tisztvisel6 (Halle kérnyekérél). Embe-
rei ugyancsak Wermacht katonak, az idésebb
generaciobol. Feladatuk, hogy “segitsek” a
magyar személyzet munkajat. A valdsagban
viszont megfigyelték, majd ellendrizték s ve-
gll irdnyitottak az itt folyo tevékenységet.

A szénbanydak, ha mérsékelten is, de még
termelnek, a rakodashoz sziikséges ures ko-
csik rendelkezésre bocséatasa azonban mind
nagyobb nehézségbe (tkozik. Hatvanbol f6-
ként rakott vagonok érkeznek észak-magyar-
orszagi, sét Budapest elker(ilése miatt dunan-
tali rendeltetéssel. A salgdtarjani leadasi kocsi
kevés az itteni szlikséglet fedezésére. Az acél-
gyar, liveggyar és a gépgyar berendezéseinek
elszallitasahoz elsésorban “G” vagy “Gh” jel-
zés(i fedett kocsik kellenének. A budapesti
MAV (izletvezetdség kocsiintézsége igyek-
szik is e térségbe irdnyitani a kért vagonokat,
de a fegyelem lazulasaval, az Utkdzbeni allo-
masok sokat sajat céljaikra kisoroznak a vona-
tokbdl. Ures kocsi még igy is érkezik, de
azokbol a lehetségesnél sokkal kevesebbet
adunk &t kitiriési célokra, a tdbbit pedig Fllek
és Losonc iranyaba tovabb utaztatjuk. A ko-
csimesterek (Szilagyi, Barna és Molnar) béar
sejtik mir6l van szo, kérdezés nélkiil végre-
hajtjak a rendelkezéseimet.

Ezek az intézkedések is hozzajarultak ah-
hoz, hogy sok alapvet6 és a termelés Gjraindi-
tasahoz nélkilézhetetlen gép végil is Salgo-
tarjanban marad.

1944. november 4-én elesett Szolnok, s
ezzel egyutt megsz(int a Nyiregyhaza-Debre-
cen-Szolnok-Budapest févonalon a vasti
kozlekedés. A forgalom a Miskolc-Hatvan-
Budapest Gtiranyra terel6dott. A févonali ren-
dez6 palyaudvarok gyakori bombazasa miatt
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azonban fokozott mértékben igénybe kellett
venni a Hatvan-Salgdtarjan-Filek-Losonc se-
gélyatiranyt, ami novelte Salgétarjan zsufolt-
sagat.

November ho els6 napjaiban, a reggeli
személyzetvaltasnal jelentést tettek kb. 50-60
belféldi magyar kocsirél, amelyekben cukor,
liszt, szén, tuzifa s mas létfontossagi rako-
many van, Selbmann parancsara a német le-
génység leszedte a magyar barcékat és helyet-
te németorszagi rendeltetés(i barcakkal lattak
el. Felhdborodottan tiltakozom az &nkényes-
kedés miatt. Selbmann {ivoItoz6tt: miért okos-
kodom, hiszen ezeket a kocsikat a cimzett al-
lomésokra mar nem lehet tovabbitani, mert ott
oroszok vannak. A magyar fuvarleveleket mu-
tatva cafolom az otromba hazugséagot. Selb-
mann nem enged. En sem. Felhivtam a fiileki
katonai iranyitokat s kdzlém a tényeket. Keér-
ték, hogy a vonatvezet6vel kildjem el a ma-
gyar fuvarleveleket, s megigérték, hogy intéz-
kednek.

Estefelé értesitést kapok, hogy a kocsikat
Ujbél magyar barcakkal lattak el és az eredeti
fuvarlevelek szerinti rendeltetési helyekre to-
vébbitottak.

Selbmann tombolt diihében, s mivel igen
gyakran ittas és beszamithatatlan, ha csak le-
het kitérek el6le s atengedem a terepet Pogany
Andras féintéz6nek, aki diplomatikusabban
tud a németekkel banni mint én.

Salgétarjan felett éjszakanként tdmegesen
repiltek angolszasz bombézogépek délrdl
északi iranyba, de benniinket békén hagytak.
Tartottunk t6lik, mert az allomés tulsé olda-
lan egy nagy terileten az izz6 baglyasi med-
déhéanyo kitling éjszakai célpontot jelenthetett
szamukra.

Nyomaszt6 és félelmetes a repiil6k mono-
ton diibdrgése. Légvédelem, elharitas, semmi.
Rettenetes a teljes kiszolgalgatottsag. A front
kozeledését a szovjet felderitdgépek megjele-
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nése is érzékelteti. Az egyik ilyen gép, a vasit
forditokorongjara iranyitotta bombajat.

A gép kozeledését jelezték. Hazarohantam
Evét figyelmeztetni, aki éppen f6zott. Csak
vonakodva késziil6dott az épllet pincéjében
lév6 ovohelyre lemenni, mert hasonlé eset -
minden kovetkezmény nélkil - mar tébszor is
el6fordult. Hallvan a repll6gépzigast felkap-
tam a két és féléves Evikét s kirohantam vele.
A folyoson jartam, amikor hallottam egy tom-
pa puffanast s a bomba robbanéasat. Ekkor mar
Eva isjott karjaban a tizennégy honapos Joska
fiammal. Baj nélkil értlink le a pincébe. A
bomba azonban célt tévesztett, s nem a fordi-
tokorongra, hanem lakdépiletiink melletti sa-
lakkal feltoltott puha talajba hullott, s a robba-
nas ott nagy godroét vajt. A hazunk nem sérilt
meg, meg az ablakok is épen maradtak, pedig
a halél 5-6 méternyire ittjart a kdzeliinkben.

Nem volt ilyen szerencsés kimenetel(i né-
hany nap mulva az (veggyéarat ért hasonlo
tamadas. Azonnal a helyszinre siettem, de se-
giteni nem tudtam. A gyar bejérata el6tt tizen-
négy hevenyészve letakart véres tetem iszo-
nyud latvanya fogadott.

A habor mind kiméletlenebbiil szdlt bele
amugy is fesziiltségekkel teli életlinke.

Akadozott a kozellatds. Tejet, partiga-
zolvany felmutatasa mellett elészér a nyila-
soknak adnak, s ami megmaradt azt kaptak a
tobbiek. Szerencsére volt némi tartalékunk
konzervtejbdl a gyermekeknek. Esetenként a
kdrnyezd falvakbol is sikeriili friss tejet sze-
rezni, bejard embereim segitségével.

A deportalt zsidok butorait, sz6nyegeit és
kevéshé értékes mas holmijat a zsido-temp-
lomban gy(ijtétték dssze. November végén ki-
hirdették, hogy e targyakat meg lehet vasarol-
ni. Akadtak vevék, nem is kevesen, erre a
kotya-vetyére és lelkiismeretfurdalds nélkiil,
kocsikkal hurcolték el a potom aron vagy in-
gyen szerzett holmikat.

Eppen “allomasbejaras” tartva a vaga-
nyok mellett a F6tér felé tartottam. Jobbkéz



fel6l, a zsidétemplomnal nagy volt a sirgés-
forgéas. El6ttem vagy szaz6tven méterre egy
asszonyt lattam, aki 6sszegongyolt sz6nyeget
hizott maga utadn a vaganyokon kereszetiil.
Meérhetetlen undor fogott el e hullarablék, hi-
énak lattan, akik telhetetlen kapzsisdgukban
ilyen aljassagokra vetemednek. Ehhez hason-
10 eset tortént az egyik f6tiszt kollégaval, aki
szégyenkezés nélkil mesélte, hogy ikonokat,
szamovart és bdroket kildott haza, amikor
Ukrajnaba katonaskodott. Arra a kérdésemre,
hogy mennyiért vette az “ajandékokat”, ne-
vetve mondta, hogy volt a vasiti raktarban
elég, csak dssze kellett szedni. A bdroket fote-
lekr6l és heverdkrol hasogatta le. Szornyilko-
désemet latva hozzétette: “kar lett volna ott-
hagyni, mert a németek mindent felgyujtottak
viszavonulasuk el6tt”...

A németek sorozatos veresége hidegen ha-
gyott, azt azonban reméltem, hogy mi magya-
rok valahogy majd csak atvészeljiik a vihart
csak sikerQljon id6ét nyerni.

1944 november kdzepén SS széllitmany
érkezett cingar, alacsonytermetd, karvalyorrd,
barnab6r(i és kékszemd, korantsem german ti-
pusu tiszt vezetésével. Az atmeneszt6 iroda-
ban tartézkodtam, amikor nekem rontott és
pisztolya utan kapdosva kovetelte azonnali to-
vabbszallitasukat. Csak hatarozott fellépéssel
tudtam a fegyverével folyton hadonészé tisz-
tet nagynehezen kitessékelni. Rovid id6 mal-
va SS katona szolitott meg magyarul. El-
mondta, hogy 6k toébbségében magyarorszégi
svabok, s a németek akaratuk ellenére beso-
roztak katonanak. Kérdezte, hogy messze
van-e még a hatar, mert 6 és néhany tarsa
semmiképpen sem hagyja el az orszag tertile-
tét. Provokaciotol tartottam, de olyan Gszinté-
nek latszott a fid, hogy végil megadtam a
részletes felvilagositast.

1944. november 24-én, 22 6ra 32 perckor,
Losoncon keresztill a MAV Igazgatosagtol
tavirat érkezett, amelyet Tomka Jézsef tav-
irdsz rogzitett.

“A hadmdiveleti terlletr6l az 6sszes 18-60
éves férfi lakossagnak el kell kéltdzni. Az el-
koltdz6 alkalmazottakrdl és csaladtagjairdl az
elhelyezési kormanybizottsag altal erre a célra
kijelolt felvevé-teriileten 1év6 lakasokban és
letesitményekben valo elhelyezésikr6l és
élelmezésikrél a lehet6séghez képest, gon-
doskodni kivannak. Fentiekr6l a személyzetet
értesitse és hivja fel, hogy azok, ha lakéhe-
lylkrdl el akarnak koéltdzni, szandékukat a
szolgalati fénokséguknél haladéktalanul je-
lentsék be. A jelentkezés alapjan 1944. no-
vember 30-ig az lgazgatosag A.l. osztalyahoz
be kell jelenteni az elkéltdzésre jelentkezb ne-
Vét, szolgalati cimét...”

A rendelkezés nem volt egyértelmi s meg
is mondtuk embereinknek: “Dontsén minden-
ki sajat belatasa szerint.” Selbmann, a német
parancsnok amellett kardoskodott, hogy min-
denki tegyen eleget a Kilritési parancsnak,
mert az allomas terliletén 1év6 Osszes épiiletet
felrobbantjak.

A személyzet tdbbsége azonban a kornye-
z8 kozségekben lakott és nem is akart onnan
eltavozni. Kutyaszoritoban végeredményben
csak a palyaudvar teriiletén 1év6 szolgalati la-
kasok bérl6i keriuiltek. Ezek kozé tartoztunk
mi is. Mivel semmi elfogadhaté lehet6ség
nem kinalkozott, kényszerb6l a tdvozas mel-
lett dontottink. Komoly gondot okozott a
nagybeteg apésom sorsa, aki leszerelése utan
egy ideig még ki-kijarogatott az allomasi res-
tibe ismerGseivel beszélgetni, majd tiid6aszt-
maja sulyosbodasaval, fokozatosan onnan is
elmardt. Vilaga lassan a csaladi korre sz(kiilt,
majd a teljes befeléfordulas jellemezte.

Helyeselte, hogy elmegyiink Salgotarjan-
bol, de kijelentette:

- En maradok, mert nekem kevés van mar
hétra...
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Probaltuk vigasztalni, de keser(ien legyin-
tett.

A fesziiltséggel teli napok egyikén este 22
Ora koril, kézigranatot dobtak Selbmannék
vagonja felé, amely tavolabb robbant fel s igy
Iényeges kart nem okozott. A dorrenésre nagy
riadalom tdmadt s mindenki partizanakciora
gondolt. A németek, géppisztollyal a keziik-
ben idegesen rohangaltak s keresték a tettest,
de annak nyomaveszett. A sotét éjszaka is 6t
segitette. A merénylet idején Selbmann nem
tartdzkodott a kocsiban s mikor értesitették a
torténtekrdl, tajtékzott dihében, részegen
0sszevissza 10v6ldozott, majd a forgalmi iro-
daba rohant s azt orditotta, hogy a vasutasok
meg akartak oIni. A nagyobb nyomaték ked-
véért tobb Ioveést is leadott, amelyek a tavirda
helyiségének falaba furddtak.

Bojthe (Nidf ) Jozsef intézd, aki jol beszélt
németil csak nehezen tudta lecsillapitani az-
zal, hogy a kozeli Karancs hegység erdeje tele
van partizannal s ott kell keresnie a merényl6-
ket.

A németek, a fiit6haz teriiletérél, még az
éjjel vagonjaikat, a felvételi épilethez koze-
lebb fekvd, egyik csonkavaganyra allittattak
at.

1944. noember 26-an a szovjet-hadsereg
elfoglalta Hatvant. Mar napokkal el6tte telje-
sen megsz(int az innen iranyuld vasuti forga-
lom, s6t a tavbeszéld dsszekottetés is. Kistere-
nyéig, illetve Pasztdig még inditottunk és fo-
gadtunk is naponta egy-két vonatot, de Pasz-
ton tdl a viladg senkifdldjévé valtozott. No-
vember 23-a lehetett, amikor Balézs Janos,
Zsolnay Istvan, Bojthe Jézsef s még néhany
vallalkozé szellem{ munkatarsammal egyditt
elhataroztuk, hogy felderitjik a Matran tdli
kornyéket, 0Osszeszedjik és Salgotarjanba
visszik a még fellelhetd MAV kocsikat. Az
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egyik tartalékmozdonyunkhoz kalauzkocsit
kapcsolva, reggel 9 o6ra koril elindultunk
Pésztora. Itt kozolték, hogy a t6lik 15 km.
tavolsagra 1év6é Apc-Zagyvaszanto allomas a
telefonhivasra nem vélaszol. Révid tanakodas
utan tovabb mentiink a kihalt vidéken. Apc
bejérati jelz6jét tllhaladva lathatd volt, hogy a
valték egyenes iranyba allanak s az atjaro-fo-
vaganyra szabad a behaladas. A felvételi épi-
let el6tt megalltunk, de senki sem fogadott, a
forgalmi iroda ajtaja zarva. Sehol egy terem-
tett lélek. Messzire lehetett latni Hatvan felé.
Kihalt vidék, a tavolbdl tompa diiborgés hal-
latszik. Selyp 3 km tavolsagra van, odaig még
elmehetiink. Isten segits! Gyerlnk! Selyp al-
loméason sem kell valtot allitani. Lassan hala-
dunk befelé. A sinek mellett sehol senki. A
cukorgyar és a gézmalom kéményei élettele-
nil merednek az égre. Kozel van mindkettd,
megnézzik. A malom bejarata zarva. A cukor-
gyar kapuja tarva-nyitva... megyink befelé.
Kellemetlen érzésem van, mit mondunk, ha
utunkat alljak, de hajt a kivancsisag, hatha itt
talalunk (res, vagy rakott MAV-kocsikat.

A cukortarolé-raktar fel6l zaj hallatszik.
Bemegyiink. Magyar katonadk lapatoljak zsa-
kokba a sarga szin(i nyerscukrot. Nem kérde-
zik, hogy mit akarunk. Megszolitom az egyi-
ket, aki készségesen elmondja, hogy a finomi-
tott fehércukrot napokkal ezel6tt teherautdk-
kal mar elszallitottak. Ez az utolsd fuvar, a
tobbi marad, mert az oroszok barmikor meg-
érkezhetnek s 6k nem akarnak vellik talalkoz-
ni. Kicsit beljebb megyilink. Sok-sok mazsa
nyerscukor hever még a betonlapok kozott, a
széle piszokkal, szeméttel keveredve.

Odakint fiirkészem a latohatart. Elettelen
vidék. Kozelben a I6rinci héerémi (j épiiletei
latszanak és szdmunkra elérhetetlennek t(ing
messzeséghben Hatvan gyarkéményei és temp-
lomtornyai derengenek. Felettiink - (igyet sem
vetve rank - szovjet felderit6gép zug el, di-
borgd hangja néhany masodpercre elnyomja a
tavolbdl hallhatd agydadorgéseket. A levegd-



ben fesziiltség vibral. Hazafelé menet tlin6dve
figyelem a mozdony monoton zakatolasat, a
gyorsan fogy6 kilométereket. Feleségemre és
aprdcska gyermekeimre gondolok, mit hoz a
kozeljovg?

Salgétarjanhoz alig 50 km-re pusztit a ha-
bord, arat a halal és a front egyre kozeledik.

Id6kozben megérkezett a hivatalos értesi-
tés, hogy a salgdtarjani és kdrnyéki vasutaso-
kat Galantara telepitik at. Reméltiik, hogy
nem sokaig tart a habor(. Galantat nem éri el
a front s ott valahogy éatvészelhetjiik a hatralé-
v6 napokat, de készek voltunk arra is, ha meg-
felel6bb lehet6ség kinalkozik, akkor itt mara-
dunk.

1944. december hd 8-an még rendes szol-
gélatot tartottunk. Losoncrél megérkezett a
vasutasok elszallitasdhoz sziikséges tizenkét
vagon, amelyeket gondos atvizsgalas és m(-
szaki felkészités utan, a tiszti lakoépilet mel-
lett fekvd, Un. kerti vaganyra allittattunk. Sal-
gotarjan és Kisterenye kdzott még fenntartot-
tuk a vonatforgalmat annak ellenére, hogy a
Matrabdl tisztdn hallhatd volt a sorozatvetdk
(Sztalin orgonék) ijesztd vijjogasa.

December 10-én az egyik fiatal segédtiszt-
jelolt szolitott meg. Mitévé legyen? O jonni
akar velink, de a biztonsagi szolgalat f6had-
nagyatol azt a parancsot kapta, hogy maradjon
Salgotarjanban, figyelje az orosz megszallas
idején az emberek magatarasat és készitsen
feljegyzéseket.

Itt minden épiletet felrobbantnak. A fiatal
vasutas kérd6n nézett rdm. - Nem adhatok
tanacsot, sajat maganak kell eldontenie, hogy
mit cselekszik. - Ott allt még egy-két pillana-
tig, majd bdcsuzott.

- Viszontlatasra Helyettes Ur! - Az ajtd
halkan csukddott be mégotte.

Nehéz szivvel, de csomagolni kellett. Ha-
rom szobabdtort nem vihettiink magunkkal. A
haldszoba marad, dontéttink. Wiesinger igaz-

gatéhelyettes felajanlotta, hogy az (iveggyar
raktardban megérzik szamunkra.

Aberakodas napjaul 1944. december 13-&t
jelolték ki. Vegiilis vasuti kocsikba 22 f6 sajat
létszamba tartozo tényleges vasutas és 36 f6
hozzatartozja, 6sszesen 58 6 kerllt.

Mi négyen, a Bojthe (Nief) hazaspar, vala-
mint Nemes Anna, tehat dsszesen heten a
171738 sz. Gh. kocsit foglaltuk el. Nehezen
valtunk meg kényelmes otthonunktol.

A palyaudvar vezetését és a szolgalat ella-
tasat Selbmann, az embereivel egy(tt, mar na-
pokkal el6bb atvette. Megérkezett a robbantd
kilonitmény is, specialis ekékkel, a vasiti pa-
lya felszantasahoz és a talpfak kettétoréséhez.

Balazs Janos f6tiszt, szamadopénztaros,
vellink tartott s igy e fontos feladat elvégzése
tovabbra is a legilletékesebb hataskdrében
maradt.

Szolgélati revolvert és a toltényeket én
vettem magamhoz, kiprobaltam, kifogastala-
nul mikodott, azért fohaszkodtam, hogy “so-
hase legyen ra sziiksegem.”

A déli ordkban, a vonal kilritésével kap-
csolatosan, Kisterenyér6l 9 vagonban 49 f6,
Zagyvapalfalvarél pedig egy kocsiban 5 f6
érkezett.

Késo6 délutanra fejez6dott be a 21 kocsibol
all6 vonat Osszedllitdsa és miszaki felil-
vizsgalata.

Még egyszer visszamentem elhagyott ott-
honunkba, amelybdl a halészoba-butorokat és
egyéb targyakat id6kdzben mar elszallitottak.
Szivfacsaré a feldult, Ures lakas latvanya,
mégis nehezen mozdulok.

A véagényok fel6l mozdonysip hallatszik...
mennem kell!...

Vajon mikor és milyen lesz a viszontlatas?
Szorongat a kérdés, melyre valaszt senkitdl
sem kaphatok...

V. Kiszolgaltatva
A vonat lassan haz ki az alloméasbol. Elha-
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ladunk a Fotéri felvételi épilet mellett. A va-
ros kihalt, mintha mindenki elkdltoz6tt volna.

Két gyermekem békésen alszik megszo-
kott 4gyaban, nem zavarja 6ket a kerekek egy-
hangu zakatol&sa.

- Isten veled Salgdtarjan!...

Somoskdujfalun - hosszas id6zés utan -
egy kocsit kapcsolnak a szerelvényiinkhdz.
Oten vannak benne.

Kés6 éjszaka érkeziink Fllekre, ahol taro-
I6vaganyra allitanak benniinket. Egy teljes na-
pi acsorgas utan indulunk Losoncra, de eléz6-
leg Ujabb 19 kocsit kapunk. Pels6c, Tornalja,
Banréve, Putnok, Rozsny6, Barcika, Sajo-
szentpéter, Bélapatfalva, Nekézseny-Séta stb.
allomas Kitelepitett személyzetével és csalad-
tagjaival. Kozel 100-an vannak. Losoncon va-
rakozas, amig kiallitjak az “Atszallitasi jegy-
z€k”-et és a Galantara sz616 0027 sor.006563
sz. “katonai szallitolajstrom”-ot. Teljes a fejet-
lenség, két iranyitészamot is adnak: 79190 és
7992. Az atszallitasi jegyzék szerint 41, a szal-
litélajstrom szerint 36 kocsibdl all a vonat.

Végre 1944. december h6 14-én 21 6ra
utan atgordaliink a Tiso-féle Szlovak allam
hataran. Irdny Zélyom, onnan pedig Nyitra-
Szered és Galanta. Holnap talan meg is érke-
ziink. A kélyha ontja a meleget s a kerekek
egyhangl kattogasa alomba ringat. Mennyi
id6 malt el, nem tudom. Arra riadok fel, hogy
nagy a csend. Ajtot nyitok, kinézek, valame-
lyik alloméason vesztegelink. Egy vasutas jon
komoétosan, kézilampaval. Megkérdezem: -
Milyen messze vanmég Zolyom? - Magyarul
vélaszol.

- Mar régen elhagytak, a vonat Zsolnara
megy! Masok is odajonnek a beszélgetésre.
Kis tanakodas utan a forgalmi irodaba me-
gylink. Megtudjuk, hogy Zélyomban a néme-
tek irdnyitjak a forgalmat s talan azeért kilde-
nek keril6 atiranyon at, mert Nyitra felé nagy
a zsufoltsag. A feltevés elfogadhatdnak latszik
s visszatériink a vagonokhoz. Zsolnara 1944.
december 5-én estefelé érkeziink. Pogany
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Andras néhanyadmagaval elmegy érdekl&dni.
Megtudjak, hogy 21 6ra el6tt nem kaphatunk
mozdonyt. Bojthe Joskaval és Marikaval, a
felesegével, besétalunk a havas varosha. Fel-
tlnd, hogy nincsen elsotétités, még a kirakati
lampak is vilagitanak. Békebeli hangulat. Az
Uzletekben sok minden jegy nélkiil kaphato.
Pénzem kevés van, de azért tejet, sajtot, tarot,
zoknikat és egyéb aprosagot tudtam vasarolni.
Aztan 21 ora koril szerelvényiinkhoz kap-
csoljak a mozdonyt, a hiba csak az, hogy nem
Galanta, hanem Oderberg iranyaba. Oriasi a
felhdborodas! Rohands a forgalmi irodaba. A
német tiszt baratsdgosan magyardzza, hogy
Brokau-ba kell menniink, ahol német-magyar
vegyesbhizottsag atvizsgalja a széllitmanyt s
utana johetiink csak vissza Galantara. Hiaba
magyarazzuk, hogy iranyitott, zart vasutas
egység vagyunk, a német hajthatatlan.

Visszamegylink a kocsikhoz, Bojthe Joska
diihében leaksztja a mozdonyt. 1zz0 légkér,
kiablas, szidjak a németeket. Tobb fiatal, el-
s6sorban nétlen vasutas, poggyaszaval egyitt
leszall, nem jonnek tovabb. lgazat adok nekik,
de maradok. Két kisgyerekkel mit csinalhat-
nék mast, a poggyaszt, élelmet nem hagyha-
tom itt. Kiszolgaltatott helyzetben vagyunk!

Orék telnek el, amig a megfogyatkozott
létszama szallitmany elindul.

Napokig utazunk ezutan Felsdszilézia ipa-
ri izemekkel zsufolt vidékén Katowice érinté-
sével: majd Oppeln, Boroszlé kdvetkezett, de
Brokauba sohasem érkeztiink meg.

1944. december 19-e lehetett, amikor a
Poznan (Posen)-t6l délre fekvé Hohensalza
allomésra futottunk be. Itt valoban székelt né-
met-magyar vegyeshizottsag, amelynek az
volt a feladata, hogy a katonai eredet(i anya-
gokat dsszegy(ijtse. Nalunk ilyesmi nem volt,
csak a pelsdciektdl koboztak el néhany, allito-
lagos, honvédségi takarot.

A vizsgalat utan arra akartak rabirni ben-
niinket, hogy rakodjunk ki és menjink német
gazdakhoz mez6gazdasagi munkara. Tilta-



koztunk, vasuti szakemberek vagyunk. Galan-
tara kell menniink! Koveteltiik hazaszallita-
sunkat.

Nem er@szakoskodtak sokaig. A német pa-
lyaudvari ellatdszolgalat teaval, meleg kol-
basszal, kenyérrel és lekvarral megvendégelt
benniinket, a gyerekek részére tejet kaptunk és
indulhattunk Galantara.

Mas Utirdnyon, ismeretlen vidéken robog-
tunk keresztiil. A szétbombéazott palyaudvaro-
kat kikertilte vonatunk, s fohdszkodtunk Isten-
hez, hogy ne érjen benniinket Iégitdmadas, ha
mar idaig ép bérrel megusztuk. A gyerekek jol
viselték a hosszU utazast, nem szenvedtek hi-
anyt semmiben. Ha hosszabb ideig acsorog-
tunk valahol, sétaltunk velik a kozelben.

A napok 0Osszefolytak... Karacsonyra ké-
szliltlink, s feny6fat is sikerlt szereznem.

1944. december 24-én reggel nagyobb al-
loméasra érkeztliink. Leszalltam és németl
megkérdeztem az els6 vasutast.

- Hol vagyunk kolléga ur?

- Ungarische Hradische (Uherské Hradis-
té) - volt a vélasz.

Nem akartam hinni a fiilemnek, csak ami-
kor elismételte, hogy valéban a morvaorszagi
Magyar-Hradisa varosaba érkeztiink. - Nagy
az lIsten! - kialtottam, hiszen idejott az apam
és Imre fivérem az egész csaladjaval egyditt.

Szerelvényiinket azonban nem itt, hanem a
szomszédos Ungarische-Brdd allomason ta-
roltak. Atallitas utan a forgalmi irodaban ko-
z0Olték. hogy nyugodtan eltdvozhatom, mert
legkorabban éjszaka indulunk tovabb.

Tudtam a cimet: Lange Gasse 144. A tobbi
gyerekjaték. Visszaindultam Hradisa-ba. 1d6-
be telt, amig megérkeztem. Szép héazak, ren-
dezett, tiszta utcak s békesség mindenfelé. Dé-
lelétt 11 6ra lehetett, amikor megtalaltam a
hézat. Elsé emelet, névtabla: Gottlieb Ptacek,
helyben vagyok, becsengetek. Ptacekné Bobe,
sogorném testvére néz ki az ablakon. Hossza-

san felméri vasuti tiszti egyenruhas alakomat,
de nem ismer meg. Tisztelgek. - Hasznos J&-
zsef vagyok! - Kerekre nyilnak a szemei. Mo-
solyog, s méris kattan az ajto.

- Szervusz Joska! - az el6szobaban Imre
két legnagobb leanya, Csépi és Agnes kereszt-
lanyom ugrik a nyakamba. El6keriilnek a tob-
biek is. Edesapam és Imre a konnyeivel kiisz-
kddik, én sem tudom meghatottsagomat palas-
tolni. Betessékelnek az egyik szépen berende-
zett szobaba. Pedans rend, ragyogoé tisztasag
mindenitt. Gottlieb, a hazigazda, aki exponalt
jarasi tisztségviseld, nincsen idehaza.

Mesélem a varatlan talalkozas el6zménye-
it, hogy itt van Eva is a vagonban két kisgyer-
mekiinkkel. Bobe szemébdl a riadt tanacsta-
lansag csak akkor tlinik el, amikor megtudja,
hogy véletlenll cseppentiink ide, hamarosan
utazunk tovabb, s eszemagaban sincs téle
szallast kérni. Megértem 6&t, 3 szobas 6ssz-
komfortos nyugalmukat 8 gyermek és 4 fel-
nétt befogadasa - ha mindjart édesanyja és
testvérhlga gyermekeir6l van is szé - alapo-
san felkavarta. Polgéari jélétben éltek eddig
kettesben, melyet egyetlen fiukért valé aggo-
das keseritett meg, aki fronlszolgélatot telje-
sit, s hosszu ideje nem érkezett hir réla.

Harom ora is elmdlt mar, amikor bicsu-
zom. Imre és Apus elkiser.

Eva 6rvendezve fogad benniinket és mu-
tatja a szépen feldiszitett fenyéfat. Meggyuijt-
juk a gyertyakat. Eva leanyom kacag 6rémé-
ben. Joska fiam érekl6dve figyeli a szokatlan
latvanyt. Eltin6dve nézem az egyik gyertya
élénk lobogasat és anyamra gondolok. Vajon
mi van vele? Bels6 hang stgja: - EI!' Var ben-
neteket! - Pillantdsom masik gyertyara réved,
amely nagyot lobban és hirtelen kialszik. Ap6-
som arca villan meg el6ttem, majd Eva lehaj-
tott szép fejét és konnyekkel teli szemét latom.
- Boldog karacsonyt! - t6rom meg a csendet.

Karacsony elsd napjan délutan indultunk
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tovabb. Vonatunk lassan haladt délnyugat
irdnyba a Fehér- és Kiskarpatok kiils6 oldalan.
Kdzben egy-egy allomason napokig varakoz-
tunk. Elhagytuk Veseli, majd Kuty varosokat.
Kdzel jutottunk Pozsonyhoz, s azt gondoltuk,
hogy hamarosan célhoz ériink. Ismét csalddas.
Pozsony tulzsufolt, ezért Hegyeshalom felé
kell menniink. 1944. december 30-an eljutot-
tunk Bruck an der Leitha allomasig. Meg-
nyugszom, kozel vagyunk a magyar hatarhoz.
Kés6 délutan kozlik, hogy Hegyeshalom allo-
mast szétbombaztak s vonatot nem fogadhat-
nak. Azzal nyugtatnak, hogy a magyar illeté-
kes hatdsdg tudtaval, biztonsdgosabb helyre
viszik a vonatot.

Latolgatjuk a lehet6ségeket, mert mar sen-
kinek sem hiszink.

A fegyveres attorés is szdba keriil, képte-
lenség; egyediill csak nekem van egy 7,65
m/m-es szolgalati revolverem. Az asszonyo-
kat és a gyermekeket sem lehet magukra
hagyni. Néhany egyedilallé ember masként
dont, gyalog elindul a hatar felé. Talan sikertl
hazajutniuk! A tébbség kb. 100 f6 marad.

S6tét este indul a vonat Bécs felé. Unter-
waltersdorf alloméason, tolatds kozben, az
egyik valton egy tengellyel kisiklik a kocsink.
Mar csak ez hianyzott! A szabalyok szerint
ugyanis siklott kocsit miihelybe kell kiildeni.
Az atrakéds korilményes és sok idét venne
igénybe. Alkudozas az osztrdk kollégakkal.
Nekik is kinos az eset. Megprobaljak a siklott
tengelyt a sinre visszahdzni. Sikertlt! M(sza-
ki embereink megvizsgaljak a csapagyakat,
bemérik a tengelytavot, mindent rendbe talal-
nak. Parolazunk s hamarosan robogunk to-
vabb a Duna voélgyében nyugati irdnyba. Reg-
gel egy osztrak kisvaros allomasan néhany
orara félreallitjak a vonatunkat.

1944. december 31-e, Szilveszter napja
van. Kannaval a kezemben elindulok tejet sze-
rezni a gyerekeknek. Betérek egy hdzhoz. A
gazdaasszony érdekl6dve nézi egyenruhdmat,
nem is sejti honnan cseppentem ide. EImon-
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dom jovetelem céljat. Mosolyog, baratsagos,
megtudom t6le, hogy férje katona és régen
hallott hirt fel6le. Néhany szoval vigasztalom.
Nem vélaszol csak elveszi kezemb6l a kannat
és szindltig tolti habzo friss tejjel. Pénzt nem
fogad el érte.

Bucslizom a kedves osztrak asszonytol,
aki a kapuig elkisér és szerencsés hazatérést
kivan.

1945, janudr elseje, menet kdzbhen kdszon-
t6tt rank. Ejfél utan 3 ora koriil értiink Linzbe.
Vordskeresztjelvényes egyenruhas lanyok fo-
gadnak. Az irant érdekl6dnek, hogy volks-
deutsch-ok (népinémetek) vagyunk-e? Nem-
leges valaszunkra el6szor tanakodnak, de vé-
gll is valamennyilinket meleg teéaval, kol-
basszal és kenyérrel kindlnak meg, a gyerekek
még tejet is kapnak.

Emberséges magatartasuk jo benyomast
keltett.

Itt tudtuk meg azt is, hogy valdszin(ileg
Bajororszagba viszik a szallitmanyt, ami nem
nyugtatott meg ugyan benniinket, de jobb hij-
jan a vérakozas allaspontjara helyezkedtiink.

Két napi veszteglés utan 1945. janur 3-an
indultunk tovabb. Linz mellett elhaladva har-
s0g0 zeneszora és er@sen megvilagitott épile-
tekre lettem figyelmes. Feltling jelenség volt a
koromsotét varos utan. (Joval késébb tudtam
meg, hogy koncentracios tabor van itt.) EI6-
sz0r Passauig, majd Vilshofenig jutottunk el...
Straubingban egy magyarul kitinen beszél6
SS altiszt latogatott meg benniinket és minden
ékesszdlasat felhasznalva arra akarta rabirni a
férfiakat, hogy lépjenek be az SS-be. J6 fize-
tést, kullonféle kedvezményeket, a csaladosok-
nak pedig lakast igért. Hidbaval6 volt minden
er6lkodése, senki sem allt kotélnek. Létvan
kudarcat, hangnemet valtoztatott és becsmé-
relni kezdte a magyarokat. A provokaciot szo
nélkal tlrtiik és otthagytuk a szitkozodé agita-
tort.



1946. januar 6-an, a Nurnbergtél kb. 20
km tavolsagra fekv6 Neumarkt-Sankt Veit al-
lomasra érkeztlnk. E161r6l kezd6dik a régi no-
ta, hagyjuk el a kocsikat s koltozziink a varos
kozelében 1év6 “Durchgang-lager”-be. Tilta-
kozunk. Kivancsisagbdl paran elindulunk va-
rosnézésre. ldillikus kép fogad. Behavazott
utcak, tarka szin( emeletes hazak, mint a me-
sében. A f&téren rusztikus falazatd Gsrégi
templom és kozépkori eredetli polgéarhéazak.
Szamunkra leny(igoz6en szép minden. Elin-
dulunk, hogy szemrevegyiik az “atmeneti ta-
bor”-t is. A varostél 3-4 km-re, domb magas-
laton leljiik meg a szogesdrottal korilvett épi-
leteket. Kilon elkeritett részben orosz hadifo-
goly-munkasokat 6riznek. Az atmeneti tabor-
ba szabad a bejaras. Szétnéziink. Sivar nagy
termek, vasagyakkal és sziirke szekrényekkel.
Keserves lehet itt az élet. Megérlel6dik ben-
nink a végsd elhatarozas, hogy inkabb a va-
gonokban maradunk, de ide nem jévink. Ko-
veteljilk hazaszallitasunkat, de napokig sem-
mi sem torténik. 1945. januar 10-én délutan
sok repulégép szall Nirnberg folé, majd lat-
juk, hogy lecsapnak a varosra. Tavoli bomba-
robbanasok. Ujabb hullam érkezik. Dermed-
ten figyeljik a kozeli iszonyatos tiizijatékot, s
attdl tartunk, hogy Neumarkt s vele egyitt mi
is sorrakerdliink.

Egyszer csak halalos csend szakad a tajra.

a replil6gépek eltavoztak. Megmenekiltiink!
Sokan imadkoznak. Masnap meg akarom néz-
ni Nlrnberget, de a vonat csak a szétbhomba-
zott palyaudvar bejarati jelz6jéig kozlekedik.
A latvany Szolnokra emlékeztet és az elveszi
kedvemet a tovabbi kivancsisagtol.

Neumarkt allomasrél 1945. januar 12-én
visszavittek Vilshofenbe. Az NSV megbizott-
ja, Simon “kamerad” kozolte, hogy ez a vég-
allomés. Holnap reggel- ha méasképpen nem
megy - renddri beavatkozassal, teherautdkra
raknak benntinket, s a kozeli Hofkirchen kdz-
ségbe visznek, ahol lakohazakban helyeznek
el. Pogany Andrés megprobalta egy Uveg ba-
rackpalinkaval jobb belatasra birni, de a ma-
gas, sovany, vorosképl ember Onérzetesen
verte a mellét: “O nem bajor, hanem porosz és
nem lehet lekenyerezni.”

Masnap reggel valéban megjelent Simon
Kamerad a teherautdkkal és lathatoan nagy k&
esett le a szivérdl, amikor tapasztalta, hogy
értelmetlennek tartjuk a tovabbi ellenallast.
1945, janudr 13-4 mutatott a naptar. Egy ho-
nappal ezel6tt. 1944. december 3-an indultunk
el Salgétarjanbol. Magyarorszagrol csak szor-
vanyosan érkeznek hirek arrol, hogy Budapest
koril és a Dunanttlon sulyos harcok folynak.
Hazautazasrdl egyel6re sz6 sem lehet.

(Folytatasa kovetkezd lapszamunkban.)
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Egyéb anyagaink torlédasa miatt Szerkesztéseglink
a hazai rendszervaltasrol sz6l6 vitajat kovetkez6 lapszamunkban folytatja.
Tovabbi hozzaszblasaikat varja VITA rovatunk!

Mélyen tisztelt Fészerkeszté Ur!

meglepetésemnél csak 6réomoém volt nagyobb,
amikor megkaptam a PALOCFOLD idei 4.
szamat, melynek fed6lapjan viszontlattam a
nyaron Matraalmason készitett munkamat. Az
Orémot tetézte a reprodukcio hlisége az erede-
ti szénrajzhoz. Nagyon szépen koszonoém
mindezt és azt, hogy megleptek ezzel a tiszte-
letpéldannyal. Egyébként azt hiszem, nem is
szereztem volna tudomast rola, mert itt ez a
folydirat ismeretlen.

Viszont a nevemet olvasva legyen szabad
megjegyeznem, hogy én Veres Pal vagyok - s
1978 oOta a miveimet “Verespal”-ként jegy-
zem. Teszem ezt azért, mert annak idején
(1929-ben) Sepsiszentgyorgyon az allami
anyakonyvbe Veress Pavel-nek vezettek be,
de miivészi vonatkozasban sikerilt megma-
radnom Verespal-nak, ahogyan 1953-ban el6-
sz0r szerepeltem (s ha magyar kornyezetben
kijavitjak a hibanak vélt irast, akkor jol javit-
jak ki.) Mindezt a pontositas végett jegyzem
meg, de szlkségesnek tartom megjegyezni,
hogy a reprodukalt mivek alatt kellene a szer-
z6ket is feltlntetni, mert a bels6 fed6lapon
jelzett neveket nem tudjék azonositani, esetleg
meg sem nézik az olvasok.

Bar a képek a maguk nyelvén beszélnek,
ha megengedik egy-két szot ejtek a képeimrl.
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A salg6tarjani mizeumban maradt harom ké-
pemen a kereszt a fémotivum, ami abbol az
indittatasbol fakadt, hogy Méatraalmason meg-
ismerve a kornyezetet megtudtam, hogy a
gyonyord, mivészi alkotohelyet jelent§ kor-
nyezet az elnéptelenedett iskola. Némiképpen
megnyugtatott, hogy tovabbra is a kultdrat
szolgalja, de f4j6 hogy nem nevel kdvetkez6
nemzedéket a falunak.

Az erdélyi kornyezetbdl érkezve (ahol az
erGszakosan elvett iskolékat alig akarjak
visszaadni) a kapaszkodok még a templomok.
De ebben a feluban az sincs, csak egy lélekha-
rang és mellette gazzal ben6tt kereszt évsza-
mokkal figyelmeztetve bizonyos multbdl jo-
vetelre, bizonyos ritmusban ismétlé6dd Gjabb
staciora - de ez mar a masodik kép reproduk-
cioja. Ahol a lélekharang bar zlg, az ide-oda
vagdalkozé atlos kersztek mindinkabb a le-
hulld fesziletet lattatjak. Az aszfaltos Gton
megkdzelithet6 varosi kornyezetben ez szo-
moritott. A pusztulast lattam, de reményked-
junk ajovében - és visszaemlékezve a nyaron
eltoltott kedves napokra a messzirdl jott kollé-
gakkal s a vendégszeretetre, amit Mindnya-
juktol kaptam, koszonetet mondok a PALOC-
FOLD szerkeszt6inek és jo munkat kivanva,

Udvozletemet kildém baratsaggal:

Veres Pal

Kolozsvér. 991. oktober 4.



Brunda Gusztav Ur a Nograd Megyei Kozgy-
Iés Hivataldnak munkatérsa
Salgétarjan

Kedves Gusztav!

Bar a Palocfold 1991.4. szamaban megje-
lent - a Matraalmasi Mdvészteleproél szolo -
ismertetémmel kapcsolatos pontosito levele-
det a Szerkesztéségnek cimezted, engedd
meg, hogy én valaszoljak arra.

Mindenek el6tt szeretném megkdszonni;
joles6 érzés volt megtudni olyan tényeket,
amelyek e ropke “szovaltas” nélkil talan scha
nyilvanossagra nem keriilnek. Vagyis, hogy
volt lehet6ség a koltségvetés szigord szaba-
lyain tdl megtartani a M{ivésztelepet, s hogy
ennek érdekében - messze a hivatali koteles-
ségen tdlmenden - egyengetted (munkatarsa-
iddal egyiitt) a megyei m(vészeti élet egyik
legfontosabbjanak Gtjat. Az altalam mindig is
autentikusnak tartott helyi sajto errél nem
szOIt - hiszen honnét is tudhatott volna ilyen
“személyes kilusszatitkokrol”?! Informacidim
hianyossaganak ez volt az oka. Bar szégyel-
lem, hogy e téren csupan a megyei lapokban
megjelentekre tAmaszkodtam, de mentségem-
re szolgaljon, hogy helyzetemnél fogva nem
b6velkedtem forrasokban; s idével sem, hogy
a hiteles ismereteket arnyaltabban igyekez-
zek elményiteni.

Levelemet ezzel akar be is fejezhetném, de
az eddigiek apropdjan szeretnék felvetni még
valamit. Az mar tény, hogy az ezévi M(ivész-
telep sikerrel zarult. Es jévére? A kodzismer-
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ten stlyosnak t(inG 1992-es gazdasagi helyzet-
ben jut-e majd pénze barkinek is (Onkor-
manyzatnak, Mduzeumnak, maganszemély-
nek, barkinek) arra, hogy “életben tartsa” ezt
a nemes hagyomanyt? Az viszont tény, hogy
vagyunk jonéhanyan, akik nagyon sajnalnank,
ha megtdrne ez a folyamat.

Ezért is javslom, hogy kezdeményezziink
mi, - valamennyien akik sziviikén viselik a
megyei miivészeti élet ligyét, legyen az termé-
szetes-, vagy jogi személy! - olyan nyitott
alapitvanyt, amelyhez a kés6bbiek soran barki
is csatlakozhatna a Mdvésztelep és a helyi
mivészek munkajanak segitése érdekében.

E célbol annak ellenére, hogy havi nettd
jovedelmem nem sokkal tobb, ezlton felajan-
lok olyan tizezer (10 000.-) forintot, amelyet
az ezutani idészakban barmikor hajlando va-
gyok akar a Palocfold Szerkeszt6ségében,
akar mas meghatarozott helyen letétbe helyez-
ni, ha kezdeményezésemben tarsakra talalok.
Vélem, hogy szandékommal nem leszek
egyedil s nem maradok magamra. S remélem
egyben, hogy ezaltal is kdzelebb jutunk ahhoz
a kozos célhoz, hogy megyénk Mivésztele-
pét, s egyben miivészeti életét is atmenthetjiik
egy olyan korszakba, amikor a jelenleginél
sokkal kedvezdbb allapotok valnak termé-
szetessé.

Baréati Udvozlettel;
G. Szlics LaszI6

Salgotarjan, 1991. november 17.
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Alapitvany
A PALOCFOLD Szerkeszt6sége

PALOC KULTURA ALAPITVANYT
hozott létre.

Az alapitvany célja tobbek kézott a PALOCFOLD folyéirat szellemi mi-
helymunkajénak fenntartasa és gazdagitasa, dijak, palydzatok alapitasa és
kiirdsa, valamint a torténelmi Nograd Megye (Nagykiirtos, Losonc, Rima-
szomba, stb.) mlivel6déstorténeti hagyomanyainak, szlovakiai magyar nemze-
tiségd alkotdk és a lakossag kulturdlis feltételeinek javitasa is.

Az Alapitvany nyitott bel- vagy kulfoldi természetes, illet6leg jogi szemé-
lyek vagyoni (pénzbeli és dologi) adoméanyai el6tt, amelyrdl az Alapitvany
Kuratériuma koteles nyilvanosan elszdmolni.

Az Alapitvany tamogatéinak nevét vagy a cég cimét, kivansag szerint a
PALOCFOLD folydiratban megjelentetjiik, valamint kedvezményes reklam-
lehet6séget biztositunk szdmukra a Mikszath Kiadd kényvein és mas, a kiadd
altal szervezett férumokon.

Az 1989.XLV. 34. paragrafus szerint csokkentheti az On éves adoalapjat
az Alapitvanynak felajanlott pénzdsszeggel.
Az OTP Nograd Megyei lgazgatosaganal vezetett bankszamlank: 5062-7.
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