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Banos Janos

Fortélyos

Faj a vérem

kimenekilne barcsak belélem
foglalna magéanak orszagot
letelepedne egy erddszélre
leporolna a lapulevelet

- otthon lenne velem

hogy ne fajjon annyira

az igyekezet

Ramnézne hétkdznapon

- afajo vérem -

folébresztene jokedvvel

eltapicskolna patakra

s gyonyorkddne bennem:
élem

Fortélyos egyszer(ség!
Elemel aFo6ldtdl
kitapogat: a haja a szaja
mintha egy ember
Ralel a szinére is
mosdatja magéhoz:

kell vagy nem kell?

Olcso6felszini tiremkedés

libalegelds ahitat

ahogy elzorog korilottem

a vasarnap este

s a hétf6 a délceg
roggyant:

vérével atitat
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Cseh Karoly
Téli magia

Marvanylik a behavazott kert
fehérségén cslszkal a tekintet
s megkapaszkodik

felezlistlg
meggyfamban

Torzsét

- emlékszel-e? -

nyakadda becézte juniusban kezem

s most dermedt ujjhegyeimbdl

alvoriigyekbe csapodik ki a melegség
Tombolt egész éjjel
a fehér magia

csillaggéd igézte agait

hajcsatodat és szemedet

s egyltt ragyognak
az égi ereszr6l

rdm meredd

jégcsapokkal

Szertartas

Agroppanas zajaval
kapcsolodfel a villanyt

mint hatadon cipelt
elejtett allatot
ledobod kabatodat

S elnézed ahogy

télnek fordul6 hazad ablakan
hopehellyé lagyul

egy kegyetlen fény( csillag



Szallingdzik a ho

F.Cs-nak

Panel -toronybd6lnézed:
krizantémszirmokat tépdes az isten -
szalling6zik a ho Atsuhan rajtad:
talan kényszer-oszeterelte néplinkkel
jatszik szeret nem szeret-et

Aztédn csak a lenti betonon
korcsolyazé neonfényeket

koveti tekinteted:

neheziljon el a szemhéj

s hadd suhogjanak fel a perzsel6k
lang-rozsai a szogligeti udvarokon

hol a hajnali fagy tdvisei nem szlirnak

és parnaropogasa van a lépteknek
a frissen esett héban

Nem siivit odaig a nyolcvanas évek

szarnyat mankova lefokozd parancsszava
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Oklok

Sziilévarosodpanel-hasabjai kozt
z6ld ég csapddott elénk
Akacfirtjét
méh zsongta kordl
Tlzel§ tarkddra a sz&m
ratapadt hirtelen
Mézel8 nyarra gondoltam akkor
s hatalmas langu delekre
melyek majd elpattantjak
a mindennapok
kérottink forrédsodo (ivegeét
Talan a méhzsongas
talan az &g remény-zoldje
vagy csak egy boldog szemlehunyés
vakito nyakad folott
elég volt
hogy ne vegyem észre:
tikorré foncsorozta mar uvegét a
kétség
s elvarazsolt kastélyban jarok veled

Vadlon néz egymasra most
két bevérzetlen oklém -
miért és mire vartak
s melyikik nem zlzta be?
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Baranyi Ferenc

Humanizmus

Ne 16jj a zongoristara -
elég, ha a kezét torod.

Csak a kezét, hogy meg ne santuljon!
Csak a kezét, hogy bukjon fel
a billenty(soron!

Csak a kezét, hogy a Marseillaise,

a Rakoczi-induld, a Forradalmi etiid

géletre ne keljen tobbé a kezétdl,

de még az Appassionata, az Allegro barbaro
sem!

Semmi, ami ripityava zenghetné

az eszmélet tétova el6remozdulasanak

nyulés rettegéshdl kdvesilt, néma torlaszait!

Semmi,
amitél a lelkiismeret hdborgobb lehet,
maga a lélek pedig cséndesebb!

Semmi, ami magabiztosabba igézhetné

a Mindenség engedékenységét a parany irant,
a tétova hajlanddsagot masok irant,

a szivmeleget, mely az (rhidegen atfut -

és a tiszta gy(ldletet, amely aljassagok ellen
lobban fel mindig!

Semmi, ami a a lelkek jobbik felének
zeng6 megtestesilése a csillagnémasagban -
és semmi, ami csak addig érvényes, amig
Orok!

Ne 16jj hat a zongoristara.
Elég, ha a kezét tordd.



Nyilatkozat

Akkora a tilekedés
a damaszkuszi (ton,
hogy odaférnem szinte lehetetlen.

Tehat - mar csak a helysziike miatt is -
maradok, aki voltam

s aki halalomig lenni szeretnék:

a részeg, 6lbecsalé anyatermészetférfitarsaként
kiiszkod6 kozosség kenyeres pajtasa,

az oldaliranyd sandasag,

a felfelé nyaldoklé szolgalatkészség

és a lefelé taposo, kiméletlen gég

mindig kinosan kifehéritett keszty(iinek
mindenkori felvevdje,

Unnepronto a gérogtizes csinnadrattakon,
falra vetlld irds Balthazar lakomajan,

ecet a medveb6rds tor bordban -
egyszoval: koltd, aki nem nyughat addig,
amig ember embert aldzhat

nevében a szent egyenl@ségnek.

Csak e nnyit akartam mondani
tudomasul-vétel végett.
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Szerkeszt6séglink kérdése: Mi tortént, mi térténik itt?

Kerékgyarto T. Istvan

A totalitarizmus vége

A posztkommunizmus id6szakat
risitések veszélye nélkil
néhany hénap alatt
ban nehéz eligazodni,
szakban tdrtént, nem hasonlit
lomhoz. Az allampolgari
dulé indulatokat sem
oly mély és er6s tarsadalmi
sem vonhatja ki magat.
tok, s ugyanakkor mar-mar
rek kozérzetét pedig -
csigazza a bizonytalansag,
zik-e, vagy ez csupan
Iéphetiink-e az alattvaloi
lampolgarok?

hanem azért

léten,

Mert latnunk kell azt is, hogy egy-
re tobb ember érzi rosszul magéat, egy-
re tobb ember gondolja, hogy az a ket-
t6sség kezd hidnyozni, amit egy jol mi-
kddo tarsadalom igyekszik megadni min-
den tagjanak. Vagis a gydkerek és szar-
nyak. Egyre vilagosabban latja mindenki,
hogy az elmult negyven év "gyokerei"
mit adtak, de egyel6re nemigen latjdk a
tavlatokat. Még a mindennapi életviszo-
nyok sikjan is a politika olyan éles és
traumatizalé hatassal jelent meg, hogy
kozvetlen "atélése", feldolgozasa sziikség-
képpen bizonytalansagokat, kétségeket szill.
A hatalomvaltas végs6 kimenetelét6l is

jellemezni.
lezajl6 politikai

semmilyen
mozgalmak betérése a kozéletbe,
nélkilozé kritikai
rengéseket okozott,
Az események empirikusak és
metafizikaiak és
biztonsdg és szorongas
hogy a valddi
illuzi6 marad.
lehetlink-e

csaknem lehetetlen a leegysze-
S nemcsak azért, mert az alig
konfrontaciok zavaros aradata-
mert az, ami az elmalt id6-
mas modernkori forrada-
a tulcsor-
sz6kimondas felszabadulasa
melyek al6l senki
kézzelfogha-
taldnyosak; az embe-
kozepette - végsbkig
bekovetke-
tal-
al-

is,

felszabdulas
mindenkorra
ontudatos

Egyszer s
szabad és

félnek, de még inkdbb attél, hogy mi-
lyen 0j allampolgéri szerepeket kell meg-
tanulniuk. Mert az &llamszocializmusban
a szereprepertoar meglehet6sen leegysze-
rlisodott; a privatéletbe vald visszahlzo-
das, a tettetett vagy valésadgos kozony
egyben életszervezd elvvé is valt. Az
értelmetlen vagy a latszolag irracionalis
passzivitds egyszersmind menedéket is
jelentett az emberek szamara, jollehet en-
nek é&ra az autonomités elvesztése volt,
a tehetetlenség kényszeredett elfogadasa.

S ez a mentalitds - melyet akar az-
zal az evidenciaval is jellemezhetnénk,
hogy "ez van, hat ezt kell szeretni" -



szlikségszerl kdvetkezménye annak a tar-
sadalomszervez6dési modnak, mely az
alattvalosag fenntartasara iranyult. A va-
16di allampolgari létezés feltételeitél meg-
fosztott egyének tobbsége - a sz6 konk-
rét és atvitt értelmében - teljességgel "al-
kalmazkoddva" valt. Sokkal inkdbb a
megalkuvads, mint az elfogadas értelmé-
ben. Am ez az "alkalmazkodas" - kivalt,
ha rejtetten tovabbél - azért is veszé-
lyes, mert a demokraciat korantsem le-
het csupan intézmények egyiitteseként
felfogni. Habar a demokréacia léte és m{-
kddése szempontjab | nyilvanvaléan fon-
tosak a vilagos jogi keretek kozott teve-
kenykedd politikai intézmeények, abszolu-
tizdlni mégsem szabad Oket. Ha ugyan-
is a politikai életben tortén6 részvételtdl
valo tartozkodas felerésodik (s erre a leg-
utobbi valasztasok résztvevdinek arénya
lehet int6 példa), illetve ha ezt még fo-
kozzdk az etnikai, a regiondlis, a nyel-
vi, az életmodbeli kiilénbségek és a nagy
tarsadalmi egyenl6tlenségek, a demokra-
cia ellehetetlentilésének veszélye dhatatla-
nul fennall. A demokratikus intézmények
ugyanis sokkal torékenyebbek annal, mint
amilyennek els6 pillantasra latszanak.
Kivalt akkor, ha a legalacsonyabb statu-
st rétegeket nem sikerll bevonni a po-
litikai gyakorlatba, s nagyobb tarsadalmi
csoportok gy érzik, hogy 6ket kirekesz-
ti a politikai gyakorlat abbol, ami nekik
jar. Nem verbdlis kireksztésr6l van sz0,
hiszen az egyenl6ség eszméje, a tarsada-
Imilag elesettek védelme, az igazsagossag
politikailag is képviselt értékként jelen-
nek meg. Inkdbb arrél, hogy a politikai
gyakorlatban a deprivalt helyzetl réte-
gek tagjai nem tudnak valdsdgos aktor-
ként (szerepl6ként) résztvenni.

Mert ha bevalljuk, ha nem, akar a
politikai dontéshoztalban valo participaci-
6hoz és konzulticidhoz, akar az informa-
l6dashoz és a kiilonb6z6 informéacids for-
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rdsok kozti vélasztashoz el6zetes ismere-
tekre, tudasra van szilkség. S olyan nor-
malis késztetésekre, melyek allampolgari
tudatosagtol taplalkoznak. S ha igaz az
a megallapités, hogy a demokracia olyan
nyitott tarsadalmat jelent, amelyben min-
den &llami hatalom a népt6l ered, akkor
a nép fogalmat semmilyen sz(ikit6 érte-
lemben nem lehet hasznalni. Mert aho-
gyan a nép fogalma szlkil, akként va-
lik zarttd a tarsadalom. A mégannyira
demokratikusan  csatdroz6  "politikai

elitek” nagysaga ellenére is. Ugy is mond-
hatnank, a posztkommunizmusban a de-
mokratikus tarsadalomszervez6dés eszmé-
jének és gyakorlatdnak megteremtése -
mely eleve kizdr magdb6l mindenfajta
kizarélagossagot - a legdént6bb mozzanat.
Csak az emberi méltdsag és jogegyenld-
ség elérése révén lehet mindazt megha-
ladni, amit az allamszocializmus 6rokdl
hagyott. Ez az egyedili lehetséges Ut az
igazi élethez, a teljességhez, az én on-
non mivoltahoz. Ez a val6sagos allampol-
gari lét szervezd kozege, melynek értel-
mét - az ember azon torekvését, hogy
meg6rizze autonomiajat és magara talal-
jon - ezért csak azokban a viszonyok-
ban fedezhetjik fel, melyek az egyén
méltésaganak szocialis, gazdasagi és kul-
taralis feltételeit alkotjak. Igy nem ele-
gendd deklardlni példaul az élethez, a
szabadsaghoz, az emberi személyiség tisz-
teletéhez vald jogot, hanem a jogérve-
nyesilés tarsadalmi alapjait is meg kell
teremteni. Mint ahogyan az is elenged-
hetetlen, hogy a munkafeltételek megha-
tarozdsdban vald részvétel joga éppugy
érvényesiljén, mint az emberi munka
barminem{ kizsdkmanyolasatol val6 sza-
badsag. Az allamszocializmus id6szakaban
ezek a jogok joszerével meg sem jelen-
hettek. Amiként azok a kozvetit§ érté-
kek sem, melyek - tébbek kozétt - a
jogegyenl@ség érvényre jutdsat segitik. S



Kerékgyart6é T.Istvan: A totalitarizmus vége

ebb6l is kdvetkezett az, hogy az egyé-
nek - a ndmenklatira tagjaitol eltekintve
- végs6kig megfosztott helyzetben voltak.
Am a megfosztottsag meghaladasa nem
kovetkezik be egyik naprél a masikra.
Még akkor sem, ha a demokratikus in-
tézmények ehhez segitséget adnak. Az
allamszocializmusbiirokratikusintézményei
(az igazsagszolgaltatastol a tanacsrendsze-
rig) ugyan viszonylag gyorsan felszamol-
hatok, de a hozzajuk k6t6d6 mentalitasok
mar sokkal lassabban. S itt nemcsak ar-
rol van szd, hogy a hatalmi elit tagjai
példaul az allampolgarokkal valé kommu-
nikéacidjukban ugyanudgy viselkednek, mint
elédeik (jelszavakkal és sejtetd igéretekkel
helyettesitve a dontéseket), hanem arrol
is, hogy a tarsadalom tagjai megintcsak
felulr6l varjak sorsuk jobbra fordulasat.
Még ha ez a "font" az Onkormanyzati
rendszer kiépilésével lejjebb csuszott is.
Mert az 6nkormanyzatokban valamely ko-
z0sség a céljait és belsd feladatmegoszta-
sat ugyan maga alakitja ki, de tarsa-
dalmi kornyezetére - mind az. er6forasa-
it, mind a teljesitményeit tekintve - még-
is rautalt.

S kivalt azokra az allampolgarokra,
jak, de akiknek életét a kielégit6 létfel-
tételek megszerzése tolti ki. A megélhe-
tési kényszerek szoritdsaban formalodo ra-
cionalitas igy sokszor keriilhet szembe az
allampolgari 1ét magasabb rend{ raciona-
litasaval. Megjelenési formdjaban is azt a
szemléletmddot sugallja, hogy "amig a
nélkiilézés rémével és valosagaval nap,
mint nap szembesiilok, addig a politika
hidegen hagy". Csakhogy ez a szemlé-
letmdd - ellenkezé el6jellel - mar az al-
lamszocializmusban megjelent. Mikor az
allampolgari passzivitds a "hagyjanak él-
ni" jelszavaban 0ltott testet. Ha ezuttal -
mas motivaciok alapjan - hasonl6 meg-

10

nyilvanulasokkal talalkozhatunk, aligha
lehet csupan mulo jelenségként értelmez-
ni. Annal kevésbé, minthogy az embe-
rek bizonytalansaga is kifejez6dik ben-
ne. A valasztasi igéretek szdmonkérésé-
nek idészakdban nyilvan sokakban fel-
meril, vajon miért nem sikerilt eddig
a szocialis piacgazdasagot megteremteni?
Csak az el6z6 rezsim cs6dhalmazéaval
lenne magyarazhat6? Vagy az Gj hatal-
mi rend olyan kényszerpalydkon mozog,
melyekrdl talan évtizedek multan Iéphet
le? Aki persze elfogultsdg nélkil szem-
Iéli a a jelenlegi helyzetet, az érzékeli,
hogy a posztkommunizmus - gazdasagi,
politikai és kultaralis értelemben is - a
malttal terhes.

Azzal a mdalttal, mely a totalitari-
us hatalom altal teljesen tonketett tarsa-
dalmat hozott létre. Az egyének egy-
mastdl vald totalis elszigeteltségét, a ci-
vil tarsadalom toredezettségét, a szegény-
ség, a mindennapi élet hihetetlen ne-
hézségeit. Az elnyomas és a - hol nyilt,
hol rejtett - diktatira mechanizmusai is
azért érvényesilhettek, mert a tarsada-
lom nem a hatalommegosztas elvén épiilt
fel. A jog a maganéletre, illetve a sze-
mélyes szabadsag védelme éppugy hi-
anyzott, mint a fliggetlen igazsagszolgal-
tatds, vagy az allamigazgatasi dontések
birdi felulvizsgalatanak lehet6sége. Nyil-
van ezek hidnya rendre az alattvaldi lét
elfogadasanak kedvezett. S a szocialisan,
kultaralisan és politikailag megfosztott
egyének nem tehettek mast, mint hogy
rezignaltan beletdrédjenek a valtoztatha-
tatlanba. Am a totalitarizmus bukasa épp
ezt a "valtoztathatatlant™ érvénytelenitet-
te. Oly modon is, hogy a patologikus
jelenségek tovabbi szaporodasat megaka-
dalyozta. Ha patologikus jelenségnek tart-
juk azt, hogy az emberek lemondanak
autonom allampolgari 1étiikrél, akkor min-



den olyan demokratikus kezdeményezést,
intézményt és jogot, amelynek a célja,
hogy megteremtse az allampolgéri 1ét fel-
tételeit, az Ujraszervezdd6 téarsadalom
Oszetevliként kell fogadnunk. Még akkor
is, ha ezt sokan nem latjak be.

Mert csak igy képzelhetd cl, az élet-
formak és életmodok sokfélesége, a sze-
mélyes méltdsdg és szabadsag elérése, a
tarsadalmi ©nszervez6désekhez elenged-
hetetlen mozgastér, a nemzeti és etnikai
szembeallasok mérséklédése és igy to-
vabb. A posztkommunizmus jelenlegi ko-
rilményei kozott, illetve a rendszervaltas
politikai aktusa utan sem spérolhaté meg
azonban az a tanulasi folyamat, amely
az. alattval6i 1ét nyomaszté valdsagatol
vezet cl az allampolgari létig. Mivel az
magatdl értet6dd, hogy az dntudatos és
szabad polgari magatartas akkor valhat
altalanossa, ha ennek megerGsit6 feltéte-
lei nem hidnyoznak sem a politikai, sem
a szocialis és kulturdlis viszonyokbdl. A
polgarosodas folyamata tehat nem csak
politikailag jatszédik le. Mert - ahogyan
Szelényi Ivéan irja - a gazdasagi 6nallo-
sodasnak is ki kell teljesednie. Eppen a
kdzelmultbdl hozhaté példa arra, hogy a
"parasztmunkasok millidi a hatvanas évek
kdzepére, masfél, két évtizedes ostrom
utan lassan tdmadéasba lendiiltek at, nap-
rol napra novelték autonémiajukat ma-
ganéletiik, gazdasagi tevékenységik terén.
Evr6l évre csokkent az allami szektor-
ban, s nétt a tulajdon gazdasagukban
ledolgozott 6rak szama, nétt a sajat munk-
szervezetiikben el6allitott nemzeti jovede-
lem részaranya, csokkent az allamtdl ka-
pott fizetések jelent6sége megélhetésiik-
ben, fokozodott az orszdg megélhetésé-
nek és exportjanak az ¢ magantermelé-
stktdl valo fliggése. Egy csendes alulrol
jovo forradalom zajlott le, rendkivil szik
jogi-politikai korlatok kozot". (Szelényi
Ivan: Uj osztaly, allam, politika. Bp. 1990.
Eurépa K., 487. 0.

S minden bizonnyal ez az alulrdl
jové forradalom is el6készit6jévé valt a
totalitarizmus bukasanak. Méasfeldl azon-
ban az 0j polgarosodasi folyamat vala-
mi mas és valami tobb, mint a meg-
szakitott fejl6dés folytatasa; éppen mert
a rendszervaltassal (j korilmények és
kihivasok  termel6dtek.  Mindenekel6tt
azok az intézményi keretek valtoztak
meg, melyek az embereket belehajszol-
tdk a mérhetetlen 6nkizsdkmanyolasba,
az. Ures individualizmussal parosulé fo-
gyasztasba, az atomizalédott Iétformaba.
A szorongattatashél valé kiszabadu-
lasnak azért is van 6nmagéan talmutatéd
értelme. Akar a kivivott szabadséag
Osszefiiggésében is, amely - altalanosan
kifejezve - annyit jelent, hogy az egyé-
nek kritikailag viszonyulnak a korilmé-
nyekhez. Mert az allampolgéar vildgosan
atlatja az 6t korlatozo viszonyokat; atlat-
ja azt, amit az alattvalé adottként elfo-
gad, és amivel nem tud és nem mert
szembeszallni, ugyanakkor atlatja azon-
ban e felismerésének relativ voltat is,
de nem olyan meértékben, hogy onként
atengedje barmely hatalomnak mindazt,
amit nem tud t6le megvédelmezni. Mig
az alattvalé csupan babuként vesz részt
egy olyan darabban, melynek szdvegét
tavoli és idegen hatalmak irjak el6 sza-
mara, addig az allampolgéar a birélat, az
engedetlenség valamennyi "forgatékony-
vét" maga irja.

Az uralkod6 rend hivei ugyan an-
nak orilnének, ha az egyének ugy te-
kintenének sorsukra, mint egy szerepre,
melyet kovetkezetesen és szépen végig-
jaszanak, de ez csupan politikai abrand.
Méar a demokratikus  tarsada-
lomszervezddés el6bb vazolt felfogasabol
is kovetkezeik, hogy minden ilyen ki-
sérlet csak az Ujfajta totalitarizmusnak
kedvezne. Jelenjék meg barmely kizéro-
lagossagra torekvd allamideologia képé-
ben. Mar most is észrevehetd, hogy az
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allampolgarok egy része a felel6sség alo-
li mentességbe akar menekiilni, a szora-
kozasba és a maganszférdba (amely nyil-
vanval6an sokkal kevéshé tekinthet§ "pri-
vatnak"”, mint valaha). Vagyis a totalis
uralom elvét konnyen a totalis szétszaki-
tottsag gyakorlata valthatja fel. S ha el-
fogadjuk azt, hogy a kapitalizmus csak
két évszazad gazdasagi, tarsadalmi és po-
litikai harcai révén valtozott meg és valt
valamennyire elviselhetévé, a posztkom-
munista tarsadalmaknak is szembe Kkell
nézniik ezzel a ténnyel. Annyival is in-
kdbb, mert a szegénység kdvetkeztében
még annak lehet6sége is hianyzik, hogy
az embereket megvasaroljak minden év-
ben egy Uj divatos ard révén. Am ugyan-
akkor arrol sem feledkezhetlink meg, hogy
a tarsadalmi gyakorlat, melyet kizarélagos
materialis szempontok és értékek vezérel-
nek, a szellemiség sziikségképpen az élet
perifériajara szorul.

Csak a kiépul6 civil tarsadalom se-
githet abban, hogy az &llampolgérok biz-
zanak sajat erejlkben, a sajat itéleteikben,
a sajat fejiukkel gondolkodjanak. Ha a ci-
vil tarsadalom nem szervez6dik meg, vagy
-ami még ennél is rosszabb - akar nem-
zeti ideologia képében is a totalitarizmus
kel életre, sziikségképpen olyan magatar-
tastipusok jelennek meg, illetve az egyén
olyan antropoldgiai tipusa, akin eluralko-
dik az apatia és a cinizmus, s Ujra csak
a privat szférdban mutatna némi aktivi-
tast. Az eddigiekben a lakossag kozonye
és passziv ellendllasa abbol is eredt, hogy
a rendszer észer(itlensége szinte minden
sikon megjelent. A hazugsagok egyetemes
elhallgatasa és elleplezése - mely az al-
lamszocializmus szerkezeti vonasava és -
paradox modon - az egyének tulélésének
feltételévé valt - ugyanigy a polgaroso-
das folyamatat akadalyozta, mint az egye-
duralkodd vagy a maga akaratat érvénye-

siteni akaré csoport dontéseinek Kkisza-
mithatatlansadga. De ha torténetileg néz-
zik, Magyarorszag - nyugati mércék-
kel mérve -politikailag mindig fejletlen
volt; nemcsak azért, mert késén és
egyenetlendl iparosodott, s erds kozép-
osztaly sem alakulhatott ki, hanem mert
az allam olyan h(ibérari hatalmat gya-
korolt a tarsadalom felett, amelyen az
utobbi nemigen tudott mddositani.

Am a rendszervalassal ez a teher-
tétel egyre inkabb csokken, s csak ab-
ban bizakodhatunk, hogy tébbé nem
Ugy kell elszenvedniink térténelmiinket,
mint a végzetet. "Az az eszme, hogy
tabula rasat kell csindlni minden léte-
zésbdl, olyan d&riltség, amely blinhoz
vezet. De ebbdl nem kovetkezik az,
hogy le kell mondanunk arrél, ami a
gbrogok éta meghatarozza térténelmiin-
ket, és aminek Eurdpa Uj dimenzidkat
adott: mi csindljuk a torvényeinket és
az intézményeinket, mi akarjuk egyéni
és kollektiv 6nallésagunkat, és ezt az
onallésagot mi vagyunk képesek és
egyedll nekiink kell korlatozni. Az
egyenl@ség kifejezése urlgyul szolgalt
egy olyan rendszernek, ahol a tényle-
ges kilonbségek valdjdban rosszabbak
voltak, mint a kapitalizmusban. Mind-
azonaltal nem feledkezhetliink meg ar-
rél, hogy nincs politikai szabadsag po-
litikai egyenl6ség nélkil, és ez utdbbi
lehetetlen, ha léteznek és fokozddnak
a kozvetlenul politikai hatalomban Kki-
fejezésre jutd gazdasagi hatalom oriasi
kulonbségei. Marxnak az a gondolata,
hogy ki lehetne kiiszdbdlIni a piacot és
a pénzt, kovetkezetlen utopia. Ennek
megértése azonban nem vezethet oda,
hogy elfogadjuk a pénz mindenhatdsa-
gat, sem oda, hogy higgytink egy olyan
gazdasag ésszeriiségében, amelynek sem -
mi koze az igazi piachoz, és egyre in-



kabb afdldkerekség kaszindjara hason-
lit*. (C. Castoriadis: A marxizmus-leni-
nizmus dsszeomlasa. Le Monde, 1990. ap-
rilis 24., ill. aprilis 25. sz. 2. 0.)

Castoriadis hosszura nyult idézete is
csak meger6sitheti, hogy az. allampolgari
és tarsadalmi autondmia 0jboli kialakita-
sa, illetve az ) tarsadalmi szerz6dések
megkdtése nem tdrténhet meg egyik nap-
rol a masikra. A szovjet tipust diktatd-
ra demokratizalasanak folyamata még ne-
hezebb feladat, mint az autoriter rend-
szerekben; f6képpen azért, mert azokban
a piac és a tarsadalmi autonémia mind-
végig létezett, és ez alapul szolgalhatott
a késGbbi pluralizmushoz. Am mig a
nyugati politikai rendszerekben az egyé-
ni és csoportérdekeket elsésorban anyagi
értékekben ragadjak meg és a koltség-
haszon elv alapjan értékelik, melynek ko-
vetkeztében a nem anyagi értékek - nem-
zeti, vallési, kulturélis sth. - 1étezd de
masodlagos funkcioval rendelkeznek, ad-
dig Ujraszervez6d6 tarsadalmunkban a
kett6 valamilyen egyensulyat kell megte-
remtenink. A szocidlis piacgazdasagon
alapuld pluralista demokracia segitségével,
illetve a civil tarsadalom lényegét jelen-
t6 szolidaritds haldzatanak kiépitésével.
Mert akdrmennyire felgyorsultak is a po-
litikai valtozasok, ha ezek csupéan a tar-
sadalom egyik alrendszerében érzékelhe-
t6k, és nem kapcsolddnak szervesen mas
alrendszerekhez (igy a gazdasaghoz és a
kultdrahoz), illetve ha nem kapcsolja ket
egymassal valami olyan kapocs 0ssze,
mely - barmennyire kevéssé szembet(ing
legyen is els6 pillanatra - az. allampol-
gri mentalitasokban gyokerezik, fejl6dés-
rl aligha beszélhetink. Mas szoval: az
osszeroncsolt tarsadalom Gjbdli felépitése
utdpia marad.
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Szerkesztdséglink kérdése: Mi tortént, mi torténik itt?

Brunda Gusztav

A politika nyomoruasaga

(Gondolatok arrdl, amit Kerékgyarté T. Istvan gondol egy korszak végérél)

A diktatirdk gazdag mutaciéit vonultatta fel a 20. szazad,
amely egyébként a demokracidak Kiteljesedésének kora is. A letling
massziv  kelet-eurdpai  rendben nemzedékem szerencsésnek  mondhatd,
hiszen eszmélése el6tt befejez6dott az utols6 nagy politikai-hatalmi
leszamolds, amely az egész tarsadalom fizikai megfélemlitésével ért
véget. A géppisztolyok ropogasa helyett mi legfeljebb a "Kadar-kol-
basz'" csattogasat hallottuk, ha netan belekeveredtiink valamibe. Tobb-
ségink nem keveredett bele, altaldban jol vigyaztunk magunkra.
Amennyire 0©nérzetiink engedte, szolgaltunk. Ha szandékaink cselek-
vésbe csaptak ki, mi mér f6leg jobbitani akartunk. Ha olykor Kkicsi-
nek taldltuk a felfestett jatékteret, s engedtink a csabitdsnak, a
partvonalat megkozelitve rogvest ott termett egy flttyds partjelzé.
Jatékmegvonasrol, Kiallitdsrél ritkdn lehetett hallani. Kevés tudatos
reformert, ellenzékit, ellenalléot stb. volt szerencsénk kozelrél latni.
Elszaporodasuk csak az utoébbi néhany év politikai makroklimajanak
koszoénhet6, amikor mar nyilvanvalévd valt, hogy a régi rendszer Ki-
billent az egyensulyabdl.

Végilis kivivtuk, vagy kaptuk a va- tik. Nem kivanom lekicsinyl6en kezelni
gyott, nagyobb szabadsagfokot? Be kell azt a politikai cselekvéssort, amely a sze-
latnunk, hogy kaptuk, akarcsak elébb a mink el6tt bontja el egy életképtelen
diktatirat, amelynek megszeliditéséb6l a rendszer megkovesedett el6itéleteit, intéz-
tarsadalmunk vitathatatlanul jol vizsgazott. ményeit, s "atmossa", (j megvilagitasba
Lam, most szabadsaggalf) aldottak meg helyezi a hasznalhaté értékegyiitteseket.
benniinket a Nagy Rendezék, s azt mi A folyamat értelmezését, leirasat, a rola
oromtél felbolydult Iélekkel magunkra vet-  térténd okoskodast (e szot nem pejorativ,
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hanem habermasi értelemben hasznalom)
mégsem helyes kiszakitani a nagy 0sz-
szefliggések sorabdl, a politikai mozgéaste-
reket meghatarozé konstellaciokbol. A
tarsadalom nagyobb részének reakcidira,
szerepvallalasaira is nehéz j0 magyaraza-
tokat taldlni, ha hagyjuk magunkat elra-
gadni a velink tortén6 események
orvénylését6l, morajlasatdl és nem figye-
link a zsilipkezel&kre.

A vitaindité tanulméany szerz6je el-
6rebocsajtja, hogy a mai torténéseket
"csaknem lehetetlen a leegyszerdisitések
veszélye nélkil jellemezni*, s akarata el-
lenére, itéleteink kimenetelét is meghata-
rozo fogalmakat mégis igen nagyvonalGan
kezel. Dolgozatanak cimében és els6 so-
rdban a "totalitarizmus" végérdl, a "poszt-
kommonizmus" korszakarol beszél. Dehat
valéjaban totalitarius rendszert és kom-
munizmust hagytunk magunk maogott?

A totalitarizmust a politikai szak-
irodalom, mint a diktatarak legteljesebb
megjeldlést els6sorban a fasiszta rend-
szerek allampolitikajara szokas hasznalni.
Nem véletlen, hogy Gombar Csaba is
igyekszik rogziteni, miszerint a "totalita-
rizmus cimszoval egybemosott szocialista
és fasiszta allampolitika, azaz végsé so-
ron a szocializmus és a fasizmus azono-
sitisa  elemzd er6 nélkuli, dres
altalanositas" 1

A problémanak ez persze csak az
egyik vetiilete, a masik maganak a po-
litikanak eltérd szerepe a két tartalmilag
kilénb6z6 rendszerszervezd elgondolas-
ban. Mig a totalitarizmus a tarsadalom
teljes feloldodasat az allam mindenhato
fens6bbségét kivanja elérni, a bolsevik

palécféld 91/1.

szocializmus eszméje és gyakorlata ép-
penhogy a politika maganszféraig hatolo
szervez8, meggy6z8 erejében hisz, s még
er@szakszervezeteinek napi miikodését is
politikai, ideologiai elvekkel tAmasztja ala.
Jollehet a széls6séges rendszerek gyakor-
lata mddszere szdmos hasonldsadgot mu-
tat, 6sszemasolasuk mégsem szerencsés.

A mogéttiink hagyott pravoszlav mi-
litarizmusban fogant bolsevik modellt pe-
dig sem  kommunistdnak, sem
szocialistinak nem tartom. Inkébb értek
egyet Kopatsy Sandorral, aki széls6job-
boldalinak (de semmiképp nem fasiszta-
nak) nevezi, mert eredményesen - s
hozzateszem: konyorteleniil - gatolta a
tarsadalmihaladést.2 Nem étem, hogyan
lehet itt posztkommunizmusrol beszélni,
amikor az a politikai céli fogalmazéasok-
ban csak a kodos vagyak szintjén léte-
zett, a filozofiai igényl felmutatasokban
pedig az embernek, mint "nembeli Iény-
nek" a kiteljesedettségéhez kotddott?

Nem szandékom fogalomértelmezé-
si polémiakba meriilni, inkabb csak ar-
ra kivantam felhivni a figyelmet, hogy
tudattermeld iparunk olykor a napi sz6-
hasznalatban elterjedt fogalmakat tarsa-
dalmi jelenségek arnyaltabb vizsgalatahoz
is kolcsonveszi, és ezzel akarata ellené-
re leegyszer(sit és a régi elGitéletek he-
lyébe 0j, ellenkezd el6jelli elGitéleteket
épit.

Kerékgyart6 T. . az el6z6 rendszerben
rogzilt mentalitasnak, vagyis az elmualt
évtizedek szlikségszerii kdvetkezményének
tartja a "privat életbe vald visszah(zo-
dast", az életszervezd elvvé valt kdzonyt.
Ez aligha cafolhaté - bar ne felejtsiik
el, hogy a joléti tarsadalomakban is igy

15



Brunda Gusztav: A politika nyomordsaga

van, s mindenhol ahol nincs politikai
er6szakoskodas allitasanak mégsem ter-
mészetes kovetkezménye, hogy a ma
megfigyelhet alacsony politikai aktivitas
a demokracia ellehetetleniilését jelenti.

Lassan meg kell érteniink és hoz-
z4 kell szoknunk, hogy a tarsadalom
nagy tobbsége nem feltétlenil politika-
ilag akarja megfogalmazni magat. Mikdz-
ben az ebbdl adod6 presztizsveszteséget
el kell szenvednie a politikai intézmény-
rendszernek, s maguknak a politikusok-
nak, mégis tudomasul kell venniiik, hogy
a teljes nyilvanossag igénye kiséri a po-
litikacsinalok minden cselekedetét (vagy
tétlenségét). 1dénként pedig elkerilhetet-
len, a megmérettetés, a lakossag elva-
rasaival tortén6 szembesiilés, vagyis az
alkalmi, tomeges politizalas. Az eddigi-
ekhez képest mas, szokatlan helyzet ez.
Belefér a politikai elit kialakulasa - amely
a nagy folyamatokat egyre markansab-
ban fogja meghatarozni -, s belefér az
alacsonyabb statusi rétegek eltavolodasa
a napi politikai gyakorlattél. Ami ter-
mészetesen nem azt jelenti, hogy e rét-
gek elvesztenék politikai  sUlyukat.
Erdekkifejezésukkilonfélecsatornitmeg
fogjak taldlni, avagy bizonyos politikai
vonulatok rajuk fognak lelni. De hogy
a tarsadalmi egyenl6tlenségek és a de-
politizaltsdg a demokracia ellehetetleni-
I[ését vonnd maga utdn, azt kétlem.
Feltételezve persze, hogy az alsé és a
kdzéps6 rétegek kozott nem nyilik, s al-
landdsul athidalhatatlan szocidlis szaka-
dék.

Az igazi nagy problémat én ab-
ban latom, hogy a gyorsan alakulé po-
litikai élet mellett nem léteznek - honnan
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is léteznének! - a tarsadalom erodalésat
megakadadlyozo, 6nkéntességre alapozott
intézmények. A régi tarsadalmat - igy,
vagy Ugy - egyensllyban tartd rend-
szerhez kapcsolodott egy értékegyittes
is, amely most szétrobbant. Helyette pe-
dig még nincs masik. S ha létezik is
elemeiben, laza elveiben,mégsem tud hat-
ni, nem tud tarsadalmi erévé valni, s
orokitése is lehetetlen. Nincsenek intéz-
ményes keretei, hidnyoznak az egyesi-
letek, tarsas keretek, a kilonféle rétegek,
csoportok tasadalmi életének szinterei,
érintkezési formai. Egy politikai ciklon
clfujta az egypillér, korhadt felépit-
ményt a nemzet feje folil, s helyébe
most masik borul folénk. A nagy kér-
dés, hogy sikeriil-e a demokrécia felil-
rél rankteritett burkat alulrél - vagyis
kdzéprél - is megerGsiteni, tartalommal
kitolteni.

S itt elérkeztiink a tarsadalom leg-
kiteljesedettebb ellentmondasanak meg-
nevezéséig, a politikai nyomorisagig: a
bornirt politikai hatalommal tonkretettt
tarsadalomtestet nem lehet politikai esz-
kdzokkel Gjraépiteni. A politikai jogok
torvénybe iktatdsaval még nem jutottuk
"az igaz élethez, a teljességhez, az én
o6nndn mivoltéhoz" - s itt mélységesen
egyetértek K.T.l-al -, csupan az erre tar-
to Utra érkeztlink ra.

Az Onmaga korlatjat vesztett, le-
tlint politikai hatalom igazi b{ine nem
csupan az, hogy a negyvenes évek vé-
gén tdnkretette a két vilaghabord kozott
szerényen bontakoz6 tarsadalom még ron-
csokban létez6 eredményeit, hanem az,
hogy kés6bb sem hagyta épilni. Asz-
szimetrikus, tudathasadésos tarsadalmat



forméalt: Kkiépitette a proletardiktatira
legfejlettebb form4jat, a "népi demokra-
ciat". Egy szlik politikai réteg a tobb-
ség érdekére hivatkozva nyomta el a
népet. Jollehet kés6bb az dnmaga tarta-
Iékait felél6 hatalom tétova kisérletei meg-
bontottak a rendszer massziv alapjait,
falait, s a hetvenes évek végétdl puhul-
tak a viszonyok. A kodzmlvel6dés kdpo-
nyege alatt szinte azonnal meg is
kezd6dtek a helyi tarsadalmak, a helyi
nyilvanossag gondolatat gyakorlatta for-
malni akardkezdeményezések.3 Hidba vol-
tak ezek a legnagyobb gondossaggal
el6készitett programok, valdjaban csupéan
tétova Uvegblra kisérletek maradtak a
nyolcvanas évek végéig. A jelent6ségiik
inkabb erkdlcsi és szakmai természetlinek
tekinthet6. A dualizmus kori és a két
vilaghdbord  kozotti  id6szak  tarsada-
lomszervezddési tapasztalatai utan ajbol
jelezték, hogy a helyi tarsadalmak nem
alulrél, hanem kozéprél épiilnek meg. A
tarsadalom megformal6i, a mindennapi
élet meghatarozé intézményeinek életre
hivéi megint a kozéprétegek lesznek.
Amint minden atalakitassal foglal-
koz6 gondolatmenet, az enyém is meg-
kertilhetetlentl belefut a civil tarsadalom
hianyabdl adddd disszonancidkba. (Vélet-
lenil sem akarom azt allitani, hogy ahol
van civil tarsadalom, ott nincsenek fe-
szit6 tarsadalmi ellentmondésok.) Civil tar-
sadalom elképzelhetetlen polgarsag nélkiil,
itt pedig nincsen polgarsag, s kovetke-
zésképp m(kodd, hatdé polgari értékek
sem, vagy ha igen, azok a korai polga-
ri tarsadalmak viszonyait idézik. Amikor
a civil tarsadalomra jellemz6 viszonyrend-
szerek térnyerésének esélyeit latolgatjuk,

akkor nem kevesebbrél beszélink, mint
a legaldbb két évszazada aktudlis, de
mindig elodazott atalakulasi folyamat (s
a folyamat jelleget kilén is hangsulyoz-
nam) politikai, jogi feltételrendszereinek
megteremtésérdl. Talan e feltételek meg-
teremtése lesz az egyszer(ibb. A tor-
vényhozdas e munkat minden
valo6szin(iség szerint néhany év alatt be-
végzi, a legfontosabb szabalyok ennél
elébb is elkésziilhetnek. De a polgari
élethez szikséges mentalitds, a vezérl§
értékek térnyerése joval hosszabb id&be
fog telni, amelyet senki és semmi mas,
mint az életvilag fog kitermelni. E te-
kintetben osztom Kerékgyarté T. I. és
masok aggodalmat.

Kende Péter a probléma torténeti
kérdést: "Mit neveziink polgarosodott tar-
sadalomnak? Mindenekel6tt egy olyan,
tobbnyire nemzeti méretli kdzdsséget,
amely sikeresen lekiizdotte a rendi, ne-
mesi és ehhez hasonld kivaltsagokat, s
jogegyenléségben él. Méasodszor: a piaci
viszonyok kozott iparosodott és erGsen
urbanizalédott tarsadalmakat (ahol is
egyik fogalom sem zarja ki a paraszt-
polgarosodast, vagyis a mez6gazdasagi te-
vékenységek iparosodasat és
varosiasodasat). Harmadszor: egybizonyos
jolétet, kifinomultsagot, amely persze
Ugyis felfoghatd, mint a varosiasodas és
az indusztridlis ndvekedés kovetkezmé-
nye, de mégsem egészen az, hiszen a
szovjet rendszer szemléltet6 oktatast adott
olyan varosiasodasbdl és iparositashol,
amellyel nem jar sem jolét, sem az em-
beri kapcsolatok kifinomulasa." 4
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Brunda Gusztav: A politika nyomoruisaga

Konny( belatnunk, hogy hosszu
menetelésre kell felkészllniink, amire a
vitainditd dolgozat idézetében C. Casto-
riadis is figyelmeztet benniinket, s egy-
ben felveti a pénz mindenhatésaga
korlatozasanak szilkségességét.

Lényeges, az "0j vilagra" torténé
attérés fajdalmainak elviselhet6ségét meg-
hatdroz6 kédésr6l van sz6. A fokozatok
valdszin(leg atugorhatatlanok. A gazdasa-
gi fellendiilésnek a tarsadalom meg fog-
ja fizetni az arat. Igen, de mekkora lesz
ez a testet-lelket sanyargatd uzsora? A
fejlett polgari viszonyok gatjait nem is-
mer6 pénz nem kimél sem embert, sem
istent. Lesznek eszkdzeink, technikaink
megfékezni korlatlan étvagyat? Ma még
aligha kapunk valaszt e felvetésre.

A tarsadalmi méretl okoskodasban
a mult értelmezésével kapcsolatban nem
latvanyosak a kilénbségek. A jova kila-
tasait illetben annél inkabb. Csak lassan
élesedik a nagy tabl6 néhany részlete.
A politikai palettan megkezd6dott a ke-
vert szinek tisztuldsa. A péartok platform-
jai mintha cloldalaznanak a vezérkaroktol.
A nemzeti keresztény blokk még meg-
tartotta szimpatizdnsai nagyobb részét,
bar tarsadalmi tekintélyiik észrevehet6en
csokken. A kormanypart elitjét alkalmaz-
kodova tették a konyortelen realitasok,
de a "balhét" nekik kell majd elvinni
egy napon - végllis ezt véllaltak. Viga-
szuk lehet, hogy 6k vezényelték le a
nagy atalakulast. A liberalis demokratak-
nak lassan el kell bdcstzniuk masodhe-
gedisi szerepkoriktdl, aligha lehetnek
nagy valtopart, ez itt nem Amerika. Ki-
valé szellemi hattérrel rendelkez6 oppo-
nens part lehetnek, s ez sem kevés.
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Csak id6 kérdése - talan héarom,
Ot év elég lesz hozzd -, hogy mikor
talalnak egmasra a balkdzép partok, vagy
mikor dagad ki kozilik a munkassag
és az also kozéposztaly szocialista-szoci-
aldemokrata ereje.

A tarsadalom lassan hozzaszokik,
hogy mindennek ara van - a proletar
szentimentalizmus  visszavonhatatlanul
muazeumi rekvizitumma valik -, s a tar-
sadalom leglényegesebb mozgat6ja a pénz
lesz. A pénz, amely korlatlan aramlasa-
val szennyet és gusztustalan hordalékot
is sodor bdven. Sejtéseim szerint a gaz-
dasdg minden dinamizal6 probalkozas el-
lenére csak lassan fog magara talalni, s
a tarsadalmat megment6 ellenanyagter-
melése is lassan indul be. Az elégedet-
lenség legvaltozatosabb formait éljik
majd végig, kinokon sziletik az 0j, a
jovonk. S ahogyan éljlik sorsunkat, nem-
csak korilottink, hanem lassan benniink
is lezajlik a rendszervaltas, amelyet az
orszag tébbsége mar akart és mert is.
Bér nemien volt més vélasztasa, ha tud-
ja ezt, ha nem. Akar boldogok is le-
hetnénk.

Irodalomjegyzék: 1 Gombar Csaba: Politika
cimszavakban. Politikatudomanyi fuzetek 1., Buda-
pest, ELTE AJTK, 1983.207.p. 2. Kopéatsy Séandor:
Miért esett 6ssze a hazai baloldal? Kritika, 1990.
8, 3.p. 3. Helyi Cselekvés. Szerk.: Kdoles Sandor,
Varga Csaba. JAK. flizetek 38., Budapest, Magvetd
Kiad6, 1988. 288.p.; vagy az Orszagos Kdzmiivels-
dési Kézpont és a MUzsak Konyvkiad6é szamos Kki-
advanya 4. Kende Péter: A "polgarosodas" és a
magyar tarsadalom jévdje. Magyar Nemzet, 1990.

november 19. Citoyen és burzsod cim({ melléklete,

l.p.



Szerkesztéségunk kérdése: Mi tortént, mi torténik itt?

Csongrady Béla

Tulparton

"A baloldalisag nem is
annyira partallas dolga, ha-
nem lelki alkaté."

(Ignotus PAl)

- "Mit keres ez a kotet még mindig a konyvespolcod f6 he-

lyén? - kérdezte egyik gyakori
esszéjére mutatva. Efelett mar eljart az
tékkal. - "Erdekes, hogy korabban
Chardin  tanulméanyat, a papkdolték
Eorsi Istvan muveit, aki

- vagtam vissza -,

vészetileg  rendezetlen  sorban."

Ez a szdvaltés is eszembe jutott,
amikor azon tépel6dtem, hogy miként te-
gyek eleget a Palécfold megtisztel§ fel-
kérésének, amely a totalitarizmus végét
jelent6 tarsadalmi fordulattal kapcsolatos
véleményemet tudakolja.

A szerkesztéség torekvése, szandé-
ka vilagos ugyan, énmagam szamara még-
is nehezen tudom értelmezni: mennyiben
szl ez nekem - az irogatd értelmiségi-
nek -, s mennyiben annak a politikai
er6nek, amelynek elkotelezettje vagyok.
Utobbi min6ségemben lényegesen kony-
nyebb lenne megnyilatkozni, hisz a szo-
cialistak  kdzelmultban  megjelent
kongresszusi dokumentumai zsinérmérté-

vendégem  Lukécs

mellesleg Lukéacs
pedig azok csak centikkel vannak arrébb a kony-

Gyodrgy Lenin
id6” tette hozza nyoma-
furcséllottad Teilhard de
Konrdd Gyorgy, vagy
egyik magyar forditoja,

sose
verseit,

kil szolgalnanak a helyzetelemzéshez. De
- Ugy vélem - barmiféle hivatalosnak
tetsz6 értékelés érdektelen az olvasdk
szamara, akik a nyomtatott és elektro-
nikus sajto jovoltabdl a politika minden
jelent6sebb rezdiilését, az er6viszonyok
valamennyi modosulasat - a tobbpat-
rendszer érdekviszonyainak megfeleléen
- sokféle nézéponthol ismerik mar. Ne-
hezebb viszont maganemberként megfo-
galmazni  gondolataimat, hiszen ez
esetben f6ként sajat katfémre kell ha-
gyatkoznom, megélt élményeimet, tapasz-
talataimatkellszintetizalnom.Ugyanakkor
- ezt is bevallom - vartam mar egy
ilyenfajta lehetéséget, amely nyilvanos
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onvizsgalatra kényszerit, s jo esetben lel-
ki kriziseim feloldozasat is segiti.

igy végiilis maradt a kézenfekvd -
a felkérést is valoszin( egyforman moti-
vald6 - megoldas: egyéni véleményt
formalni, amely azonban nyilvan nem
lesz - nem lehet - fiiggetlen politikai hit-
vallasomtol, megsziintetve-megtartott bal-
oldali nézeteimt6l, a korabbi allampart
kotelékében kifejtett tevékenységemtdl, s
értelemszer(en jelenlegi partstatuszomat
sem hagyja figyelmen Kkiviil.

Hisz én - egyel6re és tudtom sze-
rint - nem szenvedek emlékezethianyban,
nem akarom - nincs miért - &trajzolni
"személyes torténelmemet”. A levelesla-
damba egy fél éve bedobott "Hol fogsz
landolni ingyenél6?" - kérdést ugyanis
nem érzem elégséges alapnak az ingté-
péshez. Ugyanakkor mélyen elgondolkod-
tatott az ismeretlen-ismer6s  elszant
batorsagot tiikr6z6 mindsitése, amit egy
ejtéernydst mintazé rajzfélével vélt hang-
sulyosabba,  félreérthetetlenné  tenni.
Eszembe juttatta hatalmi privilégiumai-
mat: a sok - éjszakdba hajlé - farado-
zast, az alland6 szellemi készenlétet, a
késhegyre mend vitakat, az 6rokos stressz-
allapotot, a temérdek iroményt - besza-
mol6t, jelentést, hatdrozatot, Gnnepi
beszédet, stb. - amelynek megsziiletésé-
nél babaskodtam. Meggy6z6désem volt,
hogy az embereket szolgalom, értiik te-
szem, ami t6lem telik, a kilonbdzd tér-
ségek, az egyes tarsadalmi rétegek sajatos
érdekeit szem el6tt tartva kellett végez-
nem a dolgom. A fizetésemért, a beosz-
tassal jaré "kivaltsagokert" udilés,
kilfoldi at - agy érzem, becsllettel, s -
nem éppen eredeti fordulattal élve - leg-
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jobb tudasom szerint megdolgoztam.
Hogy mai szemmel nézve nem volt sok
értelme a rengeteg munkéanak - bar né-
hany targyiasult dontésben, egy-egy ha-
gyomannya nemesedett kultaralis
kezdeményezésben, tovabbtanulasraalkal-
mas fiatal palyajanak egyengetésében, ta-
lan még azt is megtaldlni - az mas
lapra tartozik. Ezért inkabb ugy kellett
volna télem kérdezni: "Mit érzel most,
hogy ennyi éven at - majdnem hiaba
dolgoztal?"

Az ingyenélést emlegetd, igazsag-
talannak érzett és ezért visszautasitott
vadnal jobban elszomoritott az egyik me-
gyei kozéleti-kulturalis magazinban meg-
jelent - engem név szerint is emlit6 -
cikk: nem annyira a pontatlansaga, mint
inkdbb tartalma miatt. Mert mondhat-
nam, hogy nem koszordztam oktober 23-
an, csak ott voltam a partom
képviseletében a megemlékezdk soraban.
De nem ez az érdekes. Hanem abbéli
jogomnak a megkérd6jelezése, hogy én
- aki csak a véletlen, illetve egy gim-
nazista kamasz-gyerek gyors megfutamo-
dasa kovetkeztében (Osztam  meg
Salgotarjanban a december 8-i véreng-
zést - nem emlékezhetek 6tvenhat aldo-
zataira, nem emlékezhetek azokra, akiket
mell6lem I6ttek ki a tomegbdl, vagy -
mint egy jobaratom édesanyjat - a mun-
kabol hazafelé menet ért a halalos 16vés.
Pedig emlékik el6tt - lelkem mélyén,
legalabb egy féhajtas erejéig - eddig is,
mindig tisztelegtem.

Tudnék még sorolni hasonl6é - en-
gem ért - inzultusokat, de ezek az "apro-
sdgok" igazan beleférnek a békeés
forradalom kereteibe, s egyébként is -



ahogyan Churchill tartotta  "a legfébb
biré sajat lelkiismeretiink". Nem konny(
persze belatnom, hogy egy koszak vé-
gérvényesen elmulott, a régi szerepek és
- esetleges - érdemek leértékelddnek, a
kordbbi politikai téke - ha volt ilyen
egyaltalan - az ellenkez6jébe fordult. Ma-
gammal elszdmolni, ez még nehezebb, s
nem azért, mert bilinds lennék, hanem,
mert annyira masként lattam sok min-
dent, mint ahogyan bekdvetkezett: rend-
szervaltas el6tt és utan egyarant.

Biztos voltam benne, hogy a szo-
cializmus - persze nem Sztdlin és Ra-
kosi értelmezésében, amely ellen joggal
kelt fel a nép 1956-ban - jarhatd Ut, s
azert talaltatott ki, mert - a torténelmi
fejlédés torvényszerliségeinek megfeleléen
- minden megel6z6nél magasabb rend
tarsadalmi forméci6. Ezt véltem Kiolvas-
ni a marxi - s helyenként a lenini -
szovegekbdl, err6l gyéztek meg a
tulajdonformak hierarchiajat teoretikusan
igazol6 filozofiai tanulmanyaim. Elfogad-
tam, hogy az egyén csak a kollektiva-
ban kapja meg a lehet6séget arra, hogy
képességeit kifejlessze, s - barmennyire
paradox - csak a kozdsségben véalhat le-
het6vé a személyes szabadsag. Olyany-
nyira biztam a szocializmus
perspektivajaban, hogy a partba is azért
hagytam magam "beléptetni”. Ugyanis a
tobbszori felszélitds utdn mar-mar gya-
naus értelmiséginek kezdtem szamitani a
hatvanas évek végi munkasvezetésl -
de emberileg tisztességes - salgGtarjani
varosi tanacson. Ezt a bélyeget még part-
munkas koromban is viseltem egy dara-
big, raadasul apadm sem volt “echte"
munkas, bar fizikai allomanyban dol-

gozott a vasUtnal. Mindenesetre a part-
ban nagyobb terét éreztem a politizalas-
nak, az egyittgondolkodasnak, a kdzligyek
befolyasolasanak. Sohasem lettem azonban
igazi kader, a kemény balos mentalitas,
vagy a koccintasra alapozott tdmegkap-
csolatok értelmében. Volt izem, ahol sze-
memre is vetették "kispolgarisigomat".

S bar felszisszentem - hiszen egyé-
niségembdl fakad minden er8szak elité-
lése - a hatvannyolcas "északi hadjarat"
vagy a lengyel rendkiviili allapot idején,
végllis a szocializmus érdekeivel magya-
raztam e nemkivanatos lépéseket. Hason-
16 modon itélem meg a szovjet hadsereg
katonainak ittlétét is. Maig sem tudom
azonban megérteni, ami Nagy Imrével
és tarsaival tortént, noha igyekeztem a
nemzetkozi 6sszefliggésekre vald hivatko-
zassal altatni magam. Tisztelegtem Kadar
Janos ravatalanal, mert sok mindenért
igy diktalta "bensd vezérem", s még ma
is rossz hallanom, ha a koézelmult els6
embere gyilkosnak neveztetik, pedig be
kell latnom, hogy - ha csak végrehaj-
toként is - nagy szerepe volt a meg-
torlasokban.

Az elmdlt évtizedben, mint min-
den mas magyar allampolgar, én magam
is éreztem, hogy a porszemnél lényege-
sen nagyobb akadalyok keriiltek a szo-
cializmus fogaskerekei kozé. Az ellenzék
radikalizmusat azonban - Ugymond a
rend védelmében - idegenil szemléltem.
(Egyikiuk-mésikuk kovetkezetességét, er-
kdlcsi tartasat a méra feltlint Janus-ar-
cok sokasagaban igazan becsulém.) Az
1988-as majusi partértekezlet viszont nagy
reményekkel toltétt el: Ggy véltem én
is, hogy reformokkal, megujulé vezetés-
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sel kiigazithatoak az elmélet gyakorlati
megvaldsitasdban bekovetkezett hibak, té-
vedések, s a végveszélyben mutatja meg
igazi erejét a szocializmus. S csak azért
nem lettem a reformkorok tagja, mert
némelyik képvisel6juk nagy hangja, szél-
s6séges - helyezkedd, karrierista - maga-
tartasa éppugy nem tetszett, mint a masik
oldalon tapasztalt osztalyharcos elvh(iség,
Igy, noha szamos dolgot karhoztattam
mind parton belll, mind azon kivil, nem
is sorolom magam - pedig most igencsak
jol hangozna - "az én mar akkor meg-
mondtam" tipusi mellddnget6k taboréba.

Néhany almatlan éjszaka, egy-két
tisztaz6 vita kellett ugyan hozza, hogy
1989. G6szén atlépjek a szocialista partba:
ez esetben is a magikus erejl szocializ-
mus-hit doéntétt. Elfogadtam, hogy ami-
ben sokadmagammal csalédni
kényszerilltem, az nem volt szocializmus,
ha képviselt is egy torténelmi lehet6sé-
get, tett is kisérletet a tarsadalmi-gazda-
sagi felzarkozéasra. Be kellett latni, mert
a kelet-europai altalanos valsag, a totalis
cs6d tényei ezt igazoltdk, hogy a politi-
kai demokracia és a piac altal garantalt
szabad gazdalkodas hianya, a szovjet ti-
pusu egyparti diktatra eltorlaszolta a to-
vabbfejl6dés tjat. Nem modellvaltasra
volt csupan sziikség, hanem az alkalmat-
lannak bizonyult egész eddigi rendszert
kellett - és kell - egy masik politikai
struktaraval kicserélni. A szocialista part
- s szamomra ez volt a vonz6 program-
jaban - e nagy torténelmi fordulatot
hossz( tdvon a demokratikus szocializmus
érdekében kivanja kibontakoztatni. Egy
vilagmozgalom részeként, a Szocialista In-
ternaciondalé partjai altal elfogadott kon-
cepciot, a szociadldemokrata értékrendet, a
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szabadsag, az igazsagossag, a szolidaritas
eszményeit tekinti sajatjanak. Az igy ér-
telmezett szocializmus nem meghataro-
zott tarsadalmi alakulat, s mar csak ezért
sem hasonlithat a lejaratodott rezsimhez.
Olyan mozgalom, amely a tarsadalmi
valtozasok végtelen folyamataban hatja
at és formalja Gjra a politika, a gazda-
sdg és a kultdra vilagat. Ez a felfogas
nem éri be a polgari demokraciaval, ma-
gaéva teszi Marx-Engels és mas, el6ttiik
és utanuk jart szocialista teoretikusok ta-
nitasaibél mindazt, ami maradandd, ami
megfelel korunk viszonyainak és kéve-
telményeinek.

A Kelet-Eurépaban bekovetkezett
valtozéasok hallatlanul gyors uteme, radi-
kalis jellege még a nemzetkdzi szakér-
téket is meglepte, a politikai
progndézisokat is meghazudtolja, hogyne
csodalkoznank rajta mi kdznapi emberek.
Pedig val6jaban nem véletlen ez az
Osszeomlds, hisz a szocializmus - I&sd
Szovjetunid - még az alapvetd létfelté-
teleket sem tudta biztositani és olyan
helyzet &llt el6, hogy a Il. vilagh&boru-
ban leirt Németorszag az éhhalaltdl men-
ti meg a gy6ztes orszag lakossagat.

Magyarorszagon is féldcsuszamlas-
szer(ien zajlott le a rendszervaltas, amely-
nek "fentrdl vezérlésében" eléviilhetetlen
szerepe jutott a tdmegek novekvd elé-
gedetlenségére apellald - értelmiségi ba-
zisu - ellenzéknek. Ahhoz azonban, hogy
e "nemzeti katarzis" a demokratikus jog-
allamisag normalizélt keretei ko6zott ma-
radt, s a korilményekhez képest
civilizaltan ment végbe, a szocialista part
is - jelestl néhany vezet§ személyisége
révén - nagymértékben hozzajarult.



A térsadalom azonban nem hono-
ralta sem a katalizator szerepet, sem a
szerves atalakuléas érdekében kifejtett er6-
feszitést, s mind az orszaggydilési, mind
az Onkormanyzati valasztasokon a korab-
bi ellenzéki partokra szavazott, méghoz-
za elsopré aranyban. A szocialistak
veresége a posztsztalinista struktarak ko-
nyodrtelen és igazsagtalan visszahatasaként
kovetkezett be. Ebb6l szdmomra is vé-
gérvényesen kiderilt, hogy az emberek
donté tobbsége mennyire nem szerette -
s ez még finom fogalmazas - a megel6-
z0 rendszert, s differenciélatlanul elveti
az elmdlt negyven évet. Persze a szo-
cialista part a "romok alatt" elszenvedett
sériilései mellett, sajat gyengéinek is "ko-
szonheti", hogy - egyetlen szocialdemok-
rata tipust partként - jelen van ugyan
a parlamentben, de a reméltnél joval ki-
sebb szdml mandatummal. Még nagyobb
csalédassal voltunk kénytelenek tudoma-
sul venni, a nép - szavazd hanyadanak
- akaratat a helyhatoséagi valasztasokon.
En személy szerint is abban biztam,
hogy ekkor majd jobban figyelembe vé-
tetik a felkésziiltség, az egyéni kvalitas,
az egyenes jellem. Tévedtem. S6t a me-
gye székhelyén az MSZMP jel6ltjei is
nagysagrendekkel el6zték meg a szocia-
listdkat egy pontosan korilhatarolhaté -
nem kisszamu-réteg jovoltabal.

Ami eddig itt tortént, illetve torté-
nik az egyszerre igéretes, és elgondol-
kodtatd, s6t egyenesen  csiliggesztd
szamomra. Kialakultak a parlamenti de-
mokracia feltételei, létrejoétt az dj politi-
kai struktira vaza. A hatalmas
addssagteher sulya alatt sem roppant
Ossze a gazdasag, masfél évtized utan

Ujra egyensulyba keriilt a fizetési mér-
leg. Egyel6re élvezzikk a fejlett Nyugat
tamogatasat. Legitimizalddott a pluralista
gondolkodas, teljes a véleményszabadsag,
a nézetek, eszmék szabad &ramlasanak
sem torvényes, sem politikai akadalya
nincs. Ugy latszik, hogy az ember fizi-
kai l1étét - a blindz6kon kivil mésoktol
- nem kell félteni, s ez az allapot Bi-
b6 Istvan szerint az igazi demokracia
lényegi ismérve. Egyébirant azonban
jécskan van mitdl tartanunk, a szllet6-
ben 1év6 Gj rendszerrel szemben lehet-
nek elvi fenntartdsaink, amelyek alatt
természetesen nem a kormanykoalicid
csetl6-botld 1épéseinek, praktikainak kon-
jukturalis kritikajat értjik els6sorban.
Valéjaban csak a politikai szféra-
ban, a hatalmi elit dsszetételében, a sze-
mélycserékben volt siirgés az atalakulas,
tarsadalmi és gazdasagi téren nem tor-
tént igazadn jelentds valtozas. Sziikség
lenne a politikai intézményrendszer to-
vabbi demokratizalasara éppugy, mint a
- Kerékgyarté T. Istvan éaltal is joggal
emlegetett - “civil tarsadalom", az al-
lampolgari énszervez6dés kibontakoztata-
sara. E kontroll hidnyaban ugyanis
komoly veszélye van annak, hogy to-
vabb él az a centralizalt, birokratikus
struktdra, amely a huszadik szazad so-
ran eleddig mindig uralta nélunk a tér-
sadalmi  berendezkedést. Igaza van
Kerékgyartonak, hogy a demokrécia el-
lehetetleniil, ha nagyobb tarsadalmi cso-
portok tagjai a deklaralt jogok, a "verbalis
bebocsatas" dacéra sem tudnak a poli-
tikai gyakorlat valésagos szerepl6i lenni.
Pedig a valasztasok részleges bojkottja,
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a terjedd kozony, apatia és cinizmus er-
re enged kovetkeztetni.

ljesztd tempdju az inflacid, terjed
a szegénység és a munkanélkiliség, ka-
osz fenyeget. E mély valsaghol kiveze-
t6 gazdasdgi szerkezetvaltas kozponti
elemeként gyorsabb Gtemben kellene Iét-
rehozni a vegyes tulajdonra épilé szo-
cidlis piacgazdasagot, megéllitani az
ellendrizhetetlen privatizaciés folyamato-
kat, meggatolni a reprivatizacié minden
formajat.

Tendencidzusan szaporodnak el
olyan megnyilvanulasok, amelyek - el-
lentmondva a meghirdetett elveknek -
egy mar clkarhoztatott ideoldgiai
restauracio, a "keresztény-nemzeti" kur-
zus felelevenitésére engednek kovetkez-
tetni. A konzervativ er6k hegemon
szerepet szannak sajat eszmekoriknek, s
ezaltal indirekten befolyasoljak a sajtésza-
badsag korlatlan érvényesilését is. A
nemzet alakuld egységét végérvényesen
bonthatja meg a vilagnézeti, etnikai, szar-
mazési és felekezeti diszkriminacio, a
"masfajtasadggal” szembeni tirelmetlenség,
tolerancia hiany. Egyesek - ma amikor
a hivatalos politika éppenhogy nem ra-
gozza tal az internacionalizmus eszméjét,
a nemzeti érdekek és értékek rovasara

a magyarsagtudat  ébrentartdsdhoz
"szilkséges" ellenségképet a szomszéd né-
pekben, a zsidékban, a cigdnyokban vé-
lik felfedezni. A retrograd, soviniszta
jelszavak - "Trianon diktatuma halott!
Visza az elrabolt teruleteket! Csonka Ma-
gyarorszag nem orszag..." stb. - tovab-
béléséhez friss salgdtarjani példakat is
talalni.

24

Nemcsak gazdasagi értelemben hi-
bas tehat a kormany taktikaja, amely a
KGST orszagokkal, a Szovjetunidval va-
16 kapcsolatok elhidegiilése iranyaba mu-
tat. Mi nogradiak - tudom, hogy masok
nevében is mondhatom - kifejezetten
sajnaljuk, hogy megszakadt az egyutt-
mkddés valamennyi szala Kemerovéval,
a melegszivii szibériai emberekkel és ha-
sonld sorsra latszik jutni a beszterceba-
nyai kerilettel val6 tdbb évtizedes,
sokoldaly érintkezés is. Nagyszer(i dolog
Nyugat-Europatél tanulni - van is jocs-
kan mit -, de tapasztalatot szerezni, mar
olyan orszagokban is lehet, amelyek
ugyancsak Eurépaban talalhatok, pechiik-
re annak keleti felén. Ne akarjuk egy
az egyben lemasolni se az 1945. el6tti
magyar allapotokat - hisz az6ta alaposat
fordult az id§ -, se a nyugati régidban
mar bevalt modellt. Tanulhattunk volna
mar abbdl, hogy hova vezet a szolgai
utanzas.

Nem nyugtat meg az sem, hogy
a magat nemzetinek nevez6 kormany
azzal biszkélkedik, hogy minden balol-
dali er6tél sikeriilt megszabadulnia. Ha-
zanknak pedig arra lenne most sziiksége,
hogy minden egyes posztot, az arra leg-
alkalmasabb emberek toltsék be. Nem
véletlen, hogy egyre tobben és egyre
hangosabban mondjéak: sulyos hibat ko-
vetett el a miniszterelndk, amikor a meg-
eléz6 kormany néhany kivald, kalféldon
is elismert szakemberét nem kérte fel
sajat kabinetjébe. Joggal mondta Kosa
Ferenc filmrendez6 a szocialista part si-
ofoki kongresszusan: "Ha nem térlink
vissza ahhoz az alapelvhez, hogy min-



den emberi értéket tiszteletben kell tar-
tani a haza javara, akkor becsapjuk a
demokréaciat... Amikor azt latom, hogy
nincs mozgésitva az orszag teljes alkotd-
ereje, hanem egymas ellenében fecsérléd-
nek el az energiadk, akkor igenis aggédom
a hazamért."

Helyben sem mas a helyzet, hi-
szen - a partlistas valasztas kovetkezté-
ben - olyanok is kerlilnek testileti
tisztségekbe, bizottsdgok élére, tagjai so-
raba, akik az adott teriileteken dilettans-
nak bizonyulnak, egész egyszeriien azért,
mert eddigi palyajuk soran - jol, rosz-
szul, de - egészen mast csinaltak.
Mennyi id6 alatt ismerik meg példaul a
kulturdlis iranyitasban - legalabbis szerin-
tem - nélkilozhetetlen miivel6déselméleti,
pedagogiai irodalmat. Az sincs kizarva,
hogy én latom rosszul, s a kovetkez6k-
ben minden teriileten csak a pénziigyek-
ben valo jartassagra, fiskalis szemléletre
lesz szilkség a szaktudas helyett is. Hisz
az érvényesiléshez, a vagyonszerzéshez
sem kell - az indulo t6kén kivil - mas,
"csak" vallalkozOkészség és némi lezser-
séggel parosuld ligyesség. Mit szamit ma
a diploma, a szakértelem, plane az alta-
lanos miveltség!

A legnagyobb szivfajdalmam éppen
az, hogy a bizalommal Kkisért rend-
szervaltds a kultdra lgyének kifejezetten
artani latszik, tiintetnek a pedagogusok,
instabil az iskola helyzete, bizonytalan az
ovodak jovéje, ndvekszik a mivel6dési
esélyek egyenl6tlensége. Az elapadé alla-
mi tamogatads megsemmisiiléssel fenyege-
ti a kdzm(vel6dés alapintézményeit, sem
a kormanyzati, sem a helyhatosagi szint
nem garantalja mdkddésik elemi feltéte-

leit. Tovabb cs6kken az alkotd értelmi-
ség presztizse, anyagi és erkolcsi meg-
becsiiltsége. Régen nincs mar "3 T,
ma mar csak rossz emlék a szilencium,
a dobozba zért film, a betiltott el6adas,
vagy kiallitds. Csak hamarosan nem lesz
mib8l szinhazat, mozit, képzémdivésze-
tet, zenei életet "csinalni". Vagy ha
igen, akkor a piac konydrtelen torvény-
ei, az elsekélyesedett kinalat viszonyai
és nem az esztétikai értékend logikaja
szerint. Es vajon hogyan "preferalja"
egy Ugynevezett atlagember kedvenc
tarsulatat, szerzéjét, ha a csaldd min-
dennapi betevg falatat is egyre szlko-
sebben tudja el6teremteni. Nem
biztatobbak a kilatdsok a sport teriile-
tén sem. Patinas klubok, nagy hagyo-
manyu egyesiiletek sz(innek meg, vagy
agonizalnak (La&sd: SBTC), senkit nem
érdekel a lehetséges utanpotlas sorsa.
Ezt az aldatlan allapotot nem - els@sor-
ban - nosztalgidb6l, nem néhany em-
ber, kdztlik jomagam, szérakozasat féltve
szlikséges szovatenni, hanem a bazisok,
alapsejtek nélkil maradé egyetemes ma-
gyar sport, a felndvekvé generacidk ér-
dekében. Vallom: nem lehet biintetlenil
szavakban fontosnak itélni a szellem
pallérozottsagat, a fizikai képességeket, s
ugyanakkor financialis eszk6zokkel meg-
nyomoritani a lelket, elsorvasztani a test-
kultarét.

Egész biztos van azért kiut eb-
b6l a felemas, atmeneti - mar nem az,
még nem ez - helyzethdl is. Egy nép-
ben kell, hogy legyen annyi er6, hogy
mindenen felilemelkedve 6sszefogjon 6n-
maga fennmaradasaért, s kihasznalva a
felettébb kedvez6 nemzetkozi feltétele-
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ket, megformalja 6nall6 nemzeti létének
adekvat kereteit.

Sajat gondolatmenetem szempontja-
bol igazan reménykeltének tartom s ezért
idézem Alféldy Jend irodalomkritikus so-
rait, amelyeket Benjamin Lé&szlé szlle-
tésének 75. évforduldja alkalmabdl vetett
papirra, s e nehéz id6kben a szétesett
baloldali gondolkodas k6zds gyokerek felé
valé fordulasat jovenddli: "Az emberek
nem laktak jol a nemzeti cimerrel, a
himnuszénekléssel, a viszakeresztelt utca-
nevekkel, a tronra felkent modernekkel
és posztmodernekkel, sét, egyelére nem
laktak jol a citoyen-polgari jelszavakkal,
a jobboldali, hangsulyozottan antipopula-
rista, kereszténydemokrata és thatcherista
felhangokkal meghirdetett reprivatizalas
orszagmentd programjaival sem. Ellenke-
z6leg... egyre inkabb érlel6dik az igénye
annak, hogy ismét legyen hazankban er6s
éstekintélyes szocidldemokrata tdmegmoz-
galom. Méghozza olyan, amely nem pusz-
tdin  annyi, mint negyvennyolchan
fuzionalt MDP-b6I, illetve utodjabol az
MSZMP-bél "kivont" SZDP, nem is Uj-
sutet(i konjuktdra lovagok és politikai kez-
dék félresikerilt probalkozasa, ahogy azt
az elmalt évben lattuk, hanem az im-
méar szadz esztendds hazai baloldali moz-
galom legjobb tradicidinak felelevenitése,
a Nyugaton régdta életképességet bizo-
nyité szovetséges partokkal folvett Gj kap-
csolatok jegyében."

Mi tagadas: szeretném ha e prog-
noézist valamennyi elemében igazolna az
idé.
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Szerkesztdséglnk kérdése: Mi tértént, mi torténik itt?

Erdés Istvan

A rendszervaltas pszichologiaja

(Reflexidk a kolt6ipesszimizmusra)

Lassan belefarad az orszdg a nagyotmondasokba:
politikai
kényszercselekevéseit,
tudatos
té-rogtonzések uraljak a kormanyzads szinpadat.
hévvel
méretd
reménykedd
biz6 szazezreknek a bizalomért cse-
lathat6 tiszta erkolcs jelenléte,

véltozdsok nyomén létrejott
atkozott negyven év
hatarozott cselekvés helyett, a
pukkanasait valtozatlan szdénoklati
tikus profécidk, mar-mar kadari
Pedig a rendszervaltds sikerében
forradalom végleges gy6zelmében
rében kevés is elég volna: jol
séges  szerénység, tanulasi
kapaszkodast  jelentd
tiz milli6 magyarért
kodéd-elit, Kivaltsagos réteg
Mindezekr6l a valosagelemekr6l, po-
litikai, kozérzeti valtozasokrol ujév elsd
napjaiban egy régi - ellenzéki hirében
allé id6s kolt6baratommal beszélgettem, aki
masfél évvel a vértelen forradalmunk gy6-
zelme utan szinte alig hihet6 érzelmi val-
sagban él, pokolba kivanja azt is, aki
politikéardl, rendszervaltasrol akar vele be-
széIni... Igy én magam is hidba er6ltet-
tem a dialogust, a legilletékesebbel, a
lélekmérndk joé-koltdvel, a rendszervaltas
eléhirnokével. - Néhany mondat utan ha-
tat forditott, mikor arrél gy6zkodtem, hogy
az atfogé gydézelmek utdn oda kell tud-

készség

szalmaszal-intézkedés,
torténik a rendszervaltas,
kicseréléséeért...

a demokratikus
kinosan ismétli az el-
mikoézben a célravezetd
gazdasagépités helyett tlizol-
S a rogtonzések nagy
kimondott kozhelyek, sema-
ballasztok ellensulyoznak...
millioknak, a csendes

rendszer

szik-
tapasztalasa, s valami gesztus,

amely er6sitené,  értink,
nem pedig egy ural-

ni allni a mi magunk Ugyét is képvi-
sel§ gybztesek mogé vagy a velik szem-
ben hadakozé ellenzékiek mellé... -
Nevetséges vagy, legyintett, és ennyit
mondott még: - Fortinbrasnak is micso-
da kin volt letenni a kardot, és rende-
letet irni Dénia szennyes, kis, hétkdznapi
sartakaritasairol, utcalanyok jogairdl, ko-
telezettségeir6l... Tehat megértem én...
csak... - és legyintett megint, ami azt
fejezte ki, nincs mir6l beszélnink.

Mit tehetnék: a kolt6 pesszimiz-
musa mentén papirra vetem a magam
mondandojét...
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- Hogy nagyon mély a valsag-kut,
kedves oreg kolt6 baratom, azt mind-
annyian nagyon jol tudjuk, de hogy a
megalazott és a megalaztatast békésen el-
fogadé allampolgarok nemzedéke ne vol-
na képes kimaszni a kuthol, azzal nem
érthetek egyet, mert biztosan tudom, a
fantasztikus méretd, lelki, fizikai sérilé-
sek ellenére is elég regenerdlo erd van,
lesz az emberekben az Ujjasziiletéshez, a
masképp berendezett élet megszervezesé-
hez... S azt is biztosan tudom, mai rossz-
kedved, kételkedéseid ellenére, meg fogod
talalni a helyed, ahova végilis oda kell
allnod azutan, hogy a gy&ztes csendes
forradalmad kihullni latszik az életedbdl,
ures, céltalan minden a tiileked6k sisera-
hadanak lattan... Biztosan tudom, mert a
jarhato, 0j utakat kijarni csakis az olyan
emberek tudjak ma is, amilyen Te vagy,
a koltd... Az elbizonytalanodott, lelki val-
sagban él6 allampolgarnak éppen téled,
a Te szavad altal kell iranyt talalni, cse-
lekvést, aldozatot vallalni. Te hitetheted
el vele azt, amire a lazas politika kép-
telen: van értelme akarni.

A lelkiismeret szerint él6 emberek
kdzos jellemvonasa a kételkedés és a tisz-
tességes dontés felel6s mérlegelése. Ehhez
viszonylag pontos kép is kell a vilagrdl,
multrél, jelenrél,avaltozasok 6sszefliggései-
r6l. Ha viszonylag realisan tudod mérleg-
re tenni, ki, miért Gvoltott, legyintett,
szitkozodott korllotted ezeknek az embe-
reknek a korébdl, akkor azt is tudnod
kell, hogy a bizonytalansag bennik, ahogy
benned is, véges-végig ott élt. Lehet mon-
dani, kiabalni: értelmetlen minden, feles-
leges a kiizdelem az iszonyatos tulerejd
zsarnoksadg mozdithatatlan oszlopai ellen.
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de vajon nincsenek-¢ meg ilyen koril-
mények kozott is a kerul6-utak, a né-
pért szolni! cselekvés titkos 6Gsvényei?
Szoval, a legyintés, az Uvoltés valdsagos
Utakadalyok miatt volt bénitd, vagy kép-
zelt falakat is dongettink a nagy tehe-
tetlenségben? Nem lehetséges, hogy
itt-ott a falak el6tt diihong6é ember cse-
lekvések helyett pézolt csupan? Innen
visszanézve 1968-ra, 1983-ra mar sem-
mi sem bizonyos. Nincs bizonyossadg. A
fegyveres er@szak altal meghatarozott vi-
szonyok, értelmiségi jatékterek 1947-ben,
vagy 1957-ben, vagy 1968-ban aligha
tették pontossa az értelmiségi énbizalma-
kat, reagalasokat, alkoto cselekvéseket. Le-
hetett hallgatni, hatat forditani: nem
tudok behuzott nyakkal élni. Lehetett
bizonyos hatarig visszabeszélni, jelent8s
kockazatok aran nyiltan beszélni, titko-
[6zni, bomlasztani... Naponta dokumental-
ni, ahogy Te is tetted: én nem tudok
kussolni azért, hogy a viszonylagosan
szolid anyagi jolétet, az éjszakai alvas
nyugalmat megd&rizhessem. Mert képte-
lenség elfogadni azt a rabszolga-szerz6-
dést, amelyik Ujkori vazallus-alarendelés
reményével kottetett meg. "Nincs sajat
fejed, sajat gondolatod, sajat szived, ak-
kor én, a hatalom akar békén is hagy-
lak...  Mi, a hatalom, pontosan
megmondjuk, megirjuk a vezércikkekben,
mir6l hogyan gondolkozol, nyilatkozol,
milyen életmintat kell élned, hogyan kell
rabszolgadva nevelned a gyermekedet is,
népedet is.. Mi szuggeraljuk neked, Te
elfogadod, vagy legaldbbis ugy teszel,
mintha elfogadtad volna a szuggesztiot,
nekink ugyanis semmi bajunk nincs a
jol szolgald kétlelklekkel. Imitalod az



egylttm(koddést, magadra veszed a szlr-
ke gyapjas-nyaj baranybdrét!"

Miért volt merszed azt mondani
neked erre az Ujkori rabszolga-szerzdés-
re, hogy "én erre nem vagyok képes"?
Aligha azért, mert Te olyan nagyon erds
vagy, olyan sziklaszilard jellem vagy, sok-
kal inkabb azért, mivel igen j6 szemed
van, és a felszini vordsfényl belenyug-
vas mogott meglattal olyasmiket, amilye-
neket kevesen lattak meg, és bizony maés
emberekt6l kaptad az er6t a tisztesség
meg0rzéséhez.

Hallottad, lattad, amint elcsattannak
kocsmaasztalok mellett részeg-indulatu ki-
fakadasok, gyilkos indulaty tiltakozasok.
Oriiltél, hogy valaki nem tett feljelentést
rendszerellenes izgatas miatt... Bankodtal,
ha mégis feljelentették a "héborgé han-
goskodét”, mert Te aztdn tudtad, mit
jelent munkasként, banyaszként, benzin-
kutasként megbélyegzettnek lenni... Lat-
tad, tudtad, hogy megint masok jol
lehalkitva hallgatjak a Szabad Eurdpat,
Londont, Amerika Hangjat, hogy felléle-
gezhessenek. No, ugye, mégis masképp
van minden: a sajtészemlék, hirmagyara-
zatok, kimondott tények bizonyitjak, hogy
a fal fehér, hidba imadkoznédk feketére
vezércikkek, agitaciok, fenyegetések... Nem
alaptalan a gyanakvas: akik szocialista er-
kolcsrél papolnak, csalnak, lopnak, kiard-
sitjdk az orszagot. Tudtad, lattad, hogy
minden  ellenkezd hiresztelés ellenére
szazezrek, milliok szive mélyén él gyd-
Iolet a zsarnoksag hol szelidebb, hol ke-
ményebb hétkdznapjai, Unnepei ellen,
szazezrek, milliék 6rzik legtitkosabb re-
ményeik forradalmat, 1956-ot lelkik mé-
lyén. S Orizték a szolidaritast Préaga

11968-as ellenallasaval, a lengyel tenger-
part Walesajaval is. Cernik, Dubcek, Wa-
lesa hés!

Hiaba laszott itt-ott megfoganni el-
lenik a propaganda, mondogattak a szaj-
baragas nyoman itt-ott, hogy dolgoznanak
inkabb, am a nép igy gondolkodott: bar-
csak lennének mar itt is Cernik, Dub-
cekek, Walesak... De nagyon nem voltak,
és kés6bb sem igazan...

Azzal egyitt is, kedves Oreg
baratom, jelent8s erd kellett ahhoz, ilyen
hatorszagod mellett is, hogy sohase fo-
gadd el azt a feltételrendszert, amit rad
akartak kényszeriteni. Nekem van sajat
fejem, sajat életem, sajat programom,
mondtad Gjra meg Ujra, engem nem le-
het megvasarolni. Ez lényegében igy is
volt, mégis, ahogy egy-két évtizeden at
ott alltdi szigordan a hatalmas rabszol-
gatdmegben, észre kellett venned, aka-
ratlanul is, mennyire hasonlitasz mér a
tobbiekre. Azokra, akik soha nem is 6v-
tdk magukat a rabszolgatorvények elfo-
gadasatol, akik mintaszolgak lettek nagy
lelki nyugalommal javaik megtartasaért,
kiharcolt kis kedvezményeikért, jutalmul
kapott lekezel6 dicséretekért... Az auto-
ért. A nyaraléért. Az utazas viszonyla-
gos szabadsagaért. A reményeért, a tavoli
esélyért, hogy a titkolt kétlelklségben
majd egyszer lehetséges lesz a sulyos
vasfiiggonyon tal él6 értelmiségiek sza-
bad, szép gondolataira rimelni legalabb,
ha mar sajat gondolatra nem telik. Az
egyenruhas szolgak pusmogtak egymas
kozott: szolgalunk, hat szolgéalunk. De
azért az elaljasodas mértékében mégis-
csak kulonbozink. Te nem akartdl ha-
sonlitani sem ezekre az értelmiségiekre:

29



Erd@s Istvan: A rendszervaltds pszicholdgidja

- Nekem nem kell autd, telek, ingyen-
utazas - mondtad -, én ragaszkodom a
sajat gondolataimhoz. A havi béremért,
verseim tiszteletdijaért latszdlag részt ve-
szek ugyan a nagy ko6z0s nyiizsgésben,
de ahogy belil vagyok, ugyanugy kivdl
is vagyok, mert gy(ldlettel utasitom el
az atfog6 nagy képmutatast, a monumen-
talisra novekedett hazugsadg hegyet... Te
ugy vélted, hogy a sajat életed tudod
élni, biztdl a szigorl tavolsagtartasban, s
tudtad, tudni vélted, hogy az életed nem
tetszik a hatalmasoknak, mert méas, mert
nem rabszolga lét. Eszre sem vetted,
hogy ekkorra mar a rabszolga szellem
neked is atitatta a ruhad, a hazad, a
b6réd is, s mar ott volt a szived koze-
Iében, hogy teljesen birtokba vegyen...
1988-at irtunk, vagy 1989-et? Ellenalltal
volna még valameddig?

Milyen kétségbeesett (izeneteid ma-
radtak volna azoknak a keveseknek, akik
borténben voltak, rend6ri (ldozést szen-
vedtek, elitéltettek, de nem engedték ma-
guk  kozelébe férk6zni a rabszolga
szellemet?

De ekkor elkdvetkezett a csendes
forradalom oréja, eljott a rendszervaltas
ideje. Elszantad magad a sajat rend-
szervaltasodra, s te, az ellenzéki hds is
tudtad, szamtalanszor megirtad verseid-
ben, hogy az a legfontosabb teendd, hogy
megszabadulj, megszabaduljunk a rank
er@ltetett szolga ruhadaraboktol... Tiizzel-
vassal ki kell irtani magambol a "szelle-
met", amelyik anyagi javakra kacsintani
0sztondzne, nyugalomért eladott hallgatas-
ra késztetne. Amelyik azt sugna: elsésor-
ban hasonlits, s masodsorban kiilénbdzz!
Nem! Soha tobbé ilyen Gtra ne téved-
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jek, mondtad, Te, aki igazan sohase té-
vedtél a hatalmasok Utjara. De biztosan
tudtad: rendszervaltas, az Uj esélye azo-
nos azzal, hogy szabaduljunk meg régi
rabszolga mentalitdsunktol! Az igenek, ne-
mek a maguk &si természetességilikben
nyerjék vissza jelentésiiket. A képtelen,
titkolt elGitéletek gddreibe éles fénnyel
vilagitsanak oda a lampék: véltozni, val-
tozni, valtozni kell mindenaron! A rab-
szolga-goncoket mindenki vesse le
véglegesen! Nyitott szivvel, nyitott szem-
mel nézzen koril mindenki: mi a teen-
dé? Mit kell tennem, és mit kell tenned,
hogy soha szoba se johessen a szolga-
ruhadarabok Ujakra cserélése, Uj obelisz-
kek felépitése... Vagy a legyintés... Vagy
a keser(i atkozdédas, hogy nem lehet,
hogy reménytelen minden! Szdba se jo-
hessen mindez tobbé, s a kolt6 abban
segit, hogy belasd, a lelked megvaltoza-
sa nélkil hiaba motyogod, kialtod: én
hive vagyok, tdmogatoja vagyok a rend-
szervéltasnak. Hidbaval6! Ki kell irtani
magadbol a rossz szellemet, dolgozni és
bizonyitani, tobbé nem elad6 a sajat éle-
ted! Mindenaron szabad és boldog akarsz
lenni, és elvarod, hogy ne nézzen rad
ezért tobbé gorbe szemmel semmilyen
hatalom. S6t, nyilvanitsa ki az 0j hata-
lom: igy van ez jol, igy lesz ez jol, ez
a haza szabad, boldog allampolgarok
munkdjara épal... Ezt a jogrendszer is
garantalja. Mint természetest. De a lel-
két, szivét mindenkinek maganak kell
rendbe tennie, csendben, elmélyilt nyu-
galomban...

Kedves Oreg kolt6 baratom
amennyire jol tudom, 1990 nyaraig for-
rén, szenvedélyesen épitetted ehhez a



sok tennivalohoz sajat kélt6i programod,
allampolgari terved. Ott, akkor a nyar
vége felé elakadt, megakadt koéruldtted
valami. Akkor kérdezted télem titokzato-
san: Quo vadis? Te hova mégy, merre
tartasz? Mert én leginkdbb semerre -
mutatta, fenyegette a képtelenséget a
széttért karod... - Az én harcom véget
ért, ram itt nincs mar szikség ebben a
nagy tiilekedésben...

Kedves Oreg baratom! Most van
igazdn szikség itt a bolcsességedre, tisz-
tességedre! Uzenem, kérj szot, irj verse-
ket!

Déra Sandor: Cim nélkul

palécfold 91/1.
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Zsiboi Béla:

ELOSZO

a rozsalugastol balra
mid6n a talalé asztalka mdgiil
feljott a
reménykeltd hold és a rémkelt6 komornyikbdl
el6lépett a rahitikus kapukulcs
hamisitott masolata
amikor is éppen az életrdl lett

volna szd
avagy
ki tudja
POPEPOSZ a kolté Nagy Palnak
(Kelet- és nyugat-europai  részletek) ajanlom

..mert draga a belsd tarak kiaknazasa

és elkdtyavetyélése is,

tobb vérbe keriil, mint valahany kulpolitikai héditas,

ha csak csipkodjuk, csak csipkodgatjuk

az 06rok igazsdgok csiicskeit és

addig dumalunk, amig koérminkre ég a lélek

és ha minduntalan a dolgokat végezetlenul lekalantylzzuk
ahelyett, hogy tévedéseinket, nem maésok,

hanem mi magunk koéréznénk le,

tudvan a kritikai gondolkozasrél,

hogy az

nem az elitélés vagy a megitélés mdvészete,

de nem is 6ntéz6 kanna a lényegek temet§jében
igazsdgoknak mindsiulé megszokasok locsolgatasara,
akkor sem,

amikor netdn megkisért a kannabtvarok jélismert mélységmamora,
ha madartavlatbdl akarjuk a rendszer és

a rendszerek teljességét befogadni,
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amiért is még idejekoran jé kiirtani magunkbol
aszines torpepapagalyokat,

nehogy

felemelkedés kdzben szellemi képességeink hozzajuk idomuljanak,
ha méar végképp ragyujtottunk szabadidénkre
és mlsorunk lejartaig elfistoljuk azt,

szdmitva természetesen arra,

hogy tavlatainkat egyiranybafogja

a végtelen,

amikorhajnalban

légszomjasan ébredsz cirkuszod kérondjén

és arra is,

hogy a végtelen fele nyilik mai kelepcénk

az idé

ésfogsagban tart mindérokre

bar egyel6re inkabb

NYITNI KELLENE ITT MOSTMAREGY ABLAKOT
ABLAKOT KELLENE ITT MOSTMAR NYITNI
MOSTMAR NYITNI ITT EGY ABLAKOT KELLENE
ABLAKOT MOSTMAR ITT ABLAKOT ABLAKOT
KELLENE MOSTMAR ITT KELLENE KELLENE
ABLAKOT KELLENE TARNUNK IMMAR

NYITNI MOSTMAR ITT KELLENE ABLAKOT
KELLENE ABLAKOT ITT NYITNI MOSTMAR
ABLAKOT KELLENE ITT ABLAKOT ABLAKOT
MOSTMAR KELLENE ITT MOSTMAR MOSTMAR
TARNI KELLENE ITT ABLAKOT IMMAR

ABLAKOT KELLENE TARNUNK ITT IMMAR

MEG

miel6tt kitriilnének emberi kapcsolataink

s hidnyuk felfuto fényes szala elhajlanék a térben,
szoval még annak elétte,

hogy hajnalra kelve kitirlilnének,

jobb ha 6nszantadbdl kiurited &lomzsakjaid

s nem kapkodsz masnapos tétovasaggal

szerte sodrédé és -koros illGzidid utan a reggel csérompold szelében,
hanem hagyod, hogy végképp tlinjon az &lom,
amint azt egykor valamelyik temet6 mellett

N. mester (sziil. von Hardenberg) is
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Zsib6i Béla: E16sz6...

emlitette

miszerint

"Foriiber ging der lange Traum der Schmerzen"

ES

inkdbb megint elindulsz

nem a mosémedvék forgd hengerének taposomutatvanyképp lépdelve,
és nem is sétdlva alkalmasint,

hanem, amint az részben N. mester (sziil. von Hardenberg)
nagyon helyes bejelentésébdl is, hogy

foriber ging kovetkezik,

megint elindulsz,

hisz jarnod kell

ha - - -

LEHET CSAK

alegkdzelebbimegaildig,

de lehet, hogy épp egy jovében boldog
aprés-hommig . . .

... &m

képletekre hantoltfogalmaink

tiszta rendszere kozepette se

haragudjunk meg soha a metaforakra

de Ossze se tévessziik az értelem glissanddival,
mert bolyhos 6likén mindég is szunnyadt egy rendesebb darab
az ismeretlen megnevezéséhol,

amint err6l mar tébben is meséltek

és, mert Ugy lesz az,

ha a dolgok leghegyéig kiélezett problémak nyele
markunkba izzad

vagy tenyérbe fogott kérddjeleink hurokja
mar-mar hdsba vasik,

hogy végiill megint-még és -Ugyis csak ra kell jonniink:
gyanutlan kankalint nyilnak a végtelen olajmez6k,
de:

metaférak kampoin 16g a vilag

és:

ovast se emeljink ellenik,

mert tovabb indulni

és sima sineken nyitott fékekkel
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boldogan szaladni sem lehet nélkilik,

ha a bels§ terek,

a kékek mogotti tde zdéld regek telkesitésérdl van szo,
akar mint akkor,

hogy a varos fehér pdlyaba bugyolalta labait

és atballagott rajtam Auteuiltdl Charentonig
ésGlaciert6l Pantinig,

mig a Pantheon jeles halottai integettek,

Voltaire pedig épp csorgdsipkat dobott

a sztrajkold Metro korlatja mellett acsorgd, de
minduntalan tettre kész rend6r fejére,

aki nem tudta ezt hirtelen mire vélni,

és a Notre Dame vastag derekd tornya hajlongott,
akar dagadt labu ajtatos atyak a szentség kordl

és ott kdszalt Baudelaire

csecsemdkori szelleme a Boulevard St.Germain és

a Rue Hautcfeuille sarkan,

a lebontott sziil6haz kordl,

a paros oldalon, ahol Apollinaire lakott és

a sarkon Diderot szobra all,

de hidba,

nem volt hova megtérnie

s elment a Passage du Pont-Neuf koszos
Uvegboltozata ala arra az éjszakara

egy rimet hajszolni,

mert a St.Vincenti temet§ fala mentén a kubikosok
épp aznap bukkantak

a kommiin halomra 16d6zott témegeinek csonthalmara,
koztiik egészen fejletlen koponyakra is,

amit6l csunya hely lett az,

és minél messzebb a kellemetlen emlékekt6l,

mondotta végre Verlaine is

és éppen ki tudja mar a hanyadik garniszalloba késziilt,
ezuttal azonban

csak a rue de I'Hirondellen ajanlhattam neki hasonlot,
mig Rimbaud hajoéi

horgonyaikkal egyutt 6t is felszedik,

de hiaba, mert Ugy taldlta jobbnak, ha egyenesen vousiersi borton
fele indul,

hogy onnan majd abban a Bastille negyedbeli jénev( szalléban,

35



Zsiboi Béla: E16sz0...

36

az Hotel du Midiben kdsson ki

a Boulevard Daumesnil feldl jovet, a rue Moreautdi balra
mindjart a masodik udvarban,

az épiletféldszintjén,

tavol a lépcsOs sikatorok szdvevényétdl,

ide ahova

nem hallszik a Saint Germain des Prés harangja a jobbpari
rakpartokonat,

amint egy kis nyugalmat koldul a szitalo sotétségben,

mig a balpart soroz6i és

miikeresked6i a Rotondbdl

meg a Deux Magotsbol

szerencsés arfolyamrol almodnak

és megorrolt orrgazdak vesztérél egy

borjaszelet felett,

meg a babbal hamisitott Gri

navarinak tisztelt maradékafelett,

ha mar kinn

az egykor volt Montparnasse mocsarait lecsapoltak

vén Goriot, Gobsek és a Vautrin-féle alakok ellen,

hogy méas lapot hizzanak foléje,

melynek aszfaltszigetei kdzott

éjszakai rongyszed6k

kampos botjaikkal a sététség condrai kozott halasznak,
egykor volt holdvildgos poétak és csavargok

elhullott holmiaji kozott,

akik fogocskaba kezdtek valamikor az id6vel
ésbujocskatjatszottak sziintelen-dnmagukkal

a benyakalt kupak, zo6ldszin( italok poharkai mértékében
és joreggelt koszontek az 6rilt Nervalnak,

mikor még lathatdé volt 4gy hajnaltajt

hazatér6ben a Csarnok vagy a Montmartre feldl,

a Montmartrefeldl,

ahonnan

a Rue Jean Goujon és az Avanue Victor Emanuel 111 sarkan
a volt kocsméabdl is eltdvozott

Max Jacob, Derain,

és Apollinaire is hogy elkdltozott,

bar Picassonak még tudjuk a cimét,

Lenint viszont nagyon régen lattdk a rue Saint Jacqueson



és ma mar a Sacré Coeur nagy lépcsGsorai

sem visznek semerre,

de milyen kihalt ez a Karolina tér,

itt az 6varban,

aferencrendi klastrom

barokcirddas templomhomlokzatanak rothad6 vakolata tovén,
parhuzamosan a Malomarokkal

és a Malom utcaval, egy ugrasra a Kossuth Lajos utcatol
no

azért sohse banjatok

az utcak éjszakai vadonjaban csatangasz6 magunk,

a gondolat,

amely elvisz,

visszacsavarog ugy is

a bihari paticsfal

s afeny6bojtos szélfogd ala,

ide,

ahol a keleteurdpai bujocska ipiapacsat

mar annyiszor kipalattyoltdk a régifalakra,

vissza

a székelyzsombori szarnyas oltar kacska bdlcse,

a kisdisznodi s a tobbi apatsag-jatsz6 épitmény
mellé,

vissza

Cluni, Rheims, Amiens tajairdl,

eckehardtok és utak tajairol

vagy éppen H.N.V.S.T.B.- mesterek mellél,

szoval Ugyis vissza

a feny6csucsi hegyitemplomok,

orokkorifatornyu gétikaja mellé,

Nunne Péter és Johanne testvérem épitményei kozé,
ahol azért csak viztomlébdl locsolhatnak rank a fényt
és jokedvében nagyot kurjanthatna zoldséges szekerén
a hostati kocsis,

Szent Mihaly felszentelt bdlyaja mellg,

oda ahol a szazados atalakitasok el6l hazakba bijtak a faragott kovek,
malter mogé,

falakba a ké kandallok,

a vésett ablakkeretek és boltozatos kdajtdk,

ahol egykori dominik&nusok kis-terme
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Westminsterr6lalmodik

s ahol a koveket, epitafiumokat, fejedelm i tumbakat
annyira 0sszekeverte a rosszul szerkesztett volt torténelem,

vissza
ide,

ahol a vidéki székesegyhazak koparboltozatd koponydi koril

a karcsu fiatornyok maradéka

még mindig keresztrézsakat nyilik

és vissza

azokhoz, akik eleink voltak

és kedv helyett kdrmot ndvesztett bennik

az elarvult gondozatlansag

és borostat is eresztettek

a borotvalatlan pokrécoktal

és ha-kellett-ha-nem valodi kérmét is novesztettek,
mint masok szakallat

csak nem simogathattdk arcuk

bimbdk hls hatan,

és alkalmasint marcsak simogat6é nézésik maradt
egy-egy Unnepnap ritka reggelére,

de akikért

aszelid magassagokban

mindig is szines karikdkba gy(lltek az dnkéntes madarak

s akiknek hajnalonta

az ablakokba kitlt vankosok

békésen tollazkodnak,

mig pihéik tovén fdillata szell6k fészkelik maguk,
hogy belélik szippantsunk magunkba,

a szélben Gsz6 hallgatag képtelenségek helyett
és ne vesszen el végképp a szaglasunk

s akiknek

a szin ésformakonstrukcidkra hangszerelt valdsag
tényszer(i vizidinak f Gzére

képes leporello konyv kellene legyen

vidam gyerekszobaik falan,

a szinkonstrukciékra hangszerelt formaval6sag
ollézott képregényei helyett,

vissza

az egyediliekhez,

azokhoz,

magazinokbél



akik.,

bar ha nem is tudjak

de értenék B. mester mozdulatat
mellyelpartitirajanazEroicamell6l

erélyesen ledirigalta a kultikus En vonatkozasait
s azokhoz,

akik

még nem igazodnak ugyan el

amesterségesen egymasra struktlraitpalimpszesztek vilagaban
de mar nem allnanak analfabétaként a kalligrammak
értiik kereked6formai lattan,

ha a szines morse jelek
nekikkopogtatjaklegjobbtudasunkfelhangjait,
s vissza azokhoz

akikkel érdemes szeretetiink sz(ik,
gyorsirasosjeleit napontavaltanunk

tgy,

ahogy veled is,

aki, széken, fotelban, vagy két allomas kozott
ulve, allva, fekve

folyamatosan olvasod ezeket a rendbe csapott
ésfehérre nyomott dlomjeleket

és aki attérsz most a kovetkezd sorra,

amely végezetiil bekezdéssel indul,

de igy:

lehelletemet rea lehellem

csont megyen csonthoz, vel6 megyen vel6hoz,
ér megyen érhdz, in megyen inhdz

vér megyen vérhoz

(Bukarest-Kolozsvar)
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Tandori Dezs6

alod éve, 1990

“EljT...

Ottlik Géza kdnyvében - Iskola a ha-
taron - a kornyezetéb6l kiszakitott, va-
lami  Gj, idegen kozegbe, valami
riadalomba bezart-bezarult fid, képzele-
tében, a Trieszti Obél lovasat latja-hall-
ja fontos Uzenettel kdzelegni. Kozben a
katonas takarod6 hangjai szélnak, a ca-
pisztrang recseg-tratatazik. S 6 rilkeien
egyedil: ott all a Nagy-Kis Rasotétedd-
ben. Mint egy alak valami korai Pi-
linszky-versben. Mint egy ugyanabban
az id6ben sziletett versben. S a lovas
megérkezik. Val6ban (zenetet, jelentést
hoz. A sz0 j6 értelmében érthet6, jelen-
tékeny (izenés (get-vagtat vele. A 10
haladadsdnak mikéntje nincs megkot-
ve.Nem kimért palyat fut. A kozlendd
ennyi: "Elj!" Csak ennyi? lly végtelen-
minden? Ezt a fi maga nem értheti,
nem tudhatja. ldegen kdzegében az elsé
éjszakat fogadja el Iénye-léte, alkalma-
sint leszall, hogy igy mondjuk, ra is az
alom. Es masnap eljon az elsG reggel.
Ott kezdddik akkor "az élés".

Egy kis fogadodcédula
Parizsi. Marmint a kartya, melyre fol-
jegyeztem: mi is kerlilne hat ebbe az
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irasba, cimszavakban. Mibe keriil egy-
egy iras? Mely évek vannak mogotte?
Nemcsak a 16é - ez a Primtemps aruhaz
el6tt leszallitdsbdl vett kinai-francia év-
konyv szerint 1990 volt, hat persze, ne-
kem még a mar halott Szpérém se volt
16-jegy(i, meg az 6 mai utéda, a santacs-
ka Aliz veréb sem az, de a 16 azért ket-
tejok kozt wvan, s nekem ezidén
"befutottak" 06k, ez lget6k, e trappoldk,
e vagtazok, e kocsi-hizok, be Bécsben,
Németorszagban, Parizsban -, igen,
ahogy ugyancsak Ottlik mondja, nem
csupan kenyérrel (élink), nem, minden
év a Veréb éve csakligy, mint az Ember
éve, vagy az Utazas éve, a Helybenma-
radas éve, a Gyerek éve, az Edesanya
éve, a Gesztenyefa éve, a Befagyo Patak
éve sth.,, m iden év mindennek az éve,
és 1990 volt az az év is, amelyikben Ott-
lik Géza meghalt. Bécsben jartam ez év
kora nyaran, és a Lanchid, az Alagut, az
Akadémia harmasa utadn - itt lakom 0t-
venként éve a kozeliikben, napra nap ja-
rom vagy latom Oket "bejott"
Széchenyivel Ddébling is, arra mentem,
ott valahol leiiltem, egy kapu téablajara
felnéztem, frva arra ez volt:
UZEMIDEGENEKNEK A BELEPES



TILOS! Németil ti. ezigyen hangzik
ez. Ulok padomon, nézem, miféle az-
utdn az utca, akkor? Ez a tdbla volt a
sarkon: Paradisgasse. Uzemidegen a
Paradicsomban, tovabballtam.

"A lovasok,a lovasok..."

Ez meg Pilinszky. Az Utdsz6. Ahol
sirdsat mazolja a falra, a szobak uresek,
mint az akna, és a hofodte haztet6knek
kellene segitenidk, ragyognia minden-
nek, ami arva. Nekem a Semmi Napja,
mikor Szpérot el kellett temetnem,
nyaridon jott el, kora-janiusin. Egy éj-
szaka és a fehér szarnytollak az oranyi
gorcs és vagdosddas utan orokre elmoc-
canatlanodva hevertek  kezemben,
Osszecsukddottan. A homlokon a kife-
hérilt csillagra csapzottan vonddtak
kis tollak. Akkor tizenegy év utén el-
Gszor, par hétre végre itthagytam a
Széchenyi-helyeket. Erdekes modon
Anglidaval kezdd&dott, lovakkal ott még
nem. Csak a Hammersmith Bridge-
dzsel, mely az ottani, kis méret(i Lanc-
hid. Ultem fa padjain, néztem a szélbe
visszafelé futni latsz6 Temzét, elba-
mulgattam "a mi utcankat", sokkal szi-
nesebb  volt, véletlendl, mint a
Lanchid utca hazsora, ahol fél szazada
élek? Elek? Eszembe jut errdl is valami
Pilinszky. A Van Gogh imdja. "...hol én
is laktam, s nem lakom,/ s haz, hol él-
tem, és nem élek,/ a tet§, amely beta-
kart,/ Istenem, betakartdl régen."
Mondhatom-e Szpér6 miatt ezt? Elek-e
még ott, ahonnét valaki miatt - Szpéré
miatt - nem én mentem el, mig élt,
mig 6; s nincs-e, az Ut6sz6 z4rd szaka-
szaval, hogy: "Szerettelek! Egy kialtas,
egy so6haj.."? Nincs-e a soron belili
szervesség, a kozlés irasjel-adta szer-
vessége, nincs-e benne abban, ahogy -
latszolag - vagyok (még), ahogy itt

"élek" - még, ahogy err8l egyre zarjel-
telenebbiil beszélek; ahogy a zarjelte-
len szoban ott a "jeltelen”, nem
kozelitése-e ez, eszmeileg, ha ily foga-
lom gyakorlatilag létezik még, a Szpé-
ré-utani-nemlét létlehet6ségének? S a
palyak, ahol - Szpér6t a homloka csilla-
ga miatt lovacskdm névvel is illettik -
a Toute Blanche, a csillag léte-jellege
okdn Rheinpolar, a Starella, a White
Solo, White Storm, a Vigilante nev( lo-
vak meg- és megjonnek, s barmi jon,
csak 6 nem... a palydk nem visszaka-
nyarulasok-e, mar érint6 mellett kiva-
gédtadban az e dologban "k&zépponti"
lénynek, a rendezd elv alkalmi testesi-
lésének, a vilaghol? Szép Erné is ra-
idézhet6: "Az életet baradtom szétszérja
itt az élet/ En nem tudom mit éltem s
mi az, hogy én itt voltam.." Holott:
"Szerettem von egyetlent, hatartalant
csinalni,/ Hirt adni: itt vagyok" etc.
Vagy: "Téged tuddsitlak, hogy itt vol-
tam a vilagon../ ..s meg kell itt halni,
latom". A lovasok, a futamok. Megjon-
nek; véget érnek. A szerepl6k haza-
mennek. Esetleg soha nem mennek Ki
Ujra. Kdzben Gtjukon, példaul a vincen-
nes-i erd6ben a jeltelenebbiil elhullott
madarak tetemei nyugosznak. Az ugy
ugyanaz, "mint" Szpér6. Mi is ugyan-
azok vagyunk jelességlinkkel, mint jel-
telenségével barki. Hogy mégis van
"eszmei", hat igyekezetiinkben: hogy
az ossz-atlag (mi az?!) érdekében nem
akarunk okvetleniil a legnagyszer(ibb
modra jutni; akarjuk, hogy lovasaink
"kalon"  joéjjenek meg suhogo, s(ri
trappjukban, és csatakos virradatukon.
De ez mar csak ellenjaték sajnos.
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Egy oktdberi a lder6k
szava"

Ottlik Gézardl, valahogy amiként
Szpérora rakérdezhet valaki most, jog-
gal, "ki az a Szpéré", Ottlikrél én nem
tudtam, mikor tanaromnal, Nemes
Nagy Agnesnal talan ugy 1957-ben el-
Gszor taladlkoztam vele, nem tudtam ro-
la, hogy 6 "Ottlik Géza". Akkoriban
azért, persze, masképp voltak a dolgok,
és lehet, hogy Ottlikr6l nem tudni azért
az mas, mint Szpérdrél stb., mindene-
settre akkoriban nem volt meg a ponto-
sabb tajékozottsag lehet6sége, nem volt
meg a mddja. Kiket is tudtam én préza-
iroként akkor?! Hat ezen a délutanon ta-
narom felolvasta, mint mar ezt is
annyit emlegettem - ez a dolog is "egy
Szpérd"; ahogy francia palyakon, az
adott-év ben-sziiletettség  jeleként, az
azonos kezd@betl okan, van "Une Aria-
ne", "Une Heléne", "Une Miss Pub"
etc. -, Nemes Nagy Agnes felolvasta
hat azt a Rilke-forditasat, vadonat fris-
sen, melyben az all, hogy riadt és esz-
telen a szdzad, ha hivsdga mogott nem
allhat... stb. "Valami mozdulatlanul".
Eletem legdinamikusabb alland6saga
maradt ez a kitétel.

A Hajnali haztet6k cimii Ottlik-kotet-
ben volt egy novella, mely érdekes
méd gy keltez6dott, mintha az esemé-
nyek valamikor a negyvenes évek for-
duléjanak Budapestjén jatszédnanak.
Nagy batorsagnak, kockazatvallalasnak
latszott ez azokban az idékben! "J6l oda
volt rejtve” - amugy!, hogy mér igy ne
mondjam - "annak a vilagnak" az igazi
emberi kozlend6. Vagyis, hogy Buda-
pest népe kezébe vette sorsanak iranyi-
tasat... mikozben a tankok etc.; Cipi
Bacsi, szegény Oreg Cipi, gondoltam
most ezen a "l6évi oktéberi" napon,
ahogy az egykori - mai? - Apponyi té-

nap
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ren mentem, mentem le az autonéptelen
alulvezeté-Utba, s folnéztem arra a lakoé-
hazra, ahogy az Iskola a hatdron Bébé -
Cipi figurdja a gyerekkorom komoly
részét leélte-lakta. Mar nem volt koz-
tlink akkor az Ottlik Géza néven ismert
"Urge és lidérces messze fény", ahogy
kb. 6 maga meghatarozta magat, azaz
mind az e-foldi embert. Hat most leplez-
ve van-e itt valami, hogy a te novellad-
ban, Cipi, avagy leplezetlenil van, de
nincs egeészen, avagy egy Vildg van,
mely nincs egészen, s ahhoz képest ez

meglepd kerekséggel "van"... és sorolha-
tok a valtozatok. Kései - "alexandrirai",
elszalazott, elpengézett - koregysége,

kormddja ez valaminek mar csak? Az
Ujabb "lehet6ség" maga, ebben a boly-
géméretlien "mar aztdn nehogy" vagy
"na, azért talan mégse" jellegl vilag-
ban? S milyen lesz az az Ottlik Hajna-
li...-jabol ismert-megismert gellérthegyi
tavasz, agyagbol kiszakadd cseresznye-
virdgzasaval, hova lett valami kimélet-
len és fajo édesség, a jo fajtaju, a nem
kellemkedd, a kiméletlen... mint amilyen
a vincennes-i erd6n, ahhoz az "atlantik-
hoz-tényleg-kdzelebbi", hogy ilyen ron-
dan-maian mondjam - ugye, ronda?!,
némely mondasi mod?! -, térségben, csa-
padékhozamban, ama korilmények kozt
tehat, melyek a zdldellést jobban segitik,
adott id6kon tal is, amilyen hat az a sok
ezernyi negyzetméter tyukhdros rét
volt, mondom, tizezernyi névényparna-
javal, melyekb0l szélat kett6t szakitot-
tam, loversenynaptarrd  el8léptetett
jegyzetfiizetembe tettem, két "Vidocq
Mabon" és "Sterling du Roy" lovat ille-
t6 foljegyzés kozé mondjuk, valésan, s
ahogy itthon nézem, olyan szép alakra
szanva akaratlan... s Szpéréék mekkorat
ettek volna ebb6l a témérdekséghd, a
feleségemmel egy sétankon, ha mindaz



itt van, s ha egydtt jarhatunk ott, nem
igy csak én kilon jarok, mert még-él6-
ink miatt ezt a szétszakadast is mivel-
juk ilyenkor, mit szedtink volna...! S
valakiknek! Hova lesz e szép és édes
vadsag? Ha mar Szpér6 porai felett
gyérkedik a hazai tyukhdr, soha Ottlik
elbeszéléseibdl "akkor mar" nem annyi-
ra arra fogok szivesen emlékezni-akar-
ni, hogy mely varos népe mit vélt
kezébe vehetni sorsként, hanem hogy
az érettségiz6 fiu a francia Azurpartra
elvetédve az ottan vendéglés nagyba-
csijatol milyen akaratlan-moho mokas-
saggal kért valamit. S ezt is l6évileg
éltem Ujra-at.

Palyak, mondom

O, Istenem, s hol is ..! O, Istenem, a
"Veuve Cliquot"! Az érettségiz6 fiu,
igen, a nagybasi kocsmajaban a remek-
dus vacsora utdn mit is rendelhetne,
mibe trafalhatna bele, ha nem... Persze,
a legdragabb pezsgének a neve tetszik
meg neki a leginkdbb. Veuve Cliquot.
Még-él8ink ott alusznak, maésik létez6
szobankban, ahol Ottlik kényve is... ala-
posabb munkéldsra nem hozhatom hat
ide a szOveget, ezért csak utaldsig jut-
hatok. De a nagybacsi elmosolyodik, az-
tdn  rezzenetlen arccal hozatja a
meéregdragat, a ritkat. Valahogy ez ké-

s6bb  kiderul? Atlakul? Manapsag,
amaz oktoberi nappal egyetemben,

mintha - nekem - olyan lenne minden-
féle, hogy mivel most "egyet amugy
alakult", mar igazan Ggy igen soka nem
alakulhatna, majd nem alakulna most
akkor érdemben. Vagy feldjik az "ér-
demben" sz6 érdemijét? Nos, a Paradis-
gasse padjan olvastam a bécsi kultaralis
ajanloprospektusban, hogy ldverseny is
van a vilagon. A 16 évéig az én sza-
momra nem colt. Jollehet egy zsoké-

champion rokonom, vagy hulszegyné-
hany éve, Eszak tajai felé hagyta el ha-
zankat, s ott "megy"”. A Tandari Janos,
vagy amint pl. Dusseldorf, Krefeld, Ne-
uss galopp-palydin az idén emlegetni
hallottam - s mosolyogtam! 46 év korl
6, s engem amolyan csavargd-ember-
félének néznek, korom ala is, a nyditt-if-
jonti kord nadrdgomban, 16g6
puloveremmel, gombolatlan dzsekim-
mel, kajla kalapommal, széthull6 salam-
mal, istalléalkalmazottnak legfdljebb -,
hallhattam, hogy "a Janos bécsi..." j6lle-
het, mondom, a "turf" sz6 a csaladban
is ott van: egy vincennes-i "Vainquer
Ker Anna" nevii lovat az Anna nagy-
mamim neve miatt tettem meg kétszer
is, és az Anna nagyanyam vezetékneve
Turfitt volt, azért a lovak nekem csak
Ottliktol, Pilinszkyt6l, Nemes Nagytol
"voltak™.

"Csak az angyalok s a lovak"

Mert Nemes Nagy Agnes irta azt is,
hogy "mert végul semmisem marad,/
csak az angyalok s a lovak". Jaj, Szpérd,
te voltal Sporange is, masutt Sperange
is? De hat igy ki mindenre, mi minden-
re kéne 0rokké pontosan gondolni, hogy
jol legylnk... hogy kell6en érezziink,
szOljunk vissza valakiként? Ottlik Géza
felesége, Gyodngyi a galoppra jart. Mi a
Cipivel atlétikara, olykor tobben is.
Most mar rég nem jarok atlétikara. De
ahogy, kés6bb aztan,a kultaralis ajanlé
ajanlata nyoman nemcsak a Krieauba -
a bécsi Ugetbre - tdraztam el, hanem a
bécsi Freudenauba is - galopp, ott -
Gyodngyi nagyon az eszembe jutott. Sok-
szor megirtam, de hat minden csak va-
lami més elrendez6désben ismétlédik,
most igy hiszem az iras sem lehet mas,
megirtam, mint szo6ltak éles Hammond-
hangon azok a régi szamok a szadzadele-
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ji favazas tribin oszlopaira szerelt mai
tévémonitorokbol, mikor még oly koran
volt a versenynapkezdés el6tt, hogy a
multkori futamok sorra-ismétlése sem
kezd6dott. Az Ottlik Géza és az Ottlik
Gyongyi vilaganak szamai széltak, az a
"valami”, ami még a Hajnali...-ban volt
oly hitelesen eleven és megszolitolagos.
Szpérdék létében ott volt mindig ez az
angyalsag. Csak ehhez a lovak kellettek
talan... hogy kibirhatéan gondolhassak
rajuk... mikdzben "egyébkor", hogy tu-
lélhessek, jegelem a targyat. A talélés-
b6l egyébként nem kell nagy (gyet
csinalni, ismételem itt. Hat a Turfitt
Katalin unokahugom Németorszaghol
kiildott egy udvozl6lapot most, s igazan
nem volt modunk megbeszélni, hogy
ndlam ez a galopp-meg-iget6 van, s
mégis, talan olvasott ezt-azt, innen, ott,
irta: hogy a fl mar tul fagyott a galopp-
l6-1abaknak... de & nagyon szerette... s
vajon hol jart galoppon? A lapon meg
az volt, ez a harom szd volt "a kép":
TSCHERNOBYL - AIDS - WI1EDER-
VEREINIGUNG. Csak az utolsd szot
forditottam le: Ujraegyesités. A lapon
ekképp lathaté mi cime pedig: A kor
minden csapasa...  vagyis  hogy
"egyltt". A 16 éve a kor nagyobb kere-
tébe helyez8dott a T.Kati lapjan, kétfe-

161, igy.

"...kézirat..."

Gondolom - de "az 6 szobajukban" a
Kosztolanyi Osszes is -, "mely" kézirat.
Hogy mi lehetett fontosabb tenéked a
lovaknal s angyaloknal. Semmin6 kéz-
irat. Tizenegy évet toéltdttem Szpéroval.
A paérizsi liget6n jutott eszembe, hogy a
pontoskod6 feliratd bor 0,99 literjét 9-
cel, 2-vel, 18-cal lehetne atjatszani ver-
senytippé; hat ott a hdszas mezénydk
sem ritkak, azért. De hogyan nem jutott
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eszembe errdl is Szpér6? Ahogy 1985-
ben 27-et tojt... hogy akkor voltak utol-
jara  "amolyan" valasztasok nalunk,
err6l tudom csak... amikor "szavazasbdl"
hazajottiink, véletlenil akkor lattam
épp, hogy Szpérd, aki nyolcéves fejjel
tojt és tojt egyre, tdmolyog; s hogy
mintha nem téplalkozna rendesen. Ak-
kor volt az, hogy szeptember kozepéig
kézbdl etettem, olydgy, hogy minden
szem magot télem kapott, szinte minden
falat salatat, krumplit. S a kovetkez6 év-
ben még mindig 18-at tojt... kétszer 9-
et... és azt mondtuk, e fogyo sornak kell
elfogynia nullara, kiillénben 6 lesz ment-
hetetlen itt, korinkben. 18.. 9.. 2-es
szorzdszam... 1988-ban kett6t tojt, és az
utolsé napon mar csak tamolygott, bil-
lent ide-oda a rddjan. Ejszaka apr6 zajra
riadtunk. A kétes 6rak egyike volt. Fél
kettd, talan. S akkor atrohantunk a szo-
baba, hol éltem, irdként, s nem élek, s
Szpéro félladbbal l6gott, fejjel lefelé, a
radjarol. Kalitkajaba igazan sosem en-
gedte be a kezet, csak a racson at érint-
kezett  vellnk, avagy szabadon
repkedve, reank széllva.Most nem volt
tébb "véleménye". Lezuhant a homok-
aljzatra, porgott benne, laba a nyakahoz
randult, az egyik. Kiemeltem, tenye-
remben voltak fehér szarnyai, homlo-
kan, mondom, megcsapzddott az a fehér
csillag. Két kézzel nyugtattam le, ez
csak fizikailag sikerulhetett. A rettene-
tes vakar6zas, mint késébb nagyjabol
megéallapitottam a korismét, urémiat jel-
zett. A nem oda kivanatos anyagok a
b6r ala jutottak-futottak, nem valasztéd-
tak ki.

Ultem a Hammersmith Bridge hangu-
latos fapadjan, néztem a mienknél sok-
kal szinesebb hazsort. Egyik ablak mdgé
sem tudtam odaképzelni azt az éjszakat.
Hat még a tizenegy év nappalait. Ahogy



utrillét nézegettiink, illusztracids albu-
mokat... ahogy a Hammersmith Bridge
képét is nézegettiik Szpéroval. J6 kéz-
iratok voltak azok. Nem volt fontos
semmi olyan megteremtendd kézirat,
amely a téle eltavolité élményrendszer-
bél sarjadzhatna.

Lépcsdk

Bécsben tdbbszor volt ottlétem centru-
ma a Strudlhof-1épcs6. Doderer regé-
nyének cimét adja ez a csudas alakulat,
ott az Alsergrund-keriletben; kanyaros
ivi rampéas, csorg6-kutas, szobros-va-
zas, lassan kilencven éves képz&ddmény
és egylttes.De még hadd emlitsem
meg, hogy Veuve Cliquot az ma egy 16
a Krieauban, és valahanyszor ott jarok,
a jovében is megteszem tiz schillingre
majd, Ottlikék emlékére. Egyszer talan
lesz befut6ja az én ottlétemkor is, nem-
csak masszor. Hat a lépcslre gesztenye-
lombok borulnak, aztdn a padokon, a
kozeli Udvhadsereg-menedékhely sze-
gényeinek, vagy csak atlag részegek-
nek, hanyadék-maradvanyaival labtol,
el lehet Glddgélni, s mikor leér az em-
ber,a lépcs6é tdvében, a kbéfalba vésve
ott van, Doderer megrendit§ verse,
melynek két utolsd sorat kdzlém csupan
itt, a tdbbit egyelére meg tlirhetetle-
nebbil tudtam csak leforditani: "El-
tint, banatunkra, annyi minden,/ Es a
Szép mintha csak futna innen". Dissel-
dorfba vet6dhettem el a 16 évében, éle-
tem elsé - Id. Szpér6, Id. kordbban
egyebek -, érted és mondd els6 igazi
irodalmi szereplését... mit is mondjak:
"KivitelezendG". S Bécsben ért e hir. Ot
és fél hdénapon at készilltem. Persze,
hogy a lépcsGs versrészlet sem marad-
hatott ki. Meg a lovak. Futottak az én
"el6adasom”, vagy kordnadragos, kala-
pos sth. "szinészprodukcidm", vandor-

szinészségem alatt végig a képernydn,
néman a monitoron, ahogy a Freude-
nau-emlékekben. Nem is néztem meg
Gket igazan. Treecracker és Tao parhar-
ca is ott volt netan? Vagy Whispering
Willows, City Code, Starobin, Feuers-
chuh, Wings of Lil..? Nem is folyt-
atom. Szpérd szarnyanal ne tartsunk
mar! De Samut is vehetem, aki él még...
vagy Eliast, aki a Nagy Halottak sorat
1988-ban nyitotta igy nalunk... vagy a
vak Pipi Néniét, aki zarta... és milyen
nehéz mindig pontosan gondolni rajuk,
j6 mérlegelni... hogy a Téfélie nev( 16
ott "viszi" Elit, hogy Pretty Point két
P-jében, pi-jében ott a Pipi... és befu-
tok lettek. Ez nem emberlépték(i mar,
hadd mondjam igy. Emberarany( volt,
hogy velem-szerepl6 irétarsamnak, a
mincheni Michael Krigernek egy ver-
sét is leforditottam amazalkalmdulag, s
felolvastam. Lépcs6 és madar egydtt
volt benne. Ideidézem:

Ha félmégy a lépcsén, vigyazz,

talald el a hornyot, mit ezer cipd
taposott ki. Ha a hazba lépsz, fogd
meg

Vedd a vénséges, torott fill csészét,
a repedt tanyért. Nézd a képeket,

nem lakozza 6ket dicséret, az ing6 asz-
talt.

Kérj vizet, ha bort téltenek neked,

és szavadnak ne legyen Oroklét-ize.
Minden madar kozil elébb a verebet
vedd
figyelmedbe, majd a varjat. Dicsérjfi -
vet-bogot.

A Német Kelet Haza; Krefeld;
Domicella

Vendéglatonk - s el6zékenyen! az én
lovas kivansagaimat is készséggel telje-
sitve Walter Engel baratunk, Frau Mi-
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hajlovics és (hatha legalabb az & nevét
jol irom) a Brassobél odaszarmazott
Schuster Bacsi révén; még "Szpéro-mi-
egymas-rajzverseimet” is kiallithattam,
elajandékozhattam ott, a Haznak, egye-

bitt -, mondom, vendéglatdink... mit is.

mondjak hat még roluk: jobaratok lettek
s maradnak. Ja, igy akartam: vendégla-
tonk a dusseldorfi "A Német Kelet Ha-
za" volt. Talan egy-két
rendezmény-részen még ott lehettem
volna, ha el nem ugrom Krefeldbe,
igaz, bintetésemre nagy es6ben, egy
galopp-versenynapra. De akkor mar tdl
voltunk a dolgok kétharmadéan, masok
is elmentek. Most, hogy igy el-irom,
nem is emésztgetem magam tovabb
mindezen. Tdbbeket meghivtam, egy

késébbi napon, Disseldorf "l6-évi"
utolsé galopp-versenynapjara. Mikor

Lester Piggott, a nagy angol sztar, aki
mindenféle kdztorvényes-féle blinh6deé-
se utdn ide is ellatogatott, sikereinek ré-
gi szinhelyére, engem ajmaodi
kudarcosagaval jol leégetett, kellett va-
lamit "alkotni" a jelenlévék vigaszara
(meg hat igazolandd, hogyan is oly fon-
tosak nekem a lovak, meg hogy Kre-
feldben 4azzak a meghitt hangulati
belvilag tere helyett sth.). Futott egy
4500 méteres akadalyversenyen par
északi sikerld, és ugy mellettiik még ez-
az. Emez utébbi csoportbdl valasztot-
tam ki, én egy jo6 6:1-gyes totalizat6rii
Domicella nev( lovat. Doémi nevi f6-
medvémre emlékeztetett a neve! S Do-
micella rengeteg kaland utan, ami egy
ilyen 4500 méter, tébb 16 kitorését ko-
vetbleg, zsokék vizesarokba-fiirdésére
ra, fél fejhosszal nyert. Holtfaradt dia-
dallal tdvoztunk valamennyien. Mit is
akartam ezzel mondani? Valami gyer-
meki 6rom is lett igy, s kozdsen, a 16
évébol, kicsit altalam is. Ennyivel a

46

Szép Erné-féle kdvetelménynek eleget
is tettem. Hogy "egy-egy ismeretlennek
nyakaba vagytam esni”, s hogy kédez-
ni t6lik-t6le: "Oh élsz te is? Hogy hi-
nak, mondd? Mit gondolsz magadba?"
Stb. Ez Domicellaval meglett. Ennyi
lett.

Waldemar Diederich; egyel6re:
befejezés

Es még engem is karon ragadott a
kedvességével valaki igy - vagy mas-
képp - : egy wuppertali kolt6, Walde-
mar Diederich, aki "estem" utan
kotetével tisztelt meg. Hat ime! Elvit-
tem magammal Parizsba a kotetet; bar-
dtom Diederich nyomdasz és koltd
hetven-valahany éves, remekil van,
ahogy lattam, és hat a "piacvircsaft"
ama nehézségeit élvezi jo ideje, ami
"aztdn" az irodalonra, ‘"szellemre",
hogy ne mondjam: "stb.", bizvast var.
(De ott legalabb ott van.) Ahogy Kkife-
I¢ igyekeztem a Salicem, Santolino, Vi-
docq  Mabon,Volupté  des  Pins,
Vorglande,Voralberg, Uranica, Téfélie,
Sterling du Roy nevi sikerlovaimmal -
és sok kihagyassal, és sok Gvatoskodas-
sal, sok rafazassal "jegyezhet6"
versenynapjaimra, a néhol szigetbeza-
rolag szétdgazo patak partjan letildégél-
ve, jelen pillanati  jo-hetes-mar
megfazasomat igy a minusz 6t fokok-
ban lassan begyd(jtve, a hartydsodd vi-
zet nézve, a nyarra igy emlékezve, a
gesztenyefara kirakott tablardl latva,
hogy a gesztenye neve aesculus hippo-
castanum, és minden lassan "hippo"
lett nekem, "1¢"... te év, te év.., mai-
dom, ahogy igy elid6zgettem, b o mat
meg-meghlztam, mert a kardcsonyos
hangulatd fogado-hangar rengeteg fris-
sen &csolt pultd satranal bort-kolbéaszt
venni pénzem nem lehetett, Diederich



kolt6tarsam  mi(veit is olvasgattam.
Hadd kozoljek, az & utdlagos engedel-
mével, emez irdsom részeként, talan
kett6t; az egyik, persze, "lépcs6s™:

Senkikastély a

Egy racs,

szét-ette a rozsda
Egy lépcsd, k6, mely
sehova sem vezet.

Patkanyok
jatszanak bujosdit
a hasonlatok erdejében.

Aztan ez itt, mar Vincennes-t6l a bu-
csum; a kovetkez6 évben - minek az
éve is lesz?, azon tal, hogy Széchenyié,
az 6 évforduldja -, talan, jutnék el még
egyszer Disseldorfba, Parizsba; azhat-
nék Krefeld ddon téglaju palyaja szé-
lén, és sth. -, ez a vers még; mintha
velem torténne;

Szenvedély mentes Parizs-kdltemény

Fejem arnyképe,
melyet a miivészek
zsibvasarterén egy
képz6mdivészdiaklany
er@ltetett ram, a métrén
elveszett.

Talan, odafeledve,
most is igy robog még,
egy parna mellé becslszva,

a varoson at.

Parizs - Auteuil, Vincennes -, Enghi-
en; Bécs - Krieau és Freudenau -; Ne-
uss, KoIln-Weidenpesch, Dusseldorf,
Krefeld, Gelsenkirchen-Horst, megany-
nyi galopp-palya; Dinslaken, Gelsenkir-
chen, Mdonchengladbach ugetdje;

Doderer Strudlhof-1épcséje, Ungargas-
se, Herrengasse, diisseldorfi és kolni jo
baratok, ismer6sok, sok jegyszedd, fo-
gaddégép-kezel6, kasszds, kocsmaros,
boltos, kutyas - és zenész stb.! -, Isten
veled, Isten veletek. A viszon tlatasra
f6leg: Szpérd, Elias, Pipi Néni, Ottlik
Gyongyi és Géza, és hat ...viszontlatéas-
ra, te, "6 éve"! 2002-ben. S addig: ti,
bécsi Jacinthe és Bloody Meadow, Raj-
na-vidék lova Blue Belli, Adebar, pari-
zsi virstly Gede, Sam Grandchamp,
Rikita Fouteau, Alexane, Quernus...
szblaljan meg nyeritésetek értem, de
ne ugy, mint ahogy az enghieni palya
"géphangja”, az a gépnyihaha, mely
akkor harsan, ha valakit diszkvalifikél-
nak! S ti még-él6im, csukott esti ajto
mogott itt; maradjatok, mig csak lehet,
veliink.

1990 Karéacsony an

Cs.Kovéacs Laszlé: Vagta
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irta: LATZKOVITS MIKLOS
Rajzolta: ERDELY DANIEL

A mese el6tt

Kisfiamnak, Danielnek, és Ajsénak is.

dics6 Szejfi torténetét mindenki ismeri. HEs
kiralyfi volt, s mig vilag a vilag, bizony minde-
niitt beszélni fogjak fényes tetteit. De most mé-
gis szoljon masrol a mese. Hazarrol. Szoval
valamikor régesrég, amikor még éjszaka nél-
kil nappal kovette a nappalt, élt egyszer
egy padisah. Igen gazdag, hatalmas padisah

volt. Tengernyi pénze megtoltott harom termet is, s talan még a f6

udvarmester sem tudta szolgainak szamat. Hat még az erdék, a jo-

favl legel6k, megannyi pompas paripa! Széval igen hatalmas, gaz-

dag padisah volt. A lanyat Ajsénak hivtak. Gyonyorlszép lany

volt. Sotét haja a bokajat verdeste, bogarszemét pedig hossz(,

selymes pillak arnyékoltak. Jottek is a kérék a vildg minden részé-

r6l. Hoztak draga ajandékot, csodas kelmét, ékszert meg illatos fi-

szereket, de hidba. Mert a padisah csakis annak igérte a lanyat, aki

az aranyalmat adja érte cserébe. Es bizony, nem kért csekély dol-

got a padisah, hisz harom érias G6rizte a fat, harom rettenetes

orias, s a kérék egyt6l egyig mind odavesztek.

Aztan egy szép napon Hazar is eldallt. Foldig hajolt a pa-

disah el6tt, és igy szlt:

- O, fényességes padisah, hatalmas a te orszagod, de

senki se akad benne, aki ne tudna,

Ajsénal nincsen szebb lany

kerek e vilagon.
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erszc a padisah rogton kitalalta, mit

akar Hazar, s mert nem sze-

rette a hosszas szonokla-

tokat, azonnal belee-

gyezett, hogy utra

keljen. Pedig Ha-

zar mas volt,
mint a tdbbiek. lgaz, kiralyfi volt 6 is.
De ha raadtak sulyos, nehéz pancéljat,
mozdulni se birt a nagy teher alatt, és
a lovat is jobban megilte nala barki.
Csufoltak hat eleget:
- Hallod-e, Hazar, az aranyalmat ter-
md faig bizony hossz( az Ut, s visszafelé
is épp csak egy lépéssel rdvidebb.
Am Hazéar nem hallgatott rajuk. Elbucstzott
a barataitol, elkdszont Ajsétol is, és elindult.
Igyekezett, amennyire erejébdl telt, de igy is na-
gyon lasse yv%}ladt. Aztan egy szép napon egy sotét er-
d6hoz ért % A fak szinte az égig értek, agaik meg csaknem
teljesen eltakartdk a napot, s villamlasnak tetszett, ha néha dsszetit6dtek.
Az erd6 kozepén egy 6rias hortyogott. Annyira nagy, hogy Hazar elészor
észre se vette. Mit sem sejtve Ugetett hat a homalyban, s pancélja olyan
hangosan csérompolt, mintha a piacon borult volna fel a fazekas szekere.
Erre a zajra még az orias is felébredt. Li-., feltdpaszkodott, és ahogy
lenn a mélyben megpillantotta a jovevényt, ‘;“"""aki bizony nagyon szanal-
mas és komikus latvany volt egy ilyen hatalmas érids szemében, olyan ha-
hotara fakadt, hogy beleremegtek a fak is. Dehogy bantotta 6 Hazart!
Hagyta, hadd menjen tovabb.
Hazar tehat épségben kiért az erdébdl. Kot6fékre fogta a lovat, merthogy
sajnalta szegény parat a faraszt6 Gt miatt, és tovabbindult. Nem sokkal ké-
s6ébb aztan talalkozott a masodik oriassal, aki kétszer akkora volt, mint az
els6, majd talalkozott a harmadikkal, aki még ennél is sokkal nagyobb volt,
de mindenitt ugyanigy jart. Csak a fulét kellett befognia, annyira iszonyta-
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t6 volt a bdmbolés, ahogy az driasok nevettek, de kilonben
nem esett semmi bantédasa. Hisz ugyan ki is banta-
na Hazart!
igy héat megszabadult a harmas veszedelem-
bél, és csakhamar egy csodalatos, zoldell§
rétre ért. Leszallt a lovardl és korulné-
zett. Soha életében nem latott ehhez
foghatot. A f(i zold volt, de egészen
masképp, mint altalaban. Mert moz-
gott, lélegzett ez a szin, mintha nem
is a f(i szine lenne, hanem valami ra-
gyogo, illatos kod, amely beboritja a
rétet. Még a szeme is kaprazott a
nagy fényességtél. Aztan meghallotta a
fi hangjat. Nem olyan hangot, mint az
embereké, vagy az allatoké, de 6 mégis é-
rezte, hozza sz6l ez a hang. Es értette a be-
szédet, noha nem szavakat és nem mondatokat
hallott, hisz a novények masképp beszélnek. Nagy-
szerl érzés volt. Tagjait kilonds melegség oOntotte el, valami
furcsa, foldontuli melegség, amit6l kimondhatatlanul koénny(inek
érezte magat.
Valésaggal beszippantotta a taj, vagy inkdbb Hazar dlelte magaba a mez6t,
amely immar egyszerre \ ,x»;;%int is és bent is, valahol Hazar melle tajékan,
s 6 magaval vitte mindig,if‘-a barmerre jart.
A mez6n pedig szines pillangok lejtették mindenfelé tancukat, Kicsiny szar-
nyuk rafeszilt a leveg6re, s a levegé gy vibralt, mintha maga is jarna
a tancot.
Felnézett az égre. Az ég kék volt, de egészen masképp, mint altalaban.
Mert mozgott, lélegzett ez a kék, mintha zuhanna lefelé a magasbol.
Szarnyuk se rebbent a madaraknak.
Megallt az id6. Mert az id6t a madarak viszik a hatukon. Amikor szarnyu-
kat Osszecsapjak, legyen az ember, vagy allat, nének a kicsik, vénuilnek

a nagyok.
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azar akkor meglatta a fat. A rét kozepén. Bizony,
nagyon nehéz szavakat talalni, hogy akar csak érzé-
keltessiik ennek a fanak a szépségét. Talan nem is
lehet. Mert nemcsak Ggy taldlomra, a természet
kénye-kedve szerint néttek agai, az a4gakon a lomb,
a ragyek, hanem mindennek oka, magasabb célja
volt. Mesélt a fa. Hazar kivalasztott egy pontot a
torzsén. Egy pontot, amely egy torténet kezdete volt. A tdrténet pedig a
torzs repedésein kiszott felfelé, egy darabig vidam, kedves mesének latszott,
majd a vastagabb agak tajékan hirtelen zavarossa valtozott. Egy-egy elaga-
zasnal néha szomord, olykor szivet-lelket sajditéan szomord, maskor magasz-
tos és csodalatos volt, kiilondsen a rigyek kéril. Es Hazar Ggy olvasta eze-
ket a torténeteket, emberek, allatok és novények torténetét, a szél, a vizek és
a hegyek meséit, akarha egy konyvet tartott volna a kezében. Minden tor-
ténet egy iranyba futott. J6 volt latni. A legszebb &g felé, a legszebb agon is
a gyumdlcs felé, az aranyalméahoz. Es Hazar képtelen volt leszakitani a
gyuimolcsot, a fanak ezt a legszebb ékét. Képtelen volt ra. Egy darabig még
elblvolve alldogalt ott, aztan hazaindult.
Boldog volt. Csak agy csérompdlt rajta a pancél. Az oriasok mar messzirdl
integettek felé. Nem is voltak olyan félelmetesek, s6t, Hazar inkabb szépnek
latta 6ket. Mesélt nekik a rétrél, a madarakrol és a farél is, az 6riasok pedig
a tenyertkbe vették, Ugy hallgattak 6t. Aztan hazavitték. Mérfoldes Iéptekkel
gazoltak at a tengereken, erdbket, hegyeket hagytak maguk mogott szempil-
lantas alatt. Hazar mutatta az utat. Mert az 6riasok nyakaban (lve, ha csak
egy Kicsit is, de messzebb latott, mint 6k. Volt nagy csodalkozds a padisah
udvardban, amikor megérkezett. Mindenki Kkicsédult a kapuk elé, Hazar
pedig egyenesen Ajséhoz sietett.
Ajse eleinte sz6ba se akart allni vele, annyira haragudott, amiért nem hozta
magaval az aranyalmat. Aztan a kivancsisag mégis ravitte, hogy talalkoz-
zanak. Kilonds torténeteket hallott t6le, egészen masféléket, mint amilye-
nekre szamitott. Am minél tovabb hallgatta a hihetetlen meséket, annal
jobban megkedvelte 6ket. Ett6l kezdve egyre tobb id6t toltottek egyitt, s
végul Ajse annyira megszerette Hazart, hogy még az aranyalmardl is meg-

feledkezett.
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De Hazar nem szivesen id6zott a palotdban. Inkdbb a vidéket jarta, vallatta
a tajat, a folydkat, az erd6k csendjét, kavicsokat az Utszélen, s kdzben ren-
geteg baratra lelt. Volt, hogy hetekig csak koéborolt, s bizony Ajse ilyenkor
hidba varta. Kesergett is eleget, titokban néha sirt is, és végil az ajandék
sem vigasztalta mar, amit Hazar Gtjairol magaval hozott. Pedig szépek voltak
egyltt, és jo volt hazatérni, talan ez volt a legjobb az egészben. Am Hazar-
nak Gjra és Ujra mennie kellett, nem volt maradasa. Mindez nagyon fajt
Ajsénak. Maganyosabbnak érezte magat, mint addig barmikor, raadasul
senkinek sem panaszolhatta el a banatat. Még Hazar sem figyelt ra. Ha
megjott, mindig csak magarol beszélt, lelkes volt, tele kiilonos torténetekkel,
melyek Ugy bugyogtak bel6le, mint katbdl a viz.

Aztan egy szép napon megérkezett Szejfi. Kezében ott csillogott az aranyal-
ma. Mert a dicsd, hirneves kiralyfi, akinek csodas, s6t, csodasabbnal csoda-
sabb hdstetteit varosszerte beszélte a nép, széval a dics6é kiralyfi legy6zte a
harom 6riast. Harom napig tarté véres-vad csataban aratott diadalt. Es Szejfi
leszakitotta a gyumédlcsdét. Nem ragyogott tobbé aranyalma éjidén a Nap
helyett, hanem so6tétség borult a foldre, az els6 éjszaka. A padisahnak nem is
volt semmi kifogasa, azonnal kihirdették az eskiivét. Hazar orilt, hogy Ajse
végre ismét boldog volt, hisz nagyon szerette 6t. Csakhogy a lany hallani sem
akart fel6le tobbé. Hazugnak, csavargénak nevezte Hazart, akit6l soha sem-
mi jot nem kapott. Letagadott mindent. Szejfi pedig szigoru, kemény paranc-
csal Gzte messzi vidékre 6t. Nem volt mit tenni.

Ajse és Hazar immar soha tobbé nem talalkozott. Legfeljebb csak gondolat-
ban. Mert ahogy teltek-multak az évek - beszélik Ajse egyre tdbbet
gondolt Hazarra. Lelkében a fajdalom elcsendesilt, és valami szelid szomo-
raségga valtozott. Es jolesett ez a szomordsag. Hogy Hazarral mi lett, azt
nem tudja senki. Egyesek szerint nem halt meg soha, masok meg azt allitjak,
készitett egy csodas szényeget, s azzal repiilt a hegyeken at. Persze én in-
kabb azt hiszem, hogy katonanak szeg6dott, vagy elbujdosott, de biztosat
még én sem tudok. Azt azonban tudom biztosan, hogy az aranyalméat termé
fa csakhamar kiszaradt. Hisz ugyan mit is ér egy fa gyimolcse nélkil. Hat
eddig a torténet. Es most kezdddjék a mese, a valdi, Ajse és Szejfi nagy-

szer(i meséje:



Bag6 Jozsef

Szembeneézés a munkanelkiliséggel

A rendszervaltas el6tti Magyarorszagon a szakmai vitadkon,
vagy a napilapok hasédbjain rendkivil sajatos 6sszefliggésben ve-
tédott fel a munkanélkiliség kérdése. A munkanélkiliségr6l irdk
ekkor sokkal inkadbb a letlint partallam utols6 legitimacios bézi-
sat, a teljes foglalkoztatottsagot kezdték ki, semmint a piacgazda-
sag Kiépitésével egyuttjaré, de mar pusztdn a koltségvetési
egyensulyt szolgald restriktiv monetaris politikaval, valamint a

gazdasagi

struktira atalakitasaval

elkertlhetetlentl keletkez§

nagymérvd munkanélkiliséget lattattak volna.

A partallami struktira lebomlasa
utan, a valasztasi hadjaratokban aztan
a jelent6sebb tarsadalmi hattérrel és
felhajtoer6vel rendelkezd politikai péar-
tok mar nem hagytak kétséget afeldl,
hogy a piacgazdasag kiépitése, de ma-
ga a gazdasagi szerkezetvaltas is ter-
mészetszerlien elkerllhetetlenné teszi
a munkanélkiliséget.

S valdban, ha széttekintiink a piac-
gazdasagokban, lathato, hogy Ausztri-
aban 121 ezer, Belgiumban 507 ezer,
Franciaorszagban 2 415 ezer, NSZK-
ban 2 304 ezer, Olaszorszagban 2 473
ezer, Hollandidban 761 ezer, Norvégi-
adban 51 ezer, Svédorszaghan 125
ezer, az Egyesiilt Kiralysagban 3 179
ezer, az Egyesilt Allamokban 8 312

ezer volt a munkanélkiliek szdma
1985-ben. (Zborévari 1988) Persze a
munkanélkiliség mértékét kifejezd ab-
szolUt szdmok kevésbé alkalmasak koz-
vetlen  koOvetkeztetések levonasara,
mégsem  szlkségtelen ismertetésik.
Klléndsen azért, mert a munkaerdépiaci
kérdések a gazdasdg mas teriileteihez
képest tarsadalmi és politikai szempon-
bol hatvanyozottan kényesek. Nem
mindegy ugyanis, hogy példaul a 2,5
szdzalékos (Norvégia) illetve a 13,2
szdzalékos (Egyesult Kirdlysdg) mun-
kanélkiliségi rata mogott valdjaban
mekkora tomeg hizdédik meg, vagyis,
hogy ez a tdémeg mekkora politikai er6t
képviselhet az Ossz-lakossadgon belil.
Ugyanakkor lényeges az is, hogy egy

Szerz6nk tanulmanyahoz kapcsolddva, vagy azzal vitazva kovetkezd lapszamainkban helyet kivanunk
biztositani minden olyan elemz6, tényfeltaro, e kérdéssel, vagy kérdés részleteivel, vetileteivel foglalko-
z0 irdsnak, amely (orszagos, megyei, vagy szlikebb régio, netan egyetlen &gazat, vagy nagyiizem mun-

kanélkuliségérél  érdemben szélna. (A szerk.)
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adott orszagon beliil milyen a munka-
nélkiliség teriileti koncentracidja. A
nagyobb orszdgok gazdasagaira in-
kabb az a jellemz8, hogy bizonyos
térségekben a munkanélkiiliek aranya
az adott oszag atlagos mutatéjanak a
kétszeresére, haromszorosara rag. Al-
talaban - de nem mindig - a fold-
rajzilag periféridlis  régidkban  és
allamokbanal acsonyabb a foglalkoz-
tatottsag foka, s itt magasabb a mun-
kanélkiliség.

Barmilyen sikeres tehat, példaul a
(nyugat) német gazdasag, a vilaggaz-
dasagban foly6 verseny kovetkezmé-
nyeként megvaldsulo atrendezés ott
is aldozatokkal jar. A szocidlis litkdze-
sek ugyan nem olyan hevesek és han-
gosak, mint a briteknél, vagy a
francidknal, de az 6si német nehézi-
pari kozpontok, a Ruhr- és Saar-vi-
dék megljulasa nincs hijan a
fesziiltségeknek. A gazdasagi és az
ezzel egyuttjaré6 munkaer6piaci valto-
zast jol jellemzi, hogy mig az 50-es
évek elején a szénbanyaszat még 600
ezer embert foglalkoztatott; a folya-
matos és azota is tarté banyabezara-
sok  kovetkeztében  azonban az
évezredforduld kiiszobén 100 ezer ald
sullyedt a létszam. A valsagagazatok
leépitése a vilaggazdasagi korszakval-
tashoz igazodd program keretében
megy végbe.

Az egységes nyugat-eurdpai piac
1993. évi létrejottére valo felkésziilés
azonban kemény feltételeket kivan
Olaszorszagban is, ahol az allami kolt-
ségvetés tovagy(rlizé hatalmas defi-
citje mar-mar egyenl6 az éves
nemzeti jovedelemmel. Ezek utan
nem csoda, hogy egymas utan latnak
napviladgot azok a tervek, amelyek az
allami szféra korszer(isitésére vonat-
koznak. Az &llami alkalmazottak ed-
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dig nem ismerték a munkanélkiliséget
Italidban. Az allami allas a nyugdijig
sz0lt, hacsak valaki nem volt alkalmat-
lan a feladat ellatdsara. Kulonféle allami
intézmények azonban mar egy ideje
kezdeményezik a részidés foglalkozta-
tast. Az elmult évben tébb helyen is
meghirdették az dnkéntes munkaerd-at-
igazolast olyan szakteriiletekre, ahol hi-
any mutatkozik. A tervezett
koszerisitések kapcsan a vasutnal pél-
daul azt tervezik, a mintegy 30 ezer f0s
létszamleépitést el6nyugdijazassal illet-
ve atképz6 tanfolyamokkal, vagyis Ié-
nyegében atiranyitadssal oldjak meg.

HIDASI JOZSEF

Salgatrjanban szilettem, 1945-ben.
Munkascsaladbol szarmazom. Apam
vajar volt,anyadm varréné. Autdszereld
szakmunkasként kezdtem dolgozni.
Kés6bb, a kozép- és fels6foku kodzgaz-
dasagi tanulmanyaimat kovet6en, hi-
vatalnok lettem. Jelenleg belsd
ellenérként dolgozom a Nograd Volan-
nal. Elvaltam,egyedilalléként nevel-
tem fel két gyermekemet.

Tobb éve irogatok. Az irasra, iroda-
lomszeretetemen tal: egyfajta belsé
kényszer 0sztbnzott.

A versek allnak hozzdm kozelebb.
Gyakori fizikai munkavallaldsaim so-
ran azonban olyan éIlményekre, ta-
pasztalatokra tettem szert, melyeket
valamilyen masformaban kellett meg-
frnom.



Ennek ellenére a vasutasok nyugtala-
nok, amit munkabesziintetéssel hoz-
nak az 0j, menedzserszemléletl
vezet6ség tudomasara.

Eurdpaban egyedilallé a spanyol
gazdasag esete. A nyolcvanas évek
végén Spanyolorszaghan 22 szazalé-
kos munkanélkiliséget regisztraltak -
erre  szoktak hivatkozni  magyar
szakemberek is elrettentésképpen - s
hozza kell tenniink, hogy mindez jo-
val sllyosabb is lehetett volna, ha a
spanyol nék mintegy 30 szazalékos
foglalkoztatasi aranya is elérné a joval
alacsonyabb nyugat-eurépai atlagot.

A TEHERAUTO BETOLAT AZ
UDVARBA

Add mér a téglat, mert nem haladunk! - méltatlanko-
dott atarsam

Foladtam atéglat, segyvizeshodd tetejére kuporodva,
ahordd mellett ticsdrgd szurtos ciganygyerekkel cse-
vegtem. Nem tudom miért, de ha meglatok egy ilyen
agrolszakadt gyereket valahogy messzi kontinensek
éhez6i vagy afegyverkezés jut eszembe: lehet, hogy ez-
ret irtunk, de kétezret mar nem fogunk? A hordo tete-
jén igy elmélkedve a mellettem tétlenkedd kolyok
tekintetébdl azt olvastam ki, hogy 6 is éhes. Colost
Ujabb téglaadaggal kiszolgaltam, majd fiittyentve a
sracnak, akeritésen [6g6szatyromramutattam. A tizév
kordli nyurga termet(i fid értett ajelbdl, ésazt is felfog-
ta, hogy megeheti a reggelimet. Volt idém szdrakozni a
helyzeten, atéglaadogatason kivil erre a napranem
volt mas betervezve. Colos, atarsam pedig el volt latva
asziikséges anyaggal.

Koran kezdtiink. A gép bekeverte a maltert, amit az
épitendd fal mellé egy ladabavodroztem, utanaratele-
pedve avizeshordora a depérol szolgaltam ki mestere-
met. Colos nem sokat beszélt, csak néhaszolt ram, hogy
nedbrandozzak.

A kolydk szabalyosan elintézte a reggelimet, morzsa-
kat sem hagyott. Szatyromat gondosan visszaakasztotta
adrétkeritésre, és visszatelepedett a hordo mellé, majd
illedelmesen megkdszonte a reggelit.

(Magyarorszagon ez az arany - a gye-
den, gyesen lév6ket nem szamolva -
rendkivil magas, 74 szazalék volt
1989-ben.)

Magyarorszagon, ahol még alig-alig
latszanak a gazdasagi szerkezetvaltas
jelei, a mélyill6 gazdasagi valsag, s az
ezzel egyid6ben terjeszkedd restrikcios
pénziigyi politika gyors temben alaki-
totta a4t a munkaer6piaci helyzetet.
Tény, hogy a gazdasag szerkezetének
atalakitasabol eddig alapvet6en csak a
foglalkoztatas szlkulését eléidéz6 folya-
matok érzékelhet6k.

Az utébbi négy év munkaerépiaci
tendencidibél egyértelmlen kirajzolo-
dik, hogy mikdzben az allast keres6k
szama emelkedett, egyre kevesebb volt
a bejelentett (res allasok szama. Mig
korabban a legtobb kdrzetben és foglal-
kozési agban az (res allashelyek szama
meghaladta a munkat keresék létsza-
méat, addig mind gyakrabban fordult
el6, hogy egyes korzetekben valaki csak
nagy nehézségek aran, vagy egyaltalan
nem tudott elhelyezkedni.

1990-ben ez a tendencia felgyorsult, s
a nemrég még “"tulfeszitett kereslettel"
jellemezhet6 munkaerépiaci helyzet,
ahol a munkaer@kereslet rendre, szinte
minden telepilésen, lletve vonzaskor-
zetben meghaladta a munkaerékinala-
tot, gyOkeresen  megvaltozott. A
munkaer6kozvetitd irodak tgyfélforgal-
ma megtdbbszorozédott. A regisztralt
munkanélkiiliek szdma  kétszeresére
nétt. (1989. decemberében 28,5 ezer f6,
1990. oktoberében 61 ezer f§ volt a re-
gisztralt munkanélkilliek szdma.) Ezzel
szemben a bejelentett Gres allasok sza-
ma jelent6sen csokken: a munkaltatok
oktober végén mar csak 23 ezer betol-
tetlen allashelyet jeleztek.

Az év elsd 9 honapjaban a segélyezet-
tek atlagos napi létszama 36 ezer f6, az
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oktéber 22-i zarélétszam pedig 41
ezer f6 volt. A kedvez6tlen tendenci-
akat az is jelzi, hogy novekedett a
munkanélkiliként eltoltott id6. Okto-
berben mar mintegy 2000-en voltak,
akik a segélyezés lehetséges 365 napja
alatt nem tudtak elhelyezkedni, igy
munkanélkili  jaradékossa  valtak.
(Munkacrépiaci gyorsjelentés 1990)

A munkaer6kereslet altalanos csok-
kenése eddig mar szinte m iden nép-
gazdasagi 4gat érintett, de az
atlagosnal is nagyobb volt a kdzleke-
désben, a vizgazdalkodasban, a sze-
mélyi és gazdasagi, valamint az
egészségigyi, szocialis és kulturalis
szolgaltatasban. A kereslet csdkkenése
- a kozhiedelemmel ellentétben - nem
els6sorban munkasokat, hanem naluk
nagyobb mértékben az Ugyviteli al-
kalmazottakat és az ugyintéz6ket érin-
ti.

A kereslet természetesen nem egy-
forman esett visza teriiletenként. A
legtdbb segélyezett Szabolcs (5,9 ef6)
és Borsod (4,3 ef6) megyében él. A
kétezer f6t meghaladja a segélyezettek
szama Baranya, Békés,Nograd és
Jasz-Nagykun -Szolnok megyében is.
Azonban mig kordbban az Ugyneve-
zett valsagagazatok korzeteiben jelent-
kezett a munkanélkiiliség, addig
napjainkra - és ez a gazdasadg egészé-
nek m(kodési zavaraira, illetve a pia-
ci kereslethez valé alkalmazkodas
nehézségeire mutat ra - a fejlettebb
ipari centrumokban is megbomlani
latszik a munkaerépiaci kereslet-kina-
lat korébbi egyensulya.

Egy év alatt jelent6sen megvaltozott
a munkanélkiliek Osszetétele is. A
foglalkoztatottsag szlikiilésével els@sor-
ban olyanok maradtak munka nélkiil,
akiknél képzettségbeli hidnyossagok
jelentkeztek, illetve ehhez még egész-
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ségi, életviteli hatranyok is kapcsoldd-
tak. Ez a réteg tartésan kiszorul a mun-
kaer6piacrol, az érintettek szdma sajnos
1990-ben is ndvekvd volt.

A kereslet tovabbi cstkkenése azon-
ban ma mar a szakképzett rétegeket is
érinti, jelenleg minden masodik mun-
kanélkili szakképzettséggel rendelkez6
fizikai vagy szellemi foglalkozésu, ezen
belll a segélyezettek 48,1 szazaléka ko-
zépfokl iskolat végzett, 8,1 szazaléka
pedig fels6foku végzettségd.

Az éltalanos muunkaerépiaci fesziilt-
ségek tukroz6dnek a palyakezdd fiata-
lok  elhelyezkedési  lehet6ségeinek

-Hanyan vagytok testvérek? - kérdeztem, csakhogy
kérdezzek valamit.

-Heten. -nyilatkozott sz(ikszavdan.

-Mind fiuk?

-Az. - Ezzel be isfejeztiik volna, de az ifju munkasjelolt
tudtomraadta, hogy nem kivantaingyen a reggelit.
-Bécsi, segithetek?

- Kdszi. Lentr6l add akezembe akisméretdi téglakat, én
majd tovabbnytjtom Colos bacsinak. Vigyazza kezed-
re! Colosnak jé kedve volt ott fenn, nem sokat térédott
vellink. Elsimitgatta a maltert a frissen rakott téglasor
tetején, majd Gjabbtéglakat illesztettasorra, ésakémi-
ves kalapacsaval siir(in Gtogetve vigyazott a méret hii-
ségére: mintha zongorazott volna az égetett
téglabillentylikdn. Hacsend lett, tudtam azokat, ilyen-
kor egy folemelkedd sérosiiveg csillant meg a folkeld
napsugaraiban.

A tulaj minden alkalomra bespajzolta a napi sérada-

got, ésapalinkat.Neméltiinkv e bissza, csakannyi fo-
gyott el, amennyit hozott. Errea napranyolc tiveg sor,
két ded torkély volt az el6iranyzott adag. Reggel hat
oréatol este hatig ez nem sok. Az allami épitkezéseken
ennél joval tdbbet megisznak azemberek. A maszek
épitkezésen ez masként van. Colos réérzett gondolata-
imra, mert leszélt, hogy tegyek avodorbe sort és acsi-
gan hiizzam fol neki, mert szomjas. Feladhattamvolna
kdzvetlenll is, de Colos (igy gondolta, hogy kézben pi-
henisegy kicsit. Mér ak & te gfogtam, amikor Colos je-
lezte, hogy mégse hlizzam, mert lejon reggelizni.
- JO neked! - kialtottam. Colos emlékeztetett, hogy 6 is
latta, amit latott: anapi séradaghbdl bizony mér alig ma-
radt, és a kolyok is megreggelizett. Most mar harman
voltunkahordéme llett



alakuldsdban is. Az el6zetes becslések
alapjan az el6z8 évihez viszonyitva
1990-ben 15-20 szézalékos ifjusagi
munkaerd kereslet csokkenésre kellett
szamitanunk. A  kereslet-csokkenés
kovetkeztében a nehezen elhelyezhe-
t6, illetve el nem helyezhetd fiatalok
szdma 1990 végére meghaladhatja or-
szagosan a 20 ezer f6t.

Egyre nagyobb munkaer6piaci fe-
sziiltségeket valdszindsit az, hogy a
megjelend munkaer6-kereslet és kina-
lat mind egészében, mind részletei-
ben tavolodik egymastél. Ezzel egytt
jelzésértékd, hogy az elmult évi nyil-

Colos Ujsagpapirjabdl kipakoltaaszalonnét, akenye-
ret, a hagymat, jokorat kortyolt apalinkasivegbdl, és 6
isaciganygyereket kezdte faggatni.

-Hogy hivnak?

-Gézénak.

-Hol laktok?

- A bérhézban, ott szemben.

-T is folszeditek a parkettat?

- Nalunk nem parkettavan, és éhes sem vagyok mert a
bécsi maradott enni.-Egy kis csipegetésre azonban ra-
szantamagat, és Colos Ujabb kérdésétis megel6zte.
-Hetenvagyunk testvérek - mondta -, atdbbiek is dol-
goznak. -Colost e bzajjal hitetlenkedett.

-Hol, a csavargyarban? Géza, ne hazudj! Latom asze-
meden...

- Ne bantsd - széltam - szerintem igazat mond. Colos-
kam, televagy el6itéletekkel, az az érzésem, hogyami
Gézabaratunk méas mint a tébbi gyerek. Igy van, kiso-
reg? - Géza csak bélogatott, és szorosabban mellém
fészkel6don. Nyelvepedig megoldodott, bizonygatva,
hogy a bacsinak igaza van, de a Colos bacsinak nincs
igaza, meghogy az Gtestvérei nem lopnak, hogy hozza-
juk nem jar a rendérség, csak a szomszédba Gyuriék-
hoz, és Miska bacsiékhoz. Colos kapott volna az
alkalmon, hogy véleményét bizonygassa, de Géza nem
hagyta 6t sz6hozjutni:

-A Gyuriék meg a Miska bacsiék nem ciganyok, ha-
nem magyarok. -Colos folallt, nyGjtézott egyet, ésasi-
tozvajegyezte meg:

-Hallod-e te gyerek! Iskolaba, vagy iskola mellé jarsz?
- Géza, valasz helyett Ujsagpapirostol arrébb tolta Co-
los maradék reggelijét. Ehheza mozdulathoznem kel-
lett kommentar. Colos nekem szegezte a kérdést:

vantartas alapjan a bet6ltetlen allashe-
lyek az aldbbiak szerint haladtak meg
az allast keres6k szamat. A fizikai fog-
lalkozastiaknal a tehergépkocsivezetd,

géplakatos, kémf(ves, villanyszereld,
gépjarmivezetd,  textilkonfekcionalo,

szab0, varron6, hegeszt6, esztergalyos,
asztalos, darus, apol6, kazanfiit6, gép-
jarmdlakatos, viz-, gaz-, olajvezeték és
készilék szereld, targoncavezet6, elekt-
romdszerész, mechanikai mdszerész,
autobuszvezetd, kdzponti flités és cs6-
halozat szerel6, mez6gazdasagi gépjar-
md- és  motorszerel§,  dukkozo,
fémfestd, vas- és fémszerkezeti lakatos,
jarmdvillamossagi szerel6ém{szerész, és
cip6felsérészkészitd szakmdakban. A
szellemi foglalkozastak kozil a pénz-
ugyi foglalkozasok, a bérelszamoldk és
a gepészmernokok kereslete haladta
meg a kinalatot. Az Orszagos Munkae-
répiaci Kozpont altal egészében nyil-
vantartott fenti keresleti lista timpont
lehet akéar a palyamodosités, akar a péa-
lyavalasztas el6tt allok esetében. Az or-
szagos lista ugyanakkor természetesen
az adott térségben mar csak az egyedi
lehet6ségek sz(réjén keresztil érvé-
nyes, ahol a nyilvantartast és az allas-
kozvetitést, az  igények  szerinti
atképzés szervezését a terileti (megyei)
Munkaiigyi Kézpontok végzik.

Az 1990-ben, a munkaer&piacon be-
kovetkezett drasztikus, kedvez&tlen
valtozas azonban valdsziniileg csak kez-
dete egy sulyosbodé folyamatnak. A
gazdasagi-munkaligyi szakét6k mind-
egyike szerint ugyanis, a munkanélki-
liséget befolyasolo-kialakité
munkaerd-keresleti és kinalati tényez6k
id6ben egybeesd, kedvez6tlen iranyu
véltozésaira kell felkészilnlnk.

A munkaer6-kereslet kozeljévébeni
alakulasat befolyasold f6bb tényezdk
elismerten a kovetkezdk:
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- a gazdasagi valsagtunetek, a re-
cesszid elhizddasa miatt a munkaerd-
kereslet abszolut nagysaganak
tovabbi csokkenését eredményezik;

- a szerkezetvéltas részben techni-
kai-technoldgiai koszer(sitést jelent,
amely munkaer6-megtakarito jellegd,
igy a kereslet csdkkenését tovabb erd-
siti;

- a privatizaciés folyamat erGtelje-
sebb megindulasaval olyan tulajdon-
formak kerllnek talstlyba, ahol a
munkaltatoi magatartasra feltehet6en
jellemz6vé valik a vallalatoknal meg-
lév6 bels6 munkaer6-tartalékok leépi-
tése. Ez a folyamat &nmagaban is
szamottev6en mérsékli a munkaer6-
kereslet alakulasat;

- a kilfoldi t6ke nagyobb mértéki
bevonasa, amennyiben a technikai-
technolégiai  koszerdsitésre iranyul,
szintén munkaerémegtakaritd hatas,
bar kétségtelen, hogy egyuttal (j
munkahelyeket is teremt;

- kedvez6tlenil hatnak a munkaerd-
keresletre a korabbi KGST-kapcsola-
tok szétesésébdl-atalakulasabdl adodo
kovetkezmények is;

- a tamogatasok, a koltségvetési Ki-
adasok jelentds hanyadanak lefaragé-
sara iranyulo torekvések, valamint az
életszinvonal-csokkenés, az elszegé-
nyedés kovetkeztében csokkend bel-
foldi fizet6képes kereslet a
munkaerd-kereslet csokkenését von-
hatja maga utan, iletve egyik akada-
lya a tercier szféra munkaer6felszivo
képessége novekedésének;

- a kisvallalkozésok élénkiilése
ugyan Uj munkahelyeket hoz létre, de
ezek munkaer@-felnasznéldsa termé-
szetszer(ien igen takarékos, nem te-
remt (hirtelen) szamottevd keresletet.

A munkaer6-kinalat alakulasat alap-
vetéen - s ebben sincs vita - demog-
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raiai tényez6k befolyasoljak a kdvetke-
z8 években. Ezen belil meghatarozo a
palyakezd6 fiatalok létszaméanak éven-
kénti 20-30 ezer f6s novekedése, vala-
mint a migraciés folyamatok varhato
pozitiv egyenlege. A kialakult magasz-
szintli munkavallalasi hajlam ugyanak-
kor varhatéan nem valtozik, az
életszinvonal romlasaval dszefliggésben
inkabb erésodik.

A munkaer6-keresletre és kinalatra
haté kilénbdz6 folyamatok egyittes ha-
tdsaként a kovetkezd években a munka-
nélkiiliség robbanasszeri novekedése
alakulhat ki. Ma alapvet6en csak a fo-

- Rokonod?

- Miért kérdezed?

- Mert olyan jél megvagytok egymassal.

- Nem rokonom. Reggel idejétt, letilt a hordo mellé,

ennyi azegész. - Colos témét valtott.

- Te, Géza, azebédet is megvarod?

- Meg! - vagta ra hatarozottan. Colos megvakarta a fe-
Jét, aztan meg a file tovét is, majd rovid gondolkodas
utanahordd tetejére csapvamegszolalt.:

- Most mar emlékszem r&d! Tegnap egy mésik épitkezé-
senlattalak. Igy oldod meg azélelmezésedet? Nagy ko-
pévagy te Géza!

-Nem vagyok kopé, abacsi megmondhatja, hogy meg-
dolgozok azennivalért.

- Na, jol van - nyugtatta meg Colos - VVége a szieszta-
nak, johet atégla. - Folment azallvanyra. Gézahisége-
sen adogatta a téglat, és jelezve avelem kialakitott
kozvetlenebb kapcsolatot nem vartameg, hogy a be-
szélgetést én kezdeményezzem:

- A bécsi j6 ember, nem Ggy mint aColos bacsi. Tessék
nekem elhinni, hogy hozzank nem jar a rend6rség. A
magyarok lenéznek benniinket, tetszik tudni azért,

mert mi ciganyokvagyunk. A tandr bécsi is azt mondta,

hogy kutyabdl nem lesz szalonna. Ha valami elveszik
valahonnan, mindjart rank fogjak. A multkor is egy
magyar gyerek lopott, és azt is ramfogtak. Egy kis szU-
net utan, mert latta, hogy mar nemfigyelek r4, mas do-
log kezdte érdekelni.

-A bécsi mit tetszik csinalni?

- Dolgozom, nem latod?

- Nem Uigy gondoltam, nem itt,mashol mit tetszik dol-
gozni?



lyamatok iranya lathat6 el6re, a folya-
matok erdssége, varhaté el6rehaladasa
bizonytalan, ezért a tényleges kovet-
kezmények nem is becsiilhet6k meg
egyeértelmien. Ennek megfeleléen a
ma ismert szamszer(i becslések eléggé
bizonytalanok.

S igaz ugyan, hogy Héthy Lajos
(1990) az egy-két éven bellli 100
ezert6l 1 millio f6ig terjedd skalan raj-
zolja fel a varhaté munkanélkiliségrél
nyilatkozd becsléseket, s példaul Sza-
bd Irén és Vanicsek Maria (1990) va-
I6ban 1995-re minimalisan félmillidra,
maximalisan még ennél is nagyobb t6-
meglre prognosztizalja a munkanélki-

Nem valaszoltam ra, mert Colos leszolt azallvanyrol,
hogy keverjek maltert, de el6bb kiildjek fel siirt és pa-
linkat. Nem kuldtem fel, mert mar nem volt. Miutan
kozdltem vele a hirt, egy tompa koppanast hallottam.
Eza kalapacs hangja volt, amit "letett", majd szidni
kezdett, mert véleményeszerint az altalam kevert mal -
ter pocsék volt. Morgolddasat befejezve stirgetéen ad-
ta ki az Gjabb parancsot: Gézaval szedessem dssze az
tires tivegeket, kiildjem el a pressz6ba sorért, meg-
hogy hozzon egy doboz bagét is. Géza zoksz6 nélkill
vallalta is, és gyakorlott Gigyességgel, modszeresen
szortiroztaa fehér és a zold tivegeket, kdzben szamolt
is. Befejezve a miiveletet, elém allt, és jelezte: egy Ot-
venessel kell hozzajarulnom a fuvarhoz Megjegyez-
tem Gézanak, hogy Colos bacsi j6 ember, csak az
0rdog rossz, hogy el nem viszi, neki pedig ajo munka-
ért odaigértem a visszajaro apropénzt. Géza a pressz0
felévette az iranyt, utana kialtottam.

-Tudod-e, hogy mennyi leszavisszajaré? -Gézameg-
fordult és érthetéen tudtomra adta:

- Tobb mint egy huszas lesz azenyém!

-Oké, oké! Latom megtanultal szamolni, atiéd lesz,
mehetsz!Colosa fal mdgiil épp ekkor nagyot kialtott:
-Jon atulaj! Inditsd be a gépet! Kalapacsaval megszo-
kott mozdulatokkal atéglakat titdgette, és flityorészve
jelezte, hogy keményen dolgozik. A tulaj valéban jott,
ésmeglepetést ishozott. Cementes zsakokkal rakott te-
herkocsi tolatott be az udvarba. Miutén a zsékokat be-
hordtuka szarazala, szoIni is alig tudtunk egymashoz
Csak fujtattunk.

Ateherkocsi aztan a tulajjal egyiitt elrobogott. Mind-
ketten leroskadtunk a hordd mellé, és egyszerre adtuk
le Gézénak a vészjelet:

liség értékét, de Szelényi Ivan (1990
nem tartja elképzelhetetlennek a mas-
fél millio korali munkanélkili tdmeget.

A munkanélkiiliségi probléma megol-
dasahoz elengedhetetlen lesz a piacgaz-
dasagok bevalt kezelési technikainak
tanulmanyozasa - alkalmazasa, de ez
még mindig nem garantalja majd a tar-
sadalom politikai fesziiltségektdl, vagy
netan robbanastdl valdo megovasat.

A fejlett orszagok tobbségében a
nyolcvanas és a kilencvenes évek egyik
legfontosabb feladata a munkanélkiili-
ség leklizdése. Kiilénb6z6 orszagok fog-
lalkoztataspolitikajaban eltérd sullyal
szerepelnek az egyes, de 6szefliggése-
ben mégiscsak hasonlo eszkdzok, ame-
lyek a munkanélkiliseg kezelésére,
vagyis a munkaer@piacrdl kiszorult dol-
gozdk ujrafoglalkoztatadsanak el8segité-
sére illetve szocialis biztonsaganak
megteremtésére irdnyulnak. (Kaloczkai-
né 1989. Mako6-Gyekiczky 1990.) - Erre
vonatkozoan, az altaldban hasznalt esz-
kozok a kove tkezbk:

1 Foglalkoztatési szolgaltatdsok; mun-
kaer6-kozvetités, elhelyezkedési tanacs-
adas, oktatds, mobilitds tdmogatasa, a
munkaer@piacra vonatkozo6 informéaciok
Osszegy(jtése.

2. Munkaer6képzési koltségek atvalla-
lasa; a képzésben résztvevdk segélyezé-
se, a munkanélkiliek szdméra inditott
kilonbdz6 tipust tanfolyamok koltsége-
inek fedezése, a képzésben résztvevo
vallalatoknak nyujtott tdmogatasok.

3. Munkahelyteremtés; olyan progra-
mok, amelyek célja a foglalkoztatasi le-
het6ségek rovid tavon is érzékelhetd
javitasa.

4. Specialis programok a fiatalok sza-
mara; mindazok a programok, amelyek
elésegitik az iskolabol kikerild fiatalok
munkavallaldsat. A programok tdbbseé-
ge az iskolabol kikertl6k munkaerGpia-
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ci poziciojat javité képzés, tovabbkép-
zés, tdAmogatasat szolgélja.

5. Spcialis programok a csokkentett
munkaképességliek elhelyezkedési le-
het6ségeiek bdvitésére, a munka vila-
gaba valo (Ujboli) bekapcsolddasukra.

6. Munkanélkili-segélyezési rend-
szerek -altaldban biztositasi alapon -,
amelyek a segélyen tdltott id6 ndve-
kedésével szakaszosan sz(ikild ellatast
biztositanak.

7. A nyugdijkorhatar el6tti, azaz a
korai nyugdijazas lehet6sége, amely a
gondoskodassal tamogatott id6 el6tti
viszavonulds mindenhol elfogadott
formaja.

A gazdasagilag joval fejlettebb nyu-
gat-eurdépai orszagok munkaerdpiaci
intézményeivel Osszehasonlitva az el-
mult években gyorsan és viszonylag
rovid id6 alatt kialakult magyar fog-
lalkoztataspolitikai ellatasi rendszert,
az kifejezetten kedvezének tekinthe-
t6. (Timar 1990.) A munkaligyi ira-
nyitas - megbontva a partallami
gazdasagvezetési logikat - néhany év
alatt adaptalta a modern piacgazdasa-
gokban bevalt tamogatasi és ellatasi
formékat. Ennek sordn az alabbi esz-
kozoket vezette be: a munkanélkili
segély, az atmeneti munkanélkdli ja-
radék, az atképzési tamogatas, az at-
képzési tanfolyamok koltségeinek
atvallaldsa, a munkahelyteremt6 be-
ruhdzésok tamogatdsa, a kozhasznu
munkavégzés, az Ujrakezd6k, palya-
kezd6k vallalkozoi kélcséne, a gyakor-
noki foglalkoztatas, a
foglalkoztataspolitikai célu korenged-
ményes nyugdij, illetve a foglalkozta-
tasi szempontbol kritikus helyzetek
kezelése.

Kétségtelen azonban, hogy az esz-
kozrendszer olyan id6szakban alakult
ki, amikor a gazdasag munkaerg-igé-
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nyét a munkaer6hiany, az extenziv
munkaer§-gazdalkodas gyakorlata hata-
rozta meg. A munkaerd iranti kereslet
ugyan csokkent, de a témeges munka-
nélkiilliseg még csak elméletileg prog-
nosztizalhato jelenség volt, a kialakul6
foglalkoztatasi konfliktusok - bar Ujsze-
rliségik miatt nagy figyelmet kaptak -
végil is nem voltak szamottevGek.

A rovid id6 alatt létrejott és mikods-
képessé valt eszkdzrendszer kétségtelen
eredménye, hogy a foglalkoztatasi fe-
szliltségeket ugyan nem minden problé-
ma nélkil, de tdbbségében kezelni
tudta, tovabba, hogy a kbézponti és teri-

-Sort! - Aztan Colos is kdromkodott, én is. A nap mar
magasan jart, deazidétnem tudtuk érzékelni. Nekies-
tlink Géza sords szatyranak, és visszahuppanvaa hor-
dé mellé, rogton benyakaltunk néhany tveggel.
Rettenetesen szomjasak voltunk. Gézaelégedetten sza-
molgatta a visszajarot, kdzben gémboket fljt ragoja-
bol. Folnéztem a magasodd falra, és szornyen
sajnaltam, hogy az épiil6 csaladi haz nem nekem épiil.
Régebben azvolt azelképzelésem, hogy épitek egy kis
hazikét, ahol csirkéket nevelve éldegélhetiink. A csir-
kecombot nagyon szeretem, és a hazi csirke egészen
mas, mint az Uzleti. Lanyaim arrdl abrandoztak, hogy
kutyat is fognak tartani.Allatszeretetiikre vall, hog
bérlakasunkban mar sokféle dll at megfordult mar. Egy
alkalommal azerkélyen egy gyonyord fehér sz6r(, pi-
ros szem( nyulacskat nevelgettek. Legutébb egy ci-
cank volt, de, hogy nagyra nétt, s nem maradt meg a
betonfalak kozott, kivittiik apamékhoz vidékre. lgaz,
ott sem maradt meg, mertvalamelyik moho kandurel-
csalogattaa haztol, stobbé nem lattak. Igy toprengvea
hordd mellett, kellemes bizsergést éreztem, amita sor-
nek tulajdonitottam. Colos 6 ideje figyelhetett, ahogy
gondolataimban barangolok, mert hatbavagott, és
csipkel@dve jegyezte meg:

-Leesett?

-Mi esett le? - Ertetlenkedtem.
-Hatahuszfilléres!Lattam, hogy a malteros ladat ba-
mulod. Nem vettél észre semmit? - Colos kérdése
meglepett, azt hittem, valami kiilénds dologragondol.
Meg is kérdeztem, hogy mit kellett volna észreven-
nem? A ladara mutatott:

-Megkotott a malter aladaban.



leti munkaligyi apparatus elkezdte
megtanulni a munkanélkiliség enyhi-
tését szolgalo intézkedések gyakorlati
alkalmazasat.

Az eszkdzdk gyengeségei azonban
mar réviddel a bevezetésik utan a
szakmai vitdk kereszttizébe keriltek.
E vitdkban a legkedvez6bb vélemény
az, hogy az eddig eltelt id6szak nem
volt elégégséges az eszk6zok mikodé-
sének optimalis 6sszehangoldsara. De
van olyan nézet is, mely szerint az esz-
kozrendszer egésze alkalmatlan a fog-
lalkoztatdsi problémadk megoldaséra.
Azzal mindenki egyetért, hogy a beve-
zetett foglalkoztataspolitikai  eszkdz-

- Nem baj -valaszoltam egykedvien. Colos egyetértett
velem, mert mindketten arragondoltunk, hogy a hétra-
lévd falazashoz kicsit majd felfrissitjiik aztan jon az
ebéd, atulaj fizet, ésmar megylink is haza.

Foltapaszkodtunk. Colos azallvanyra, énahordd tete-
jérealltam. Szdltam Gézanak, hogy johet atégla. A tég-
lanem jott, ugyanis Gézanak mar h(ilt helye volt. Colos
szokasahoz hiven a fal (itdgetésével, ésszoval is infor-
malt, hogy jon atulaj, hozza az ebédet, s hogy gyorsan
kapcsoljuk be a gépet.

Azutcavégébdl egy viharvert autd tlint eld. Ett6l telje-
sen lehangolodtunk. Egy teherkocsi tolatott be az ud-
varba, mindenféle rakomannyal. A tulaj slirgetéen
utasitott:

- Fidk, tgyesen ramoljatok le, mindjart este lesz, ne
aludjatok! Délutan betonozunk. Colos! Hany sor téglat
raktal reggelt6l? - Colos verejtékét torolgetve ujjaival
végigszaladt a fugakon, és nagynehezen kinydgte:
-Tizsort, f6nok.

-Kevés, kevés. Mar be kellett volna fejezni. - A tulaj be-
vagodott a sajat csotroganyaba, és elviharzott.

A teherkocsi sof6rje elnyujtozott az tilésen, és pillana-
tok alatt elaludt. Colos félment a kocsi platojara, és
minden sz6 nélkil vallamra rakott egy istentelentil
nagy fagerendat. Gyorsan megkapaszkodtam a plato
végeében, kiilénben colostok modjara csuklottam volna
Ossze. Az én kedves mesterem jot nevetett és még ciki-
zettis.

-Szedd dssze magad irokdm!Eznem toll, nem papir, ez
egy egészséges gerenda. - Elindultam ateherrel, és aka-
dozva mondogattam, hogy jol van, rendben van,
kdnny( neked ott fonn, csak adogatnod kell. Colosem-
Iékeztetett:

rendszer Ujragondolésa indokolt. Az
eddigi vitakban azonban kevéssé ka-
pott hangsulyt az eszkdzrendszernek
a gazdasag mikddésével valé 6sszevo-
nadsa. Nem elhanyagolhaté pedig a
tény, hogy ezek a piacgazdasagi esz-
kozok, azaz a piacgazdasagban jelent-
kez6  munkanélkiiliség  kezelésére
hivatott (rendszerint allami) intézke-
dések, tervgazdasagi koOrnyezetben
kezdték magyarorszagi palyajukat. Az
er6forraskorlatos gazdasadg pedig ha-
gyomanyosan, a beidegz6dott maga-
tartds szerint reagalt az eszkdzok
bevezetésére, a rendkivil el6nyos fel-
tételekkel megszerezhet6 allami pén-
zek  megjelenésére. A kormany
ugyanakkor a munkanélkiiliség megje-
lenése el6tti panikhangulatban kevés-
sé lgyelt a fékek és sziirék
beépitésére. Ez tette lehet6vé azt,
hogy az 0j eszkozok cimkéje alatt
nagy er6vel megindult a kdzponti er6-
forrdsok elszivasa. Az eszkdzrendszer
m(ikodésének anomaliai legnagyobb
részt ezzel magyarazhatok. A munka-
helyteremt§ beruhazasoknak is csak
egy része szolgalt Uj munkahelyek lét-
rehozasanak oOsztonzésére, a masik ré-

sze egyébként is létrejove
munkahelyek Kkialakitasat tette ked-
vezményezetté.

Az Ujrakezdési kolcson 400 eFt-os
Osszege és kedvez6 kamata azt ered-
ményezte, hogy mas vallalkozési kol-
csondk elterjedésének hianyaban a
nem munkanélkili vallalkozni szandé-
koz6k munkanélkili helyzetbe hoztak
magukat, hogy a kdlcsont felvehessék.
llyen mddon ez az eszkdz nem csok-
kentette, hanem - igaz csak atmeneti-
leg - ndvelte a munkanélkiliek
szamat.

Egy tarsadalmi réteg szamara pedig
kifejezetten jol jott a segély bevezeté-
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se, hiszen a fekete munka mellett ez a
pénz “ingyen volt", s igy, egyltt mar
megfeleld megélhetést nyujtott.

Mas eszkdzok mikodésénél a pénz-
lgyi forras, az allami koltségvetésbdl
elkildnitett Foglalkoztatasi Alap sz(-
kossége jelentett problémat.

A kdzhaszni munkanal példaul hat-
raltatd tényezé volt, hogy az arra for-
dithatd 0Osszeg egyszerlien hatart
szabott az eszkdz felhasznalasanak. Ez
a korlat kifejezetten az eszkdz folya-
matos miikddése és megbizhatdsaga el-
len hatott, ugyanakkor (a maésik
oldalon viszont erés6dd) helyi munka-
er@piaci tervezést terelte talsagosan
szlk mederbe. Mindezek mellett a
gazdasagban feler6sodé valsagjelek
befolyasoljak a foglalkoztatasi eszkod-
z0k felhasznalasanak céljat - eredmé-
nyeét is.

A korengedményes nyugdijaztatas
eszkdzének miikddési tapasztalatait bi-
zonyitottdk, hogy ez viszonylag konf-
liktusmentes, szerencsés megoldas a
vallalatnal hosszd id6t eltoltott, de
mér sem ott, sem masik véllalatnal ha-
tékonyan nem foglalkoztathatd6 mun-
kaer6nek a munkaer6piacrol vald
kivonasara. Ugyanakkor szembe kell
nézniink azzal, hogy a nyugdij esetle-
ges elértéktelenedésének aranyaban
Ujra potencialis munkaer6-kinalatként
jelentkezhet a korengedményes nyug-
dijba vonulok jelentfs része.

Latnunk kell tovabba azt is, hogy
nem egységes a foglalkoztatasi eszko-
z0k dontési és informéacids rendszere,
ami rendkivil nehézkessé teszi atte-
kintésiiket. Egyszer(siti a helyzetet,
hogy az eszkdzok dontési rendszere
(az egyébként maig nem igazan dssze-
fogott) munkaiigyi rendszeren belil
marad. Ugyanakkor a dontések szint-
jei nem mindig indokolhatok. A me-
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gyei iranyitasi szinten dolgozok szamos
esetben (mar érdekhelyzetiknél fogva
is) a decentralizalast latjak jobb megol-
dasnak. A helyi 6nkormanyzatok valédi
m(ikodésének beinduldsa pedig alapve-
téen atalakitja a foglalkoztataspolitikai
problémak korabbi, déntéen kdzponto-
sitott kezelési-megoldasi eljarasrendsze-
rét.

A foglalkoztatasi problémak minden-
kori helyi, regionalis jellege a masik ol-
dalon pedig az 6nkormanyzatoknak a
helyi kozosségekkel szembeni elkotele-
zettségének, felel6sségének a korébbi
iranyitasi struktirahoz képest fokozott
megnovekedése - végeredményben az

- A téglat te is csak adogattad, ne sirankozz, hordjad.
M lenneveledabanyaban?

-Mar csak az hianyzik, meg egy pUp a hatamra. A fe-
nének vagyunk mi itt? Te agyonra keresed magad a
banyaban, mégis itt robotolsz ezen a nyomorult épit-
kezésen. -Colosaplatoraejtettea betonvasat, éscsipd-
re tette kezét.

-En? Szdval én agyon keresem magam! A francot!
Harom kélykém van. Ha nem dolgoznék hétvégeken
maszekban, megnézhetnénk magunkat. Az adélevo-
nas is rengeteg, neked magyarazzam! Te miért vagy
itt?

-Azért, amiért te!Nalunkisezahelyzet, csak egy gye-
rekkel kevesebb van. A nagyobbik Ianyom mar dol-
gozik ugyan, de a keresete j6forman semmire sem
elég. De mi lehet a helyzet Gézaéknal ? Képzeld, hogy
heten vannak testvérek.

-Mit tudom én! Elég nekem azén bajom, vigyed mar
ne toprengj marhasagokon! -Letettem az utolsé dara-
bot és fujtatva szottyantam a hordd mellé. Colos is ko-
vetett és egyszerre kialtottunk fel:

-Sort! -Benyakaltunk fejenként vagy két tiveggel. A
kerités mellett egy maszatos kolydk acsorgott. Colos
azonnal raismert.

- Te, Gézanak vagy a testvére, ha nem tévedek. Géza
kildott?

-O -jott kezelebb agyerek, és letilt egy téglara. Palca-
javal a tormeléket piszkalta, s mar mondta is a szove-
get.

-Heten vagyunk testvérek, hozzank nem jar a rend6r-
ség, csak a Gyuriékhoz, és Miska bacsiékhoz. - Colos
nem hagyta: Te, tegnap hol voltal?

-Ott, lent, ahol atet6t rakjak.



egész foglalkoztataspolitika alakitasa-
nak erGterét és mechanizmusat atala-
kitja.

A foglalkoztataspolitika egésze alaki-
tasanak mar eddig is érzékelhetden
fontos tényezdivé lépnek el§ - a helyi
onkormanyzatok mellett - a munkalta-
tok és a munkavallalok érdekvédelmi
szervezetei. Mindez azonban nem az
allamnak a munkanélkiliség kezelése-
ben és megel6zéseben valé felel6s-
ségének elvesztését, hanem - a
dontések tarsadalmasitdsaval - a fele-
I6sség megosztasat, ugyanakkor a legi-
tim dontés kialakulasanak nagyobb
eselyét jelenti. lgaz ez, annak ellenére,

-Most mar értem! Fenemad jo a szervezés, biztosan
éhesisvagy.

-lgen, Gézamondta, hogyazabécsi -mutatott ram -, jo
ember, ide bétran johetek, nem fog senki elzavarni.
Majd én adogatom ennek abacsinak a téglat. -Megvere-
gettem azdcskos vallat, és megkérdeztem t6le, hogy
mit f6z6tt az anyukad. Hadarva mondta, hogy semmit,
mert elment gombazni, ésa piacon fogja eladni, azapu-
kajameg aziiveggyarban dolgozik, Gézapedig most az
also épitkezésen van, ahol a tet6t rakjak. Megnyugat-
tam:

-Széval cseréltetek, nosebaj, haa tulaj hozza az ebédet
megosztozunk. - Felcsillant a szeme, 6rémében felpat-
tant, és kezembe nyomott egy téglat. Colos morgolo-
dott, aztan mégis csak két latra allt, és kdzos Gstinkre
emlékeztetve maszott fol az allvanyra A téglakat igaz-
gatva mormolta:

-Nem isrosszétlet. Nagy kdpék ezek, igy oldjak megaz
étkeztetést. Hangjat azonban mintha elvagtak volna, el-
hallgatott, amint azutcavégébevetettetekintetét.

-A rohadt életbe!

-Mi van mar megint? -kezdett érdekelni alatvany.

-A rohadt életbe! Ezek egy auté sddert hoznak!
Azonnal leizzadtam, és mire dadogva kimondtam a s6-
der sz6t, ateherkocsi betolatott az udvarba. Kézben, tit-
kon abban biztam, hogy billen&s kocsival hozzak. Fix,
hogy nem. Rendes platds volt. A tulaj ezttal is intézke-
dett.

-Ugyesen tarjatok le. Azebéd a fiilkében van.Colos, ne
aludj fiam, nem a banyaban vagy. Te meg mit bamulsz
ram? - 16kétt oldalba. - Fogd a lapétot, és nyomas. Igya-
tok egy kis palinkat is. Nekem mennem kell. Egy éra
mulva itt vagyok, és megkezdjilk a betonozast. - Aztan

hogy az allam mint tulajdonos-munkal-
tatd még tartos ideig kettés szerepben,
s igy egyszerre er@s pozicioban és sze-
repzavarban vesz részt a munkaigyi
érdekegyeztetésben, a foglalkoztataspo-
litika alakitasaban illetve a foglalkozta-
tast érint6, a gazdasagi ugyekben valo
(legaldbbis a Parlament ulése elétti)
végs6 dontések meghozataléban.

Az eszkdzrendszer jogi-technikai hia-
nyossagait, a finanszirozas problémait
és bizonytalansagait, valamint a foglal-
koztatasi fesziltségek szinte egyedilli,
kdzpontositott kezelési szintjét élesen
tamadd kritikai elemzésekben ugyanak-
kor mindeddig nem kapott kell§ hang-
sulyt, hogy az eszkdz6k hatékony,
koltségtakarékos mikodtetésének kulcs-
fontossagl eleme a foglalkoztataspoliti-
kai intézményrendszer.

Az intézményrendszer kulcselemei, a
megyei (f6évarosi) munkaer@szolgaltato
iroddk a munkaerékozvetités szolgalta-
tassa fejlsztésével jottek létre. Az iro-
dakhoz kapcsolodva a megyék nagyobb
varosaiban  kirendeltségek alakultak.
Azokban a vérosokban, illetve vala-
mennyi kdzségben, ahol ilyen kirenelt-
ségek nem voltak a legutébbi id6kig, a
tanacsi szakigazgatasi szervek lattak el
a hatdsagi és a szolgaltatasi feladatokat
is.

Az 1990. esztendd elsd felében er6tel-
jesen megindult a megyei munkaigyi

szakigazgatdsi szervezetek, illetve a
megyei  munkaer@szolgalati  irodak

egyesitése, amellyel a korabbi dontés-
és informacio-szétforgacsolas probléma-
ja varhatéan megoldddik, illetve az
ugyintézés is jelentsen felgyorsulhat.
Kritikus azonban az, hogy a munkaer6-
szolgdlati intézményrendszer mar ma is
talterhelt. Egyes korzetekben az

ugyfélforgalom, az ugyfelek altal ta-
masztott igények ugréasszeri megndve-
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kedése néhany percre csOkkentette az egy
ugyfélre forditando6 id6t. Az id6hiany miatt
burokratikussa és személytelenné valo lgy-
intézés nem teszi lehetévé az érdemi segit-
ségnydujtast, a valsaghelyzetbe Kkerilt
emberek problémainak humanus kezelését.
A munkaer6szolgalati iroda sok esetben
gyakorlatilag segélyezési, kifizetési hellyé
valik. E tevékenység mellett lassan mar
nincs id6 a két alapvet6en fontos tevékeny-
ségre, a lehetséges munkaalkalmak felderi-
tésére és a munkaltatokkal valo folyamatos
kapcsolattartasra, illetve a személyre szdld
tanacsadasra, s munkakozvetitésre.

Az intézményrendszer fejlesztése, a mun-
kakdzvetitd irodak személyzetének bdvitése
és képzése, az irodak szolgaltatasainak alta-
laban véve is feltételei, mikodésiik korsze-
rlsitése elkeriilhetetlenil sziikséges lépés.

Az eszkdzrendszer 6nmagaban valé elem-
zése tehat semmiképpen nem vezethet a
munkanélkiiliség kezelésére vonatkozé meg-
alapozott javaslatokhoz a gazdasdg egésze
miikodésének, hatdsmechanizmusainak a
foglalkoztatast, a foglalkoztataspolitikai esz-
kozrendszert érint6 hatdsainak elemzése
nélkil. De ugyanugy részleges eredményre
jutunk, ha az eszkdzok miikddését kiemeljik
az azt befolyasold-meghatarozo tarsadalmi,
politikai, jogi dontési mechanizmusok, a fi-
nanszirozasi lehet6ségek (vagy ma inkabb a
korlatok), valamint a munkanélkiiliségi ella-
tdsok kulcseleme - a foglalkoztatasi intéz-

meényrendszer, szlikebben a
munkakozvetitési iroddk - m(ikodési rend-

szerének egészébbl. A kozeljov6 teendbi ép-
pen ebbdl a szigorl dsszefliggésrendszerbdl
ered6en nem szoritkozhatnak csupan az esz-
kdzok korszer(sitésére. Egyfel6l ugyan nyil-
vanvald, hogy az eszkdzok mikddését a
varhaté nagyobb szdmd munkanélkiliség
megjelenéséhez kell szabni, méasfel6l pedig
mindez nem elégséges lépés a dontések
tdrsadalmasitasa és decentralizéldsa, a fi-
nanszirozads meghbizhatova tétele, valamint
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az intézményrenszer nagymértéki fej-
lesztése nélkil.

IRODALOM: Héthy Lajos (1990), Piacositas +
struktUravaltds = munkanélkiiliség, Népszabadsag
1990. jun. 25.; Kaléczkainé Foti Klara, A munka-
nélkiliség kezelése a fejlett t6kés orszagokban, Mun-
katigyi Szemle 1989. 1; Mak6 Csaba - Gyekiczky
Tamés (1990), Rugalmas foglalkoztatds, aktiv mun-
kaer6piac, Tarsadalmi Szemle 1990. 5.; Munkaer6pi-
aci gyorsjelentés (1990), Orszdgos Munkaer8piaci
Kézpont, kézirat, (1990. nov., 4.p); Szabd Irén -
Vanicsek Maria (1990), Munkaer@piaci valtozasok
1995-ig, Gazdasagi Férum 1990. 1; Szelényi Ivan
(1990), F6 veszély: a munkanélkiiliség, Magyar Hir-
lap 1990. majus 30. 5.0.; Timar Janos (1990), Fog-
lalkoztatdss egy Uj Rubicon kozelében,Tarsadalmi
Szemle 1990. 5, Zborévéri Katalin (1988), A fej-
lett orszagok munkanélkilisége Kozgazdasagi és Jo-
gi Kdnyvkiado 1988. 150. p.

atulaj eltlint. A sof6r kifekddt a flire, és bag6zgatva
szemlélteaz eseményeket. Néhajokat kuncogott, fii-
szélat ragcsalt, majd horkolasajelezte, hogy alszik.
Colosa kolydk kezébe nyomott egy lapatot.

-No, gyerek! Tarjad, most megdolgozol az ebédért!
Colost leh(itéttem, hogy ne bantsaa gyereket, 6 nem
tehet réla. lttunk még a torkolybél, és lement asoder.
Colos odavonszoltamagét a sof6rhdz, ésmegrangat-
taacipdjét.

-Hé, komam, ébreszt6, mit almodtal?

-Hagyj békén, azt Almodtam, hogy leszmég egy fu-
var. -Colos megmerevedett. A sof6r helyesbitett:
-Nem ide, ne ijedj meg. Mar itt sem vagyok.

Megebédeltiink.Azid6 négy érafeléjarhatott, ami-
kor hangos beszédre, és a kever6gép zakatol6 hang-
jara felébredtiink. Mindketten megddrzsoltik a
szemiinket, és a tulajt lattuk a keverégép mellett se-
rénykedni. A betont keverte.

Hogy mi tdrtént szombati napunk hatraléve részé-
ben, gy este hétig? El sem mondom, olyan faradt
voltam, mint egy 16. Erre a napra egy ezrest kaptam.
Azezres akillénbdzg levonasok utan annyit ér, mint
mondjuk halottnak a csok. Ma vasarnap van. Az el-
mult éjszaka azt almodtam, hogy egy fényesen izz6
lampa vakitdan bantja a szemem és a lampa mogott
egy szemiiveges addellendr (l, és valahol avaros pe-
remén minden el6zetes bejelentés nélkil egy teher-
autd tébbszor is betolat az udvarba.

Azadoellendr pedig ramkialt.
-Aha! Széval betolatott ateherauté! M ért?!
Valasz helyett felébredtem. (vége)
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Laczkdé Andras

Ertjik-e a kulhoni példakat ?

Szekfl Gyula és torténésztarsai
hogy hazénk sorsdra mindig a Kkuls6 té-

a kovetkeztetést vontak le,

a magyar historia vizsgalatabol azt

nyez6k voltak a legnagyobb hatassal. Kulondsképpen azutén, hogy
megszint o6nall6 allamisagunk. Szazadunk huszondt évnyi id6éperiddu-
sat leszdmitva, ezeddig nem is Allt helyre. Hossz elemzéseket lehet-
ne arr6l irni, hogy miért nem. Azokban els6 helyre kerulnének az

olyan tételek, amik a kedvez6tlen foldrajzi fekvésre, rossz geopoliti-
kai korulményekre, eurdpai hatalmi érdekek (tkoz6térségére utalnd-
nak. Ezek pedig - akarhogyan forgatjuk - olyan kuls6é tényezék,

amikre a magyarsagnak torténete
egyéltaldan nem volt.

Nem feledhetjiik, hogy voltak naiv
és annal nagyobb t(izzel hirdetett elkép-
zelések arrol, hogy e kicsiny (kiszolgalta-
tott) orszagban - mindentdl fliggetlendl -
elérhet6 a boldogulas (értsd: jolét, nyuga-
lom, der(s életvitel). Ez a sziget-szemlé-
let - horribile dictu - még azt is
feltételezte, hogy a kedvez6tlen kiils6 ten-
denciak megallithatok a hatarnal!

Most mar tudjuk, hogy nem, s azt
is, hogy ezért a tudasert sokkal dragabb
arat kellett fizetni azoknal, akik hama-
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sordn alakitd6 befolydsa alig vagy

rabb, id6ben megértették a kilhoni példat,
helyzetet. Népi bolcsességiink mondija,
hogy "szegény embert még az ag is huz-
za", s ezt jelen viszonyaink kdzott csak
Ugy értelmezhetjiik, hogy vissza a meg-
szokott helyzetbe, az 6sokt6l (és a propa-
gandatol) megtanult gondolkodasmadba.
Azzal pedig valtoztatni, elébbre jut-
ni, boldogulni aligha lehetséges. A polgar-
saggal is el6bb el kellett hitetni, hogy a
nemesség buta és kimozdithatd pozicioibol.
Ha ez nem valik az alullév6k meggy6z6-



désévé, akkor a roham aligha indul meg.
Kulcsfontossagu igy, hogy mennyire sikerdl
atalakitani a gondolkodast. Van erre tanul-
sagos kilhoni példa.

A megszokas hihetetlendl nagy ur. Az
emberi léleknek egyik kényelmes reflexe ez,
amivel tobbek kozt a kellemetlen valtozasok
ellen igyekszik védekezni. Ugyanakkor az is
bizonyitott, hogy a sztereotipiak mennyire
akadalyozzak, néha lehetetlenné teszik a
tisztanlatast, elfedik azokat a mindenki sza-
mara fontos felismeréseket, amik az Ujitas-
hoz, a valtashoz feltétleniil sziikségesek. A
megszokas igy olyan koviiletté valhat, amit
csak a legnagyobb erékifejtéssel mozdithat
meg az arra vallalkoz6. Az orosz t6rténelem
reformerei: Rettegett Ivan, Nagy Péter, Le-
nin, Buharin, és napjainkban Gorbacsov e
kovilet-megszokasokonvaltoztattak.

Am ne feledjik, amig a korabbi tor-
ténelmi egyéniségeknek korlatlan (vagy alig
megosztott) hatalom minden (vagy legtdbb
kiméletlen) eszkdze rendelkezésére allt, Gor-
bacsov csak 6nndn eltdkéltségében, ponto-
san kiszamitott taktikajaban bizhat, és nem
utolsosorban meggy6z8 érvelésére épithet.
Az Eur6pahoz val6 felzarkdzés, csatlakozas
érdekében Nagy Péter car maga fogott ol-
I6t, vagta le a bojari hatalmat és a maltat
jelképezd hosszl szakallakat. Sok-sok kérdés-
ben Lenin megfellebbezhetetleniil intézked-
hetett. Gorbacsov viszont demokratizal6
modernizalé elveinek, végsé soron 6nmaga-
nak mondana ellent, ha a korlatlan hatalom
nagyon is kétélli eszkdzéhez nyudl. Az orosz
torténelem eddigi atalakitasai legtobbszor
azonosak voltak a rezsimek (vagy uralko-
dok, vezet6k) megvaltozasaval. Az Ujak gya-
korlata az volt, hogy az el6dok elveit,
cselekedeteit és kiszolgaldit biraltak, vagyis

legfeljebb a felszint kavartak meg. Az-
utén visszatértek a szinte korlatlan hata-
lom gyakorlatdhoz, az expanziv
politikahoz,az egyetlen vallas (ideoldgiai)
er6ltetéséhez.

Masra volt és van szilikség - ismer-
te fel Gorbacsov. A debrezsnyevizalast
persze 6 is végrehajtotta, de egyaltalan
nem elégedett meg a felszin hullamaival.
Az Europahoz csatlakozads feltétele
ugyanis a belllr6l és az alapvetéen
(mélységében és teljesen) végrehajtott
modernizalas. Munkajaban, a peresztroj-
kaban éppen az az elismerésre mélto,
hogy vallalta tobb szaz milli6 ember
megszokasra épiilé magatartasanak, szte-
reotip gondolkodasanak és mechanikus
munkajanak atalakitasat. Az utébbi ma-
gyar sz persze nem fejezi ki pontosan
azt, ami az oroszban benne van: az épi-
tés, a teremtés massagat! (Nem ugyanazt
toldozza, hanem mas alaprol indul.) Nem
folytatni akart (abban sokan segitették,
tdmogattak volna), hanem Ujat, mést, Eu-
ropahoz méltot teremteni. (Napi gyakor-
lata ellentmondana ennek?)

Ez egybeesik Iényegi érdekeinkkel.
A torténelem ugyanis azt bizonyitotta,
hogy a Nyugathoz vald felzarkézas csak
akkor lehetséges, ha a birodalom kdzpont-
jaban és belilrél indul el a moderniza-
las. Els6sorban a kdzépkori monarchikus
rend és elvek, ideologiak lebontasa. Enél-
kil a nalunk is beépitett lendit6er6 nem
all meg.

Annak, aki leng6hintan Glt, mar a
foldrelépés is Ujdonsdg. A histdria sok
fintora kozil az egyik, hogy olykor egy-
szer(ibb a megszokasokhoz ragaszkodni, a
készen kapott gondolkodasi klisék vakvi-
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lagaban élni, mint valosagos értékrendet
kialakitani. A nyugalomhoz elegend6 volt
masok elveit visszhangozni. A kdzépkort
idéz6 (éltetd) hierarchiaban korunk "hi-
vatasos forradalmarainak" nem kellett
egyebet tenni, mint kinyilatkoztatni sajat
sérthetetlenségiiket. S meglett a csodal
Addig mondogattdk, mig a tébbség be-
lenyugodott (félre ne értsiik, ez nem
egyenl6 az elfogadassal). Ennek nyoman
a "hivatasos forradalmarok" kivaltsagok
bastyainak véddivé valtak. Ez is fintora
a torténelemnek: akik méasoknak rohamot
vezényeltek, hamar varvédékké valtak.
Képzeletben szinte az drokkévaldsagig. S
akkor a mar jol kiépitett hierarchiaba be-
Iépett Gorbacsov, és lassan-lassan meg-
kérddjelezett mindent. S6t, amit lehetett
- rombolt. A "hivatasos forradalmarok"
szamara hihetetlen volt, nem tudtak és
tudjak felfogni, hogy nem a "tomegek"
tették semmissé kivaltsagaikat és roha-
moztak meg erédeiket, hanem a vezetés-
t6l kaptak utasitdst a helyzet
megvaltoztatasara, a kapuk megnyitasara.
Ez az a pont, amelyikt6l a sz6 teljes ér-
telmében atépitésrél beszélhetlink, innen
a gondolkodasban mar nem elegendd a
sztereotipia, ett6l az alkalmazkodas mar
nem mehetett a feudalis hierarchia rend-
szerének megfelel&en folfelé.

Igazan torténelmi tett volt Gorba-
csovtol a gondolkodas megvaltoztatasa. A
szolgalelk(iség, a talpnyalas, a kaméleon-
modszer és a tobbi kiprobalt eszkdz mar
semmit sem ér. Az igazsdg mércéje nem
kinyilatkoztatas tobbé, hanem a val6sag-
gal tortén6 szembesités. Elvesztette jelen-
tOségét, szerepét az Onkorlatozd belsé
cenzlra. Ami azért miikodott, mert soha
nem lehetett elére tudni, jol dolgozik-e
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az iro, az Ujsagird, a szerkszt6. Minden
csak utdlag derllt ki, amikor dicséretet
vagy szidast osztott ki a sérthetetlen ille-
tékes. A gorbacsovi peresztrojka és glasz-
noszty remélhet6leg véglegesen lomtarba
tette a belsd, mar sokak altal kifogasolt al-
kalmazkodo 6rét. A tabu-témak mindenki-
nek megszlintek. A beszélgetések-vitak
soran sziik korben sem kell méar félve kor-
betekinteni, ki hallja és viszi tovabb. A
dolgok, a jelenségek neviikdn nevezheték.
Ott is, ahol negyven-hetven évtizedig
masraprogramoztak.

A léleknek, a gondolkodasnak, a be-
szédnek és az irdsnak, az emberi szellem-
nek ez a felszabaditdsa Eurdpa e
tajékanak nagy élménye. Hogy mennyi
ember osztozik ebben, az nap-nap utan
tapasztalhat6. Olyan 6rém ez, amit - biz-
ton remélhetjik - nem lesz modja és jo-
ga senkinek elvenni. Gorbacsov Uj
gondolkodast serkent6 munkaja is biztosi-
ték ra. Meg az, ha dsztdnzésére itthon is
atalakul a gondolkodas.

Azt kellene elérni, de sajnos a té-
nyek mast mutatnak. Tudom, hogy ilyen
valtozashoz id6 kell, szaz napnal sokkal
tobb. Eppen ezért er6s az igény arra,
hogy legalabb azok, akik vallalkoztak az
atalakitasra, ne ragaszkodjanak a hagyoma-
nyos, az érokilt frazeoldgidhoz. Még 0sz-
tonz6 példak alapjan is nehéz (jat
kitalalni, de ha nem torténik meg, akkor
miként higgye el az ember, hogy valdban
masrol van sz6. Sokan felkaptak a fejliket
akkor, amikor a radiéban elhangzott a ma-
gyar miniszterelntknek az amerikai elnok
el6tt elImondott fogadalma, hogy Magyar-
orszag az id6k végezetéig hi szbvetséges
lesz. A j6 emlékezettel megaldottak mind-
jart azt emlegették, hogy Csu Te marsall



1953-an kardjat kirantva tett hasonlo kije-
lentést. A kozelmult eseményeiben kevés-
bé jartasak pedig arra gyanakodtak, hogy
magyar parttitkarok tobbszér mondtak a
mai miniszterelndk szévegével csaknem
egyez6t - Moszkvaban. Korilbelll ugyan-
azzal a hatésfokkal; egy mosollyal kisért
biccentés volt az eredmény...

Az még hihet6, hogy ily esetekben
a kilhoni példak nagyjabol hasonléak. Az
viszont tény, hogy az a nyugati kormany,
amelyik az allampolgarokat nem tekintet-
te feln6ttnek, sokat titkolddzott, mi t6bb,
nem mondott igazat, rovid életl volt. Ert-
siik 0gy, hogy a kendGzetlen igazsag a
legjobb eszk6z (vagy legaldbbis egyike
azoknak) a kormanyzashoz. Az Eurdpa fi-
gyelmét felkeltd6 magyar autés-blokad
egyik kivalté oka kétségkiviil a kormany
titkoldzasa, illetve az igazsaggal ellentétes
allitdsai voltak. A nyiltsag és az Gszinte
sz6 sok bajnak vette mar elejét. Elegend6
arra hivatkozni, hogy nemrégiben a fran-
cia kozépiskolasok tlntettek, aztdn randa-
liroztak, mert kifogasaik voltak az
iskolarendszerrel. A kormany kivezényelt
renddri er6ket is, de nagyobb hatasu volt
az, hogy a koztarsasagi elnok elismerte a
kovetelések jogossagat, igazat adott a dia-
koknak. (Aztan gyors ltemben elindult a
munka a valtoztatasért.) Budapesten a mi-
niszterek még akkor is masrol beszéltek,
amikor teljesen egyértelm( lett, hogy az
igazsdg beismerése (és presztizsveszteség
elszenvedése) nélkiil a helyzet csak rom-
lani fog.

A televizid jévoltabol vagy az utaza-
sok gyakorisdga miatt sokunknak van is-
merete arr6l, hogy mi minden ellen
szerveztek és inditanak tiintetéseket nyu-
gaton. De arra nem emlékszem, el6fordult-

e valaha, hogy ott d&remelésért vonuljanak
fol. Budapesten ez is megtortént! A tény
Onmagat mindsiti. Nem is ez az érdekes,
hanem a kiagyal6(k) gondolkodasmodja.
Ami - ha jol értem - azt célozta meg,
demonstraljuk, hogy a tébbség minket ta-
mogat. Ha igy van, akkor teljes a meg-
dobbenésem. Ilyen nyugati példa nincs!
Pedig a kormany sokszor hangoztatott
szandéka, hogy amiben lehet, az ottania-
kat masolja. Ebben az esetben az indigd
valahogy rossz irdnyba fordult. Mert
Moszkvéban, vagy jojjink kdzelebb, Bu-
karestben mddszer, hogy a protestaldk el-
len hliséges tintet6ket vagy ha kell,
husangos banyaszokat vezényelnek ki. Ez
lenne az Uj kormanyzasi stilus? Hogy azt
masoljak, gyakoroljak, ami ellen nem is
olyan régen minden eszkdzzel kiizdottek?
Hol van itt az eurdpaisag?

A képerny6 el6tt l6k lathattak,
hogy ki vezényelte az "ellentiintet6ket".
S azt is, hogy a beligyminiszter iranyi-
totta kormanynak mindezek, s6t, a nyilt
fenyegetések ellenére engednie kellett. Ily
esetben a kilhoni példa azt mutatja,
hogy a miniszter urak levonjak a kovet-
keztetést. Ne nézzink tavolabbra most
Bécsnél! Volt egy Blecha nev( belligmi-
niszter, akinek tavoli ismer6se (vagy ba-
ratja) zavaros (gybe keveredett. Jol
értsiik, nem a miniszter, nem a csaladja,
mégcsak a rokonsaga sem. Ennek ellené-
re Blecha Gr azonnal bejelentette
lemondé&sat, mert a miniszternek feddhe-
tetlennek kell lennie. Azt sem engedheti
meg, hogy azok korébdl vetuljon ra rossz
fény, akik kozott megfordul. Nalunk sok-
kal egyértelm(ibb volt a helyzet, s még-
sem... Tudom, az orszag nem maradhat
kormany nélkil, s épp ebben a nehéz
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helyzetben. lgaz. De ha a kiilhoni példa-
kat kdvetnénk, akkor az alkalmassag jutna
szerephez, s nem partpolitikai vagy koali-
cids elképzelések. Amig ez vezérl6 elv nem
lesz, addig az elmaradas e téren is novek-
szik. Az pedig kifejezetten érdekeink ellen
valo.

S az ugyancsak, ha barmely tisztsé-
get visel6 tobbnek, masnak képzeli magat
az embereknél. Egy svéjci kivarosban par
éve szemtan(ja voltam, hogy egyaltalan
nem ill6 hevességgel verte az asztalt egy
képz6miivész. Azért, mert szovaltasha,
majd hirlapi vitdba keveredett a kanton
prefektusaval, akinek ott is nagy hatalma
van (hiszen parancsol a rend6rségnek). A
mivész verte az asztalt, hogy addig nem
hagyja abba, amig a prefektus nem tavo-
zik (le nem mond). Mar voltak birdsag el-
6tt is. Magyar gondolkoddasommal mindjart
gyanakodni kezdtem, hogy ott csak a m-
vész huzhatta a rdvidebbet. S val6ban, el-
ismerte, hogy megbilntették. Mert a
prefektusnak nagyobb hatalma volt? Nem.
Csupan azért kellett egy frankot fizetnie,
mert a birdsag elbtt is verte az asztalt... Ha
a kilhoni példat jol értem, akkor ott sen-
kit, egyetlen polgart sem tartanak kiskoru-
nak, szellemileg viszamaradottnak, aki
képtelen megérteni sajat helyzetét. Az
egyenl@ség példaja kellene mar hasson na-
lunk! Nyilvan a gondolkodasmdd akada-
lyozza érvényesilését. Hiszen az oktober
végén kiderllt, hogy a miniszterek és a
munkaadok és a munkavéllalok kozott
messze nincs egyenléség. Nem tudom,
hogy hany frankot kellett volna fizetni
azért, hogy a kormany képvisel8i rendre
megvarakoztattak a targyalo feleket. Miért
ez a lebecsiilése a tobbi embernek? (Hogy
a képerny6k elétt Gl6 néprdl ne is szdljak.)
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Csak azért, mert barsonyszékben il vala-
ki? Elfelejtik, hogy kiknek a szavazataival
jutottakoda?

Térjlink vissza még a megvarakoz-
tatasra, mert arrol is van kdzvetlen nyu-
gati tapasztalatom. Neuchatelben jarvan
meg akartam nézni a kozépkori varat.
Ahogy a lépcs6kdén kapaszkodtunk fol,
egy nyitott ajtora hivta fel a figyelmemet
a kisérém. Az volt rd kiirva: Minister
Public. Miért van nyitva az ajté? - kér-
dezte svajci ismer6som. Arra tippeltem,
hogy az inas elfelejtette bezarni. Gyorsan
folvilagositott, az lehetetlen, hiszen akkor
mar nem lenne inas. Nem ez a magya-
rdzat, hanem az, hogy a miniszter ar
egyetlen hozzaforduldt sem akart megva-
rakoztatni (mert akkor rovidesen mar 6
sem lenne miniszter). A rea bizott hatal-
mat a legteljesebb nyiltsaggal, a kodz szol-
galatabangyakorolta,gyakorolhatja.Mikor
lesznek kovetdi nalunk ennek a magatar-
tasnak?

Ha ilyen aprdsagra nem terjedhet ki
a figyelem, akkor legalabb a létet vald-
ban kozvetlenil érint6 dolgokat lassuk
meg. Példaul azt, amire ugyancsak a
svajciak mutattak rd. Sorban mennek
tonkre a kis muhelyek, Gzletek, vallalko-
zasok. Itthon éppen ellentétes tendenciat
igyekszik er6siteni agazdasagpolitika. Val-
lalkozasra, lizlet- és miihelynyitasra 6szto-
ndznek minden erre hajlandé embert. Az
igy remélt csoda azonban valészindileg el-
marad. Mert az emlitett példa jelzi, hogy
a versenyt nem sokaig birhatja a kisval-
lalkozas. A fribourgi vagy genfi boltok-
nak, mihelyeknek épp azért Kkellett
bezarniuk, mert jol mentek, s a hasznot
hozé Uzletmenet feltlint a nagyvallalko-
z0knak. A nagy cég gyorsan megjelent



szolgaltatasaival, olcsdbban, gazdagabb va-
lasztékkal,mindségilegkifogastalanul.Ezzcl
nem versenghetett a kisvallalkozé. Tudom,
az utat végig kell jarni, a tanulépénzt meg
kell fizetni. De ha kikerulhetetlen a fizet-
ség, akkor arra adjuk ki a pénzt, ami va-
I6ban a legjobb modell, olyan utra térjink,
ami tényleg a jov6 szazadba vezet. Erde-
mes lenne - a gyakran jelentkezd kiilhoni
tinetek alapjan - megvizsgélni, nem 1ép-
het6-e at egy lépcs6fok?! Hiszen arrol is
nemrégiben szémoltak be a hirligy-
nokségek, hogy kozel félmillié francia pa-
rasztgazdasag ment tonkre. Termelékenyek
voltak, jol dolgoztak, de nem birtadk a ver-
senyt - els@sorban a piaci arakkal (és az
azokra hatast gyakorlo nagytermel6kkel). A
magyar paraszt nem szivesen hajtja kocsi-
jat rossz Gton. Az elébe rajzoltrol - a kil-
honi jelzések alapjan - latszik, hogy bajok
lesznek vele. Jobban meg kellene vizsgal-
ni, még az indulds el6tt, nehogy ismét
csak a visszafordulas maradjon az egyet-
len lehet6ség. Sem pénz, sem id6 nincs
rosszkisérletekre.

Francia, japan, hongkongi és mar
orosz példak is figyelmeztetnek, nehéz
helyzetben a kultdra er@sitése fontos fel-
adat. Nalunk e téren is ellentétes a ten-
dencia. Protestaljunk, mert a vidék
kizsdkmanyolasa tullendiilt az elviselhetd
ponton. Sokan bizonyitottdk mar azt, hogy
a gazdasagban mennyi kart szenvedett a
"vidéki" Magyarorszag - kizarélag csak
azért, hogy pillanatnyi politikai érdekek
kedvezd szinben tlinjenek fel. Nem ha-
laszthaté tovabb most mar a nyilt vita ar-
rél, hogy milyen karokat okozott és tervez
Ujra a reformgondolatok jegyében a pénz-
ligyér-szemlélet a nem f6varosi kultiranak.

A koltségvetés-centrikus szemlélet
érvényesiilése megsemmisiti az eddigi
eredményeket, lerombolja azt is, ami pe-
dig 6nmagaban kevés lett volna az eurd-
pai felzarkozashoz. A befolyd adok olyan
elosztési rendszerér6l hallani, ami a hat-
ranyokat nem szamolja fel, inkabb ndve-
li. Az alapelv a telepiulések fokozottabb
tdmogatasa. Ezt igy, dsszefiiggések isme-
rete nélkal, akar helyeselhetjik, hiszen
van olyan falu, amelyik tobb pénzhez
jut, mint eddig. De a lélekszamon alapu-
16, Un. "fejkvétas” rendszer példaul Ka-
posvar esetében kétszazmillids hianyt
teremtett (a varos 1990. végére elérte a
négyszamilliot). S ez melyik dgazatot érin-
ti leghatranyosabban: a kdzmivel6dést. A
pénziigydr -gondolkodas ugyanis gy tart-
ja, ez a legkevéshé fajo, ott nem mernek
kiabalni.

Tiltakoznunk kell, mert nemcsak
egyéni, kisk6zosségi létiink, de a nemzet
jovéje is karosodik, ha engedjik a tovab-
bi tobzddast. Hogy fokozatosan sorvasztjak
a szinhazi kultarat, agoniara itélik a ma-
zeumokat, kdnyvtarakat, mivel&dési haza-
kat és az irodalmi foly6iratokat. Hogy
miként, azt lathatjuk a szinhazaknak adott
"(j tamogatasi rendszerb6l". Az idézdjel
helyett felkialto kellene, ugyanis tamoga-
tasrol sz6 sincs. A néz6szamra alapozott
Osszeg sokkal kevesebb, mint amibél ed-
dig éltek az intézmények. Csak egyetlen
példat. A kaposvari Csiky Gergely Szin-
haz hosszabb id6 6ta jo nézettségi statisz-
tikaval rendelkezik. Igy akar kedvezének
is tarthatndok az "0j" elgondolast. Az in-
tézmény eddig nagyjabol kilencven millié
forintbdl gazdalkodott. A néz6szamra ala-
pozott tamogatasi 6sszeg kezdetben a fel-
ét sem igérte. (Tegylik hozza, a mostani
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Laczkd Andrés: Ertjik-e akilhoni példakat?

bértdmegiik tdbb annal!) Nem kell kézgaz-
déasznak lenni ahhoz, hogy lassuk a mély-
pontra jutdst. Kevesebb pénzbdl, emelked
arak, inflacio mellett, ugyan ki tud gaz-
dalkodni? Tényleg hozzé&ért6 kormany kel-
lene, hogy ezt ne engedje! Mert az
illetékes mivel6dési allamtitkar mindezek
nyomén csak azt jegyezte meg: "..nincs
pénz, a tarca koltségvetésébdl hianyzik 1,3
milliard forint." Azt mar nem tette hoz-
za, hogy nekik feladatuk, kotelességiik len-
ne a hianyzét el6teremteni.

Az ilyenfajta tajékoztatas "leny(ligo-
z6". Hiszen sz6 sem esett a megyei kdnyv-
tarakrol, muazeumokrél, mivelGdési
kdzpontokrol és az irodalmi, kulturalis fo-
lyoiratokrol, lapokrél. A jelenlegi 6nkor-
manyzati térvénytervezetben ezek
marginalisan szerepelnek! Azaz, le kell épi-
teni, vagy be kell zarni mindent?! A me-
rev pénziligyér-gondolkodas ezt akarja!
Lerombolni, megsemmisiteni mindent. S
ezt a mdivel6dési kormanyzat nemhogy
megveétozna, hallgatasaval még tamogatja!

Tisztazzuk mar végre, hogy a miive-
[6dés mindenitt a vilagon pénzbe (1) ke-
ril, amit dont6 mértékben - bérhova
nézink - az allami koltségvetés vallal ma-
gara! Arra aligha tudna a pénziigyi kor-
manyzat példat hozni, hogy valahol is egy
m(kodd rendszert egyszerlen figyelmen
kivil hagyva néznének el6re. Bizhatnank
abban, hogy az orszaggydlés ezt nem fo-
gadja el. De a honatydkat a kormany
annyiszor "atverte" mar, hogy kevés az
esélye a visszautasitasnak. Kildnben is,
naprél napra azt latjuk, hogy egy pénz-
lgyi, koltségvetési diktatlra érvényesiil.
Most ennek a kdzmdivel6dést semmibe ve-
v@ rafinalt formajat érvényesitik. Alig esik
sz6 az agazatrél. Amir6l nem beszélunk,
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arra nem kell pénz. Az ilyesfajta gondol-
kodasnak mar éppen elég karat latta a
magyarsag.

Ha bezadrnak néhany intézményt,
megszintetnek néhany kulturalis mdhelyt,
attol még - mondjak - nem d6él dssze a
vilag. Az valéban nem. De a kézmiivel6-
dési egyesiiletek, az 6nszervezdd6 kozossé-
gek, a mivel6dést segitd gazdakorok és
egyebek negyven év elétti bezéardsa iga-
zan lehetne int6 példa. Az intézkedés
annyi kart okozott a népi kultiraban, a
szellemi viszonyokban, hogy hatasat azéta
sem sikerilt kiheverniink. Ehhez hasonl6
intézkedések még az Uj gazdalkodas jegyé-
ben sem tervezhet6k! Az onkormanyza-
toknak odadobjak a labdat: oldjak meg,
ahogy tudjak az intézmények fenntartasat.
Fedezet nélkiil? E logika szerint a felme-
rilé kérdés: pénz nélkil hogyan marad-
hat meg a Pénzigyminisztérium?

A megyei muizeumok, konyvtarak,
mivel&dési kozpontok és folydiratok, lapok
fenntartdsat atvehetnék a vérosok. De
azok is kevesebb pénzt kapnak. Sorvad-
janak el a megyék szellemi iranyit6i, mod-
szertani miuhelyei, hogy néhanyszor
tizmilliét megtakaritson a koltségvetés? A
tonkretétel kénny(, a feltAmasztas nehéz
és pénzigényes. Nem gondolkodhatnak és
intézkedhetnek csak rovid tdvon a ma-
gyar kdzmiiveltségrél. Vagy vannak, akik
ezt is tragikus nemzeti sorskérdéssé akar-
jak tenni? Ne engedjik! Erre intenek a
kilhoni peldak.



Emlekm( palyazat

A salgotarjani  1956. december 8.-i
Emlékmil Alapitvany és a Képz6- és
Iparm(ivészeti Lektoratus palyazatot
hirdetett az 1956. december 8-i salgod-
tarjani sort(iz aldozatainak emlékét
megorokitd szoborkompozicio tervezé-
sére. A palyazatra Bobal Attila,
Csemniczky Zoltan, Molnar Péter,
Parkanyi Péter, Szab6 Tamas szob-
raszmiivész és Kicsisny Balazs fest6-
mivész kapott meghivast.

A pélyaterveket a Képz6- és Iparm-
vészeti Lektoratus &ltal felkért szakbi-
zottsag (...) értékelte.

Bobaly Attila szobraszmivész - 280
cm magas k& posztamensen elhelye-
zett bronz plasztikaja egy gémbon al-
16, meseszer(i, aprd csiké hatan térdel6
madonnat abrazol.

()

Molnar Péter szobraszmiivész - a sor-
tlz helyszinén bazalt kovekkel kialaki-
tott kor alak( térben helyez el harom
életnagysagu kdéfigurat. Az "alldogalo™
férfifigurak nem a megtortént drama-
ra, hanem egyfajta bolcs rezignaciora
utalnak.

()
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palécfold 91/1.

Kicsiny Balazs festémiivész - Lako-
telepi hazra, borténre emlékeztetd,
kb. 3 m magas bronz "épiletet” ki-
van a sortiiz helyén felallitani. A md
figyelemre méltdan érdekes dekonst-
rukcio.

()

Szab6 Tamas szobradszm(ivész a 6 m
magas, fekete granitlapokkal burkolt
obeliszk el6tt - rajta az 1956-os felirat
- 220 cm-es bronz figurat helyez el. A
fejethajtd, meghajté figura az obe-
liszkrdl lehullé drapériat tartja. - Az
épitészeti terv Maé Tibor épitész
munkaja.

()
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Parkanyi Péter szobraszmivész két
elembdl all6 bronzplasztikaval allit em-
léket a sortiz aldozatainak. A téren
enyhén megemelt, természetes dom-
bon, drapérian allo életnagysagu férfi-
figura emeli, tartja lehanyatld tarsat. A
jelenet a keresztlevétel motivimat idé-
zi, de a megsebesilt aldozat orok fi-
gyelmeztetésként vald felmutatasat is
sugallja. A m{ masik eleme a tér tulol-
dalan lévé épiilet sarkan elhelyezett
domborm(, ami egy drapéria "becspd-
dasat" abrazolja. Err6l a helyr6l dor-
dult el a sortliz 1956. december 8-an.

(-)

Csemniczky Zoltdn parizsi kidllitasa
miatt nem vehetett részt a palyazaton.

A Képz8- és Iparm(ivészeti Lektoratus a szakért6i véleményekre tamaszkodva és a meg-
rendel6vel egyetértésben Parkanyi Péter és Szabé Tamas szobraszmiivészeket felkéri,
hogy a palyazat Il. fordul6ja keretében fejlesszék tovabb terviiket.

1990. december 17-én 10 Orara a Lektoratuson konzultacidt tartottak a két alkotd szama-
ra, ahol a Biral6 Bizottsag tagjai személyesen fejtették ki véleményiiket.

Szakeértdk: Fekete Tamds, Janzer Frigyes, Marosits Istvan, Paulikovics Ivan szob-
raszmivészek, a Magyar Képzémiivészek és Iparmiivészek Szovetségének tagjai; a Lekto-
ratus részér6l Gaédl Anna fémunkatérs.
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Egyén-vilag-vélemeny

A mivészek ne a kor tartai-

mat prébaljak  kifejezésre
juttatni, prébaljanak elébb
tartalmat adni a kornak.

(Conrad Fiedler)

Otodik alkalommal nyilt
meg az Orszagos Rajzbien-
nalé Salgotarjanban, a Nog-
radi Torténeti Muzeumban.
A rendezvény célja - amit
az elnevezés is tukroz - a
megel6z6 két év egyedi gra-
fikai "termésének" legjavat
bemutatni és felsorakoztatni
a rajzm(ivészet legujabb ten-
dencidit. A kiallité mintegy
széz grafikus &ltal beadott
mvek széles skalan mozog-
tak - a kiemelked6k azonban
a legfrissebb iranyzatokhoz
kapcsolddnak.

Pontosan ezek a grafikak
okoztak viszont a Biennalé
zsurijének a  legnagyobb
gondot. Az alkalmazott ve-
gyes technikak szdmos eset-
ben kétségessé tették a
mivek rajz voltat, grafikus-
sagdt. Mindennapi gondol-
kodasunkban ugyanis az
egyedi rajzrol - mint képz6-
mivészeti tevékenységrol -
egy bizonyos séma él. E
szerint az autondm grafika
sima, semleges fellletekre
hizott vonalak rendszere,
kitorélhetéek, vagy mara-
dandodak az irontdl fiiggben,
amely nem csak a kilvilag
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kozvetlen leképezésére to-
rekszik els@sorban. Szerepe -
az Okortol szazadunkig - a
magasabb rend(inek tekin-
tett festészet, szobraszat,
épitészet alkotasainak eléké-
szitésében mertlt ki Csupan
a kozelmalttol kezdve valt és
valik fokozatosan 6nallo, elis-
mert s napjainkban talan
mar vezet6 mfajja.

Hogy a megel6z6 korokra
valoban jellemzd rajz-foga-
lom jelenkori véaltozasat atte-
kinthess(k, el6szor a
"modem” nem annyira
meghatarozott formakért je-
161, mint ink&bb klimét: azo-
kat a tarsadalmi feltételeket,
amelyek kozott korunk m-
vészete létezik. Ennek meg-
feleléen, mint  mindség
dllandéan véltozik. A kor
miveésze el6tt ebben a min-
dig valtozé térben két lehe-
t6ség all. Az egyik - nem
szakadva el az el6z8 korsza-
kok eszményeit6l - "hagyo-
manyos" stilusban dolgozik,
alkotasait aktualizalva az 6t
korilvevd tarsadalom jelen-
ségeinek leképezésére torek-
szik. A masik lehetséges
megoldés az autoném szemé-
lyiség kifejezése, melyben
mar ott rejtézik a kilvilag
"lenyomata”, s az erre valo
reagalas. Ebben az esetben a
mivész egyszerre teljhatal-
mu és kiszolgaltatott. Ontiik-

rozését maradéktalanul évé-
nyesiti, ugyanakkor ki van
szolgaltatva a kozOnség érté-
kelésének.

Soha nem volt annyira
szubjektiv a kritika, mint ko-
runkban. A mivészet ma
nem mas, mint az a valami,
amit mi egy adott pillanatban
mivészetnek ismeriink el. Ez
a tény szintén pillanatnyisa-
got, allando valtozast takar
(gondoljunk csak arra, hagy a
mult szdzad mésodik felében
nagy sikert aratott Makart-
féle életképeket ma mar nem
miveészinek, hanem giccsnek
tartjuk.) A kodzbnség megno-
vekedett szerepe, valamint a

"mlivészi" val- tozasa ér-
tékelésbeli  bizonytalansagot

hordoz magaban.

Az egyedi grafika miifaji
hatarainak elmosddasa egy-
részt erre az elbizonytalano-
désra  vezethet6  vissza,
masrészt a kozelmdlt expan-
zionista torekvéseire. Az ex-
panzid, a “terjeszkedés" a
képzémlvészetben az egyén,
az individuum szerepének
megnovekedésével a mifajok
szigorGian vett hatarainak at-
torését jelenti. Az alkoték -
koztik a grafikusok - keresik
gondolataik kifejezésének leg-
megfelel6bb eszkozeit, gyak-
ran egyetlen miiben 6tvozve
grafikat,piktarat, fototechni-
két.



Mindezzel egyiitt jar, az
expanzionista tdrekvések las-
sG letisztulasa utan is, hogy
egy id6ben, egy kozegben
szamos torekvés él egymas
mellett. Viszanyerte érvé-
nyességét az Gskori barlang-
rajzok Ota  Kkisért6  “jel
hagyasara" iranyulo torek-
veés. Jelent6s a kdlcsdnhatas a
kiilonbdz8 sokszorositott  és
sokszorosithatd mudifajok (el-
s6sorban a plakat) és a rajz
kozott - nem véletlen, hogy
szamos reklamgrafikus kit(-
nd egyedi miveket készit és
viszont. Az individuum, a
személyes valGsagértelmezés

el6térbe keriilésével a mo-
dern mdalkotds - igy az

egyedi grafika - mar nem
kapcsolédik  kozvetlenil a
tarsadalmi kommunikéacid
rendszerébe, hanem teret
enged a kilénboz6 lehetsé-
ges értelmezéseknek. A mi
autonom struktira volta nem
akadalyozza meg a kdzonsé-
get abban, hay egyéni be-
fogadasaval ne formalja Ujja
azt.

Visszatérve a Rajzbiennalé-
ra, ha megprobaljuk tetten
érni a fent felsorolt jellemz6-
ket - nehéz dolgunk lesz. A
hasonl6 jellegli rendezvé-
nyek nem nyujtanak egysé-
ges képet egy-egy mlivész
palyafutasarél, nem adnak
lehet6séget Gsszehasonlitasra
egy-egy alkoté csoport, ko-
z0sség munkajan belil. Sok-
féleségében inkabb

szamadas a kidallitott anyag;
kilonbéz6  stilusban, felfo
gasban dolgozd6 mivészek
beszamoldja két év munkaja-
rol, fejbdésérél. Technikai-
lag is rendkivil valtozatos
megoldasokkal talalkozunk -
a hagyomanyos rajzi eszko-
z0ktdl (kréta, grafit, tus) a
fototech- nika felhasznalé-
sdig. A megfgalmazasmo-
dok skalaja a leegyszer(isitett
jelektdl, gesztusoktol a "raj-

zosabb"  megoldasokon &t
az"ironizalé" természethlig
terjed.

Ami ezt az elsé pillanatban
eklektikusnak tind anyagot
Osszekoti, kozos fonalra flizi -
mint a Biennalé megnyit6jan
is elhangzott - a gondolati-
sag, még pedig az egyénnek
az 6t korilvevd vilagra, kor-
nyezetére vonatkozo érzel-
mei, s véleménye.

"lgy latom én" - mondja
a mivész, s kdzben tovabb-
gondolkodasra késztet min-
ket.

A politikum, jeleniink tar-
sadalmi, gazdasagi forronga-
sai alig jelennek meg direkt
mddon, "élesben” a grafika-
kon (ahogy nem is olyan ré-
gen egy joénevl mlvésztdl
elvartak), de valahol szamos
lapon ott vannak. - Te is vi-
askodsz a guzzsal, a kotéllel,
mar6l holnapra élsz, mar az
anyaméhben is veszélyben
vagy, elvagysz valami jobb,
szebb vildgba, vagy csak
egyszerlen félsz?

A feltett kédéseket min-
denkinek maganak kell
megvalaszolnia A feszilt-
ség az indulatok kifejezé-
sére kevésnek bizonyultak
a hagyomanyos rajzi eszko-
z0k, a mivészek joO része a
tarsmifajoktél kér segitsé-
get.

Nyugalom és dinamika
magia és "hétkdznapisag",
hagyomanyos megoldas és
"modernség" jol ellensu-
lyozzak egymast - a rende-
zés érdemeképpen is - a
két kiallitotérben. A fold-
szinti kamarateremben
(mely egyben a két év el6tt
Csohany-dijas ~ Maracsko
Gabriella kamarakiallitasa-
nak is helyet ad) a csend, a
nyugodtabb formak domi-
naltak, az emeleti kiallitotér
pedig a mozgasé, a formak
kavargasaé volt. Ellentétik
avilag, az élet két aspektu-
sat illusztrélja

Nem (vagy nem els8sor-
ban) szinek tarkasagaval,
meghokkenteni vagyasaval
hivta fel magara a figyel-
met a salg6tarjani Rajzbi-
ennalé, hanem a gondolat,
az emberi érzelem el6térbe
helyezésével. Azt hiszem,
ezek az értékek mindenna-
piva vald élethalalharcaink
kozott lassan, de biztosan
devalvalodni kezdenek. Ne
hagyjuk elveszni és elve-
sziteni Gket!

Peak Ildiko
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Veres Janos

Milyen s(r( volt az elmalt
fél évszazad? Veres Janos
kotetcime (Eletut) veti fel -
onkéntelendll is - a kérdést.
Ha valaki (mint Veres Ja-
nos) 1930-ban sziiletik, az
kamaszként éli meg Hitler
uralmat és bukasat, a vilag-
haborat, az orszaghatarok
(Gjboli) atszabasat, a kitele-
pitéseket és mar felndttként
a sztdlinizmus tombolasat,
tehat: zsigereibe ivodik a
félelem, a megaldzo, mert
megnevezhetetlen  szoron-
gas. Megtanul elhallgatni,
megtanulja gondolatait, ér-
zéseit "bekodolni", balanszi-
rozni a kimondas, a sejtetés
hataran. MenekilIni témak-
hoz és forméakhoz, amelyek-
ben még elmondhaté a
létezés nagy élménye: a szl-
letés, a szerelem, a haldl, a
kiizdelem és a vereség.

Format és témat is a nép-
koltészetbd kodlcsdndz a kol-
t6, a sokat emlegetett"tiszta
forrashol”, ahogyan a falut
és "a" népet kissé nosztalgi-
kusan értelmezte a plebejus
szarmazasu értelmiség a ko-
rabbi évtizedekben. Rogton
szeretném itt elhessenteni a
vadat, semmi okom, ked-
vem ironizélni Veres Janos
koltészetérdl szélvan! Mert
nincs igazsagtalanabb, mint
mai tudasunkat vilaglata-
sunkat sz&monkérni a kol-
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t6n, aki nem csupan megél-
te, de meg is szenvedte a
kort. Mint beteg ember fo-
kozottabban érzékeny volt,
aki a szanatoriumi szobéabdl
talan idillibbnek (elérhetet-
lenebbnek) latta a termé-
Sszetet, a szerelmet,
ugyanakkor taldn egysze-
ribbnek, sterilebbnek az
élet valos konfliktusait.

Az elvont lelkesedés (oly-
kor lelkendezés) azonban
fokrél fokra kozelebb jut a
vaskosabb val6saghoz, s az
az élményvilag, amely a
korai szakaszban a kicsit
Tompa Mihaly viragregéi-
re (is) emlékeztet§ panthe-
isztikus természetkeé-
pekben, torténelem- és
"nép feldolgozasban”, re-
miniszcenciakban  fejez6-
dott ki - a feln6tt férfi
tollan  zaklatottabb, valds
konfliktusokat is kidalol6
tartalmat és format talal.
Veres Janos koltészetén is
nyomon kdvethet§ a torté-
nelmi véltozés, valamint az
a poétikatorténeti folyamat,
amelyet sommaésan az
avantgard térhoditasanak
nevezhetnénk. A népiessé-
get, a stilromantikat joggal
vadolta Kassak torzitassal a
szdzad elején. Nem arrol
van sz0, hagy Kassaknak
mindenben igaza volt, ami-
kor dogmatikusan elvetette

a klasszikus formakat. De
abban mindenképpen,
hogy az idill, a tulipanos,
madarfittyds, tilinkos kida-
lolgatés alkalmatlan korunk
nagyon is érdes, durva él-
ményének kifejezésére. Ve-
res Janos legnagyobb kolt6i
teljesitményének éppen ezt
a felismerést, illetve valtast
tartom. Nem szakit a koréb-
bi szemléletével, felfogasa-
val, de palettajan Uj szinek,
formak jelennek meg, olya-
nok mint a szdzadunk zak-
latott  életélményét  jol
kifejez8 Kollazs 1. és Kollazs
I, amelyekben sejtetni
tudja a kisebbségi létet, a
fenyegetettséget, szazadvé-
gunk politikai, eszmei €s
kultaralis ~ z(irzavarat, az
Osszetortséget és a harmo-
nia vagyat is. A szelid go-
mori taj (itt kapaltatta meg
Matyas kirdly az urakat?)
Ugy épll be a kolté kozmo-
szaba, hogy megnbnek a
tavlatai, térben és id6ben is
Uj dimenziét kapnak.

Magyaran ez a kiizdelem-
ben kivivott 0j harmonia
olyan nyugvépont, amely-
rél el lehet rugaszkodni, ez-
zel maéar lehet kezdeni
valami Ujat, akar.

(Madach - Szépirodalmi
K. 1989.)

Horpacsi  Sandor
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Dr.Herz Sandor

(aszlovak-magyar kapcsolatok tdrténetéhez)

ELVI ALAPVETES A szlovak-magyar kapcsolatok torténetével
osszefliggésben négy kérdéskort tartok hangsulyozandénak.

Mindenekeldtt a szlovak-magyar kapcsolatok vizsgalata (barmilyen
torténelmi szempontu is az a vizsgélat, bdrmennyire is figyel a torténeti
elemzés modszereire, a kozelitése barmennyire eleget tesz a szakmai
korrektségnek) meggy6z6désem, hogy nem maradhat, nem marad meg
kizardlagosan a szaktudomany sikjan. Az elemzések mindenkor - az ed-
digiek legaldbbis azt bizonyitjak - feszegették, hasogattak a politika
karpitjat is. Ennek kdvetkeztében szamos konfliktusnak lehet a forrésa
egy ilyen tipusu kozelités, vizsgalat. Mi lehet ennek az oka? Az okot, az
okokat a kovetkez6kben latom.

A szlovdk-magyar kapcsolatok vizsgalata nem egyszerden csak szaktu-
domanyi, hanem nemzeti, nemzetiségi kérdés is.

Tovéabbé a nemzetiségi 16t még a 20. szazad utols6 harmadéaban is a ma-
gyar torténelem, az europai toérténelem - Ggy hiszem, hogy érdemes a
kort még tovabb tagitani - a vilagtérténelem egyik legizgalmasabb, leg-
kevésbe megoldott kérdései kozé tartozik. Az is elmondhat6, hogy a
nemzetiségi kérdés, egyuttal kisebbségi kérdés is. E tekintetben pedig
egy Ujabb viszonyrendszer: az elnyomo és elnyomott kédéskdérének fel-
vetését tartom indokoltnak és szikségesnek.

Végul aszlovak-magyar kapcsolatok vizsgalata Nograd megyében azok
kozé a témak kozé tartozik, amelyet valdsagos dsszefliggéseiben és torté-
néseiben soha nem vazoltunk fel eddig eléggé mélyen, kell§ arnyaltsag-
gal. A mindenkori politika - mindkét oldalon - a tabuk kozé, a
veszélyeket hordoz6 témak kozé sorolta a kédéskor vizsgalatat.

Ezek az elemek egyiittesen és kilon-kilon
is - tehat a nemzetiségi, a kisebbségi - hat-
nak, élnek: gatoljak, gatoltdk a kizarélagos
torténeti szakmai szintli elemzést, és a szin-
tézis megteremtését. Szlovak-magyar vi-
szony esetében a szazados egydittélést nem
hagyhatjuk figyelmen kiviil. Ennek kereté-
ben a mindennapi élet, a torténelmi lét sok
és lényeges alap- és elemi motivuma kap-

csolodott Ossze. Természetes, szerves uton
jott létre ez az Osszekapcsolodas, ez csak
drasztikusan és er@szakos Uton vélaszthatd
szét. Ez az egyittélés mindkét fél esetében
- sokszor eltér6 okok miatt - nem kifejezett,
nem megfogalmazott, olykor letagadott. Ese-
tenként egyoldallsdga miatt zavart okozéi
Ugyanakkor mindkét nép, de a népek egy-
mas melletti létezéséhez a tényszerl hely-
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zetfeltaras, a torténelmi ballasztok elharitasa
szilkséges.

Vizsgalandé az Ugynevezett hid-szerepval-
lalds kérdéskare is. A hidszerep felvallalasat
csak a magyar fél tartotta magara nézve ko-
telezének, ennek kovetkezményeképp zsa-
kutcas a megoldas napjainkban is, amelyb6l
nagyon nehéz a kitorés. Vajon mi lehet en-
nek az oka? Az, hagy a hidnak csak egy pil-
[érét tettik nyomatékossa; a nemzetiségi, a
nyelvi kérdéskort hangsulyoztuk.

A hidfunkcié mikddésének legfontosabb
elemeit tovabbi pilléreit a kovetkezékben 1a-
tom. Nyomatékosan hangstlyozom, hogy a
folyamat szervességét kell jobban szemigy-
re venniink és vizsgalnunk. A hidszerep és
funkcio szerves kiteljesiilésében a kultira, a
szellemiség adhat karaktert. Fontossdga az
indentitas tudat kifejez6déseben a gazdasagi
tevékenységben, a piac, az aruviszonyok
meglétében bontakozhat ki, illetve jelenhet
meg, amely az élet, a megélhetés, a lét felté-
teleinek biztositasdhoz szorosan kapcsolodik.
Ezek szabadsaga olyan értékekre alapoz, és
olyan érdeket hordoz magan, amely a jolét,
az elfogadhat6 életszinvonal sokszor hangsu-
lyozott, de kevéshé figyelembe vett gyakor-
lathoz ~ kotddik.  Roviden; azt  kell
nyomatékosabba tenniink, hogy azok az em-
beri kapcsolatok a valésak, amelyek a piac
miikddéséhez ténylegesen kapcsolddnak, va-
gyis a szabad polgarok tarsulasain, vallalko-
zasain nyugszanak a gazdasighban és a
kultdraban egyarant. Mindenféle mestersé-
ges adminisztrativ vagy egyéb intézkedés e
tekintetben gatlé tényezé.

A hid szerept6l elvalaszthatatlan a vérsé-
gi, rokoni kapcsolatoknak a sokszalu és fel-
oldhatatlan mindsége, amelyek léteznek,
mkddnek és hatnak, am nem kaptak kell6
legitimitast. A fenti dsszefiiggések kozil sem
az egyik, sem a masik nem keriilt még gor-
cs6 ala, ennek kovetkeztében a megoldas is
SiVAr.
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Nemcsak a nemzeti sz(iklatokorlség, ha-
nem az allamisag egésze, rendszere és me-
chanizmusa is tartott attol, hogy a
kisebbségi Iét hangsllyozésa sériilést okoz
az érintett nemzet, az érintett nép tudata-
ban. Kivédeni pedig nem tudta, mert na-
ponta belelitkdzott.

E kapcsolatok utan a két nép egyutt-
glésére vonatkozo "helyredllitd" torténeti
folyamatnak kell révidesen megkezdddni
annak érdekében, hogy megfeleld politi-
kai, gyakorlati tevékenység is kibontakoz-
zék. Téavlathordozd csak az lehet, ha a
kultira, a gazdasag, és a vérségi rokoni
egy(ttélés alapjan jon létre olyan (j tipu-
si szervezet, melynek keretében az
egylittélés, és ennek kovetkeztében a kap-
csolataink is rendez6dnek.

Végul ezek az okok kell6képp mutatjak,
hogy az 0j min6ségii kapcsolatok termé-
szetes, szerves felépiilése szlikséges. A tor-
ténelmi vizsgalatok elvégzése indokolt.

Sziikséges a kutatasok alapjan megfogal-
maznunk, azokat a cselekvési irdnyokat,
cselekvd, torténelmi személyiségek tipusa-
it, amelyek az igaz, az objektiv folyamat
el6retorését segitik.

A KAPCSOLATOK HISTORI-
OGRAFIAJA A szlovak-magyar Vi-
szonyt a a kezdetekt6l a 19. szazad
kozepéig a két nép életét a kdzos allami
szervezetben megjelend egydttélés jelle-
mezte. A viszonyrendszer belsG erejét
nem a nemzetiségi hovatartozas, hanem a
tulajdonhoz kapcsolddas alkotta. A kultd-
raban, a mindennapokban, az életvitelben
megmutatkoz6 kilénbség, az ember és
ember kozotti természetes eltérésben oldd-
dott fol, és ez adta minGségét is. A polga-
ri haladashoz f(iz6d6 érdek kozos fel nem
ismerése - majd 1848-49-es forradalom és
szabadséagharc problematikajahoz fiizhet6
masodik szakaszdban,a kordbbi termé-



szeles viszonyok mesterségesen megrontod-
tak. Ebben kiils§ tényezdk is, mint példaul
a Habsburg uralkodoi érdekek, mas eurdpai
birodalmi érdekek igen fontos szerepet jéat-
szottak. Nem elhanyagolhaté - amit eddig
nem hangsulyoztunk eléggé - azoknak a
bels6 ellentmondasoknak az el6térbe keriilé-
se, amelyek a péanszlavizmus megjelenésé-
ben, keretében, korai hatdsaban érzékelhetd
volt a torténelmi Ndgrad megyében is.

Az 1867-es kiegyezést kdvetd idészakban
a kapitalista fejl6dés valt egyre jellemz&bbé.
Ez alkotta a kapcsolatok harmadik korsza-
kat. Egyben fokozatosan kétoldaliva tette
és elvalasztotta a politikai szinten hangsu-
lyozott nemzeti fejlédés kovetelményét és
igényét. E folyamat pedig a nemzeti fejb-
désben megmutatkozd killénbségek nyoma-
tékositasaval is jart. De az 0] helyzet, djféle
vonasokat is rajzolt a a nemzetek magatarta-
sdhoz. A kialakult politikai kiizdelmek a tor-
vényes megoldasok keresésében uralkodtak
el. A nemzetiségi torvény, a magyarositas,
majd annak reakcidjaként a szazadforduld
tajan a panszlavizmus erésddése, a nemzeti
léthez kapcsolodd nacionalizmus torzitotta
és jellemezte a kialakult szituaciot.

Az éllami érdekkiilénbségeket az. els6 vi-
laghaborit kovet6 Uj keretek kozott létrejo-
v6 () allamalakulatok alakitottak ki, és
képezték a két nép kapcsolatrendszerének
negyedik korszakat. Az els§ vilaghaboru
torténeti megitélése megegyezik a kozvéle-
mény megitélésével. Ennek Iényege: igaz-
sagtalan habori nemzeti megolddsa az
igazsagtalan motivumokat hordozta. Az el-
lentmondasok feloldasara tett kisérletek: az
1938-as bécsi dontés, az 1946-0s magyar ki-
telepités és lakossagcsere nem hoztak valo-
sagos megoldast, mert kiilsé er6k, er6szakos
madszerek jellemezték.

A kisebbségi sorshdl az 6nrendelkezési jog
teljes egészében kiiktatddott. A kisebbségi
kultira természetellenesen az uralkod6 ér-

- zez

z6dott el.

A megoldast hordozé és a két vilaghaboru
kozott is megjelend internacionalista-kom-
munista mozgalomban is uralkodéak voltak
a nemzeti szempontok. Ennek kovetkezmé-
nye az is, hogy a dél-szlovékiai magyar
kommunistak, akik a cseh kommunista part
megalakitasaban is intenziven részt vettek,
tevékenysége nem integralédott megfelel6
stllyal az uralkodo csehszlovak kéztudatba.
Az id8szaknak az is velejardja, hogy a ma-
gyar értelmiség a politika, a kultra, a gaz-
dasdg szamara oly fontos kohézids szerepe,
részben az uralkodo érdek altal m(ikodott és
hatott. Egyébként (ldozott magatartasként
volt jelen a két vilaghabori kozotti id6szak-
tol. Gondoljunk csak Fabri Zoltan, Gyori
Dezs6, Komlos Aladar és masok életdtjara.

A kaszakok tekintetében fontos, hogy dr.
Herz Séandor életdtja a harmadik és a ne-
gyedik korszakhoz koét6dik. A harmadik
korszak végét, és a negyedik koszakot - ha-
lalaig - 1938-ig végigélte.

VONASOK LOSONC TARSA-
DALMI, GAZDASAGI ARCULA-
TAHOZ Losonc tradicionalis torténelmi

magyar varos, amely a torténelmi Nograd
megyében centralis fekvés(, de az allami-
gazgatds mikodésében is az, masrészt pia-
ca, vasarai révén is kozvetitd szerepl az
észak-déli aru és szellemi forgalomban. A
20. szé&zad elején is Nograd megye mésodik
legnépesebb teleplilése, kozel tizenharome-
zer lakosaval. Salgétarjan csak ezer fével el-
Ozte meg Losoncot. Rendezett tanacsi varos,
aho Is az élénk kozélet, megyeszékhelyi as-
piraciok egyarant jellemezték a varosi létet.

Lakossaga tobbségében magyar, de jelen-
t6s szami szlovak anyanyelv( is élt itt.
Gazdasagi és tarsadalmi szerkezete egyse-
ges. Jelent8s ipari izemeiben, jelentds sza-
mu ipari munkés - mintegy négyezer f§ -
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dolgozott, akik hangsulyozottan kétlaki élet-
moédot folytattak. Az ipari munkasréteg
mellett figyelemre érdemes a kereskedd, és
polgéri tarsadalmi csoport, nem elhanya-
golhatd szaml az értelmiségi foglalkozasu
réteg sem, amely teljessé tette a tarsadalmi
korképet. Jelent8s, kultaralis és politikai sze-
rep(i a fiatalsag - a tanitoképz6, a gimnazi-
um - révén olyan iskolavaros képe
rajzolodott fel, amelyben a reagalds, az akti-
vitds mind a mindennapi, mind pedig a po-
litikai  életben  természetesnek hatott.
Mindezek mellett Losoncot sem kevés el-
lentmondas feszitette. A fejl6d6 nagyipar
mellett ott taldltuk a céhes szinten miikod6é
kisipart. Erzékelhet6 a szazadfordulotol a
bankt6ke er6teljes terjedése, szabalyozott
miikddése, de mellette élénken élt és miiko-
dott a magan, és méginkabb az uzsoratdke.

Iparosai és munkasai kétlakisaguk miatt la-
za részei a helyi tarsadalmi, kozosségi szo-
vetnek. A varosi kozosségi élet forumai a
kaszinok, a mlvel6dési kordk ugyan mikod-
tek, de e fenti tényb6l kdvetkez6en korlato-
zott korben hatottak. Ellentmondéast hordozé
az is, hogy a 20. szdzad kezdetére Losonc
szellemi arculata er6teljesen felszabdaltta
lesz. Ezt a szabdaltségot a kovetkez6kben je-
lezhetjik.

Losonc dél-szlovakiai viszonyok kozott
kdzpontja volt, illetve kdzpontja lett az. erd-
s0d6 panszlavizmusnak. E tekintetben
Bazovszky Lajos jelenléte, egyénisége elem-
zendd és vizsgalandé A  Losoncon él6
ligyvéd, aki felfogdsat tekintve szocialde-
mokratanak vallotta magat, a szocialdemok-
ratizmust, az internacionalizmus eszméjét a
szdzadfordul6 kezdetét6l fogva egyre szoro-
sabbra flizte a szlav népek @sszefogasaval.
Idémultaval egyre inkabb, hatarozottabban
korvonalazodott felfogasaban a kommunis-
ta-ellenesség: 1919 januar elején, amikor be-
kodvetkezett Losonc megszallasa, illetve az Uj
csehszlovak nemzetallam megszervez&dése
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soran, ez nap mint nap nyilvanvalébba
valt. Szellemiségének tartozéka volt a dur-
va, er8szakos magatartas és - hangsulyoz-
nom kell - az élet mindennapjait is
veszélyeztetd tolerancia hianya.

Losonc szellemi életében figyelemremél-
to és rangsorban is el6kel6 helyre kell so-
rolnunk a szocidldemokratak  stlyat.
Kuléndsképpen a szocialdemokratizmus
értelmiségi toltési szervezdése, terjedése
figyelemremélté volt. Ebben dr. Herz
Séndor is kiemelkedd szerepet toltott be.
Az 6 szervezése és miikddése révén a ma-
gyar szocialdemokrécia legjelentésebb ér-
telmiségi  képvisel6i a szazadfordul6tol
1918-ig gyakran megfordultak, és el6ada-
sokat tartottak a losonci szocidldemokratak
szémara. A szocidldemokratizmus az ér-
telmiség mellett gyokeret vert, hatott és
fejlédott az ipari munkéssag korében is.

A szellemi arculat formalasaban megha-
tarozo erejli volt az egyhaz, a reformatus
egyhaz, amelynek a szerepe hangsulyos
és torténelmi toltéssel is birt. A reforma-
tus egyhaz tradiciéi mélyek, kultaralis
esemeényei olyanok, amelyek kdnnyen le-
het6vé tették szdmara torekvéseinek, ma-
gatartadsanak elfogadtatasat, hataskorének
bovitését.

A meglévé birtokok, a birtokosok életvi-
tele, valamint az 6ket utanz6 magatartas
is arnyalja a képet. A Szilassy Béla fold-
birtokoshoz és csaladjahoz, koréhez kot
d6 csoportosulds hatasa sok iranyd volt
Ehhez a magatartashoz viszonylag nagy
szamban tapadtak a kozéprétegek, ame-
lyek kozott az indokolatlan és sokszor
Unos-Untalan megjelend magyarkodas to-
vabbélése torzitotta az egészséges varos-
képet. i i i

HERZ SANDOR ELETUTJA
Herz Sandor 1875. december 5-én - ma-
gyar forrasok szerint Dobsinan, szlovak
forrasok szerint Jolsvan sziletett.



Bizonytalanabb és tragikusabb a halalozas
idépontja és helyszine. Ugy tudjuk, hogy
1938. november 17-én a Szovjetinioban,
egy Vlagyivosztok melletti bortdntaborban
halt meg. E kozott a két id6pont kdzolt hiz-
haté meg Herz Sandor életitja.

Apja a Szepességben néptanito volt. Ké-
s6bb foldbérld és a fold hasznaért faradoz6
személyiség. Herz Sandor &ltalanos orvosi
diplomat szerzett Budapesten 1902-ben.
Eletének jelentSs szakasza; 1902-td 1930-ig
- leszamitva az egyaltalan nem rovid kato-
naskodast az els6 vilaghabortban - Loson-
choz kotddott. 1902-ben koltdzott Losoncra
feleségével és haron lanyaval. Vasuti orvos-
ként helyezkedett el. Mellette maganprak-
szist, fogorvosi feladatokat is ellatott.
Mindezek miatt - az utébbi kiléndsképpen
- j6 anyagi feltételeket biztositott mind ma-
ga, mind pedig csaladja szaméara. Ennek ko-
vetkeztében sok az irigye.

1906-t6l tagja volt a Magyar Szocialde-
mokrata Partnak, 1908-t6l pedig a Szocial-
demokrata Parton belll elindult mozgalom,
az antialkoholizmus meghonositdjaként volt
ismert Losoncon. Munk@lataiban 6sztdndzte
az a kalfoldi, svajci kapcsolata, amely dr.
Ford Akos pszichiater orvoshoz fiizte, aki
az antialkoholizmust vilagméret(i mozgalom-
ma kivanta tenni.

Herz tevékenysége az ifjusdg és a munka-
sok korében valt igen intenzivvé. Részikre
sorozatos, szinte belathatatlan szamu felvila-
gosito el6adast tartott. 1914 és 1918 kozott
katonaorvos volt: ezredorvosként az olasz
fronton tevékenykedett, majd végul 1918
szeptemberében, amikor hazaérkezett Lo-
soncra, csaladja megddbbenésére kijelentet-
te: nem megy tobbet vissza a frontra. 1918
Gszét6l a kibontakozo polgari demokratikus
forradalom intenziv résztvevdje Losoncon.
Tevékenysége nem sz(ikilt le. Megtartotta
magyarorszagi Szocialdemokratakhoz f(iz6-
d6 kapcsolatait. Rendszeresen utazott Buda-

pestre. 1918 december elején belépett Bu-
dapesten a kommunista partba. Belépésé-
ben a korabbi szocialdemokrata értelmiségi
kapcsolatain tdlmenden doént6 szerepe volt
annak is, hogy megismerkedett Kun Béla-
val.

Mi jellemezte az 1902 és 1925 kozétti kor-
szakat?

Mindenekel6tt az erds szocidlis gondolko-
das és cselekvés. Annak felismerése, és an-
nak a gyakorlasa, hogy a szegényseg, a
miveletlenség és az alkoholizmus egy t6rdl
fakad. Ennek a tének a kiirtdsdn munkélko-
dott.

Baloldali értelmiségiként széleskorii kap-
csolatokat épitett ki Losoncon és kornyékeén,
amit a hivatalos korok nem néztek jo szem-
mel. Ennek kovetkeztében frontrdl vald ha-
zaérkezése, tehat 1918 decembere utén
révidebb, hoszabb id6t toltott Illavan vagy
akar Pozsonyban a borténben. Szellemi te-
vékenysége azonban igen széles korben
bontakozott ki. Ujsagiroként, foroditoként is
tevékenykedett. Leforditotta Forel Akosnak
az antialkoholizmusra vonatkozé miivét, és
kilénb6z8 budapesti illetve kassai folydira-
tokban kozzétette. 1918-ban jelent meg az
elsé miive Az embertenyésztés cimmel,
amelyben antimilitaristaként a habor( bor-
zalmaind sz6lt. 1919 nyaran - révid ideig -
Salgotarjanban is folytatta orvosi praxisat.

Er6sen célratartd és raciondlis elmeként
mutatkozott be Herz Sandor, de vonzddott a
kulénlegességekhez is. 1912-ben amikor Blé-
rit Magyarorszagra, Budapestre érkezett,
folutazott megtekintésére. 1914-en a habo-
rat megel6z6 id6szakban, egy losonci mun-
kas favazas repiil6gépet tervezett és allitott
Ossze. Herz sajat pénzébdl tdobb mint 1200
koronat forditott arra, hogy motort vasarol-
janak, aminek segitségével 1914 nyaran a
Losonc melletti paston a varos lakossaganak
nagy oromujjongasa mellett folemelkedett a
levegbbe, és szerencsésen vissza is érkezett.
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Horvéth

Eletének jellegzetes szakasza az 1925-t6
1929-ig terjedd iddszak, amikor a csehszlo-
vak koztarsasag polgaraként, losonci lakos-
ként, kommunista szenatorként részt vett a
pragai parlament munkajaban. Jellemz§ szo-
cialista magatartasara, hogy képviseldi, sze-
natori jutalékabol - ami 6t ezer korona volt -
harom ezret odaadott a kommunista part-
nak, hogy a szervezet életét segitse.

Mi ennek a korszaknak a jellegzetessége?
Mindenekel6tt az, hogy a pragai politikai fo-
rumon a dél-szlovakiai szegénység sz6szolo-
ja, aktivan politizalé harcosa volt. Szocialis
érzékenység és antialkoholista felfogasa
meghatarozoja nagyszamu  beszédeinek,
amelyeket a parlamentben illetve valasztasi
kdratjain Dél-Szovakiaban nemcsak, de els6-
sorban magyarlakta telepiiléseken képviselt
és fogalmazott meg.

E korszakban jelent6s valtozast hozott esz-
mei felfogasaban a kommunista tanok iranti
tajékozodasa, amelyet Csehszlovakiaban ép-
pen a koztarsasag biztositotta formak és de-
mokratikus viszonyok is lehet6vé tettek.
Nemcsak illegalisan, hanem legélisan is hoz-
za lehetett férni azokhoz a tanitasokhoz, ma-
vekhez, amelyek a Szovjet-Oroszorszaghan
megjelentek.

A bolsevista-leninizmus nagy népszer(isi-
t6jévé valt kozvetlen és tagabb kornyezeté-
ben is. Az érsekujvari keriiletbe valasztottak
meg szenatornak. Most mar Ersekujvartol
Kassaig folytatta a politikai felvilagosito te-
vékenységét. Képvisel6sége idején megtar-
totta és  hasznositotta = magyarorszagi
kapcsolatait: a Rakosi-perben hivatalos meg-
figyel6je volt a Csehszlovdak Kommunista
Partnak. E kapcsolatok keretében 1928. ma-
ciusdban keriilt sor a mind politikai szem-
pontbol mind pedig a  magyar
munkasmozgalom szempontjabdl is nagyje-
lent6ségli eseményre, amelyet ma losonci
banyaszkonferencia néven ismeriink. Az
eseménynek Herz Sandor volt a hazigazda-
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Istvan : Dr.Herz Sandor (a szlovak-magyar kapcsolatok térténetéhez)

ja. A Szovjetuniébol - illegalis aton- oda-
érkezett Kun Béla is részt vett a talalko-
z6n. Vele egyitt ott tartozkodott Révai
Jozsef és Orosz Néandor is. Mellettiik vi-
szonylag nagy szdmban vettek részt a
nogradi banyéaszok: Pothornik Jozsef és
masok is. A Herz-féle tevékenység egyik
eredménye volt az is, hogy a nogradi - el-
s6sorban salgétarjani - illegélis korulmé-
nyek kozott tevékenyked6 kommunista
sejtek viszonylag nagy szamd, és m(ikédé-
képes kapcsoslatot tudtak kiépiteni Szlo-
vakia felé. Legendassa véltak a
macskalyuki k&banya, vagy a szlovakiai
Romhénypuszta, Karancsberény korzeté-
ben kialakitott illegélis atjarok. Nyelvisme-
rete ebben az id6szakban tokéletesedett; a
magyar, a szlovak mellett a német és az
orosz beszéd és iras teriiletén is egyre biz-
tosabban mozgott.

1929-  ben lejart szenatori mandatuma. A
Csehszlovak Koztarsasag birdsaga korabbi
politikai tevékenysége miatt hat évi bor-
tonre itélte. Mielbtt a bortdnbintetését
megkezdte volna a CSKP KB javaslatara
a Szovjettnidba emigralt.

1930- 1938 életének utolséd idészakaban a
Szovjetdnioban élt. Elszakadt csaladjatdl.
LegidBsebb leanya csak kés6bb utazott ki
hozz és élt vele.

Eletkedvét nem veszitette el. 1931-ben
belépett az SZKP tagjai soraba is ugy,
hogy egyuttal tagja maradt a csehszlovak
kommunista partnak és intenziven lato-
gatta az emigraciés magyar klubot. Kap-
csolata csehszlovdk kommunista parttal
Klement Gottvald segitségével és kozre-
miikddésével tovabb mélyllt. A magyar
klubban az ott él§ illegalis magyar politi-
kusokkal, irékkal, lllés Bélaval és masok-
kal tartott kapcsolatot. Uja meg kell azt is
jegyeznem, hogy Kun Béla koréhez tarto-
zott. Kun Béla volt az egyik ajanldja, ami-
kor az SZKP bholsevik partjaba felvételét



kérte. Orvosként tevékenykedett, de mint
agitatort is alkalmaztdk. Az UGgynevezett
nyugati egyetemen tartott folyamatosan el6-
adasokat.

Kun Bélahoz f(iz6d6 kapcsolata valt végii-
lis élete tragikus sorsfordul6java. 1938. mar-
cius 26-an, Kun Béla elfogasat kovetGen
néhany hdnappal, trockista kapcsolataira
val6 hivatkozassal 6t is letartdztattak. Isme-
retlen helyre széllitottdk. Csaladja hoszabb
idé multan Vlagyivosztokbél kapott téle ha-
rom orosz nyelvii levelet. Minden lehetsé-
gest elkovettek a kordbban emlitett
politikusok - természetesen Kun Béla kivé-
telével - kiszabaditdsa érdekében, de ez
nem jart eredménnyel.

A nagy hideget nem tudta elviselni. A
mar emlitett bizonytalan id6pontban és he-
lyen, Vlagyivosztok mellett meghalt. Herz
Sandor nagy varakozassal és nagy érdekl6-
déssel utazott az egyébként szomorl emig-
racidba. Szomorlsagat a Szovjetunid iranti
szimpétiaja feledtetni tudta. Ez a szimpatia
nem sokaig maradt kétoldalu.

Indokolt és sziikséges megfogalmazni; szel-
lemi felkésziltségének korében ugyan, de
képességei alatt foglalkoztattak a Szovjetini-
Oban, és ez a szellemi elszigetel6dés 6nma-
gaban is tragikus volt Herz Sandor szamara.
Lelkes agitalasa tulajdonképpen maér olyan
jelenség, amely a leveg6 utan kapkodo, ful-
doklo ember magatartasdhoz hasonlithato.

Milyen ember volt tehat Herz Sandor?
Ugyvélem, hogy olyan ember, aki a 20. sza-
zad legujabbkori torténelmiink Gj vonulata-
hoz kapcsolodott: a munkasmozgalomban
vett részt.

A munkasmozgalom hatédsa, a kiilénb6z6
tarsadalmi id6szakokban nem egyforma in-
tenzitasy, és tartalma gyakran idealistan ir-
redlis. Ezt ma mar pontosan tudjuk.
Ezekben a hatasokban megfogalmazhato el-
lentmondasok illetve eszmei tévedések soro-
zata irdnyitotta és meghatarozta azt az

géletutat, amelyrdl nyugodtan Aallithatjuk,
hagy példaszer(ien tragikus. A csehszlova-
kiai viszonyok, a kisebbségi és a kdzosségi
érdekek, ez érdekeknek az egyeztetésében
végzett munkaja alapjan olyan személyiség
volt, akit tevékenysége miatt a szlovak-ma-
gyar egyittélés el6harcosanak tekinthe-
tink, aki modern korunkban Kkereste
kitlizott célja megvaldsitasanak lehet6ségét.

Realitasként és nem elérhetetlen vagya-
lomkeént fogalmazta meg akkor a népek ko-
z0Otti egyuttélés aj korvonalait.

Irodalomjegyzék 1 Fonod Zoltan: Megmozdult vilag-
ban, Madéch 1987, 2 Galdonyi Béla: Egy harcos élet.
Pothomik  Jézsef élete, viszaemlékezés alapjan, NSM
Adattar 11-67sz., 3. Levelek, adatok dr. Herz Sandorrdl,
NSM Adattar., 4. Megyar Statisztikai kozlemények, 1910.
Il. réz. Bp. 1913, 5. Nograd megye torténete I-1V. kot,
Salgdtarjan 1969-1973, 6. Vigh Karoly. By igaz ember
dr. Horz Sandor életitja, NSM Adattar. 858/69sz, 7.
Vigh Karoly: dr. Herz Sandor szilletésének centendriuma-
ra, 8. Viliam Plevza: Napjaink torténelme Madéch, 1976
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Palné Kovécs llona

Egy fogalom kérdojelei

A politika vilagaban egészen bizonyos, hogy nem alkalmazhaté Kant
esztétikai alaptétele, miszerint szép az, ami érdek nélkul tetszik. Mi-
el6tt indokoltan fellengzd8sséggel illetnének, réatérek rovid irasom Ié-

nyegi kérdésére. Vajon "szép-e",

ujé_en

a magyar szulet6ben I1évé

onkorméanyzati modell? S ezt vajon ki tudja "érdek nélkul™ megitéIni?

Onkormanyzat - a jelentés valtozasai

Az Onkormanyzat fogalomhoz az idékfo-
lyaman szamtalan, sok esetben igen csak el-
tér6 tartalom kapcsolodott. A feudalizmus
koraban kozhatalmat nem gyakorld kozossé-
gi integrativ forma volt a falusi, vérosi tar-
sadalom szamara, s bizony nem mindig tett
eleget a modern allampolgari egyenl8ség
eszméjének.

A polgari allam keretei koz6tt jonnek létre
a modern kozjogi 6nkormanyzatok, s a ko-
rabbi politikai funkcié - miszerint a felto-
rekvd polgarsag szamara védelmet, majd az
dllam Ugyeibe beavatkozasi lehet6séget
nyudjtson - lassan felszivodott. A kozponti
hatalommal valé érintkezés "ara" az lett,
hogy az 6nkormanyzatok intaktsagukat el-
veszitve, az allammal &sszeolvadtak. Ez a
frigy azonban nem hozott békés hazassagot.
Az allam és az onkormanyzat, a kdzponti
abszolutizmus és a helyi autonémia napjain-
kig vivja harcat, ha eltér6 fegyvernemek-
ben is, és id6nként eltérd intenzitassal.

Az onkormranyzatok nemzetkézi és ha-
zai torténete egyarant bizonyitja, hogy e
terileti kdzjogi - szervezBdési iranyitasi
forma eltér6 tartalmak, eltéré politikai am-
biciok hordozdéja lehet. A polgari haladas-
sal szembeni konzervativ ellendllds, a
nemzeti fliggetlenség véddbastyai éppugy
lehetnek, mint a kormany politikai arcula-
tatol és centralizacids hajhmatdl fliggéen a
hatalom helyi nyulvanyai vagy éppen az
ellenzékiség f6 hadallasai. Az dnkormany-
zatok és az allam szemben allhatnak egy-
méassal, mint a patriarchalis és dzsentroid,
a szakszer( és apolitikus kozigazgatas két
modellje, de gy is, mint a behemo6t és
mozgasképtelenre centralizalt "Leviatan"
s a rugalmas, emberkdzeli, forrdsokat moz-
gosito helyi hatalom parhuzama.

Az énkormanyzat tehat mindig annak és
Ugy szép, aki és amilyen érdekek szem-
pontjabdl itéli meg. Az énkormanyzatok a
helyi irdnyitas egyik lehetséges - tradicio-
nalis, de maig életképes - modellje, amibdl
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mindig annyi valésul meg, amennyit a ko-
rilmények és a politika kdzponti és helyi
szerepl6i megengednek illetve megval6sita-
nak.

A fazon valtozdt-e vagy a szovet?

Hatésos geg lehetne arra utalni, hogy a di-
vatjamalt ruhara felvarrt dekorativ zseb,
egy szines kend6t belebujtatva az Gjdonsag
illuzidjat kelti.Tavol all télem, hogy az 6n-
korméanyzati torvény kidolgozoit és szente-
sit6it ilyen olcs6 trikkel véadoljam. Az
mindannyiunk szamara vilagos, pluralizalt
politikai rendszerben, parlamentéris de-
mokracidban idegen test a tanacsrendszer, a
maga szolgai, tisztdn végrehajtdi karakteré-
vel. A rendszervaltasra a teriileti iranyitas-
ban is szikség volt. A kezdet kezdetén
talan még azt sem érdemes firtatni, hogy a
fazon elég elegans-e (megfelel-e a Dior
irdnyvonalanak), hiszen egy absztrakt (eu-
ropai) szabasminta biztosan nem minden-
ben felel meg a mi kelet-eurdpai
méreteinknek.

A fontos sokkal inkabb az, hogy - tovabb-
ra is a hasonlatoknal maradva - posztébol
lehet-e nagyestélyit, muszlinbdl télikabatot
varrni? Miért is kételkedem én a szabd
szandékaban a ruha mindségét illet6en?

A kozponti hatalomnak, mint minden hat-
lomnak az az immanens tulajdonséaga, hogy
nem szereti az osztozkodast. Nem véletlen,
hogy csakis pluralisan tagolt és politikailag
igy is megszervezett tarsadalom képes egy
hatalommegosztasi modellre  épilé  kor-
manyzasi rendet kialakitani. Hogy ebbe a
hatalommegosztadsi modellbe beletartozik-e
a "negyedik &g", a helyi hatalom, az attol
figg, hogy a tarsadalom helyi er6i ezt ki
tudjak-e kényszeriteni a hatalom kozpontja-
bél. Az UGgynevezett nemzeti kerekasztal
kordl a hajdani politikai erék kézponti veze-
tése Glt. Az akkor kialakitott jatékszabalyok
szerint jott létre az egykamaras(!) legf6bb
szuverén, amelyik - batran egyszer(sithe-
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tlnk-, kizardélagosan partpolitikai érdekek
mentén tagolodik, s ha akarna sem tudna
a téarsadalom valosagos tagoltsagat bekdz-
vetiteni. Az érdekérvényesités laza szove-
tén - a taxisok hétvégéjén rajohettiink -
kénny( réseket (tni.

A szeptemberi helyi valasztasok sajatos
helyzetet teremtettek. Egyértelmien kide-
rilt, a tarsadalom oriasi nem politizalé ré-
sze a rendszervaltdst nem a politikai
attrakcioktdl varja, igy aztan az Gj onkor-
manyzatok természetesen legalisak, de
kénnyen legitimitasi krizisbe juthatnak.
Azzal, hogy a helyi képvisel6k oriasi tébb-
sége a ruralis térségekben fliggetlen, a na-
gyobb vérosokban pedig a parlamenti
ellenzék legnagyobb partjai szereztek fo-
lényt, az a redlis veszély keletkezett, hogy
a kozponti kormanyzat politikai bizalma,
decentralizacids szandéka szubjektive
gyenglilt. Az is bizonyos, hogy nyomés
objektiv érvek is alatdmasztjak a centrali-
zaciot. A modellvaltdas mindent felforgato
intézkedési kényszere, a gazdasagi krizis,
az egyre szélesedd szocidlis valsag méltan
valtjak ki a kdzpontositasi reflexeket, még
akkor is, ha ezek hatékonysaga és raciona-
litdsa er6sen megkérddjelezhetd.

De nemcsak a hatalom megosztasanak
kormanyzati fékezése teszi a "fazont és a
szOvetet" Osszeférhetetlenné, hanem azon
helyi tarsadalom és azon Onkormanyzati
tisztségvisel6k és testliletek is, amelyek
még nem igazan alkalmasak az @nkor-
manyzati modellt mikddtetni, a "jé fazond
ruhat méltésaggal viselni”. Aggasztd jelek
mutatjak, hogy a helyi tarsadalom politikai
er6i nem ismerik fel a helyi politika alap-
vetd tdvényszer(iségét, azt, hogy a helyi
politika harmoniara torekszik. Mert hiszen
az 6nkormanyzatoknak nagyon "egyszer({"
a feladata, a lehet6 legjobb, legkomforto-
sabb életkdriilményeket biztositani a lako-
polgarok szamara A testlletek partfrakcioi



parlamentesdit jatszanak, bizalmatlansag,
ellenségesség tapasztalhaté sokhelyiitt a
kdzvetlenil megvalasztott polgarmester és
a képvisel6k kozott, a szakismeretet politi-
kai megbizhat6sagra cserélik.

Persze mit6l tudnank mi most egycsapas-
ra kultdraltan, okosan politizalni, mit6l
tudnank "depolitizalni" a talpolitizalt gaz-
dasagot, tarsadalmat? A magyar tarsada-
lom nem csak kordbbi gazdasagat,
ideoldgiait, étékeit bortja le, de Gjra is ta-
golddik és ijeszt6 gyosasaggal olvad el az
a kozépréteg, amelyik minden tarsada-
lomban a stabilitast és kontinuitast jelenti.

Szoval baj van a szdvettel, s persze baj
van a fazonnal is, de ezt most hagyjuk. A
megsziletett dnkormanyzati térvény, s an-
nak részletez6 késébbi szabalyai az iranyi-
tds modelljét megvaltoztattdk, mégpedig jo
irdnyban, még akkor is, ha lesz még b&ven
mit ezen a rendszeren finomitani.

GOrongyos az Ut, de nem zsakutca

Az onkormanyzashoz szamtalan ill(zio
tapad, lletve szamtalan illiziot tapasz-
tanak - valljuk be - nem csak hazankban,
hanem kilféldon is. Sokan megkérddjele-
zik azt is, hogy az urbanizalt életmdd, az
internacionalizlt gazdasagi kapcsolatok
idején, a tomegkommunikécidval tdmegtar-
sadalmakka gyurt embermasszakkal lehet-
e még a Kklasszikus ©6nkomanyzasrdl
beszélni. Hidbavalonak tlinik a kiizdelem,
hagy a politikat és a birokraciat levalasz-
szuk egymasrdl, hagy szt értsen a laikus
és a szakértd, hay azonosithatdé legyen
egy varos vagy falu érdeke, "lokalitasa",
hegy megtaldlja koordinatait a helyi cse-
lekvés és az orszagos politika.

Az odnkorméanyzas dnmagatél sem nem
hatékony, sem nem demokratikus. Haté-
kony akkor lesz, ha a szervezeti 6nalldsa-
got, s a formdlis kompetenciakat tényleges
eszkdzok, cselekvési lehetGségek toltik meg

tartalommal. Demokratikus pedig akkor lesz,
ha a megvalasztottak felmérik, hagy igazi
partnerik nem a kormany, nem a partjuk,
hanem a helyi tarsadalom.

Mostansadg valami bujocskazas folyik a
korméanyzéas kdzponti és helyi szintje kozott.
A kormany arrdl akarja meggy6zni a kdzveé-
leményt, hogy az eredmények kizarblag a
helyiek leleményességétdl fliggenek. A he-
lyi vezet6k viszont allando felfelé mutoga-
tassal akarjak elharitani az elszegényedd
helyi tarsadalmak fokozédd nyomasat. Félre-
értés ne essék, ez a jaték szintén nem ma-
gyar taldlmany, hanem eurdpai, de nem
javallom szabadalmaztatni Szembe kell néz-
niink a szegénységiinkkel, valakinek mar ki
kell mondani, hogy a kiraly meztelen.

Az dnkormanyzas lényegének, az autondm
és demokratikus helyi dontési modellnek a
célja ennek ellenére nem alom, hanem ori-
entalo jovokép. A vildg felettebb része a
nemzetallamok kizardlagossaga helyett glo-
balitdsban és regionalitasban gondolkodik.
Az ezoterikus, elitista partosodas helyett-
mellett megjelennek a bazis demokrécia va-
donatdj és 6srégi formai Az elidegenedett,
kozdsségeibdl kirangatott ember tébbek ko-
z06tt a helyi tarsadalmakban keresi Gj "vo-
natkoztatdsi pontjait". Magyarorszagon is -
val6szinGsithetéen - kormanyok jénnek,
mennek, partok és karizmatikus vezérek el-
tlinnek és felbukkannak. A nagy politika
hulldmveréseit csak a "szabadsag kis szige-
tei", a stabil dnkorméanyzatokba tomorilé
helyi tarsadalmak szenvedik el nagyobb sé-
rilések nélkil. A nagy politika altal mozga-
tott, instabil Onkorméanyzatok a rendszer
egészének stabilitasat veszélyeztetik.

A rendszervaltas genetikajat nem az aktu-
alpolitika sokszor ijeszt6 mutaciéi hanem az
alapsejtek mindsége fogja meghatarozni
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Helyi igazgatas és helyi hatalom
Nagyvisnyon

Fodor Ferenc kutatasi eredményeit summazva, 1930-ban olyan telepi-
lésként jellemezte Nagyvisnydt, ahol a valtozé torténelmi feltételek el-
lenére évszdzados strukturdk maradtak meg eredeti, majdnem érintetlen
formajukban. Ez a viszonylagos moccanatlansag a a helyi kézdsségnek
nemcsak a két vildghaboru kozotti idészakban meghatarozé jellemzgje,

hanem ma is az.

A telepiilés térszerkezete és a helyi tarsa-
dalom, bar hagyomanykotottségeket mutat,
ez azonban az igazgatasi szféra valtozasaiban
korantsem igy van. S ennek egyik f& oka,
hogy a kozigazgatdsi megyehatarok igen
gyakan valtoztak az id6k folyaman. Nagy-
visnyé pedig mindig mas, nagyobb kozigaz-
gatasi egység politikai és gazdasagi
vonzéaskorzetébe Kkeriilt. Raadasul a tanécs-
rendszer bevezetése utan a régi kdzségi bird
és a falu segédjegyz6je, akik igazgatasi isme-
retekkel és a falu népe el6tt tekintéllyel ren-
delkez§ tisztvisel6k voltak, hivatalukbdl el
kellett keriiljenek, s helyiiket megfeleléen le-
kaderezett "meghizhato elvtarsak" foglaltak
el, akiknek pedig - szakmai ismeretek hijan -
egyetlen erénye az volt, hagy "a dolgoz6
néphez hi" kaderek maradtak.

Visny6 két megyei kozponttol, Egertdl és
Miskolctol is egyarant tavol esik Emiatt
1874-ben Borsod varmegye szentpéteri jara-
sdhoz, 1924-ben Borsod-Gomor-Kishont -
egyel6re egyesitett - varmegyéhez tartozott.
1938-ban visszacsatoltdk Borsodhoz, 1945-
ben Borsod-Gémor varmegye része ismét.
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Veégll 1950-t6l Heves megyéhez kapcsol-
tak, amelyhez jelenleg is tartozik. 1984-ig
az egri jarés része volt, s bar 1971-ben ez
megszlnt  6nallé terileti-kdzigazgatasi
szint lenni, jarasi hivatala viszont, amely a
kozségi tanacsokat ellendrizte, tébb mint
egy évtizedig még megmaradt.

Korabban a kozségi kdzigazgatas rend-
szerében Visnyd a sajészentpéteri jaras
szilvasvaradi korjegyz8ségéhez tartozott,
ami azt jelentette, hogy Szilvasrdl hetente
egyszer jart at a segédjegyz6 a csatolt koz-
ségbe, hagy ott kisebb kozigazgatasi fel-
adatokat ellasson. A lakossagnak azonban
minden esetben Szilvasra kellett atmenni
Ugyei intézésére.

A kozségi kozigazgatas és a helyi tarsa-
dalom politikai életében alapvet6 fordula-
tot a szovjet csapatok benyomulasa hozott,
hiszen egyidejlileg hozzdkezdtek a kdzségi
kbzigazgatas szervezéséhez is.

Az Uj kdzségi birdt az erdei napszdmosok
kozul valasztottdk ki, mert hajland6 volt
egyuttm(kddni a szovjet katonai kézigaz-
gatéssal. Ekkor a kozigazgatasi teenddk az



elemi létfeltételek biztositasara korlatozdd-
tak: romeltakaritas, alapvetd élelmiszerek be-
szerzése, tuzel6gydijtés, stb. A kozigazgatds
ellen6rzését és kozvetlen iranyitasat a kom-
munistdk mar az els6 pillanatban igyekeztek
magukhoz ragadni: 1945. februar 14-én a
Borsod megyei Keriileti Partbizottsdg agita-
torainak jelenlétében egy maganhaznal meg-
alakitottdk a helyi alapszervezetet. A
megalakult part még aznap 6sszehivta a fa-
lugydilést a reforméatus iskoldba, s mintegy
330 fényi hallgatdsag el6tt a frissen valasz-
tott parttitkdr meghirdette ideologiai keresz-
tes hadjaratdt a "régi burzsod nézeteket
képvisel§" kozigazgatasi tisztségvisel6k el-
len.

A megalakitott hat tagi Nemzeti Bizott-
sigha harom-harom kisgazdapérti és kom-
munista tagot valasztottak, vezet6jik a
kommunista parttitkdr lett. A Nemzeti Bi-
zottsagban tevékenyked6 kommunistak tu-
datosan  kiszoritottAk a  tobbi  part
képviselGit, a lakossag szamara legfontosabb
helyi kérdésekben a kezdeményezést ma-
gukhoz ragadtak, s ezzel szimpatiat keltet-
tek, bar homalyos propagandajukat a falusi
nép egyébként tartézkodassal fogadta. Jel-
lemz6, hogy a helyi foldosztd bizottsagba
csak a kommunista part delegélta tagjait. S
mert a Nemzeti Bizottsadg elnéke a kommu-
nista part titkara lett, elkezd6dott a part és
az éllami szervek hatéskorének 6sszefonoda-
sa, s mar ekkor kialakult a késébbi tanacsira-
nyitasi modell el6képe (Likai 1917).

A kommunista part "demokratikus" hata-
lomgyakorlasat jol példazza a visnyoi fol-
dosztd bizottsag tevékenységére jellemzd
egyik eset. A kozségben és hataraban 163
kataszteri hold szant¢ tartozott a Pallavicini
uradalomhoz. Ebbdl a teriletbdl, valamint a
reforméatus egyhaz, illetve a kdzség kozép-
parasztjainak tulajdonaban lévé tertiletekbdl
65 kioszthatd hazhelyet alakitottak ki az
igényl6knek. Tobbek kozott kiosztottdk haz-
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helyként a korabbi gréfi uradalomhoz tar-
tozo Ugynevezett Major kerteket is. Ezt a
terliletet azonban az erdészeti tisztvisel6k
viszaigényelték a megyei foldosztd bizott-
sagtol, s meg is kaptadk. A helyi Nemzeti
Bizottsag egy tulbuzgo tagja azonban nem
értett egyet - a szerinte helyi érdekeket
stlyosan sért6 - dontéssel, ezért Budapest-
re utazott és eljart az Orszagos Foldrende-
zési Tanacsndl, hogy ott a megyei
foldoszto bizottsdg dontését hatalytalanit-
sak, amit meg is tettek.

A kozség kbzjogi statusdban - a helyi
Nemzeti Bizottsdg tudatos elsorvasztasa
utdn - dont6 valtozads 1950-ben kovetke-
zett be. Az egész orszagban meghirdetett
tanacsvalasztasi kampanyban 3169 koz-
séghen 2878 tanacsot alakitottak meg, va-
gyis az 0Oszes tanacsok 925 %-a a
kozségekre esett, a 145.802 tanacstagbol
127.712 a kozségekben keriilt megvalasz-
tasra. Nagyvisnydn is 6nall6 tanacsu koz-
séget alakitottak A sebtiben megtartott
tanacsvalasztasok utdn egy korméanyren-
deletet is azonnal kiadtak hogy a kozségi
tanacsba valasztott tanacstagok és vb.-tit-
karok tudjak milyen feladatok el6tt allnak
Ez a rendelet az érdekelt felettes tanacsok
(illetve a kozségiek) szdmara nem korlato-
zOdott a jogi szabalyozasra, hanem 0ssze-
foglalt, részletes tajékoztatast adott a
tanacsok normativ feladatairél, forgato-
konyvet (“leegyszer(sitett Ugyrendet")
adott, és amellett, hogy minimalisra korla-
tozta az 6nallé tevékenység formai kerete-
it, még politikai eligazitéast is kinalt.

A "demokratikus centralizmus” elvének
mindenaron valé er6ltetésével a kozponto-
sitott (jraelosztdsi rendszer mindmaig
meghatarozta a kozigazgatasi szervezet-
rendszer és a magyar tarsadalom 1945
uténi fejlédését.

A magyar paraszttarsadalomra és a ta-
nacsrendszer fejédésére dontd befolyast
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gyakorolt a specidlis parthatalom. Kisugar-
zasi iranya elsédlegesen az allam volt, de
feldlelte a civil tarsadalomhoz tartoz6 - mar
erfsen etatizalt - intézményeket is. Hihetet-
len gyorsasaggal kialakult az oridsi partap-
paratus, amely - rovid ideig tartd fejl6dés
eredményeként - a politikai rendszer imma-
nens részének életét rendezte és a helyi
politika tevékenységét, Onkorméanyzati-al-
lamhatalmi szervének miikodését iranyitot-
ta.

Az igy megvalasztott kdzségi tanacsnak, a
vb. elntkének és titkranak azonban sem-
milyen ©nallésdga nem volt. A kozségi ta-
nacs munkajat ugyanis szoros ellenérzés ala
vonta a jarasi tanacs, amelyet a Tanacstor-
vény épitett a tanacsi szervezet hierarchia-
jdba, mint "szocialista tipusu operativ
szervezetet" és a kozségek folotti kozvetlen
irnyitoszervet. Az Egri Jarasi Tanacs
ugyanis a a legrészletesebben meghatérozta
a visnyoi kozségi tanacs mukajat a végre-
hajtdas modszerére, a teljesitési hataridére és
az elérendd célra is kiterjed6en. Ezenkivil a
gyakori helyszini kiszallason is allandoan el-
lenérizték a kozségi tanacs munkajat a VB
tisztségvisel6nek beszamoltatasaval arrdl,
hogy a kozségi tanacs vajon a "lényeges"” -
azaz a jaras altal meghatéarozott - feladatok-
kal foglalkozott-e, hatéariddre
végrehajtottak-e a felsd utasitasokat. E szo-
ros feligyelet mellett a kdzségi vezet6k még
akkor sem gondolhattak volna semmilyen
onallosagra, hogyha az ehhez sziikséges ra-
termettséglik és batorsaguk megvan.

Az 1950-1960 kozotti idészakban - olykor
még néhany évvel késébb is - a kdzségi ta-
nacs vezetd tisztségvisel8inek korében hihe-
tetlenil nagy volt a fluktuaciéi Mind a
tanacselnokok, mind a VB titkarai gyakran
minddsze egy-masfél éves hivatali tevé-
kenység utan valtottdk egymast. Jellemzd,
hogy ebben az id6szakban a helybéliekkel
szemben tobbnyire a kornyezd teleplilések-
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rél "iranyitottdk at" a megfelel kadere-
ket, hogy ellassak az el6bb emlitett felada-
tokat. A vezet6 kozigazgatasi emberek
kozott igy példaul talalhatunk helybeli ké-
mivest és kozépparasztot, de fels6tarka-
nyi mészégetd munkast, bélapatfalvai
gyari munkast vagy levitézlett jarasi part-
funkcionariusokat is.

A koOzségi tanacs vezet6 tisztségviselSi-
nek, akik altalaban nem helybeliek voltak,
gyakori cserélgetése, atirdnyitasa azonban
nem pusztan gy értékelhetd, hogy ebben
a néhany évben diszfunkcionalisan m{iko-
dott a kozigazgatés, s hanem éppen ellen-
kez6leg, a rendszer sajatos logikdja
fejez6dott ki igy, a kddergazdalkodas teri-
letén is. A tanacsrendszer bevezetése
ugyanis nem pusztan (j igazgatasi szerke-
zetet hozott a tarsadalom életébe, hanem
{j atjat nyitotta meg a tarsadalmi feltdrek-
véseknek. Az elsd tanacsvalasztdsok meg-
tartasakor az egyik legfontosabb cél volt a
"régi" kozigazgatasi szakemberek lecseré-
lése a rendszerhez h(i munkas- és paraszt-
kaderekre.

Ezzel a jarasi vezetés elérte azt, hagy a
a helyi kozosségtdl idegen személyeket il-
tetett a vezetd poziciokba, azok a helyi ér-
dekekt6l  tavoli, megyei érdekeket
képviselték. Akik a felsébb utasitdsoknak
minden korulmények kozott igyekeztek
érvényt szerezni, hiszen egy olyan sajatos
fuggéskényszerbe keriiltek a jarasi veze-
tést6l, amely nem tette lehetévé szamukra
a nyiltan paraszt- és kozosségellenes utasi-
tasok valamelyes tompitasat. Az allando
kadercserékkel igyekeztek annak is elejét
venni, hogy a kozségi tanacs élére mas ja-
rashdl atirdnyitott tanacsi vezetd esetleg
beilleszkedjen a falukdzdsségbe, mert ez-
altal igymond az igazgatasi funkciok ha-
tékony ellatasat akadalyozta volna, ha
kialakul a kélcsonds szimpatia a falu tarsa-
dalma és a kozség els6 embere kozott.



Ha az 1950-1956 kozotti évek kéadercseréit
figyelembe vessziik, felt(ing, hogy nem tala-
lunk olyan személyt, sem a tanacselnokok,
sem a vb.- titkdrok kozott, aki a Tanacstor-
vényben meghirdetett teljes valasztasi cik-
lus alatt a posztjan maradt volna. Ezekkel az
allando vezetésvaltozasokkal - melyeket
tobbnyire a jarasi part- és tanacsi szervek
kezdeményeztek - a helyi kbézigazgatas tény-
leges irdnyitasa a jarasi vezetés kezébe ke-
rilt, teljessé valt a helyi kozigazgatas teljes
partallamositasa, a kozség tényleges iranyi-
tdsa szempontjabol amugy is sulytalan ta-
nacstagokat mar el6zetesen kivalsztottak: a
tanacs tagjava javasolt személyekrél 1956-ig
a jarasi partbizottsag - a politikai rend6rség-
gel kardltve - kérnyezettanulmanyt készitett
és amennyiben ezen az elGzetes sz{ir6n nem
rostaltak ki a jeloltet, csak akkor keriilhetett
széba, mint leendd tanacstag - és azutan te-
relték jogilag szabalyozott Utra a valasztasi
mechanizmust.

Az otvenes évek elején Nagyvisnydn is
teljesen megsziint az igazgatasi onallosag és
a tanacsrendszer els6 hat éve alatt Oriasi
visszaeseés kovetkezett be a harmincas évek-
beli kozigazgatasi intézményrendszer m{iko-
déséhez képest.

A tanécsrendszer szétverte a tradicionali-
san kialakult, a helyi tarsadalom jovahagyo
tdmogatasat élvezd képviselGtestiiletet, eliil-
dozte a kozségi birot és az el6ljarosag tagjait,
a gyakori kédercserékkel pedig tonkretette
az igazgatasi szervezet mindenkor meglévd
stabilitds-szikségletét. A régi kozigazgatasi
tisztségvisel6k ma mar nem élnek, ezért nin-
csen méd arra, hogy bévebbet is tudjunk a
korabeli igazgatasi rendszer mélystruktara-
jarol, a korabeli informalis déntési gyakorlat-
rol. Azt azonban enélkil is elmondhatjuk -
ami a jogi szabalyozasbol is megallapithato -
, hogy a régi kozségi igazgatési szervezet
sokkal nagyobb stabilitdst mutatott, mint a
tandcsrendszeré. Hiszen a kdzségi birdt és az

eldjarosag tagjait a helybeli lakosok koziil
valasztottak, akik tobbnyire hosszd évekig
a helyukdon maradtak és foglalkoztak a
kozség ligyes-bajos dolgaival. A helyi la-
kosok kozil valo kozségi bird, valamint az
el6ljarésag tagjai ugyanis nagy tekintély-
nek orvendtek a kozség laka el6tt, de kel-
16 élettapasztalattal és helyismerettel is
rendelkeztek ahhoz, hogy a falusi kozos-
ség ugyeit az érdeknek megfelelelen
igazgassak.

A tanacsapparatus cserél6dése Nagyvis-
nyon az 1960-as évek elején megsziint,
mert a kdzségi igazgatas kulcspozicioban
ekkor bekdvetkezett személycserék - nap-
jainkig hat6an - megteremtették a kdzségi
igazgatés stabilitdsanak feltételeit.

A személycseréknek alapvet6en két oka
volt. A kdzponti kéderpolitika 1956 tanul-
sagait megfontolva - persze nem utolsé
sorban a jelent6s alulrol jiv6 tarsadalmi
nyomasra - a kozigazgatashol fokozatosan
eltavolitotta azokat, akik 1950-1956 koz6tt,
a terménybeszolgaltatds és a parasztsag
megsarcolasanak idészakaban elveszitették
a falusi lakossag bizalmat és rokonszenvét.
Igy példaul 1956 utdn az addigi visnyoi
tanacselnokot atiranyitottak “termel8szo-
vetkezeti vonalra”, melyben érdekelt volt
mind a jarasi partbizottsag, mind pedig a
jarasi tanacs. Ezenfelill a helybeli lakosok
kozott taldltak a jarési vezet6k olyan sze-
mélyt, aki régi megbizhatd parttag,
ugyanakkormegfelel§ politikai és igazga-
tasi tapasztalatokkal is rendelkezett, és al-
kalmasnak tlint a tanacselnoki teendék
ellatasara. Melléje pedig egy ratermett, jé
szervezOkészségl, szintén helybeli lakost
valasztottak ki a titkari posztra. Kettejik
tisztségérdl és egymashoz valé hatalmi vi-
szonyarol, valamint a parttitkarrol, mint a
helyi hatalom képvisel6ir6l talan szeren-
csésebb lenne a hatalom helyi birtokl6i-
ként beszélni s azt vizsgalni, vajai a helyi
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szint( kozigazgatési dontések meghozatala-
ban a laikus részvételt kivan6 tarsadalmi
kornyezetnek van-e jelentds befolyasol6 ha-
tasa ezen a telepilésen?

A Tanéacstorvénynek a VB, a tanacselnok
és a vb.-titkar feladatait, hataskorét, jogalla-
sat és miikddését szabalyozd rendelkezéseit
Osszevetve, els6 olvasatra nyilvanvaléva va-
lik, hagy - noha formalisan a tanacs els6 em-
bere a Hazafias Népfront helyi bizottsaga
altal javasolt és a lakossag altal megvalasz-
tott tanacselnok - a tanacs hatdsagi feladata-
inak ellatasdban a tényleges hatalom mégis
a titkar kezében oOsszpontosult a vélasztott
tisztségviseldvel, a tanacselndkkel és a va-
lasztott testlilettel, a tanécstestllettel szem-
ben.  Kiemelt i6jat  elsGsorban a
kozigazgatdsi szervezet struktirajaban, a
tényleges és nem a formalizalt hatalmi vi-
szonyban jatszott szerepe alapjan érdemli.
Ezenkivil a vb.-titkar befolyasat az is erési-
ti, hogy - szakismeretei és a fels6bb szint(i
szakigazgatasi, végrehajtdbizottsagi kapcso-
latai révén - Altaldban véleményhordozo-
ként is elismerik az adott csoportban.

Ezzel szemben Nagyvisnyon nem a vb.
titkar, hanem a tanécselndk all a hatalmi hi-
erarchia élén. Valdszind, hogy a helyi er6vi-
szonyok ilyen alakulasaban tobb,

egyforman fontos tényez§ jatszott szerepet.

Izgalmasan szol errd a tanacselnok életdtja,
aki 1930-ban sziiletett Visnyon. Csaladjat a
sajatos hadszervezetben a XVI. szézadig ve-
zeti vissza. Két-hdrom generdcidra visza-
nyUlva az 6sei kdzott 4-5 holdon gazdalkodo
parasztgazdakat és - apai agon - kémfves-
mestereket talalunk. Edesapja 1940-ben val-
totta ki iparengedélyét, és helyben,
valamint a kornyez6 kozségekben, Satan,
Lénarddardcon, Csermelyen dolgozott ta-
vasztol 6szig, télen pedig a Pallavicini ura-
dalomban talalt maganak megélhetést. Elemi
iskolait a tanacselndk Nagyvisnyon végezte,
majd beallt édesapja mellé segédnek, de ro-
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vid munka utdn 1950-ben bevonult a ha-
tarérséghez az orszag deli korzetébe és itt
teljesitett szolgalatot el6bb, mint sorallo-
many(d, majd mint polgari alkalmazott
1956-ig. Kdzben 1950-ben belépett a kom-
munista partba. 1956 majusaban hazatért
Nagyvisnyora és 1961-ig kém(ivesként és
villanyszerel6ként dolgozott. 1956 novem-
berében részt vett az MSZMP helyi szer-
vezetének megalakitdsdban, majd 1957
oktoberétél tarsadalmi funkcidiban parttit-
kér lett. 1960-ban a megujult er6vel neki-
lendil6  termel&szovetkezeti  kampany
megszervezésének idején négy honapig
mint flggetlenitett parttitkar dolgozott.
Parttitkarként igen szoros kapcsolatot ala-
kitott ki a tandcselndkkel és a tanécs
munkajat figyelemmel kisérte, "egyttm(-
kodott a tandcselnokkel, nem befolyésolta,
de instrukciokat adott neki arra nézve, ho-
gyan kellene a kozséget az adott helyzeté-
bél kilenditeni”. Mint parttitkar, politikai
felligyeletet gyakorolt a tanacselndk és a
tanacs tevékenysége felett. Az 1950-60-as
évek forduléjan ugyanis még az alig meg-
honosodott gyakorlat a part elvi és opera-
tiv irdnyitd szerepének Osszecslszasat €s
centralizalt iranyitasat eredményezte, ami
az Uj cegér alatt is szinte toretlenil érveé-
nyesilt. Erre utal az is, hogy a jarasi part-
bizottsdgon és a jaradsi tanacson hamar
felfigyeltek az igen hatarozott fellépésii
parttitkarra - aki 1960-ban rdvid négy ho-
nap alatt, "kilsé és belsd segitséggel”
megszervezte a helyi termel6szovetkezetet
- és ett6l kezdve szoros munkakapcsolatot
tartottak vele. Minden bizonnyal ennek az
egyuttmikodésnek  kdvetkezményeként
mar 1958-t0l rendszeresen agitaltak a jara-
si partbizottsag és a jarasi tanacs VB mun-
katarsai, hogy vallalja el a tanacselnoki
teenddk ellatasat.

Dontéen e beszélgetések hatasara 1962
végén elvéllalta a tanacselnoki posztot. Te-



kintettel arra azonban, hogy a jarasi partbi-
zottsdg vezet6i nem talaltak méas alkalmas
kadert, egyuttal a kdzségi parttitkar is 6 ma-
radt a hatvanas évek kozepéig. A ta-
nacselndkkel folytatott beszélgetésekhdl,
jelzésértékd utalasokbdl egyértelmien kide-
rilt, hogy a tanacselndki posztra jeldltetésé-
be sem a helyi tanacsi dolgozéknak, sem a
tanacstagoknak, sem a kozség lakossaganak
nem volt belesz6lasa. Ebben a dontésben -
azonkivil, hogy az a tanacselndk szubjektiv
véllalasatol is fliggott - a jarasi partbizottsag
és a jarasi tanacs VB tisztséviselGivel kiala-
kitott informalis kapcsolathald jatszotta leg-
fontosabb szerepet, amelynek centruméban
a jarasi partbizottsag allt.

A jarési vezetdk bizalmat élvezve és a koz-
ségi parttitkari teend6k ellatasaval mind az
igazgatési szervezet strukturajaban, m id a
kozség informdlis s hatalmi viszonyaiban
egyértelm(vé valt, hogy 6 lett a kozség -
most mar kdzjogi érvekkel is megtdmogatott
és legalizalt - legerésebb embere. Ez a jelen-
t6s hatalom a kozség lakosai szamara els6 iz-
ben akkor lett nyilvanvald, amikor lattak,
hogy a Tanadcsakadémiardl éppen visszaér-
kezett "Gjonc" tanacselndk fels6bb kapcso-
latainak  hasznositdsdval a vb.-titkéarat
allasabol kipenderitette és Uj titkart vett ma-
ga mellé, akit ezutan mar 6 irdnyitott tdbb
éven keresztil.

Miutan a hatvanas évek kdzepén a tanacs-
elndk lekdszont a parttitkari posztrol, régi
kapcsolatait tovabbra is dpolta a jarasi part-
bizottsaggal és személyi vonalakon keresztill
elérte, hogy az Uj parttitkar teljesen szinte-
len és sUlytalan figurajaval szemben to-
vabbra is minden tekintetben kezében
maradjon a hatalom. E személyes kapcsola-
tokat - melyekben a hatalomgyakorlas fel-
szin alatti és informélis erdvonalai
mutatkoznak meg - elsédlegesen az jellemzi,
hogy nem intézményesiltek. Az egymas ko-
z0Otti viszonyt semmilyen elGiras és szabaly

nem befolyasolja (kivéve a kdlcsonds "ba-
rati szolgaltatasokat™), a hierarchia és a ve-
zetés nem intézményesilt. Az egymassal
kapcsolatba 1ép6k foglalkozasa, tarsadalmi
presztizse némileg hattérbe szorul és az
adott kapcsolatokat sokkal inkabb a cselek-
vBk személyisége, “karizmatikus" fellépé-
se hatdrozza meg. Ennek alapjan mér
érthetd, hogy a kozségi tanacselndk egyen-
rangu partnerepélddul a megye orszag-
gy(lési képviselGjének, a  kozség
korzetében fekvd nagy iparvallalat és vi-
zligyi igazgat6sag, valamint a megyei ta-
nacs felel6s beosztast funkciondriusainak.

Természetesen joval tdbbrél van itt sz6,
mint pusztan arrél, hagy a tandcselndk
ezekkel a felszin alatti kapcsolataival a sa-
jat pozicigjat biztositana. Ez a kapcsolat-
rendszer sokkal inkdbb a szocialista
érdekkijarasok rendszerét mutatja. Azt,
hogy az Utépitéshez szilkséges koltségveté-
si forrassal sem rendelkez6 kézség szamara
- az egyik szomszédos jaras koltségvetési
lizeme és az Eszak-magyarorszagi Viziigyi
Igazgatdsag adakozasa révén -, hayan si-
kerlilt a tanacselndknek némi tarsadalmi
munka hozzdadasaval megszerveznie a
kdzségben mintegy négy kilométer hosz-
szUsagu, létfontossagu Utépitést és csator-
nazast, vagy milyen er6feszitéseket tett
annak érdekeben, hogy félmillié forint be-
ruhazasi koltségli ravatalozdt épittessen,
hay varroda létrehozasadval munkahelye-
ket igyekezzen teremteni a helyben ma-
radt munkaképes néknek. Mindezek a
torekvések figyelemre mélté eredménye-
ket jelentettek a kozség kommunalis fej-
lesztése érdekében, ha tekintetbe vessziik,
hagy az utolsé teljes egészében kdzponti
koltségvetésbdl finanszirozott "nagyberu-
hazas" az iskola folépitése volt még az
1920-as években.

A tanécselnok korantsem altalanosan ti-
pikus, de egyértelmien kiemelked6 fon-
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tossaga mellett mind a vb.-titkar, mind pe-
dig a kozségi parttitkar szerepe masodlagos,
hatalmuk, a lakossagra gyakorolt befolyasuk
eltérpdl.

A vb.-titkar - aki 1959-ben mint hivatal-
segéd kezdte tanacsi palyafutasat és a Ta-
nacsakadémia elvégzése utan 1964-ben
keriilt ebbe a jelenleg is betdltott tisztségbe
- nagyon érzékenyen, realisan, ugyanakkor
kell§ ontudattal latja a helyi hatalmi hierar-
chia szolgalatat. Véleménye szerint a kdzség
legfontosabb embere a tanacselndk, méaso-
dik helyen & all, harmadik helyre pedig a
parttitkart sorolja. Ami a tanacselnék és a
vb.-titkar kozott kialakult kapcsolatot illeti,
a vb.-titkar az er6viszonyokat teljesen ért-
hetéen rangsorolta igy. De ehhez még hoz-
za kell tenni azt, hagy a vb.-titkart a
tanacselndk "emelte ki, hivta fel ra a jara-
si vezetek figyelmét. Az évek sordn azon-
ban a vb.-titkr szakmai felkésziiltség és
ratermettség tekintetében lassanként egyen-
rangl partnere lett a tanacselndknek, és no-
ha a kapcsolatai révén a tanacselndk
vitathatatlanul sok szolgalatot tett a kozség
kommunalis és adminisztracios sziikségletei-
nek ellatdsaban, hatdsagi-szakigazgatasi
ugyintézésében nagyon fontos szerepet tolt
be a vb.-titkar is.

A kozségi parttitkarnak a helyi hatalmi hi-
erarchidban elfoglalt helye, hivatali kapcso-
lata a tanéacselndkkel és a vb.-titkarral,
valamint er@viszonyaik igen sajatosan ala-
kultak. A kozség "hosszu otvenes évekbeli”
torténetét - értve ezen azt, hagy még a hat-
vanas évek kdzepén is a tanacselndk latta el
a parttitkari teenddket - sokkal inkabb a bii-
rokratikus partiranyitas jellemezte, semmint
a szakmailag kvalifikalt és a lakosokra orien-
talt szolgaltato kdzigazgatas. Akkor a kozség
els6 embere a parttitkar volt, hozza képest a
kozigazgatasi tisztvisel6k sulytalan hatalmi
tényez6t képviseltek. Ezen az sem valtozta-
tott, hogy néhany évig a jelenlegi tanéacsel-
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nok ezt a két hivatalt egyitt viselte, ekkor
ugyanis mint kdzségi parttitkar volt a koz-
ség elsé embere és nem mint tanacselnok.

Ennek a két, egyarant fontos kulcspozi-
cidinak a hierarchidban rogzilt rendje
azonban a hatvanas évek kozepén meg-
cserél6dott, ekkortdl ténylegesen ugyanis
mar sem maguk az érintettek, sem pedig
a kozség lakossaga nem volt hajlando a
parttitkart a kdzosség elsé emberének elis-
merni A kozség igazi vezet6jének a ta-
nacselndkét és utana a  vb.-titkart
tekintették. Miért kovetkezett be ekkor ez
az atrendezddés, amely az6ta stabilan tart-
ja magét és kondicionalta a lokalitas hatal-
mi struktarjat, illetve a tipikusnak
tekintend§ parttitkéar-tanacselndk sorren-
det megforditotta?

A kérdésre a valaszt bnmagaban nem
adja meg az, hogy ha szamba vesszik a
tanacselndk és a parttitkar hivatalosan be-
toltott funkcidit, hiszen régi jé szokas sze-
rint, a tanacselndk tagja a helyi
partalapszervezet legsziikebb intéz6 bi-
zottsaganak, a parttitkdr - a viszonossag
alapjan - tagja a tandcs VVB-nek, tehat eb-
bél még nem kovetkezik, hogy torvény-
szerien a parttitkdr pozicidja legyen a
gyengébb. Formaljogilag és a tanacs-
ulések, valamint a vb.-llések jegyz&kony-
vei alapjan kideriil, hogy a tanacs, a
partszervezet és ezek vezetfinek belsd és
egymas kozotti formalis struktdrait a jog-
szabalyok, utasitasok, parthatarozatok rog-
zitik. Amennyiben azonban mégis a helyi
hatalom természetének felszin alatt rejt6-
z6és informalis jellegl "mélystruktdrajat"
igyeksziink tetten érni, akkor tobb fo-
g0dzot nyujtanak szamunkra az érintettek
szubjektiv, de Osszességében a lényeget
mégis feltard véleményei Vezet6i kiemel-
kedéseben nagyon jelentSs szerepet ja-
szottak személyes tulajdonsagai valamint
a parttitkari mikodése alatt kiépitett érté-



kes személyes kapcsolatai, s ugyanezek
meghataroztak a parttitkarral valé kapcsola-
tot is. Egy dologrdl azonban nem szabad
megfeledkezni: amennyiben azért mégis pa-
radox ez a helyzet - és igazolja a "f6sza-
balyt", hagy a pérttitkar éltaldban a falu
er6s embere -, mert a tandcselnok a funkcio
elnyerése el6tt és ezutan is egy ideig kozsé-
gi parttitkarként dolgozott a faluban.

A mésik fontos koriilmény, hogy amig
kozségi szinten szervezetileg és hataskorileg
onallé tanacs mikodik Nagyvisnyon a ta-
nacselnok vezetése alatt, addig 6nallé szer-
vezettel, "kader- és Ugykori hataskorrel”
felruhdzott szervezet nem &ll a parttitkéar
hata mogott, nem erdsiti hatalmi pozicidjat.
Er6s és o0nall6 kozségi partszervezetet
ugyanis nem lehetett létrehozni, mert a
parttagok talnyomo tobbsége a munkaképes
korG felnétt lakossag soraibdl allt, akik a
"mozgalmi életet” a munkahelyen élték, a
munkahelyi partalapszervezetek tagjai vol-
tak. Azt, hogy a munkaképes kor( lakosag
mintegy 80 sz&zaléka a kdrnyez§ ipari valla-
latoknal és banyakban dolgozik, éreztette a
hatasat a koOzségi partalapszervezet létsza-
manak nagysagan. A nyolcvanas évek ele-
jén a kozségben mintegy 80-90 péarttag volt
- ez a lakossag kb. 0,8 szazaléka, ami az or-
szagos atlagnak nagyjabol megfelel -, kozi-
lik azonban minddssze 26 f§ tartozott a
lakohelyi partalapszervezethez. Azok a sze-
mélyek, akik a helybeli termel&szdvetkezet-
ben vagy az iskoldban dolgoznak, illetve a
nyugdijas parttagok. Talan, mert a part a
munkahelyi szervezettségre sokkal jobban
tgyelt, mint a lakéhelyi szervez&désekre,
ezért is lett gyenge a kozségi part-
alapszervezet és a megyei apparatusok ko-
z0tti  kapcsolat. A parttitkar szkeptikus
véleménye szerint "a megyei vezetdk a koz-
séget els6dlegesen politikai és ellendrzési
szemszdghdl nézik, azt figyelik, hogy végre-
hajtottak-e a soron lév6 parthatarozatokat,

meg hogy egyetértenek-e a kit(iziitt célok-
kal az emberek™.

Annak a kovetkezményét, hogy a part-
titkar, a tanacselnok és a vb.-titkar mogott
a harmadik helyre szorult, konkrétan le-
mérhetjiik - és ennek az érintettek is a tu-
datdban vannak.

Elég gyakran el&fordult, hogy a tanacs-
elndk vagy a vb.-titkdr nem vonta be a
parttitkart - noha vb.-tag volt - minden
egyes jelent6sebb dontés operativ el6ke-
szitésébe, azaz a tényleges dontési folya-
mathol kihagytak. Tovabba adott ligyek
kapcsan a parttitkar vagy a tanacselndk
(vagy a vb.-titkar) kozotti vitaban illetve
az altaluk képviselt szervek "hataskdri
Osszelitkdzése" esetén a kozségi parttitkar
politikai stlya nem volt elegend6 ahhoz,
hogy a szakmailag megalapaozott, de neki
nem tetsz6 kozigazgatasi dontésekkel
szemben a sajat ellentétes Aallaspontjat
képviselje. Az ilyen konfliktusok esetén
az els6 "menetben" a kozvetlen helyi
konfliktusban a parttitkar rendszerint
alul maradt. Ekkor sérelmével a fels6bb
partszervhez fordult védelemért. Ez a
magasabb férum - amennyiben egyet-
értett a parttitkar panaszaval - megkeres-
te a terlletileg illetékes és vele azonos
szintli tanacsot és azzal egyeztetd targya-
lasokat folytatott a kozos dontés megszi-
letéséig, illetve sajat allaspontjanak a
tanaccsal valo elfogadtatasaig. A kozos al-
laspont elfogadésa - vagy a partszerv uta-
sitdsa utdn - ez a fels6bb szint(i tanacsi
szerv "utasitotta" a kozségi tandcselnokot,
amennyiben az alapeljaras sordn az nem
megfeleld allaspontot képviselt. Ez az uta-
sitas természetesen az ligyek jelentls ré-
szében nem oltott hivatalos jogi format,
sokkal inkabb arrol volt sz6, hogy rovid
aton - rendszerint tavbeszél6n, vagy kon-
zultécidra valo berendelés atjan - "orien-
taltdk" a tanécselnokot az Gj allaspont
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képviseletére és ennek megfelel6 cselek-
vésre.

Természetesen el6fordult olyan eset is -
miként err6l a vb.-titk&r beszamolt  hogy
az els6foku eljards torvényes volt és ennek
megvaltoztatasara akartdk rabirni A vb.-
titkar azonban nem fogadta el az instrukci-
6t hanem ragaszkodott a tévény bet(jéhez
és inkdbb maga kildte be a jarasi hivatal-
hoz az lgyiratot felilvizsgalasra, térvény-
esen tortént-e az eljarasa vagy sem.

A tapasztalat szerint a valasztott testiilet

dontési hataskore formalis és a dontési
tevezeteket a VB késziti el6. Ezt a ta-

nacsllésrdl és vb.-ulésekrél készilt jegyzé-
konyvek mellett a tanacstagokkal és
kozségi lakosokkal folytatott beszélgetések
is igazoltdak. Tobb év tanacsiilési jegyz6-
kényveit szorgosan athongészve Iathato,
hogy éltalaban a helyi hierarchia el6bb
mar ismertetett fGszereplGié a szo, lletve
viszonylag gyakran az iskolaigazgaté szere-
pel kilonboz6 kérések felvetésénél. A
tobbség azonban passzivan viselkedik, s
van olyan tanacstag, aki évekig nem szol
hozz& semmihez. Ez a passzivitas tikroz6-
dik a tanacsiléseken elhangzo felszolalasok
szaméaban is. A nagy egyhangusagot néha-
néha az torte meg, amikor a kozség 6sszla-
kossagét foglalkoztatd, kiemelked6en fontos
kérdést targyalt meg a tanacs. llyen alkal-
mak azonban viszonylag ritkan fordultak
elé

A kozségi tanacstagok politikai érdekte-
lenségének alapvetd okai a kovetkezdk: a
megtargyaland6 konkrét igyhdz kapcsolo-
dé szakismeret hidnya, altaldban nem kell§
informaltsag, valamint a targyalt gy mé-
lyebb 6sszefiiggésekbe helyezésére és az
ligy sajatos korilményeinek értékelésére
val6 alkalmatlanség.

A nagyvisnydi helyi tarsadalom uralmi
kdrnyezetér6l és torténetérdl tehat elmond-
hatjuk, hagy még ma is ide illenének
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Fodor Ferencnek tébb mint fél évszazad-
dal ezel6tt papirra fektetett gondolatai:
"Magéanak a falunak, mint lattuk, nincs is
torténete, mert e nép sohasem volt ténye-
z6je még annak sem, ami vele, koriilotte
tortént. Elete azonban van, s ez az élet
nem kevésbé érdekes, mint sok nagy va-
rosok élete, mert egy marék népnek kor-
nyezetével, foldjével val6 harcét,
vivodasat jelenti”

(Folytatasa kdvetkez6 lapszamunkban)



palécfold 91/1.

Végh Andrds: Megbocsdjtés

99



Habonyi Zoltan

Onéletrajz helyett

(Hetven év emlékeibdl)
l.

A korosztalyombeliek gyakran mondogatjak, hogy rosszkor szilettiink:
haboru utan, a Tanacskoztarsasag leverésének évében. Beleszllettink
egy korba, nem sejthettik, milyen sors var rank. Nyiladoz6 értelmink-
kel csodalkoztunk apankra, aki hajnalonként sz6tlanul, komoran indult
munkéba, hogy utana nyuzott-faradtan, szénportol fekete arccal érkez-
zék haza. Bolcs6débe, 6vodaba nem jartunk. Szerettiik anyankat gyer-
meki tualaradassal, majd kés6bb szemérmes szeretettel. Kijartuk a
banyatelepi elemi iskola hat osztalyat, de kozépiskolaba (polgéariba)
mar csak kevesen jutottak el.

A két haboru kozt, a Horthy korszakban az "als6bb néposztaly™ tagja-
iként voltunk tizen- és huszonévesek. Ifju csilléskorunkban a miszak
vége felé mar holtfaradtan Gltink le egy-egy percre pihenni, olykor ke-
seregve sorsunkon. Jobb életre, kénnyebb munkéara vagytunk s a vilag-
rol keveset tudtunk. Tdncmulatsdgokon dnfeledten néztik a kering6z6
parokat, és velik egyutt dadoltuk:

"Csend Ul a Volga vizén
esteledik kicsikém,
csonakom leng a vizen,
Ulj bele draga szivem..!"

Mi is voltunk szerelmesek - és kdzben le-
venték is, aztan toltelékek egy Ujabb héabo-
raban. Takaritottunk romokat, épitettiik az
orszagot, dolgoztunk - ki-hal - évtizedeken
at. Menet kozben elkoptunk, megoreged-
tink s ma mar csak emlékeziink. Sok ve-
lem egykorinak az a véleménye, hogy a
masodik vilaghaboru el6tti évek, évtizedek
banyaszéletének irodalmi abrazolasa szir-
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ke és egyoldalu: lélekdl6 munka, nélkild-
zés, sztrajkok, lletve hasonlok leirasara
korlatozodik. Ugy gondolom, hogy az itt
kovetkez6 tények, adatok s nem utolso
sorban emlékeim némi segitséget nyujt-
hatnak a banyészélet maltjanak teljesebb
megismeréséhez, egy banyatelep életének,
mindennapjainak leirdsa nyoman.

* * *

Banyaszcsalad harmadik gyermekeként
szulettem Etes-Amalia aknan, 1919. de-
cember 25-én. Az akkor kotelez6é hat osz-



talyos elemi iskolat évvégi szilletésem és
hoszas betegségem miatt csak 1934-re vé-
geztem el - mindvégig kit{iné osztalyzat-
tal. Még ugyanaz évben csilletakarito
lettem, kés6bb kapcsos, majd foldalatti
csllés a banyanal. Tényleges katonai
szolgalatra 1940 decemberében kellett
bevonulnom. Eletem els6 hisz évét
(1920-1940) banyatelepen éltem le, isme-
reteim, emlékeim innen val6ak.

TORTENELMI VISSZAPILLANTAS
Miel6tt szlikebb hazam - az Etes kdzség-
hez tartozd Amalia-akna - lakdinak 1920-
1940 kozotti életérél, mindennapjaird
irnék Bocsari Mocsary Antal 1920-ban
megjelent  konyvének  "Esmertetését"”
idézem Etesr6l:

"Ettes, hajdan Etthecsnek iratott. Ma-
gyar falu; foldje, rétje, erdeje van és jdl
miveltetnek a sz&ntofoldek, Foldes Ura
Nagy MEéltosdgl Szentivanyi Ferentz,
volt Orszag-Bir0, akinek egy tisztihaza s
gazdasagi épiletjei vannak. A helység
Karants-Saghoz van affilidlva; most 822
R.C. (rémai katolikus - a szerzéi) lélekbdl
all. Ennek szomszédsagaban éjszak felé
vagyai a Nagy Kotrotzd puszta, melly
hajdan Kotrotzénak neveztetett; Hertzeg
Kohéry Ferentzyé; jo buza termd hely.
Rétje és kevés, de szép erdeje van, 21 lé-
lek lakja."

A mai Etes Salgoétarjantél nyugatra fek-
szik, mUaton tiz kilométerre a megye-
székhelyt6l. Az egykori Salgétarjani
K@szénbanya Részvénytarsasag altal ki-
épitett és betelepitett Amalia Akna a fa-
lutol keletre egy kilométernyire, nyugati
kijaratat kivéve hegyes-dombos oldalban
az 1800-as évek végén épilt meg. A falu-
val még 1940-ben is csak foldut kototte
Ossze. Eteshez tartozott - és tartozik ma is
- az Ggynevezett Alsotelep, Oregetes, Al-
bert és Rau Akna.
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Lélekszamat tekintve a korabeli Salgo-
Tariany kisebb Ettes-Etthecsnél. B. Mo-
csary Antal irja rola;

"Magyar falu, melly a kozel 1évé Salgo
varatol nyerte neveztetését... Hajdan Ke-
nyeretlen Taridnynak neveztetett. Szép
kiterjedés(i hatarja van, melly hegyes, de
hasznos, f6képpen jé és makktermd az er-
deje... 717 R.C. lélek van itt.."

Az 1820-ban kiadott kdnyvében e rész-
nél B. Mocsary Antal nem szl a vidék
foldmélyi kincseir6 1, a mar korabban itt
folfedezett szénrdl, pedig a szén lett e taj
fejleszt6je. Ha nyomon akarjuk kdvetni és
meg akarjuk érteni az elkdvetkez6 évtize-
dek véltozasait, fel kell vllantanunk a
szénbanydaszat kialakulasanak egy-egy je-
lentésebb szakaszat, a banyak és banyate-
lepek  létesitésének  mozzanatait, a
lakasviszonyokat, a munka- és életkoriil-
ményeket. (A banyaszélet mindennapjai-
val - cseppként a tengerben - részletesen
Amélia Aknéardl szdl6 emlékezéseimben
foglalkozom.)

Tébb forrasbdl (mint Dzsida Jozsef ba-
nyamérnok munkaja A  Salg6tarjani
K&szénbanya RT. Nogradi szébanyaszata-
nak torténete (1868-1943) is ismeretes,
hogy a salgotarjani széntelepeket 1766-
ban fedezték fel. A termelési elémunkala-
tokat 1848-ban Zagyvan kezdték meg.
1859-t6l 1868-ig kisebb széntarsulatok ba-
nyaszkodtak ezen a tajon. Majd a Szent
Istvan Tarsasdg jogutddjaként 1868-ban
itt alakult meg a Salgotarjani K&szénba-
nya Részvénytarsasag 2,4 millio faint
alapték ével. (A tarsulat Iészama 1880-tdl
1900-ig 228 szAzalékkal, termelése 400
szazalékkal emelkedett.)

Sandor Vilmos Nagyipari fejlédés Ma-
gyarorszagon 1867-1900 cim(i munkaja-
b6l tudom, hogy a részvénytarsasag
1874-ben 700 férfi és 40 nd mellett 50
gyermekmunkast is foglalkoztatott. Aztan
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a Bényészati és Kohészati Lapok 1898. évi
7. szdmaban mar 3201 férfi, 7 nd és 88
gyermekmunkasrdl olvashatunk. A Rész-
vénytarsasag  tarspénztaranak  (Torzs-
konyv, statisztika, korhdzak (1889-1941)
jelentésében az 1913-as évben 4260 mun-
kas szerepel.

Tovébbi létszdmnovekedésrdl ir és ar-
nyaltabban az 1917. évi 13. szdmdaban a
Banyaszati és Kohaszati Lapok. A férfi-
munkésok kozll 3847 a fold alatt, 1299 a
kiilszinen, a 16 éven aluli gyermekek kozil
131 a fold alatt és 238 a kiilszinen dolgo-
zott. Ugyanebben a szamban kozli Wahl-
ner Aladar, hogy 1915-ben a salgétarjani
lizemektdl 4 mszaki tiszt, 8 altiszt és 675
banyamunkaés vonult hadba.

A Salgotarjani K@szénbanya Rész-
vénytarsasag 1921-i (zleti évér6l szolo
igazgatosagi és felligyel6 bizottsagi jelen-
tésébdl kitlinik, hegy a tarsasag hamar ki-
heverte a haborls évek viszontgsagait.
Tiszta nyeresége 53.950211 korona. A je-
lentés hirt ad arrdl is, hogy a munkam(-
szaknak 12 orar6l 8 Oréra tortént
leszéllitasa kovetkeztében sziikségessé valt
a munkaslétszdm novelése.

A Nogradi Szénbanyaszati Troszt Adat-
taranak 470-es szdma alatt taldlhat6 a Sal-
gotarjani K@szénbanya Részvénytarsasag
Igazgatdsaganak 1937. marcius 13-4n kelt,
a Kozponti lgazgatdsagnak irt jelentése
1936-bol, mely tébbek kozétt 6241 mun-
kaslétszamrdl és 13.279 csaladtagrél szamol
be.

Az els6 banyaszcsaladok mas orszagok-
bol, féleg az Osztrdk-Magyar Monarchia
mas terileteire! keriiltek Salgé-Tarjanba és
kdrnyékére. Ennek oka az volt, hogy az
idevaldsiak nem értették a banyaszat mes-
terségét és idegenkedtek is tdle.

A telepitett és telepitendd munkasoknak
a részvénytarsasag 1870-73 kozott felépi-
tett 6 munkaskoloniat egyenként 100 mun-
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késcsalad részére és 5 munkéaslakdhézat.
Egy szobaban 3-4 csalad is lakott és
ugyanennyi asszony fézétt egy-egy
konyhan. Laktak banyaszok hegyoldalba
vagott Uregekben is. A lakashianyt mun-
kasbarakkok enyhitették. Itt elsdsorban
az idénybanyaszok - féleg Liptd megyei
szlovakok "liptakok™ és "granerek" kap-
tak elhelyezést. A szegényes barakkok
belsejét kétoldalt fapriccsek foglaltak el.
Ezek szalmazsakkal, vagy szalmaval lete-
ritve haléhelyil szolgaltak.

A Nogradi Lapok és Honti Hirado 1880.
junius 7-i szama Ruttkay Sandor evangé-
likus lelkész Inaszon tartott beszédét koz-
li. Ruttkay 15 nagy gyarmatlakrol -
koloniarol - mint megannyi "emberko-
pG"-rd szol, ahol 150-200 ember is lakik.
Itt mar minden csaladnak van egy kilén
szobaja, de két-két csalddnak egy kiz os
konyhaja. "Nyomorasagunk" cim( cikkeé-
ben a Salgétarjani Lapok 1907 évi 26.
szama tobbek kozott a kovetkezOket irja:
"...Nézziink meg egy munkéshazat, a ko-
lonizalt munkasok lakasait. Hosszl, sarga-
ra meszelt épilet. Menjiink fel a lépcsGin.
Ot ilyen lépcs6 van egy-egy munkasépii-
leten, mely 20 lakashoz szolgél feljaro-
ként. Hisz csalad lakik itt egy-egy
szobaban s egy kozds konyhahelyiségben
két tlzhely mellett f6zi meg silany ebéd-
jét; itt mossa, szaritja ruhait, tartja a sze-
net, a tiizifat, a libat, tydkot, kis malacot
is, itt dagaszt kenyeret, suti meg nnep-
kor a kalacsot. Osszetort, fonnyadt, beteg
anyak egyre masra szilik gyermekeiket s
nem ritka esetben 8-10 gyermek van
ilyen helyen..."

1912-ben a Salgotarjani K&szénbanya
Részvénytarsasag 44-ik évi rendes koz-
gy(lésén dr. Chorin Ferenc "férend" je-
lentésében  beszdmolt  arrdl,  hogy
1911-ben 130 kétosztaly( Uj munkasha-
zat épitettek és a munkasj6léti intézmé-



nyeket a lehetdségig fejlesztették. Evi tisz-
ta nyereseg az add levondsa utan
5.853.530 korona. Ebbdl a tarspénztarak
gyarapitasara 130.000 koronat, a rész-
vényeseknek 3.850.000 koronat fizettek
ki.

Amalia Akna mélyitését 1894-ben kezd-
ték el. A 300 méterre mélyitett aknabol
1898-ban indult meg a szénteremelés. A
szenet egy 790 mm-es nyomtavd banya-
vasiton - mely egy 1604 méter hosszu
alaguton is athaladt - szallitottak az akkori
Palfalva (ma Salgétarjan V. kerilete)
szénosztalyozojaba. Ez a banya az 1929-es
év kozepéig miikodott és bel6le 21,5 millio
tonna szenet termeltek ki. Tulajdonosa a
Salgotarjani Készénbanya Részvény Tar-
sasag volt.

LAKASOK ES LAKOI Az aknamé-
lyitéssel egyidében kezd6dott el e mun-
kaslakésok épitése is. Az aknéhoz kozeli
részben, egy volgyben és egy dombol-
dalon felhtztak tizenhat hossz( foldszin-
tes épliletet, egyenként hat- tiz lakassal.
Az épiiletek - akkori elnevezésiik szerint
koldnidk - tdbbsége 70-75 cm vastag va-
lyogfalbdl, kisebb résziik téglafalbdl épiilt.
A tet6t katranypapir fedte, alatta a padlas
valaszfal nélkil kozos volt. Egy-egy lakas
szoba-konyhabol és éléskamrabdl allott.
Két lakasnak volt az udvaron egy kdzds
arnyékszéke. Minden lakashoz egy tobb
részb6l allé dl tartozott, disznok, nyulak,
baromfiak tartadsara, valamint egy-két ki-
sebb konyhakert. A kés6bbiek folyaméan
az Olak mellett "nyari konyhakat" alaki-
tottak ki, a pincét a legtébb helyen domb-
oldalba vajtak, csupan az "als0" soriaknak
épllt egy, szintén kozds, betonbdl. Az al-
s0 és kozépso sorokban lakdék négy-ot asott
katbél hordtak az ivovizet, a "felsd" sorok
lakoi szamara cs6vezetéken szivattyd
nyomta fel a nyomos csékutakhoz.
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A munkaslakasokon kivil a tarsulat épit-
tetett tdbbszobas tiszti és altiszti lakasokat
és ot-tantermes hajépadlos, szénkalyhaval
fiithetd &ltalanos iskolat, ehhez tanitdi la-
késokat, élelemtérat (kdznyelven: maga-
zint), italboltot - mi kaszinénak hivtuk -
és egy Olvasokort is. Az Olvasokorben
volt egy olvasoszoba, nagyterem, billiar-
dasztallal, filmvevtit6 padlasszoba vala-
mint szinpad n6i és férfi oltézovel.
Mellette a kerthelyiségben teke-palya -
mi gublizénak mondtuk. Kialakitott a tar-
sulat egy orvosi rendel6t vardszobaval,
kezelGhelyiséggel és orvosi vizsgaldval
egyetemben. Kozos épiiletben kapott he-
lyet a széllasmesteri iroda, férfifodraszat
és a hiskimérés. Két szobahol allott az
Ugynevezett “"csend@rpihend”. A telep-
hez tartozott a dongolt foldbdl, deszkabol
éplilt négy sor barakképilet, melyben
Gszt6l tavaszig a liptdkoknak, granerek-
nek nevezett idénybanyaszok laktak. Az
Oregetesi részben a legrégebbi lakasok
"hatukkal” még a domboldalnak tamasz-
kodtak.

A bényészlakasok berendezése - a csa-
ladok anyagi helyzetétdl fliggéen - nagy-
jabal azonos  volt. A szobak
"hajépadldsak” voltak, a villany be volt
vezetve a cementpadlés konyhaba és
éléskamraba is. A banyatarsulat a telep
épitésekor minden lakasba adott egy va-
sagyat, egy kis vaskalyhat, meg egy
"kecskeldbd" konyhaasztalt. Ez utdbbit
cserélték fel butorvasarlas alkalman a leg-
hamarabb a banyaszfeleségek masfajtara.
A tizendt-tizenhat négyzetméteres nagy-
sdgl szobaban a fels6ruhdkat egy-két
vagy harom ajtos szekrényben, a fehér-
és agynem(ket tobbfidkos sublétban
"kaszniban" tartottak. (Joanyam itt &riz-
gette a kozel méteres nagysagu két vastag
gyertyat is az esetleges hazi ravatalozas-
hoz.) Egyéb szobai holmik tarolasara tobb
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helyen egy festett (de nem tulipanos) lada
szolgalt. A fabol késziilt agyakban leped6-
vel letakart szalmazsakon dunyhdval taka-
rozva rendszerint kettesével aludtak a
csaladtagok. Nagyobb csaladok emeletes
priccsekre szorultak.

A szoba kdzepén barnéra politirozott asz-
tal allott, szines teritével, harom-négy, haj-
litott fabdl készilt székkel. A mennyezetet
tarté gerendak egyikérdl csillar helyett pet-
roleumlampa tartasara is alkalmas (de vil-
lanyég6t tartalmaz6) diszes racsozatu
tartaly logott, szines porcelan buraval. A
kétszarny( szobaablakban vézaban vagy
cserépben virag allott, leh(zhat6 volt a ro-
letta, a karnisra fliggonyt aggattak. Sok he-
lyen lattam diszes fa- és (vegburkolatu
ingas faliorakat, melyek mély cseng6-bon-
g6 hangon jelezték az id6t. Szentkép szinte
mindenhol volt a szob&ban, néha tdbb is.
Jézus Krisztust, vagy a Sz(izanyéat abrazold
bekeretezett olcs6 masolatok mellett ott volt
felfiggesztve a kereszt is.

Kisgyermekkoromban igen féltem a szo-
bankbeli Krisztus-képt6l. Ugy volt meg-
festve, mintha mindig engem nézett volna,
barhonnan is pillantottam ra. Emiatt
anyam feltette a padlasra. A mésik kép Réa-
kéczi bucsujat abrazolta.

A gondos, és rendszeret6 haziasszony a
hazassagba hozomanykeént kapottt dunyha-
val és parnakkal nappalra "bevetette" az
agyakat és szines teritével teritette le. Szo-
ba-tartozék volt még a falitikor és a sublot
tetején a szines Uivegek és csecsebecsék. Az
el6dok és az 6sok esetleges fényképei is a
szobaban kaptak helyet. Sziileim 1914-ben
késziilt fényképén apam a 6-os kozds hu-
szarezred egyenruhdjaban feszitett, szama-
déjuhész csaladbol szarmaz6 anydm - mar
"telepiesen” 0ltozott. Még fiatalok voltak.

A szobakat télen is csak karacsonykor f(-
totték a csaladok. Nagy hidegben melegi-
tett, rongyba csavart téglaval, vagy
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fed6kkel melegitették lefekvés elbtt az
agyakat. A padldra egyszer(i parasztsz6-
nyeget teritettek, a szekrények tetején
birsalma illatozott.

A hét-nyolc négyzetméter nagysagu
konyha berendezése kredench6l, kony-
haasztalbdl, tobb helyen karos l6cabdl,
székekbdl, hokedlikbdl, samlikbol allt. A
tlzhely beépitett volt, vaslapokkal (plat-
nikkal) fedve. - Ezek helyett vettek egy-
re tobben mar gyari tlzhelyet. -
"Emeletes" része, "rurgja" kalacs vagy
tok sltésére egyarant alkalmas volt. T-
zelésre a helyben vagy kozelben banya-
szott  “illetményszén" és id6nként
egy-egy csille "6cskafa" szolgalt. A fal
leginkabb szinesre volt festve (hasonlé-
an a szobaéhoz) és a haziasszonyok, la-
nyok altal himzett falvéd6k diszitették.
Szovegllk a héziak elmésségétél és
ligyessegétdl fliggott, volt koztik humo-
ros is. ("Sirdg-forog a menyecske, piros-
ra sil a pecsenye"”, "Ha jottok lesztek,
ha hoztok esztek", stb.).

Fiatal hazasoknal gyakori volt az urat
hazavar0 asszonyka szerelmes szévege.
A konyhdban kakukkos ora jelezte az
id6t, népesebb csaladoknal még beszori-
tottak ide fekv6-ll6helynek egy dikot is.
A szobai nagy tlkrot oltozkodéskor
hasznaltak, a konyhai kicsit leginkabb
csak a férfiak borotvalkozéshoz, fésilko-
déshez.

Az éléskamra nagyobb berendezési
targya egy polc volt. A haziasszonyok
szorgalmatol és (igyességétdl fliggott
hany (veg bef6tt, vagy ugyancsak hazi
készités(i lekvar sorakozott rajta. A leg-
tobb helyen tartottak egy 50-100 literes
hordot képoszta savanyitdsra. A nagy
fa-tekn6t a kenyértészta dagasztashoz és
hisbes6zashoz hasznaltdk. A  flstolt
hast, kolbéaszt, sonkat, szalonnét rudakra
felfliggesztve taroltak. A kamra északi



fekvésii volt kicsi ablakkal és nyaron is
tartotta a h(ivosséget. Itt kaptak helyet a
nagyobb konyhaedények és a nagy ka-
posztagyalu is.

Az 1920-30-as években a lassan elterje-
d6 radio is tartozékava lett a banyaszlaka-
soknak. Az udvarra minden lakasajtd
mellé kisasztalt és 16cat teremtettek a hé-
zigazdadk nyari ebédelésekhez. A hatlakéa-
sos haz udvara két végén villanylampa
vilagitott. A telep tiszta jo levegdji volt,
tavasszal és nyaron orgona és akacillattal
telitett. Az utak melletti arkokat a telepi
szallasmester tartotta rendben banyai
napszamosokkal, a katranyospapir teleket
nyaranta katranyoltatta Szekuldék "ban-
dajaval". Banyai telefonon lehetett be-
szélni az orvosi rendel6b6l, szallasmesteri
irodabdl, az élelemtarbol és az alaguti 6r-
hazbol. A banyai villamosvasit személy-
szallitd6 szerelvényein - néhany év
kivételével, mikoris 10 fillérbe keriilt egy
utazasi igazolvany - ingyen lehetett utaz-
ni a kérnyez6 banyatelepek jo részére, ké-
s6bb le egészen Karancskesziig is.

A banyatelep Gtjai nem voltak kovezet-
tek; tavasszal és Gsszel igencsak sarosak,
nyaron porosak voltak. Auté ha nagyon
ritkhn  megjelent, csodanak szamitott,
ilyenkor a telepi gyerekhad - aut66d! autd-
00! - kialtasokkal rohant uténa. A kozvila-
gitast az  Otven-szd&z  méterenként
villanyoszlopokra szerelt lampak biztosi-
tottdk - (gy ahogy. Az utak mentén akac,
kéris, vadgesztenye és juharfak alltak, a
kertekben szilva, meggy, cseresznye és
almafék hoztak gyimélcsét. Két koldnian-
ként - tizenkét lakésként - egy-egy sza-
badban épitett kemencében lehetett
kenyeret és nagyobb (nnepek el6tt tep-

sikben, f6leg krumplis, taréslepényt sitni.

Szemetet és hulladékot a kijeldlt helyre
kellett dsszehordani s azt utdna a banyai
kocsisok szallitottak el. Ritka volt a desz-
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kakerités, leginkabb csak tliskéshbokrok,
foldbeszurt kis karocskak jelezték a kertek
"telekhatarat". A kertek alatti kis patak
vize a Dobroddba, onnan az Ipolyba
folyt.

Amalia akna, a banyatelep - az ottlakok
sz6hasznalataval élve - als (iskola), altisz-
ti kozéps6, valamint a fels6 sorra, a "sak-
tara" tagozddott. Itt magaslott egyébként
az aknatorony és a géphaz tartozékaként
a 36 méter magas kémény. A sakta téren
hosszU sorokban a szénnel rakott, elszalli-
tasra varo csillék sorakoztak vagy az ép-
pen (resek. Kulén véaganyon alltak a
medd6vel (agyaggal, paldval) rakottak, a
"haladakon" (palahanydkon) kiborogatas-
ra varakozok. A medd6hanyok és a dom-
bok gydir(ijében forras - és banyavizbél is
- egy kb. 100x80 méteres, néhol tiz méter
mélységet is meghaladd t6 (a "nagyviz)
alakult ki. Itt tanult meg minden telepi
gyerek - lanyok és fitk - még iskolaskora-
ban Uszni de jartak ide a szomszéd tele-
pekrdl is. A béanyatelephez kis temet6 és
egy halottashaz is tartozott. Ide azonban
csak a hatosagi vizsgalatra varé banyabal-
eseti halottakat hoztdk ebben az id6ben.
Egyéb temetések a lakohazaktdl torténtek.

Amalia-aknat a szomszéd helységekkel -
Rau és Albert akna, Oregetes, Alsotelep,
Also- és Fels6szanas - csakugy mint Etes
faluval, foldut kototte dsze. A telep lakdi
azonban inkabb a banyavasut személy-
szallitd kocsijain utaztak Salg6tarjanba.

Amalia akna évtizedeken at mintegy
széz csalad szamara nyujtott otthont. A
csaladok szdma azonban éallanddan valto-
zott - ennél tdbb is volt - mert a fiatal (s
tobbségiikben helybdl nésiil6, férjhez me-
né) hadzasok, amig lakast nem kaptak a
tarsulattdl, egy fedél alatt éltek az idGsek-
kel. Egy-egy csalddban négy-6t vagy en-
nél tébb gyermek volt, de nem szamitott
ritkasdgnak a nyolc-tiz tagd csalad sem.
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Gyermektelenek kevesen voltak, igy az
Osszlakossdg szama hétszaz koril mozgott.

A betelepités folytan, a tébbi banyate-
lephez hasonléan Amalia akna is kevert
népességi volt. Oseiket, nemzetiségeiket,
szarmazasi helyiiket tekintve a telep lakai
kicsiben az Osztrak Magyar Monarchiat
tikrozték... Ez nemcsak neveikben, de
killemikben, tanult mesterségiikben, ét-
kezési szokasaikban és viselkedéstikben is
megnyilvanult. Sz6ke lengyelek, szlova-
kok, barnahaji osztrakok, olaszok és Zsil-
volgyi romanok telepedtek le ide a mult
szazad utols6 évtizedeiben. Annak idején
Gseik nyelvét beszélték, de leszarmazott-
jaik egyre inkdbb magyarra valtottak.
Eredeti neviiket - kevés kivétellel - meg-
tartottdk. Legtdbbjuk szép szal ember
volt, de akadt kozottlk - néhany betege-
sen tdrpe és 6rids (kondrddisztrofia, akro-
megélia) is. A béanyaiparosok eleinte
mind a betelepitettek kozll keriiltek ki
(banyakovacs és lakatos, asztalos, acs, vii-
lanyszerel6, er6gép és szivattyukezel6),
Ggyszintén az altisztek (szallasmester, ak-
naszok, csillejegyz6k) valamint a tisztvi-
selék - az Ulzemvezet6 Medzihradszki
fémérndk, vagy az igazgato-tanité Rozeh-
nal - is. JO vajarok voltak a lengyelek, a
szlovakok Handlovarol és Besztercebanya
kornyékérdl, és az. osztrak szdrmazastak.

Visszaemlékezve az 1930-1940-es évek
kozotti id6kre, az itt él6 csaladfék foglal-
kozasa szerinti megoszlasa tobb-kevesehb
valtozassal a kovetkezd volt: banyamester
2, f6aknasz-aknasz 8, vajar-segédvajar,
csillés 50, banyakovacs 7, villanyszerel§
3, kémlves 2, gépkezel6, szivattyls 13,
csillejegyz6 3, szallasmester 1, kocsis 2,
napszamos 2, betegapolé-babély 1-1, ta-
nité 6, bolti elado és italmérd 2-2. (Lsz.
melléklet)

Kdzben megnétt a "benszulott” paléc
banyaszok - vajarok, segédvajarok, csillé-
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sek - szdma és hozzéaértése is; ezekben a
beosztasokban a felndvekvé filk jelen-
tették az utanpotlast. Masra nem s igen
lehetett kilatasuk. Kevesen voltak, akik
a salgétarjani Palackgyarban "behordo-
nak", vagy az akkori Hirsch gyarban se-
gédmunkasként el  tudtak volna
helyezkedni.

Sokan "szolgaltak" tisztvisel6k, vagy
tarjani keresked6k haztartasaiban. La&-
nyok szedték a hulladékszenet a palaha-
nyon, legtébben azonban krumplit,
kukoricat, babot, tokot, stb. lltettek, ka-
paltak, majd betakaritottdk a feleshe-
harmadaba  bérelt  foldekrél. Ok
segitettek a haztarasban és a gyermek-
nevelésben, igy készillve majdani sajat
haztartasukra is.

(Folytatasa kdvetkez6 szamunkban)



1-2. sz. melléklet
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Amalia akna banyatelepen 1920-1940 koz6tt lako csaladfék nevei, zardjelben az id6koz-

ben magyarositott neviik is.

Adorjan Gyorgy Laszlo Peresi
Antal Gy6ri Liska Pernusz
Baszko Gyd&fi Lunarcsek Pisak
Barany Gylire Mako (Palotés)
Blecha (Bérces) Habonyi Matusek Polancsek
Bodi Halama Makos Pales

Boz6 Harmos Mérton Pospichel
Brunyecki Hermann Menczel Ponyi

Citor Hazer Minér Precsek
Csajagi Jekkel (Mérmarosi) Pusnik
Csordas Jéger Mikita Radosinszki
Csdke Judt Minércsik Radi
Dancsok Juhész Minka Rossu
Dénes Kacsur Miskei Ra&hnal
Dinka Kasper Mohai Schala
Débias Kicsiny Morgensten Schmirer
Dubovinszki Klaben Mottnig Schriiffel
Erkli Kmett Moyzes Schvetz
Fajd Kovécs Nagy Sperling
Fekete Kruppa Néadasdi (Székvolgyi)
Fintor Kurcsik Odorinszki Springwald
Gallo Kvartner Ogarek (Sasvari)
Gasparkovics Lamatsch Orosz Suranyi
Gasparin Lamik Pavlenko Szabd
Gucsi Lemos Paulina Szadvari

Szaktilla
Szelei
Sziics
Telek
Treffimann
Trenka
(Szamosvari)
Toldi

Toll

Toth
Szkircsak
Ulrich
Ursitz
Varga
Vezovisek
Vitark
Zachar
(Csalogany)
Zavilla
Zambo
Zsélyi

Férjek-feleségek nevei 50 csaladnal valészin(i nemzetiségi eredetl hovatartozasuk tiikrében

Adorjan-Kovacs
Barany-Halama
Boz6-Rozehnal
Citor-Toldi
Dancsok-Széke
Cstke-Toth
Dobias-Jekkel
Fintor-Jekkel
Gasparkovics-Szabé
Gasparkovics-Zavilla
Gylre-Fodor
Gyorgy-Telek
Habonyi-Suranyi

Héazer-Blecha
Hazer-Csajagi
Jekkel-Suranyi
Kovécs-Radosinszki
Kicsiny-Odorinszki
Kovéacs-Zsélyi
Klaben-Fekete
Kovéacs-Gyorgy
Kruppa-Makos
Kacsur-Matusek
Kovéacs-Ponyi
Lantos-Badi
Lantos-Pisak

Lantos-Kurcsik
Laszl6-Odorinszki
Makos-Orosz
Miskei-Kicsiny
Minarcsik-Orosz
Néadasdi-Gyorgy
Nagy-Demeter
Orosz-Menczel
Peresi-Jekkel
Pisak-Szaktilla
Pales-Jekkel
Pospichel-Lamatsch
Schriiffel-Fekete

Schrii ffel-Szabd
Szab6-Szlics
Szadvéri-Lamatsch
Telek-Jekkel
Toldi-Precsek
Trenka-Gasparkovics
Ulrich-Orosz
Zambd-Jéger
Zavilla-Fekete
Zselyi-Kurcsik
Zsélyi-Pospichel
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