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Barcs Janos

Futott a fold

Kincset fogtam. Szivemben elvittem.
Biztattam magam: - Véled az Isten.
Bdsz vihar tombolt tlizfogu szajjal
Stele lett az ég sir6 madarral.
Lattam kinjukat: Szarnyuk tekergett,
Stort tollal teltek tavaszi kertek.

Az 4glombok is totagast alltak: -

s érchdl ontott agydk kiabaltak.
Futott a Fold: Vér-toba szallt a Nap;
tliz-kancak nyihogtak vert ég alatt.

S jottek sorba gyalazott bus napok -
S minden mez6 gyaszt orgonaltatott.
Menekiiltiink gyalazott szegények,
mert mogottiink az iszap is égett...
Meghalt a hajnal a friss kikelet:
Bombak nyesték a vérrel vakolt telet!

(1945. februar, Tapolca)
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A voros oldal

A tlintetdk t(ikon allnak;
Varnak megtisztitott id6t;
Pesten most agyuk kiabalnak,
gorcsbe rantva szivet tidét.

A voros oldal elfaradt;

bitang sorsa csapdaba zart,

mert a FOLKELO batran tamad: -
S meglazitottak a hatart.

Fut a blinds! Smaradna is,
sajnalja lopott vagyonat;
Rejtené elvesztett elveit,

de milyen lehet odaat?!
Ezlist-penészt férgez alma: -
Sgranat ropal csillagara!

(1956. oktober, Salgotarjan)

Konok kolto vagyok!

A gondolat benned szundikalt
s mig vertek is volt gondolatod
Léha ligyesked6k csodaltak,
hogyan cipelted minden napod.

Gondjuk képlékeny, tél-hajtas volt;
megduzzadt ajkuk csontta fagyott,
latva er6ben s életben vagy:
Irigyeltek a “kicsiny-nagyok!”
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Ostobasaguk égbe dermedt!
Jambusaikon  hamis atok-
vadasz! Egyszer rajuk kialtok:
Beléreszket réna s a varfok.

Konok kolt6 vagyok! S erds is!
Gondolat-fény éltess még soka!
Lehessek bolcs almok hirndke;
mig arcom jégesd pahola...

Mennyi acsarkodo kozt éltem;
szorva kincsemet teleken at:
De sosem volt végtelen vétkem!
Ertitek sorsom diadalat?!

(1957. februar, Dunakeszi-Szob)

Vilagbdl kiatkozottak

Ne fuss el! Jelez a harag.
Hajnal ébredt, 6torat kongat.
Gyere vélem messzi Utra
csallak: Ne higgyél a pokolnak.

A kalmarok még alusznak;
horkolva, szemiik gyémantot les,
de hiszik almuk igazat,

hogy aranykalyhan forr a leves.

Ringy6-almua gazemberek:

ti vilaghol kiatkozottak!

Mindent aruld szivetekben,

nem pansipok; gaz-dobok sz6lnak
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Bitok kontyan hds testvéreim
szép lelkéért fohaszkodom.
Szemiikbdl kizuhant minden kin.
Istenem! Hallgasd meg szavam.

Hds testvéreim bitdk kontyan!
Kopjafaerd6k sikoltsatok!

A sirotokon arvacsalan

zokog: - Sreccsennek gradicsok!

(1958. marcius 15, Ujpest)

Uj kataklizma

- részletek -

Amikor majd elmegyek: Nem lesz lelkifurdalasom!

Nem marad kénny(i 6rom sem nehéz banat utdnam

Ti sem Olitek soka egymast a beérett f6ldon

Olcso koporsok rozsdas szogsora emelkedik majd

A Kkiszaradt szemgddrok folotti follazult humuszban
Szézlabuak és rusnya hizott pondrék menekiilnek a

Vaksi vakondok vajta alagutak sotét csatornain at
Végtelen tamadasra indulni, egykor volt életek

Széthullt maradvanyain lakmarozni irdnyt(is kemény
Csapjaikat koszorllve tlizesre, parazstol-likacsos csontok
Csorompdlésében megfonnyadt forro fagyokerek kozott...
(..)

- Smicsoda gyarmatositd fényesség lesz akkor a foldon:
Ember-agyban fogant, fékezhetetlen halalos naplemente!
A megrémiilt gyava kutyak nyiszitve zuhannak a dégkudtba
Sa félénk riadt barmok rémiilett6l nyilt alkapcsa

Orok kalodaba zarja a nyeldeklGbe szorult megroppant napot

()
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Gyerekkori jatszOpajtasok, tisztak, ringyok s Ti szlizek

Diihds kolté-tarsak, tudosok, majmok, betorék, papok, kantorok
Partvezérek, tudatlan honatyak, parlamenti kufarok, csalok
Verset lopdoso idegen tollnokok, hamis buzik, boncol6-koncolok
Szolgasagra eskudott berozsdalt-agytak, hatalomféltd mocsartaposék
Mindnydjan talalkozunk majd ott -,

()

Folkésziiltetek-e arra a végtelenségbe fut6 fogadtatasra?!
Amikor ott nyiizsdgnek majd egymaskoriil forogva-porogve

Az egykor volt él6k és az egykori meggyotort él6holtak:

Akik idelent a palank alatt sohase értették meg egymast -

S akiket sose érthettek gonoszok a foldi tlirelmetlenségben!
Fecske-lelkek szallnak sirva, Uszkds-tokd csiko-cs6dorok
Nyihognak majd font a kormozott (irben és a pardzs-tlizfogu
Pejkancak a Hold megsapadt karéjaba ragjak két hatulso
Patajuk langolva sziporkazoan szallo sarkos-patkdszogeit,

Mig a violaszini fekete-csillagokat szikrazo éji-zablak
Gyaész-irasjeleket fénymasolva repdesnek a tlizesnyelvii
Meteorok csak nagy ritkan lathato veretlen arnyékaban:

Es megriadt ember-szivek hajoznak majd font valahol

A csillagokkal feleselve, de visszatérésre mar nem lesz id6:

De minek is marad é16 a hamuhegy izz6 varfalai kdzott

A foldon...

(..

Folyémedrekben és a cigdnykunyhdk torma-gazos kérnyékén sirva
Hegediil majd a megszenesedetten z6rg6 fekete csutaszar:

S a bokrok hajszal gyokerei eltorzult gumokka zsugorodva

Verik egymast a meleg hlsszagl pernye-paplan alatt...

()

Taltos Hitem Kemény Langjaval Akartam Egyre El6bbre Torni,
Mint megvadult préritiiz a végtelen mez6kon a gyokerekig
Korbacsolt fékezhetetlen szélviharaval igazsagot keresén -:
Kanossza jardsom nekicsattant sokszor a palankok bezart ajtoinak
Es Gseim maszkja arkangyalok markolaséban ott meglobogtatott:
Elkéstem a lakomarol suttogtak hatam mdogott a gyava itészek...

()

221



palécfold 93/3

Nem nézték meg a koponya felsé boltozata elég kemény-e mar: -
Késg! Kés6?! A bezart ablakszemek is csak télen virdgzanak -
Feleltem, béklydbdl kibontott kemény szavakkal szolva...

(..)

- Sokszor elloptak tiszta gondolataimat: pénzt vertek beldle...
Konny(i forintokat... Sovany magyar forintokat: de valutat is!!!
Es ekdzben cafatokra szaggattak ifju szivemnek beérett
Hasab-szeletkéit az idegen tollal gazdagodd hamis idegenek...
()

Elve l16ktek a foldi pokol egekig kavargd langjai kozé,

Hogy 6rokké éljek!... De kdnnyes arcomnak néman is szivos
Szarkalab-red6it csontig mossa majd a kéretleniil érkez6:

A folibénk észrevétlen ereszkedd, utolsé szélroham

Es a legutolso -, Kivédhetetlen folhGszakadas!!!

(1992. oktdber, Szigliget)

Réti Zoltan: Gordonkazé (tus)
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Onagy Zoltan

Nagyido

Huszonhatodikak
‘Mindent magadnak csinalsz, min-

dent. Nem is kérdés. De ha mést
nem, ha soha, ha senkit nemfo -
gadsz el, nem engedsz kdzel, van
ott valami, ellene te sem tehetsz,
nyiss neki ajtét, legyen egysze-
rlibb az életed vele, ne kiizdj,

ne harcolj, ha kozeleg a Nagyid6."
(Kérolyi Anna - M.: Verslevél -107)

Gyakran mar az is sok, ha az ember annyira beenged valakit, hogy 6 szentencidzhasson,
hiilye tanacsokkal billentgesse, beszéljon olyan események menetébe, amihez nem csak koze
semmi, de nem is ért hozza. A szép nék sziiletéskor 6rokolt magabiztossagaval beleugatni a
tajba, azutan elsétalni onnan kénnyedén, mintha 6 nem is. Valaki mas. Am ha bekdvetkezik a
joslat, bejon a tanacs harmada, be a figyelmeztetés mar Gjra ott, Ujra kaszabolas: leszedni, le-
aratni a termést, ha mast nem, hat néhany kinkeserves halas szot.

A cél nem ez. Nem az aratés. Célja a: bent lenni. Bent érintélegesen a masik életében még
gy is, ha nincs bent. Nincs benne. Mésik életet él, masik vidék porat ragja, mas illata férfit
szagol.

A cél: megtartani lehetéségként. Ha nem gy jonnek 8ssze a dolgok, mint az tervbe van vé-
ve, ha elcsiiszunk kapcsolaton beliili pozicidharcainkban, gondolja a fonti szépségesszép né, a
napra lehet nézni, de rd nem, akkor még mindig itt 16g nekem, nekem 16g ez a szomorufiiz &g,
odaérek, ha mindennek vége, megérintem, magamhoz 6lelek bel6le egy nyalabnyit. Jét csina-
lok neki, megborzongatom, gondolja a szépségesszép n6, és nem téved, 6k ritkan tévednek.
Ritkan, mert nem mondanak kereket, szinte alig kétszer kett6t, szinte alig szint, napot, oréat,
id6jarast, buszindulast, kdnyvcimet, tételmegfejtést, politikusnevet, utcaszamot, nem mond-
jak a hegycsucs magassagat, nem a folyo masodpercenkénti vizateresztéképességét, /melyen:
ki viszi 4t?/, nem mondanak MHz-t, amikor egy radiom(isor savjat keressiik, nem mondanak
automarkat, azt mondja lazan, olyan kék és olyan nagy hatul az ablaka, és olyan lankas az or-
ra, és olyan rug0dzés, és olyan sziirke benne a fény.
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Szépségesszép né mindig tul van egy lépéssel. Odébb jar mar. Ha tévedésen, hazugsagon
volna érve, az mi vagyunk, az én, mert 6 nem mondott semmit, én voltam az, aki pontos hely-
rajzot épitettem a szavakba, greenwhichi id6t, palyat, eget, napot, holnapot. Erre a megrendi-
t6, tamadhatatlan tényre révidke elemzés utan maga is raébred, aki nem dithrohamot kap, mi-
utan elveszitette, amit elveszitett, helyette inkabb végigfutja az adott id6t, mit igértek neki,
mit és azzal mit kezdett 6. O, a marha. Ezt nevezik szerelemnek a szakirok. Ha lehetséges sze-
relemnek nevezni valamit kintrél. A szakember kintrél nevez el dolgokat. Amikor benne van,
alany @ is, nem mas. Messze a targyilagossagtol, messze a hitelesnek nevezhet6 elemzetektdl.
Ugy volna értelme, ha egy szakird nem volna megforgatva - alkalomadtan - maga félheviilt le-
veg6jében hatvanhatszor, kdzben mar a hatodiknal zig a feje, azt se tudja megmondani, ha
hirtelen egy rosszindulatl néz6 rakérdez: Csibém, melyik most afiiled, melyik afarkad? Sza-
kirjad mostan akkor csibém, mit hova kdllene dugnod, ha nem forognal a leveg6ben éppen!

Naszoval, kérem.

Szélr6l csak akkor, esérél, bolond viharrdl, jegekrél az égb6l csak akkor, szerelemr6l csak
akkor, amikor mar tobbsz6résen megcserzette, meggyogyitotta a szerelem és a nyar nedvei-
vel, s azutan Gjracserzette az ovott b6ért. Addig egy szo6t se. Sokadjara deril ki az is, csak so-
kadjara, az Ujracserzés Iényegesen nagyobb hatasfokkal gydgyit a babakrémnél.

Nagyid6

Hogy csinaljak egy hetet neki. Ahogyan régen. O olyan boldog régi hetiinkre emlékezve.

Mikor?

Mikor?, kérdezem, én is olyan boldog vagyok régi hetlinkre emlékezve.

Szamol. Latom a telefon masik végén, szamolgat. Ekkor.

Rendben.

Solymar?, kérdi.

Solymarvoélgyi Gt, mondom, Solymarvélgyi Ut, fol az orosz laktanya mellett a Lejté Gton,
de vigyazz, a sarkon, abban a hazban, amelyik leégett két véreb talalt otthonra a katonak miatt
meg ellen, az egyik, a fiatalabb, a meghbizhatatlanabb szabadon van, nehogy megkastoljon...

Gyere le elém, mondja.

Jo. Ha ideszolsz, lemegyek, persze.

Mikor indulsz?

Pénteken, fél hétkor.

Akkor az volna a legjobb, ha talalkoznank menetben.

Szerintem is.

Hol?

Merr6l jossz?

A végekrol.
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Otthon élsz most?

Otthon.

Varjalak meg font a gyogyszertarnal?

Az se rossz, de a laktanya el6tti megalloban, ahol a tizennyolcas megall, az se rossz, nem
kell feljonndd a hegyre. Hm?

Mikor?

Fél hétkor.

Pont?

Pont.

Vigyek valamit?

Mindent, ami csak van. Hust, bort, pénzt. Féziink, f6z6k nagyokat. Nyilt itt egy Kisbolt, itt,
kozel, onnan poétolhatunk. Mindent hoz a n6, mindent, amit csak kérek, méasnapra.

Tiéd?

Mi? Mit kérdezel?

Tiéd a boltoskisasszony?

Dehogy. Csak kereskedd. Oreg. Van vagy harmincét.

Engem szeretsz?

Igen.

Komolyan?

Persze.

Miért nem azt mondtad, hogy szeretlek.

Mondhattam volna azt is. Mondhatom, ha azt akarod hallani. De a hangomon nem megy
at? Nem rezeg odaig, milyen izgatott vagyok?

Nem. Ugy beszélsz, mint egy kurvaval.

Mikor hallottal engem kurvaval beszélni?

Azt nem, de ez most nem olyan, mint méskor, most Ugy beszélsz, mint egy kurvaval. Min-
dig tudom, mit gondolsz.

J6 lehet. En se tudom, mit gondolok, de te igen. J6 lehet neked.

Nem (gy értettem. De hat nem hallom, tényleg.

Mikor talalkoztunk utoljara?

Két éve.

Harom lesz marciusban. Aprilisban mentél férjhez, igy van?

De irtam is, telefonaltam is. Kerestelek tobbszor. Nem tudtdk megmondani, mi van veled.

Miért tudna barki is megmondani, mi van velem?

Ugy értettem, hol vagy, hol talallak, mikor talallak meg valahol.

No! J6 volna nem dsszekapni most, hogy ilyen irdnyba mozdultak el a szerencséink. Fejez-
zik be. Talalkozunk pénteken. Tehat mégegyszer, pontositva, a szadbél akarom hallani...
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Huszonhatodikan, pénteken, fél hétkor, vigyek, amit csak tudok, mert nem gazdagodtal
meg az elmult esztendékben.

El6szor is pontosan fél hétkor, nem varhatok, akkor mar loholok folfelé, masodszor pedig
senki nem igérte neked, hogy én valaha is meggazdagszom, harmadszor meg nem kivanok a
pénzrél, a pénz életekre gyakorolt jétékony hatasardl, boldogsagteremtd képességérél eszmét
cserélni sem most, sem a jov6 héten. En ehhez nem értek, azt viszont mintha még nem felejtet-
tem volna el, hogy pénzhez mentél férjhez, férjiil, a pénznek nyitottad ki a puncit, most meg
mintha...

Jo. Hat akkor ennyit a pénzr6l. Igaz? Pénteken. lgaz?

lgaz.

Megkérdezhetem, hogy milyennek képzelsz?

Megkérdezheted. De minek?

Szeretném tudni. Ugy szeretném, ha mondanad.

Szépnek.

Ennyi?

Ennyi. Minden porcikadra emlékszem.

Es?

Es kiilon kiilon is, egyiitt is, ellépve is, kozelbdl is, hat mérfoldrél is mindened nagyon na-
gyon szép.

Es?

Mit akarsz még?

Mit akarok, mit akarok. Engem nem hatmérféldekrdl lattal azért, jartam kozelebb is.

Jartal, kedves. A segged selyme itt van az arcomon, ha jobban belegondolok. Sz6rék dssze-
akadva a bajuszommal. Ismered a sutkat, miért nevel szerelmes ember bajuszt orra ald? Nem?
Mondom akkor. Ha nincs mellette a szeretett n6, ha 6 valahol tdvol mozog, de estig nem birja
a férfiember, nem birja, mert nem birja, van ilyen szenvedélyes fazon, akkor csak odacsuicso-
rit gondosan meg nem mosott bajiszaval, a reggeli mosdaskor szappan al6l gondosan kiha-
gyott bajuszsz6reivel orra ald, nagy levegbket vesz, és a szeretett n6 illata odateremti neki a
szeretett n6t. En neked novesztettem a bajuszt. Elég ennyi?

Igen.

Tényleg?

Persze. Tudni akarod, hogy nében az ilyen szenvedélyes hogyan vizionalja a szeretett fér-
fit?

Nem akarom tudni. Nem akarok semmiféle ordenaré dolgot hallani. Nekem te csak legyél
ilyen, mint a tavasz, akit kiilon meg kell bolonditani ahhoz, hogy bezdéldiiljon, hogy at6lt6zzon
szlizi fehérbdl...

Biztos?
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Kérlek! Be a kaput! Van egy hetiink. Késziilj ra, de ne nagyon. Rendben? Elég ennyi?

Persze. De majd meghallgatlak még néhanyszor. Folvettelek.

Mit csinaltal?

Félvettem a beszélgetésiinket.

Fasza. Az volt az a percegés?

Azt nem tudom, de folvettelek, hogy meghallgathassalak. Ez a bajusztérténet ténkretesz
engem a jov6 hétig. Nem vicc ez? Nem?

Mostmar aztan francba!

Ne haragudj, kérlek. Ne haragudj. Honnan tudhattam volna, hogy mit mondasz?

Mégis honnan tudhattad volna? Mit gondolsz, honnan tudhattad volna, hogy mit véalaszo-
lok a hetedre? No. Szevasz.

Nagyidd

A nagyid6nek olyan jellemzd&i vannak, csak Ggy mellesleg, amelyeket a kisidék futama
kdzben el is felejt az ember. Mert ugyan nem feltétlen jellemzGje a nagyidének, de a kisid6hoz
nem tartozik semmiképpen. Ennek kdszdnhetéen kdzvetlen emociok nélkil olyanok ezek a
valamik, mintha a normaélis polgari létben nyugodtan el lehetne nélkilik éldegélni. Akar szaz
évig is. Nem hianyzik. Hianya akkor tlnik fel el6szor, amikor bekdszon a nagyidé, vele a vala-
mi. A valami, melynek ugyan nincsenek kiilén szavai, s ha vannak, azok olvasva meglehet6sen
banalisak, sokszor gyagyak, butuskak, kisid6s nemigen értheti meg a nagyidds szavait, gesztu-
sait, mégis Ugy zuhog a nagyidés mellére-hatara az egész (addig nem hianyolt valami), mint a
legdrgd sziklatdmbok a domdsi vasitallomas talso felén: all csak, all a vartan hdésiesen, meg
nem rendiillne semmi szin alatt, és reméli, jon még valami kilonlegesen hegyes, kiilénlegesen
nehéz, goromba, érdes, furcsa, kdvethetetlen.

A nagyid®d titka az, hogy nem viseli el a kisid6 nyomorusagat, szintelenségét. Minden lila
benne, minden harsany és eltlzott. A kisidé szemével. A nagyid6 szeme azt kivanja, 0 bar le-
hetne még egy kis fekete, kis lila és bordd, mint a temet6kben, lehetne kis éjkék, mint nyari éj-
szakakon, 6, bar csak még kis vérszag, kis borzaszto!

Ember nem késziti a nagyid6t. Beleengedi magat, mint egy kutba, kezérél, combjarol hisig
kopik a bdr, torkdban egyre tobb a fémes iz, minden 6éraval, minden félnappal és minden nap-
pal tobb és tobb, végil - lejartaval - llnek a konyhaasztal két felén az utolso reggeli mellett,
mint két aranytdmb. Szikraznak. Nem érintik meg egymast, csak odapillantanak: és szikrakat
vetnek, mint a karacsonyi csillagszoro.

Nagyid6
Az élet sziiletése a természet egyik legnagyobb furcsasaga. Szlletik, ha a topolya bolyha
helyet talal, sziletik, ha a fagyongy termését héja el6l menekiil§ kismadar ijedtében kirdty-
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tyenti, szlletik, amikor hat katona masz meg egy fekete haju kislanyt a déli végeken. A termé-
szet nem foglalkozik korilményekkel, a természet nem kérdez, befesziti 1abat minden adando
alkalommal, ha teheti. Teszi a dolgat.

A természet itt egyenlit, a teremtés csodaja nem csak a nyer6knek adatik meg, a vesztesek
is teremthetnek, amuldozva koérbejarhatjak teremtésiik érinthetd, mozdulo, a hely ellen kéz-
zel-labbal hadakoz6 alanyat.

A gyerek. A gyereket. Hat. No. Gyerek ez. Lanygyerek.

Ebben a percben elmondhaté volna, bele is férne, mikor, melyik nap melyik 6rajaban, mi-
lyen testhelyzetben, mit ettiink el6tte, mi volt a hirek végén, milyen rossz kavét vettiink vélet-
lendl, s hogy feltordltem a konyhakovet elébb, s hogy elmosogattunk, beéaztattuk fako katona-
ingeimet, visszaakasztottuk a megszaradt fiiggonyoket, megforditottuk a leped6t, mert 6 agy-
ban reggelizett és leette, kereszthuzatot csindltunk el6tte, a zuhany alatt - mialatt magamat is
-, kiverettem a hamutartébél a sarkokba ragadt, blzIl§ kormot, hamut, hasznalhatatlan do-
hanyszélakat, megkérdeztiik el6tte, mit aimodtal, kedves, veled almodtam mondta, mondta
el6tte, veled, kis keszty( volt rajtad, nem mozogtak benne az ujjaid; és te mivel almodtal ked-
ves, én is veled, mondtam, mert én is vele dlmodtam; és mit, mit Almodtal velem, kérdezte, de
nem tudtam, mit almodtam, reggelre, ébredésre én mar régen elfelejtem az 4lmokat, ezért
nem voltam vevs Krudy Almoskényvére, mit kezdjek vele, ha nem emlékszem az almokra; de
elmondhatnam most azt is, bele is férne, kialltunk szell6ztetéskor a nyitott, faiskolara néz6 aj-
toba, a huzatba, odabujt, ahogyan csak lehet, ahogyan lehet egyszerre hattal és hassal-mellel
isbajni, néztik a varjusereget a szélben kerget6zni, vitorlazni. Most nem vitaztak. Elsiklottak
egymas mellett. Nem tartottak sziinetet, fol, le, fol, le, fol meredeken, le atlésan, hat kis 1ép-
cs6t beleépitve - szédilésig.

Es ekkor.

Masképpen szol a szerelem, ha gyerek van benne. Mélyebbrél nydg. Tavolabbrol hallatsza-
nak a hangok. A szikrak és a voros gémbocskék is olyan nehézkesek. Es a tarké meg van két
forro kézzel fogva, és a fill ezzel a két kézzel oda van kényszeritve a forrét suttogo szajhoz, és
a szaj azt suttogja: Jaj! Jaj-jaj! Jajjajjajjj! Kdzben majd kétrét gorbed a hat.

A sok nyitott hangzd, a kdztes a-k, a mindent 6sszek6t6 ezeregyj kisodorja az 6sszes me-
leget a masik teremt&bdl. A teremtés végére kihdl, elomlik. Nem szabad érinteni.

Ezt azutan még meg kellett egynéhanyszor ismételni. A dolog szépsége, az igény biztossaga
miatt. Nem alltam ellen. Az ember nem sz6l, hogy nem tetszenek neki a dolgok, ha nem tudja,
hogy nem tetszenek neki, illetve ha tgy gondolja, jol van ez igy, ahogy.

A hét gy telt, ellenségemnek egy napot nem kivanok bel8le. Egy 6réat, egy percet sem.
Nem, dehogy. Uldogéljen csak ellenségem az 6 illemben és konszolidalt, paplan alatti, (villany
lekapcs) szerelmében der(isen gomboly6dd, megfontoltan szarado asszonya mellett. Soha ne
jusson neki hasonld, soha ne értse meg, mir6l beszélek, ha beszélek.
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De mondom: ahoj! Ugy. Zengett.

En csak két, mondjuk harom napot, a harmadik kdzepétél arra figyeltem inkabb, arra kon-
centraltam, 6 mit6l zendiil. Es milyen csodalatos is szép nét - kézben - zendilni latni. Amikor
nem csinalja magat, mert minek, nem tesz ra, mert nincs értelme, amikor zendilni akar tgy
fordul, gatak nélkil, mert tudja, én is azt szeretném, ha ezek a harangok honapokig sz6lnanak
neki. Honapokig, amikor hop, bajldszszimatolgatas van soron. Ide. Itthon, ehe, ehelyt. Egy teli-
vér hét ritkasdgszamba megy annak is, aki helyet ad az egy hétnek. 168 6ra olyan ritka, mint a
fehér holld. Békében, az els6 pillanattol az utolsoéig. Csdkkal kdszontve és csdkkal blcsuztatva.
Valahogy mindig tobbet szeretnénk kiharapni bel6le, nagyobb falatot, a holnapot is. A hol-
naputant is. De ha tudni, és az biztos: 168 6ra ez itt most, akkor a 168 6ra minden percének he-
lye van a 168 6raban. A 169. kdvetelései nélkiil.

Amikor id6nk letelt, 6sszerdmoltunk. Szaradt kint a k, foltérdeltiink, sarkunkra tltiink a
hever6n. Jobbra kis batyu, az 6vé, balra nagy batyu, az enyém. Kdzelebb araszolgattunk, gy,
ahogy voltunk, térden, megfogtam a vallat, 6 is az enyémet, dsszebuccantottuk a homlokokat,
és azt mondta, nem lattam kdzben, mert a szemem be volt csukva, és mert nem is akartam lét-
ni:

- Olyan j6 veled, te hilye...

- Uhm - mondtam én meg, pedig valami hasonl6t mondtam volna zérasilag. De igy meg-
hagytam neki.

Nem mondta viszont a gyereket. Az elkésziilt kislanyt. Persze nem kérdeztem ra. Jutott en-
nél fontosabb: elkdszdnni szépen, el, tudja, ilyen hét nem jut akarkinek. A szerencse fia va-
gyok. Annak tartom magam, akkor is, ha férjhez ment mellélem, akkor is, ha oda indul vissza.

Nagyid6

A november 3-ig tart6 id6szakban a kdvetkez8 leveleket kaptam kedvesemtél rendesen ki-
gondolt gyanueltereld céyjelzéses boritékokban.

elsé honap elteltével.

“Uhold, Gj kiraly!

Szerencsés hdnapba szerencsés hetek!
Szerencsés hetekbe szerencsés napok!
Szerencsés napokba szerencsés orak!
Szerencsés orékba szerencsés pillanatok!"

Az Ujhold meghozta neki a bizonyossagot. A masodikban, amikor még l6g itt-ott némi két-
ség, kiulonodsen két harom abortusz utan, amelyeket meggondolatlan ifilany kordban volt
kénytelen elkdvetni:

‘Dicsértessék a Jézus Krisztus! J6 napot Ujhold, j6 napot neked! ”
Amikor megmozdult, meg 6, rigott egyet-kettét szépségesszép édesanyukajan, aki meg-
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rendiilt ett6l, akinek szivébe hala koltoz6tt, s azt nyomban, de azon nyomban at akarta adni
annak, akinek jar, de nem lehet a helyszinen, tehat amikor a kislany megmozdult, kedvesem
pedig elhelyezkedett a fotel mélyén, kényelmesen, hogy a gyereknek is kényelmes legyen, és
varta, remegve leste a kovetkez rugast, konyokleést. Kedvesem mindig is hasbol, hishol és
még husbal valé, a mozdulo lany fizikai gyonyort okozott szamara, és varta, és a kislany me-
gint ragott, és megint varta, és a kislany megint odabolintott fejével, vagy csak megérintette
hataval az anyja érzéki kezét.

‘Nagyhatalmu Uristen, Te, ki mind az egeken, mind a F6ldeken megmutatod a Te nagy
hatalmassagodat, amikor szézatot intézel hozzam itt ezzel a gyerekkel, amikor a felh&t meg-
rendited, amikor évszazados fat derékon ragadsz, amikor a hegyeket meginditod, amikor
haragoddal megrettented a biindsoket, alazatosan konydrgok neked, a Te nagy hatalmad-
nak, most engem veszedelemt6l, forgetegtdl kimélj, kisérd el mell6lem, vidd mell6lem, ne
engedd utcankba a bajt, ketten konydrgink a Te nagy oltalmadért, Uram, konydrgok Neked,
amen.”

Kapkodtam a fejem. Mit tagadni. O azt remélte, ha olvasom, marpedig vagy 6tvenszer elol-
vastam minden levelét, nem értettem kristalytisztan, mi van, akkor mar nem csak ketten van-
nak, harman vagyunk. Harman kényoérgiink az Urnak, oltalmat harman kériink, s ha harman,
az mar nem kettd: el ne menjen, koran ne jéjjon, bele ne vesszen valahogy a szétkaszabolt
helybe a kislany.

De persze amikor irtam, én nem masztam fol az égiekért, kdzelebb lévén a foldhoz azt ta-
nacsoltam, ne engedd még a punci kdzelébe se a pénzt, menjen, vegyen maganak kurvat, “fus-
sara” lizentem szemét maddon, pedig hat itt nem szamitott 6, a negyedik személy. Talan méga
magtalan kandur is benne van az egészben, ami elkeseritene, ez mellékag, ezt nem gondolom
még rossz reggeleken sem.

Bar? A létez8 pénz tisztabba, racionalisabba teszi a gondolkodast, pontosabba a célokat,
hatarozottabbd a kdvetelményeket. Bar?

November negyedikei pecséttel érkezik egy vékonyka boriték, onnan, ismert kézirassal:

‘Fekszem, felj6 a Nap. Benéz ram. Szembe, teljesen, egész arcommal szembefordulok
vele.

JO reggelt adjon a joisten.

En Istenem segits nekem

A Szent Mai Napon, kérlek!

Adj szerencsét, egészséget lanyomnak!"

Végére, mintha visszakanyarodott volna a valé vilagba, azt irta: “De szeretlek. Istenem, de
szeretlek. Bejohetnél, holnap mar felhivhatsz, ma még nem kapcsolnak, pedig van telefon a
szobaba - szobdmban.”
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Nagyid6

Nagy id6 ez. Tiz lesz a lanyom. Apja egyike az orszag 6tven leggazdagabb emberének. Ha
kdzel mennék a hazhoz, ahol él, levernének a biztonsagi emberek. Minden telefonhivas az ugy-
nevezett egérlyukon keresztiil jut el a hivotthoz, s az rogziti. A nap huszonnégy drajaban. Ko-
rabban még kdnnyebben volt minden. Kiugrottak a tizenhatos kéhoz. Csinaltuk ketten a tej-
begrizt a lanynak. Ha elnydltunk az idében, a tej kifutott, pucoltuk a gazt kettesben. Nevetve.

Nagyid6 Iépdel felénk. Felém. Nem lathaté még, iziileteim érzik, repedt csigolydm, mell-
bimbom alatt a szlrés. Hol ez, hol az zsibbad, mikor mennyire érzem kozelinek. Fiaimat 1a-
tom. A filikat, akik benne lesznek a nagyid6ben, ami messze nem a habos szerelem napjéanak, a
ragyogo szemek délutanjanak latszik, nem.

Nem tudom hogyan megvédeni 6ket. Nincs moédom.

Persze hat, igen, hogy miért a fiaim, ha ez itt a lanyom, miért ez a kérdés, miért nem §?

Kohogtok?, kérdezem, amikor tudom, kbhdgnek. Negro cukorkat hoztam nekik, hadd szo-
pogasséak kohdgeés ellen. Ez volt a valasz a fenti kérdésre. A lanyon nincs mit félteni. Ha két I4-
nyom volna két fiam helyett, volna mit. De a létez6t, a november harmadikan tizedik évét tol-
t6 lanyomat nem kell féltenem attél, amit6l ma minden normalis lanyos apa félti lanyat, hogy
lenyomjak kajakra hatan.

Nagyid6
Jon, ha kiszabadul, telefonoz:
Mi van, jol vagy?

Kosz.

Van két 6rad?

Persze.

Képeket vigyek?

Persze.

Videdt?

Masinaval egyitt, persze.
Tényleg jol vagy?

Persze. Semmi bajom.
Olyan furcsa vagy...

Nem valaszolsz?

Mire?

Hogy mi bajod!

Semmi. Mi lenne.

Akarsz beszéIni Annaval?
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Nem... Nem nagyon. Hozd inkabb ki, ha lehet.

Nem lehet. Nem szabad. Csak tizennyolcéves koraban.

Az még nyolc és fél év. Nem érem meg sehogyan.

Bizony mondom, vigydzz magadra, vigyazz nagyon. De hat miért mondod, semmi bajod!

Ez az. Ezt nem értem én sem.

Akkor meg nyugi, az istenke aldjon meg. Ne szenvedj, ha nincs ra okod.

Igy mondom én is. De mit vegyek neki a sziiletésnapra, mit, nem is kell megmondani, hogy
t6lem van...

Ne er6lkodj, j6?

Nem er6lkédém, jo.

Hanyra jéhetek, mikor?

Most is. Mindig johetsz.

Persze tul vannak a dolgok hajtva egy Kicsit, bar biiszkeség - igy férk6ztem be a gazdasagi
elitbe  nincs bennem.

Mas van.

Orém, amikor bemondja a radid, huszonegy 6ra négy perc. Odanézek a gombost(irél lel6-
g0, arra akasztott orara, a karira, annyit mutat, amennyit mond a radio.

Ekkor elégedett vagyok magammal. A Longinest én magam kaptam szét, amikor nem javi-
tottak meg, én kerestem meg benne a féket, és én csinaltam meg az 6rat magamnak, hogy mu-

tassa az id6t. Az id6met.

Réti Zoltan:Anyasag (tus)
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Madach, a Tragédia és a kortarsak 1861-1864

A Madach-kultusz jelenségei

Az irodalmi kultusz-kutatds az ut6bbi
par esztend6 hazai irodalomtudomanyanak
jelentds eseménye. Tallépve a fogalmi tiszta-
zason, amelyhez példat Szalai Anna az
1923-as Pet6fi évforduldban, Davidhazi Pé-
ter Shakespeare hazai fogadtatasaban talalt,
Tverdota Gyorgy pedig a Jozsef Attila-i élet-
mlben, most mar az egyes szakteriletek
részkérdései kertilnek sorra.

A kezdetben csak az Irodalomtudomanyi
Intézet falain belll m{ik6d6 KUKUCS (kul-
tuszkutatd csoport) meg6rizve szakmai énal-
I6sagat, az elmult években kilépett az intézet
falai kozul és az irodalmi kultusz szokés-
rendjének szélesebb megjelenési formait
vizsgélta. Igy kapcsolddott be a kutatasba,
vagy inkdbb még csak a helyzetelemzésbe az
irodalmi muzeoldgia is.

Ezt a kutatasi iranyt - mint altalaban
minden Uj kérdéskort - hosszas vitak fogad-
tak, ezek azonban szakmai jellegiiket mind-
végig megOrizték. Az els6 eredmeények egyér-
telmdien bizonyitottak, hogy a kutatomunka

soran szamos olyan kérdés mer(l fel, amely
gondolkodasmodunk felulvizsgalatara, ered-
ményeink Ujragondolasara késztet. Ezek ra-
vilagitanak a kultusz kutatas lényegére: az (]
megkozelités és kutatasi mad 0j megvilagi-
tasba helyez esetleg korabban mar ismert je-
lenségeket, szituacidkat. A kultusz kutatas
nem Kizarolagossag, nem csodaszer, hanem
az irodalmi jelenségek megkozelitésének Uj
és hatésos eszkoze.

Kutatadsaimban jelenleg az 1850-1860-as
évek magyar irodalmi vilagat vizsgalom a
kultuszjelenségek felél kiindulva. Ez volt az a
masfél-két évtized, amikor tdmegesen és tu-
datosan megjelennek ezek az elemek az iro-
dalmi életben, a kdztudatban.

A Madéach-kultusz vizsgalataban tisztan
felt(inik az irodalmi kultusz ama hérom atti-
tidje, amelyeket Davidhazi Péter a Shakes-
peare-jelenséget vizsgalva mutatott ki.

Ezek egyike a kultusz mint beallitddas,
azaz a kolté “rajong6, mértéket nem ismer6
imadata”, amelynek Iényegi eleme, hogy a
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kultusz a hivé imadat targyat minden biralat
aldl felmenti, feltétlen odaadéassal tiszteli és
barmilyen negativ beallitodas ellen kérom-
szakadtaig védekezik.

A mésik, elemeiben 0&sszetettebb és
mennyiségében is nagyobb csoport a kultikus
szokasrend. Ide sorolhatdk az olyan jelensé-
gek, mint a szentnek tekintett helyek felkere-
sése, pl. a kolté lakohelye, szil6haza, sirja,
sth.; ereklyék gy(jtése, amelyek lehetnek
szemeélyes jelleglek és kapcsolédhatnak az
alkotas folyamatdhoz is; sz6vegek ahitatos
gondozasa, amelybe beletartozik az irodalmi
hagyaték és annak rejtélye, vagy az idegen
nyelvl megjelentetés; szent id6k tinneplése,
amely lehet a szliletésnap, a haldl, lehet an-
nak évforduldja, altaldban a kdlt6hdz kots-
dés barmely datuma, pl. a Tragédia megjele-
nésének idépontja, az els6 szinhazi bemuta-
to, stb.; a szertartdsokon valo részvétel, mint
egy irodalmi tarsasagi (lés a koltévé avatas
ritusaval, emlékiinnepségek, tarsas 0sszejo-
vetelek; valamint a kolté személyéhez kothe-
t6 rejtélyek, azok életben tartdsa és tovabbi
mélyitése.

A harmadik a nyelvhasznalat, annak
vizsgalata, hogy a kolt6 személyét és életét
dicsér6, dics6it6, magasztalo kijelentések
(kdltemények, emlékbeszédek, sth.) milyen
tartalmi, nyelvi dsszetevbket hordanak ma-
gukban.

A kutatasokat elsésorban a korabeli saj-
téra alapoztuk, hiszen ennek a jelenségcso-
portnak ezek az els6dleges és e szemponthol
legmegbizhatébb forrasai, és a legtdbb ada-
tot isezek tartalmazzak. A sajtotérténet ma-
sodlagos forrasokat hasznal, ez a kutatémun-
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ka azonban e teriileten és ilyen vizsgalati
modszerrel els6dleges jellegl, alapkutatas-
nak tekinthet8, mert ezt az anyagot még nem
tekintették at. Igy az itt kozolt adatok, 6ssze-
figgések dont6 tobbségiikben el6szor keril-
nek olvasok elé.

Nem tilzés azt allitani, hogy Madach
megjelenése a magyar irodalomban legalabb
olyan Ustokos-fény( volt, mint Pet6fié és
Aranyé. Az Ustokds-hasonlat azért is illik
Madachra, mert mig két palyatarsanak
hosszabb-rdvidebb id§ adatott meg palyajuk
végigfutasara, addig Madach irodalmi élete
ellobbant négy esztendd alatt.

Négy esztendd, hiszen a Tragédia 1862
januérjaban jelent meg, de Madachot mar
1861-t61 ismerte az orszagos kozvélemény,
annak legalabbis egy része. Az 1861 évi or-
szaggy(lésen, majus 28-an elmondott beszé-
de nagy tetszést aratott - ambar hasonlé ho-
zsannazas fogadott valamennyi, a hatarozat
mellett szo6l6 dikciot is. Kakay Aranyos -
azaz Kecskeméthy Aurél - sietett is bemutat-
ni a fiatal politikust, s talalo jellemzése a fo-
tografia hiségével vetiti elénk a kolt6t: “Sz6-
ke haj, szlav-jellegl arc, chinai lekonyulo
hossz(l bajusz, de magyar kebel; s eurdpai
miveltséggel taplalt f6.” Neve még egyszer
feltinik nyomtatasban. November 7-én és 8-
an jelenik meg a Magyarorszag cimi lapban
A politikai és nyelvi nemzetiség cim( irasa,
&m minden kiléndsebb visszhang nélkiil.

Id6kozben, egészen pontosan oktéber 12-
én els6 nyomtatott emlitése is torténik a Tra-



gedianak, de a szerz6 neve nélkil. A Magyar-
orszag cim( lap beszdmolvéan a Kisfaludy-
tarsasag oktéber 10-i rendkivili Glésérol
tobbek kozott ezt irja: “A partoloknak jaro
hatvanivnyi kényvilletménybe »Az ember
tragédiaja« cimd eredeti md felvétele hata-
roztatott. Szerz6je nincs megnevezve.”

Egyetlen mondatban megannyi érdekes-
ség, megfejtendd titok. Miért a Kisfaludy-
tarsasag, miért rendkivili lés, miért nincs
megnevezve a mi szerz6je, mi az hogy
konyvilletmény?

A Kisfaludy-tarsasadg az abszolutizmus
utani tetszhalal allapotabol immaron ekkor a
méasodik éve hogy magahoz tért, s kezdte
szervezni bnmagat és az irodalmi életet. Tag-
jai havonta egyszer, a h6nap utolso csiitortok
délutdnjan talalkoztak. Ha valami siirgds
megbeszélni valojuk akadt, akkor hivtak
Ossze a rendkivili Glést.

Az alapito és partolo tagok befizetéseik
ellenében évente 60 iv terjedelmd koényvillet-
ményt kaptak. 1861 végére egy francia re-
genyforditas volt tervezve. A tarsasag elndke
(igazgatdja) ekkor Arany Janos.

Nos, mindezekbdl a valasz nyilvanval6 és
kdzismert. Madéch hosszas habozas utan vit-
te el a Tragédia kéziratat Aranynak, aki
szeptember 12-én kelt levelében gratulalt
hozz4 els6 izben.

Igen, de augusztus 25-én, csaknem harom
héttel kordbban Tompanak irt levelében t-
jara inditja a remekmf(vet: “Poesisrél szol-
van: valahara fodoztem fol egy igazi talentu-
mot. Egy kézirat van ndlam: Az ember tragé-
diaja. Faust-féle dramai kompozicio, de tel-
jesen a maga laban jar. Hatalmas gondola-
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tokkal teljes. Els6 tehetség Pet6fi Ota, ki egé-
szen 6nallé irdnyt mutat...”

Arany lelkesedéseében oktéber 10-én be-
mutatta roviden a Tarsasagban a Tragédiat,
de a szerz6 nevét nem emlitette! Nem, mert
megigérte Madachnak, hogy addig nem hoz-
za nyilvanossagra, amig 6 azt nem kivanja.

Jellemz6 Arany korrektségére, hogy
Tompanak, szivbéli kolt6tarsanak sem irta le
Madach nevét, hiszen titoktartast igért! E-
I6bbi levelében ugyanis még ezt is irta: “irdja
egy fiatal képvisel6, nevét majd megtudod,
ha elhatarozza magat kélteménye kiadasara
s neve nyilvanossa tételére”.

Igy aztan az 1861-es év Gsze-tele egy is-
meretlen szerz6 miivének hirében telt el.
Csak kevesen ismerték persze magat a miivet
is, hiszen Arany azonnal megvaltoztatta a
Kisfaludy-tarsasag tervét, s a Tragédiat
nyomdaba adta - de voltak néhanyan, akik a
Kisfaludy-tarsasag tlésén hallhattak részle-
teit.

Oktober 31-én a Tarsasag soros (ilésén
Arany részleteket olvasott fel a Tragédiabol.
Csengery Antal ezt irta Erdélyi Janosnak az
élmény hatdsara november 2-an: “Az ember
tragédiaja byroni conceptio shakespearileg
kivive. Roppant er6 az egészben és a részle-
tekben egyarant, csak a verselés gyonge.
Ezen igazgat Arany, ahol lehet.”

Arany a november 28-i Ujabb felolvasas
utén - a Kisfaludy-tarsasag igazgatdjaként -
december 18-an “6rommel jelenti Az ember
tragédidja nyomdai munkajanak befejezését
és hogy a koteteket nemsokara szétkuldik.”

Am nem mi lennénk, ha az els6 hireket
nem kdvetné nyomban némi kétkedés, kotdz-
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kodés. Mentségiinkre legyen mondva, a
Hélgyfutar cim( lap hir-iréjan kivll aztan
disszonans hang nem is igen hallatszott. Ez a
szerz6 egyébként ezt irta tobbek kozott: “Az
iré ismeretlen, s bizonyara kezdd lehet, mi-
utan kézirata helyesirasi hibakkal van tele.”

Arany rogton tollat ragad, s a Szépiro-
dalmi Figyel6ben kis glosszaban vag vissza:
“...egyik lap ellenében megjegyezziik, hogy
helyesirdsa még sem olyan képtelen rossz; de
ha az volna is, mi sziikség a k6z6nséget vala-
mely kézirat rossz ortographidjara figyel-
meztetni. Gyakorlott irékat tudunk, kiknek
hibés kézirata van”.

1862. januar 14-én, a Divatcsarnok cim(
lap 2., a Magyarorszag, a Pesti Napl6 ugyan-
csak 10.szaméaban egyarant olvashat6 a hir:
“Megjelentek és bekildettek. Az ember tra-
gédiaja dramai koltemény. irta Madach Im-
re”.

(Erdekes, hogy az Orszag-Tikre cimd
lapban egy nappal kés6bb Madach arcmésa
is mejelenik, ambar teljesen véletlendl. Ott
kozlik ugyanis a mult orszaggydlés minden
tagjanak portréjat, s ekkor keriilt sorra Ma-
dach.)

Ett61 a napt6l kezdve minden nap kisebb-
nagyobb hir, ismertetés olvashaté Madach-
rol és a Tragédiardl. Magat a m(vet viszont
elég kevesen ismerik, hiszen mint tagsagi il-
letményt, csak a Kisfaludy-tarsasag tagjai
kaptak meg, kdnyvarusi forgalomba nem ke-
rilt, csak a masodik kiadas jutott el a széle-
sebb olvas6i korhoz.

Azonnal leirtdk a kés6bb kdzhellyé valt
megallapitast, amely Ujra és Ujra visszatért.
A Siirgény Ujdondasza januar 16-an igy kez-
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di irasat: “A magyar irodalom »Faust-ja«
megjelent.” S némi talzassal igy fejezi be: A
md{ mar felolvasasa soran “oly nagy hatast
gyakorolt, hogy megjelenését bizonnyal mar
az egész honban a legnagyobb kivancsisaggal
varjak mindenitt”.

Ez utobbi mondata valoban igaz volt. Pél-
datlan érdekl6dés fogadta a konyvet. S ami
még példatlanabb: egyontetli lelkesedés
Ovezte a szerz6t és remekét. Az ért6 kozon-
ség is felismerte, hogy végre nem epigon,
nem kdzépszer tucatird, hanem igazan nagy
alkotd lépett be az irodalomba.

De nemcsak a kdzonség latta, érezte igy,
hanem a kritika is. Kozel egy éven at a ma-
gyar kritikusok szine-java a Tragédia elem-
zésével, értelmezésével volt elfoglalva. Ma
Erdélyi Janos, Szasz Karoly biralatat isme-
rik leginkébb, hiszen Madach az 6 vélemé-
nyuket tartotta legtdbbre, illetve reagélt is
észrevételeikre.

Am rajtuk kivil Greguss Agost, Zilahy
Karoly, Reviczky Szevér, Vajda Janos és
néhany ismeretlen, alnéven publikalo kriti-
kus irasa is el6kerilt az elmult években.

E kivancsisag alakulasat nyomon lehet
kovetni az. irodalmi, miivészeti kozélet tobb
teruletén, igy a kritikai visszhangban. Nincs
lap, amelyben hosszabb-rovidebb ismertetés
ne jelenne meg a Tragédiardl. A sort Vajda
Janos irasa nyitja meg a N&vilag cimd lap-
ban, legaldbbis 6t sejtjik a terjedelmes is-
mertetés névtelen szerzéjében. A szinvona-
las és igényes ismertetés maris sz6t emel a
Fausttal torténd dsszehasonlités ellen. Sze-
rinte a Tragédiat és szerz@jét a magyar iro-
dalom egészében kell elhelyezni, ott kell érté-



keit felsorakoztatni, s mindenféle mérlegelés
helyett ezek az értékek hatarozzak meg majd
vilagirodalmi helyét is. Végs6 summazata:
“val6sagos jotékony tisztitd villamként hat a
sok absurditas kdzo6tt, mely most, buja paraj-
ként irodalmunkat folveri, s a szerz§ Ma-
dach, mint talentum, belathatatlan magas-
sagban all szdmosak folott, kiknek az utobbi
évtized alatt a nemzeti szinhazban el6adott
dramai, s illet6leg frazisai nagy tapsokat
arattak”.

A Csaladi kor ugyancsak névtelen szerz6-
jének terjedelmes ismertetése szerint a féva-
rosi szalonokban méasrél sem beszéltek azok-
ban a hetekben, mint a Tragédiarél: “lattad-e
mar? megismerkedtél-e mar vele? sok id6t
toltottél-e mellette? ugye szép, ugye felséges
- lehetett hallani a malt héten minden md-
velt férfi, minden mivelt holgy ajkairdl...”

A kissé tarsalgési izlire és szinvonalira
sikeredett ismertetés utan, amely azonban a
teljes elragadtatottsadg hangjan irodott, sorra
jottek az alapos és elmélyilt értelmezések.
Greguss Agost, aki ugyan mint a Kisfaludy-
tarsasag titoknoka, elsésorban jelentést irt a
tarsasagi életr6l, az uj kdnyveket emlitvén a
Tragédiat részletesen elemezte. Februarban
megindult Szasz Karoly hossz(, nyolcrészes
kritikdja a “Szépirodalmi Figyel4”-ben.
Alighogy befejez6dik, a Gombostl cimdi lap-
ban Reviczky Szevér inditja meg a maga bi-
ralatat. A tragikus véget ért fiatal kritikus
(parbajban agyonl6tték) irasat a Tragédia
korebeli visszhangjat elemz6k nem emlitik.
A Kissé avitt stilusban ir6 szerzé a maga alli-
totta szandék: azaz tlizetes vizsgalat, az apro-
lékos elemzés utén is csak a legnagyobb elis-
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meréssel szl a mdrdl és szerzGjér6l. A lap
ndi olvasoinak kivan kedvet timasztani az el-
olvaséshoz. “Az ember tragédiaja felmutatta
bels6 vilagunk minden tényezG6it, melyek
barmily céli mii megkezdésekor mindannyi-
an naggya forranak, hogy az elért célnal az
géletunt csliggedtség panaszaként parologja-
nak el. Sime - miemd tobbszori atolvasasa
utan - nem a cstiggedtség, de az alapos el6re-
torekvési remények jogosultsagat latjuk az
emberiség, s annak egyes tagjai mikodési
kérében.”

Ezt kdveti Zilahy Karoly elnagyolt bira-
lata a Kritikai Lapokban, amelyb6l rovid kis
polémia is tdmad kozte és Szasz Karoly ko-
zOtt. Nyaron egy Kronosz alnev( szerzé ha-
talmas, négy részes biralata jelent meg a Ne-
felejts cimdi lapban. A szerz6 maga sem tud
megbirkozni a feladattal, 6nmaganak ellent-
mondva probalja megfejteni a Tragédia esz-
méit, keresvén kozottik az 0sszekotd gondo-
latot, a vezéreszmét. “Szomor0 dolog, hogy
szerz0 philosphiaja oly kevéssé emberi mint
keresztény, s ennél fogva oly kevés vigaszta-
last nyujt az azt keres6knek.” Legsikeriiltebb
résznek, illetve “targynak”, ahogyan 6 ne-
vezte, a “n6 eszméjét” tartja.

A nagy elemzések sorat Erdélyi Janos va-
I6ban nagy ivii és Madachra is nagy hatast
gyakorld biralata zarja le, amely a Magyar-
orszag cimd lapban jelenik meg.

A Kor legnagyobb kritikusa, Gyulai Pal
furcsa médon nem szdlalt meg. Pedig késziilt
ra, sét allitasa szerint meg is irta cikkét, ame-
lyet a Budapesti Szemlébe szant, de mégsem
adta le kozlésre. Csengery Antal tobbszori
biztatasara is csak a kritikajanak koncepcid-
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jat, vazlatat irja le baratjahoz irt levelében.
“A Madach miive egészen visszaadta kriti-
kusi kedvemet, oly m(, mir6l doctori nyelven
azt szoktdk mondani, folséges.” Gyulai sze-
rint - s ez a kritikai megitélések masik cso-
portja - a Tragédia “nem remekmdi, s6t bar-
mely nagy ko61t6 sem alkothatott volna bel&le
azt, mert conceptidja csak eszmének latszik
nagyszerlnek, valéban kolt6ileg kivihetet-
len”. (Csengery Ujabb levelében azt fejtegeti,
hogy ra a Tragédia roppant “pessimistikus
hatassal volt”, barmennyire is allitja Arany,
hogy nem ez volt a kélt6 célja.)

S amig a kritikusok birk6znak a Tragédia
nagy rejtélyeivel és egymassal, a korabeli
sajtoban szamos olyan hiradasra bukkanha-
tunk, amelyek a koz6nség véleményéhez
szolgaltatnak aprd adalékokat, s amelyek az-
tan 0sszességlikben igazoljak a bevezetében
tett &llitdsomat.

1862. januar 26-an a Pester Lloydban
Dux Adolf forditdsaban nemcsak a Tragédia
els6 német nyelv(i ismertetése jelenik meg,
hanem Dux terjedelmes forditasrészlete is, s
igy az els6 idegen nyelv(i miforditast neki
kdszonhetjlik. Mindez korilbelll két héttel a
Tragédia megjelenése utan tortént! Mas né-
met nyelvl forditasrol is érkezett hir Ma-
dach életében. Bizonyos forrasok szerint
Kertbeny Karoly igyekezett leforditani a
Tragédiat, de ennek hirétél mindenki vissza-
rettent, ismerve Kertbeny mi(forditoi szin-
vonalat. “Kertbeny ur forditasai pedig any-
nyira rosszak szoktak Kittni, hogy jobb kél-
téink imaikba mindig befoglaljak: A Kert-
beny jéakaratatél ments meg uram minket”
- irja a Pesti Holgy-Divatlap Gjséagiroja.
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Alexander Ditze viszont 1862 végére
mar teljesen készen volt a Tragédia német
forditasaval. Az Ungarische Nachrichten ja-
nuari szamaiban kozdl is két mutatvanyt
munkajabol, de kotet alakban mar csak Ma-
déch halala utéan jelenik meg. Még egy német
vonatkozasu hiradast ismerlink, amely sze-
rint az elsd kalféldi ismertetése a Tragédia-
nak 1863-ban jelent meg a berlini Magazin
flr Literatur des auslandes cim(i folyoirat-
ban. Az ismertetés szerz6je Tivadar Opitz,
aki méar addig is tobb magyar mivet mutatott
be az olvasdknak. O is megismétli a kortars
kifogasok leggyakoribbjat, hogy ti. Madach
jobb filozdfus, mint kolt6. “Ha phantasiaja
oly er6s volna, mint amily nagy eszmegaz-
dagsaga, ha tudna Madach gondolatjait és
abstractidit altalaban kolt6i vérré és hissa
valtoztatni, vagy méginkabb egyszerre mint
16 nézeteket megteremteni: akkor Az ember
miivei kdzé kellene sorolnunk.”

A német forditasokkal egyid6ben, 1864-
ben, de még Madach életében elkésziiltek a
Tragédia elsd orosz és szerb-horvat nyelv(
forditasrészletei is. Oktober 7-én, haldla
utan két nappal adta hirll A Hon, hogy a pes-
ti egyetemen, még azon félévben tdbb mas
érdekes “irodalmi felolvasas” soraban Fe-
rencz Jozsef professzor “széptanilag” fogja
méltatni a Tragédiat, s mindehhez fenti két
nyelv(i m(iforditasaibél olvas fel részleteket.
Eddig még csak a hirt ismerjik, magat a for-
ditast még nem.

Megindult a Madachot kdszont6 versek
sora is. Az els6t E6tvds Karoly irta, aki ek-
kor papai joghallgatd volt. A mindmaig isme-



retlen, s most fellelt verset a Szépm(ivészeti
Csarnok cim(, par szamot megért lapocska
kozolte, s a kolt6i ml esztétikai méltatasa
vagy elhallgatasa helyett csak annyit kell
tudnunk réla, hogy a Tragédia hatasara ke-
letkezett érzelmeit fogalmazza meg a botlo
tollG poéta.

Nem sokkal kiilénb a masik Madach-
vers- sem, amelyet Szasz Kéaroly irt sjelente-
tett meg az Alfoldiek segélyalbuma cimd an-
tolégidban. A Kalauz cim(i lap 1864. januar
31-i szaméaban a kritikus nem is veszddik so-
kat a verssel, minddssze ennyit vet oda:
“Szész Karolytol: Madach Imréhez., keveset
ér.” Mindenesetre az utolsé versszakot, a
kolté élményeinek zaro sorait idézziik fel:

Ezt tanuldm én versedbdl, baratom!

S azdta szivem nyugodt és szilard.

A kiizd6k vérét mosolyogva latom,

Bar kiizdjon s essék Uj s (j milliard:

Mert nagy s kicsiny, hol mind egy célra

munkal

Ott 6rias a munka s a siker...

Vessziink egyenként, - de tdbb mindnyé-

junknal

Az emberiség: s annak élni kell!

S jelentkezett a szinhaz is a Tragédiaeért.
A Budai Népszinhaz igazgatoja, a sok vihart
kavard, de kétségkivill nagyhatasi Molnar
Gyorgy tervbe vette a Tragédia el6adasat.
1863 augusztus elsején a Pesti Holgy-Divat-
lapban ez a hir jelent meg: “Molnar ur, a bu-
dai népszinhdz igazgat6ja, azon kil6nds
tervvel foglalkozik, jové télre a lathatd, de
érinthetetlen szellemekkel Madach Imre

vanja.” A masnap megjelent Vasarnapi Uj-
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sag rovid hire ugyanezt kozli, némileg médo-
sitva a vakmer@ szinpadtechnikai probalko-
zast. Szerintlik ugyanis Molnar Gr “a szelle-
meket el6tiintet§ gép alkalmazédsa mellett”
mutatja be a Tragédiat. Az el6adasbol nem
lett semmi, Molnar Gyodrgynek meggydilt a
baja a szinhadz miikddtetésével, fenntartasa-
val, s kénytelen volt inkabb cirkuszi mutatva-
nyokkal megproébalni életben tartani szinha-
zat.

A szinhazi bemutatas terve még egyszer
felmeril. Madach haldla utan, 1864-ben a
Holgyfutar oktober 13-i szamaban megjelent
hir szerint tébben kérik, hogy a Tragédiat a
Nemzeti Szinhazban mutassak be. “Ugy tud-
juk - teszi hozza a cikkiré - Molnar Grnak ez
régi terve, ki mar nagyjabol skizzirozta szin-
pad szamara s nem is mond le reményér6l,
hogy azt a kézdnsegnek ill§ kiallitassal be-
mutathatandja.”

A Sirgony szerkeszt8i hasonloképpen
biztatjak a Nemzeti Szinhaz vezetdit, hogy
adjak el6 a Tragédiat, mert annak szinpadon
a helye. “...hidnyzanék valami dramai mivé-
szetiinkbdl, ha e kdlt6i m( soha sem elevenit-
tetnék meg a szinpad altal” - teszik hozza jo-
vBbe latéan.

A képz6émlivészet is felfedezte a mivet.
Nem kisebb alkotdra, mint Than Mérra ha-
tott Ugy a Tragédia, hogy hatalmas méret(
olajfestményen festette meg a Tragédianak
azt a jelenetét, midén Adam el akar szakadni
a Foldtél, de a Fold szelleme visszahozza. Az
1863-ban festett kép az els6 Tragédia-il-
lusztracid, 1863-ban albumban is megjelen-
tették. Magéat a képet 1863 nyaran ezer fo-
rintért az un. birodalmi alapbél megvasarol-
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tak és a Nemzeti Mzeumnak ajandékoztak.

Dics6it6 vers, festmény, szinhazi el6adas
terve - egyarant jelzik a kozonség érdeklédé-
sét, hangulatat. A lapok hirt adnak Madéach
szinte minden lépésérdl; arrél, ha Pestre ér-
kezik, ha a Nograd megyei Szécsénybe megy
Haynald Lajost felkdszénteni névnapjan;
megirjak Kisfaludy-tarsasagi tagsagat, majd
részletesen foglalkoznak vele, amikor az
Akadémia tagjava valasztjak. Szdmontartjak
a kiilénboz8 antologidkban megjelent verseit
s birdlataikban bizony megfelel6 modon ér-
tékelik is azokat.

Beszamolnak arrél, hogy a sziil6fold hol-
gyei, a négradiak, 1862 tavaszan majalist
akarnak rendezni a salg6i var tévében, hogy a
befolyt 0sszeget a Kisfaludy-tarsasag tamo-
gatasara ajanljak fel. A Vasarnapi Ujsagban
1862 majusaban megjelenik az els6 arcképe,
részletesen ismertetve életdtjat, s a Tragédi-
at. Majd vasari ard lesz bel6le, hiszen az
1863. évre késziilt Emich-féle nagy naptar-
ban részletes ismertetést olvasni rélasa Tra-
gédiardl, tele szamtalan oktalansaggal, ok-
tondisaggal.

1863-1864 telén ezek a Egbdl kapott hi-
rek GOjakkal gyarapodnak. Elterjed a hire,
hogy Gj miivon dolgozik, s ezAz ember komé-
diaja lesz. Egyes lapok mar azt is tudjak,
hogy Madach 1864 februarjaban részleteket
olvas fel az (j dramébdl Pesten. Ez a hir oly-
annyira tartotta magat, hogy a halala utan
olyan tuddsitasokat is lehetett olvasni, mi-
szerint hagyatékaban megtalaltak a csaknem
teljesen kész md kéziratat is.

Betegsége, halala rendkivil nagy terje-
delmet kapott a sajtéban. Minden lap besza-
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molt a gyaszos eseményro6l, részletesen ecse-
telték az utols6 Orak torténetét, a temetés le-
folyésat. Kezdetben még biznak a gyégyulas-
ban, majd a gyaszhir hallatan abban, hogy
tan tévedésrdl lehet szo, a koltd mégis él.

A gyaszjelentések sablonszavait alig-alig
torte meg az igazi fajdalom érzelme. Eletpa-
lydja csillagfutas volt; ritka jellem{ hazafi;
europai hirre hivatott mély kolt6; a nép jote-
vdje s baratja; a nemzet bator és feddhetet-
len képvisel6je; magasztos kolt6 - sorakoz-
nak a kdzhelyek.

Maga a temetés tiintetéssé valtozott. Oly-
annyira, hogy hivatalos jelentést is kellett
tenni a losonci jaras f6szolgabirajanak az ott
torténtekral.

A Losoncon megtartott gyasziinnepély
tobbezer ember jelenlétében - ma mér tud-
juk - kett8s hatasu volt. Itt indult meg a Ma-
dach-kultusz, a megtort palya és a M(  ett6l
kezdve az irodalmi érdekl&dés, az eurdpai és
a vilagirodalom része lett.

Masrészt ez a gyasziinnepély beilleszke-
dett abba a sorba, amely az 6tvenes évek vé-
gétdl - hatvanas évekt6l kezd6déen a magyar
irodalom halhatatlanjai emlékének felidézé-
sével a nemzeti ellenéllast, a nemzeti kitar-
tast, Onbecsulést volt hivatott szolgalni.
Nincs a magyar irodalomnak jelese, akinek
szobrot ne emelnének. Irdi innepségeket tar-
tanak szerte az orszdgban, Kazinczynak
Széphalmon, Zrinyinek Szigetvarott, Voros-
martynak Pesten, Kisfaludynak Balatonfi-
reden rendeznek “szent Uinnepet”. Az efféle
tinnepségek céljat az 1860. évi Berzsenyi-iin-
nepségek szonoka igy fogalmazta meg:
“egyltt alkotni és &polni azon szellemet,



mely a multnak 6re, a jelennek vigasza, a jo-
vének kezessége”.

Ilyen szellemet bucsuztattak 1864 okto-
berében a magyar lapok. Legszebben a Ko-
szor(, Arany lapja bucsuzott el téle. Oktober
16-an kozolte Madach Oszi érzés cim, elé-
gikus hangl versét, majd a kdvetkez8 lapon
egy “-U.” szignoju szerz6 tartalmas és pon-
tos értékelését, amely a maga nemében az el-
s6 elemzése volt a madachi életmiinek.
(Egyes forrasok Gyulai Palt vélik felfedezni
a szigné mogott.)

A versben Madach késziil a halélra, bele-

Réti Zoltan :London (tus)
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tor6dve a megvaltozhatatlanba, s utolsd, ara
jellemz6 kétkedd, reménykedd kérdésére mi
mar tudjuk, megadjuk a valaszt, legalabbis
ami a koltéi sorsat illeti:

Es én éltem, amig

Halni megtanultam.

Vesztve vesztettem, mig puszta életemtdl

megvalok nyugodtan.

Oh, de mély a sir is

Sami int, ha part e

avesztett viraggal - Sa sejtés, ki tudja
Honnan, - merre-merre.
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Andor Csaba

Madach Imre levele Frenyd Nandornak

1859. mércius 27-én bar6 Balassa Antal
levelet ir Madachnak, amelyben meghivja 6t
a gazdasagi egyesiilet elémunkalatait targya-
16 tanacskozasra.1 Nem tudjuk, részt vett-e
Madéach a levélird kékkdi varaban aprilis 12-
én tartott tandcskozdson. Az mindenesetre
bizonyosnak latszik, hogy a tanacskozas nem
maradt el, s hogy kés6bb, augusztus 11-én a
Szécsényben tartott alakul6 (ilésen mar ott
volt Madéach.2 Az alakul6 iilés utdn csaknem
egy évvel késébb megjelent Gjabb tuddsitasa-
bol kitlinik, hogy Madach mar az egyesilet

A.Sztregova
862 Jun. 19én

megalakuldsa 6ta az ideiglenes valasztmany
tagja.3 Mas forrasokbol azt is tudjuk, hogy
Madéach 1860-61 -ben az egylet masodik alel-
noke, 1862-ben pedig elsd alelnke.4 1862-
ben, az aldbb kdvetkez6 Madéch-levél kelet-
kezésekor, az egyletnek mar hét szakosztalya
isvan; a hetedik a “k6zgazdaszati, statiszti-
kai szakosztaly”, val6szin(ileg ennek a szak-
osztalynak az iilésére invitdlja a cimzettet a
levélird.5

De lassuk magat a levelet!6

Nagytisztelet(i lelkész Ur!

A gazdasagi egylet statisticai s nemzetgazdaszati szakosztalyanak (ilését kivanndam ma
megtartatni, ha az illet§ érdemes tagokat a’ kedvezdtlen id6 megérkeztokben nem akadalyoz-
za. Nagy tisztelet(i Urasagodat tehat mint e bizottmany érdemes tagjat szintén ezennel becses
részvétére felhivni batorkodom. - Fogadja 6szinte tiszteletem nyilvanitasat
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A szakosztalyok miikddésérél annyit tu-
dunk: egy 1862-es jegyz&konyv ugy foglal al-
last, hogy a szakosztalyok megfelel6 mliko-
dése nélkiil az egylet miikodése sem lehet
eredményes. Ugyanez az 1862. marcius 30-
an Losoncon kelt jegyz6konyv megallapitja,
hogy a szakosztalyok még nem készitették el
a jelentésiiket.7 Lehetséges, hogy a jelen-
tések elkészitését siirgetd jegyz6konyv kész-
tette Madachot a szakosztélyi ulés ésszehi-
vasara. Az a korlilmény, hogy Madéach hivja
egybe a szakosztaly tlését, arra enged kovet-
keztetni, hogy a szdbanforgd szakosztaly el-
noke vagy helyettes elndke lehetett. Nem
tisztazott, sor kerllt-e a tervezett tilésre vagy
sem.

Tdbb mint egy éven at a jelen tanulmany
irdja, minden kétség ellenére csaknem bizo-
nyosnak tekintette, hogy a levél cimzettje
Henrici Agoston alsdsztregovai lelkész volt.
Ezt latszott alatdmasztani a megszolitas,
amely az eddig kdzzétett Madach-levelekben
csak egy helyen fordul el6, éspedig egy olyan
levélben, amely minden kétséget kizardan
Henrici Agostonnak sz4l.8 igy tehat rendha-
gy6 médon kdszonetet kell mondanom e ta-
nulmany késedelmes megjelenéséért, mivel
egy sulyos félreértés korrekciojat tette lehe-
t6vé.

A levél tartalma nem hagy kétséget afe-
16l, hogy a cimzettet Madach lakéhelyének
néhany kilométeres korzetében kell keres-
niink, méskulénben nehezen képzelhetd el,
hogy idében odaérjen a levéliras napjara
dsszehivott (sennél kdzelebbi id6pontot nem
is tartalmazo) tlésre. S mivel Madach koz-
vetlen kdrnyezetében, a levéliras id6pontja-
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ban eddigi ismereteink szerint Henrici volt
az egyetlen evangélikus lelkész, ez adott okot
a félreértésre.

Arra, hogy a feltételezés hibas, maganak
a feltételezett cimzettnek az unokéaja, Hen-
riczy Bendeguz hivta fel a figyelmemet 1989
decemberében.9 O ugyanis hatarozottan azt
allitotta, hogy a gazdasagi egylethez inkabb
anyai dédapjanak, Freny6 Nandor ndgrad-
szentpéteri evangélikus lelkésznek lehetett
kdze, mintsem apai nagyapjanak, Henrici
Agostonnak. Mivel azonban Frenyé Nandor
neve Harsanyi Zsolt regényében tiinik fel
elészor és utoljara a Madach-irodalomban
(még a nemrég megjelent Eletrajzi kronika
névmutatéja sem tartalmazza),D ezért a
nogradszentpéteri lelkész, mint lehetséges
cimzett, csak masodsorban johetett szdba.
Tovébb nehezitette a kutatast az a koril-
mény, hogy az egylet miikddésérdl kevés le-
véltari anyag all csak rendelkezésiinkre, s
azok kozott sincs az egylet tagnévsoraval
kapcsolatos érdemi informaci6.11

Egy eddig publikalatlan (bar 1913 6ta a
Magyar Nemzeti Mlzeum kdnyvtaraban 6r-
z06tt) Madach Imréhez intézett hivatalos le-
Vél tette egyértelm(ivé, hogy a cimzett val6-
ban Freny6 Nandor lehetett.

Kdzbevetbleg talan nem art megjegyezni,
hogy Henriczy Bendegiz, noha a Henrici
Agostonhoz intézett levelet mindmaig gon-
dosan 6rzi, nem tudott err6l a levélrél, s mar
ez isarra vallott, hogy mas lehetett a cimzett-
je. Hasonloképpen érthetetlennek tlint, hogy
édesapja, Henriczy Béla poltari lelkész mi-
ért nem tette kdzzé a masik levéllel egyidé-
ben ezt a levelet is. Ezek a kételyek azonban
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sokaig nem latszottak elég megalapozottnak
ahhoz, hogy Henrici Agoston helyett maés,
val6sziniibb cimzettet feltételezzlink.

A cimzett személyére a gazdasagi egylet
altal Madach Imrének irt hivatalos levél vila-
git rd. Az egyik ilyen levelet, amelyben az
1863. nov. 24-én Balassagyarmaton tartando
valasztmanyi Ulésre hivja meg 6t Szakall
Elek, az egylet titkara, mar 1942-ben kdzzé-
tette Haldsz Gabor2 A maésik levél a va-
lasztmanyi (lés soran (vagy kozvetlenil uta-
na) sziletett, s abban arrél értesiti Madach
Imrét az egylet titkara, hogy ismét valaszt-
manyi tag lett, majd az Ulés hatarozatainak
7., Madach Imrét is kdzvetlenil érint6 pont-
jat kozli:

dornak, emlékiil, aki engem a kakas kukoreé-
kolasara sem tudott megtagadni, s akinek én
is ezt kialtom oda: Tu es Petrus! Madach Im-
re.” Henriczy Bendeglz gyermekkoraban
még latta a képet nagyapja (Freny6 Gyula)
hazaban, majd a masodik vilaghaboru utan
Losoncon, a mlzeumban latta viszont, de
mar az ajanlast kivagtak belble.

Erdekes, hogy Madéach “korteshadjara-
tarol” gyakorlatilag semmit nem tudunk, igy
annak kapcsan nevek sem meriltek fel eddig
a Madach-irodalomban, hacsak nem szémit-
juk ide Harsanyi regényeét, aki azonban csak
feljegyezni tudta a csaladi hagyomanyt. De
hasonl6képpen kevés a gazdasagi egylet m-
kddésével kapcsolatos levéltari anyag is, kii-

“7. A kdzgazdaszati és statisztikai f6szakosztaly elndke: Balogh Antal, tagjai: Madach Im-
re, Szontagh Pal, Kis Gabor, Sréter Horacz, Hinko Janos, Frenyo Nandor, Desevffy Otto,
Pokorny Gusztadv, Dacs6é Pal, Homer Jézsefurak.’B

Frenydé Nandorrdl dédunokaja, Henriczy
Bendeglz Iényegében ugyanazokat az infor-
méaciokat tudta elmondani, amelyek Harsa-
nyi Zsolt regényében is megtalalhatdk.14 Ez
nem is meglepd, figyelembe véve, hogy Har-
sanyi kapcsolatban allt Henriczy Bélaval;15
t6le is, de esetleg kdzvetleniill Henriczy Béla-
né Frenyd Iréntdl is értesllhetett Frenyd
Nandornak Madach Imre életében jatszott
szerepérdl.

A csaladi hagyomany szerint Frenyo
Nandor Madach 1861-es korteshadjaratat
szervezte, s annak sikere nyoman a kélt6-po-
litikus egy szent Pétert dbrdzold metszetet
ajandékozott neki a kovetkezd ajanlassal:
“Szent Péter buzg6 papjanak, Frenyé Nan-
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I6ndsen kevéssé ismert a szakosztalyok m-
kodése. Tobbek kozott ezért is érdemel fi-
gyelmet ez a levél, mivel tandsitja, hogy nem-
csak léteztek, de bizonyos mértékig miikdd-
tek is a szakosztalyok.

A cimzett, Freny6 Nandor a kévi Frenyo
csalad tagja,166néletrajza szerint 1814. okt.
19-én szlletett Nagysztracinban; édesapja:
Freny6 Andrés, édesanyja: Fabry Maria
volt. EI6bb Rozsnyén tanult, majd Pozsony-
ban (filozofiat és teoldgiat), Eperjesen (jo-
got), végul Jénaban. Széch Samuel mellett
volt segédlelkész, mignem Szeberényi plispdk
1843. aug. 9-en pappa szentelte.T Kés6bb
fia, Frenyo Gyula is lelkész lett, s az & lanya,
Frenyo Irén révén, akit Henrici Agoston fia,



Henriczy Béla vett n6il, rokoni kapcsola a
kerilt a két csalad.

AlsOsztregova és Ndgradszentpéter ko-
zelsége val6szindvé teszi, hogy Madach tdbb-
szOr is megfordult ott, bar azt nem tudjuk,
hogy Freny6 Nandorral valo ismeretsége mi-
kor kezd6dhetett. A csaladi hagyomany ko-
z0s vadaszatokrdl is tud. Azokon azonban
Madach csupan a verseit olvasta fel (ez egy-
bevag unokadccsének, Balogh Karolynak a
visszaemlékezésével, aki szerint a Madéach-
fivérek egyike sem volt vadasz).

Sajnalhatjuk, hogy Madach Imre utols6
éveibdl inkabb a kdzélet, s a maganélet terii-
letén allnak rendelkezésiinkre informéaciok, s
egy fontos koztes terliletr6l, a tarsasagi élet-
rél joforman csak anekdotakkal rendelke-
zuink. Pedig a jelek szerint voltak olyan “sze-
repl6k” Madéach életében, akik nagyobb fi-
gyelmet érdemeltek volna: Frenyé Nandor,
akivel a jelek szerint a kései Madach politi-
kai tevékenysége legalabb két ponton Ossze-
kapcsolodott (valasztasi kiizdelem és gazda-
sdgi egylet), mindenképpen kozéjik tarto-
zott.18
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Rado6 Gyorgy

FORGACSOK

Madé&ch és Einstein

Barmennyire atsz6tte évtizedeimet és foglalkoztat mindamig Madéach és a Tragédia té-
méaja, mégis valahanyszor Gjra hallom, latom vagy olvasom a miivet, mindig felfedezek benne
valami Ujat, ami eddig elker(lte a figyelmemet.

...Hallgatom lemezjatszémon, s nem el&szér, Dobos Attila operajanak egyel6re csak hang-
lemezre felvett részleteit, és megvillan egy gondolatom: az els6 szinben, ahol Lucifer vitazik az
Urral, ezeket a szavait hallom megzenésitve:

Te anyagot szlltél, én tért nyerék,

Ott allok, hol te, 14tod, mindenditt

...Madach Imre 1864 oktéberében hinytel, Albert Einstein 1879 marciusaban sziletett,
relativitaselméletével 1905-ben jelentkezett. Lehet-e hat kapcsolat kettejik eszméi kdzt?

Lehet.

Azt hiszem, nagyon kevesen vannak, akik a relativitdselméletet teljesen megértik, én nem
tartozom kdzéjik, van azonban egy vonatkozasa, melyet megértek, és most ezt probalom koz-
érthet6en elmagyarazni.

Kozérthet6en, bar nem szemléletesen, &brazolva.

Mert nem szemléletes sem a matematikai pont (hiszen kiterjedés nélkili 1étez6, mely csak
kompromisszummal - odarajzolt pettyel - abrdzolhatd.). Elvben lathatatlan a vonal is (hiszen
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nincs szélessége, csak hosszlsaga), a feliilet is (nincs vastagsaga) és persze, hogy a tér, az lres
tér is.

Nagy ugy! - gunyolodhat valaki - hat persze, hogy az iresség nem abrazolhatd. Hol itt a
kapcsolat Madach és Einstein k6z6tt?

A sejtéshen. Ezt nevezi Kant igy: a priori, és elemzi mint Iétformat, mely eleve benne van a
gondolkodasunkban.

A jelenségek - koztiik “ex definitione” az a priori fogalmak - léteznek mar akkor is, ami-
kor még nem fedezték fel l1étezésiiket.

Felfedezésiik pedig kdszénhetd ugyan vak véletlennek is - de ez a ritk&bbik eset - a gyako-
ri az, hogy létezésiiket mar el6re sejti a felfedez6jiik és keresi, kutatja 6ket, térvényszeriiségu-
ket. (Kolombusz is azért bontotta ki a Santa Maria vitorlait, mert szarazfoldet sejtett odaat:
igaz, Azsiat). Hogy a sejtés hogyan keletkezik, mib6l ered, azt Einstein kimondatlanul is a ma-
ga “kozmikus vallasossagara” vezeti vissza, de err6l majd kés6bb. Most elégedjiink meg azzal,
hogy Einstein egy napfogyatkozasrol készilt angol fényképfelvételeket attol a sejtéstél indit-
tatva tette vizsgalat targyava, hogy az egyébként mindig egyenes fénysugar egy nagytomeg
égitest gravitacios mezején athaladtaban elgorbiil. Sejtése beigazolddott, s ezzel mar meg is
lelte a jelenség magyarazatat: az anyag jelenléte meggorbiti a teret. A régi, euklidészi geomet-
ria csak azt ismerte, ami abrazolhato: gérbe vonalat, domboru feliletet, de mindezt csak az
egyenesnek ismert térben. 1854-ben ugyan Bernhard Riemann a térfogalmat matematikailag
kiterjesztette a nem-euklidészi terekre is, &m ez, nem lévén dbrazolhat6, merd elmélet maradt
mindaddig, amig Einstein az anyag gravitacios mezejében elhajld fénysugarral szemléletesen
be nem bizonyitotta, hogy miként a vonal és a feliilet - gy a tér is lehet gérbiilt.

Madachnal persze természettudomanyos felfedezésrél, gravitacios hatasrol, gorbilt térrél
nem lehet szé- annal bamulatosabb, hogy sz6vegében mégis ott van ugyanaz a sejtés, amely
Einsteint a relativitdselmélet megalkotasara vezette: tér és anyag sziikségképpeni, szemléletes
hasonlatokkal is alatamasztott ("Az élet mellett ott van a halal,/ A boldogsagnal a lehango-
las,/ A fénynél arnyék*“) dsszefiiggése.

Es most keritiink sort Madéch vallasossaganak és Einstein “kozmikus” vallasossaganak
hasonlatossagara.

Az azéta elhinyt Andras Lé&szI6 jo bardtom volt. Sokra becsiiltem, mint a spanyol nyelv(
irodalom forditéjat, samikor A Madach-rejtély cim( kdnyvét irta, szivesen adtam neki kol-
cson, akkor még csak nyomdaban Iévé konyvem {Madach | mre - Eletrajzi kronika) kézirata-
nak masolati példanyat. Majd megjelent konyve nekem ajandékozott példanyanak dedikacio-
jaban azért utal jéles6 vitainkra, mert miive alapgondolataval bizony egyaltalan nem értettem
egyet és telefonszdmlam terhére hosszas-hosszas vitakat folytattunk réla.

Andras Laszlé ugyanis mindenaron azt akarta bizonyitani, hogy Madach vallastalan volt,
csak bigott anyja kedvéert tett eleget formasagoknak. (Bar lazadozott is, példaul, mikor pro-
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testans not vett feleségdil.)

Andras szerint Az ember tragédiaja annak torténete, miként tavolodik el az ember az is-
tenhitt6l. Ezzel szemben én azt allitottam - svallom mais hogy Madach egyid6ben volt mé-
lyen hiv6 katolikus és lelkesedett koranak szabadelv(i felfogasaért meg tudomanyos vivma-
nyaiért; Az ember tragédiaja pedig, akarcsak minden tobbi mive és egész élete is, tudatos
kiizdés mindezek Osszeegyeztetéséért. Egyik f6 érvem az volt, hogy ez a kiizdés kifejezetten
ott van mind Adamban ("A cél halal, az élet kiizdelem/ S az ember célja e kiizdés maga*,
13.szin), mind Lucifernél ("Kuzdést kivanok, diszharméniat,/ Mely 0j erét szil, 0j vilagot
ad*,2szin), mind, mégpedig a m(i summazataul, ezt mondja maga az Ur ("Mondottam, ember:
kiizdj és bizva bizzal!* 15.szin).

Most, joval vitank utan, azt flizém hozza, hogy Einstein viszonya a vallashoz ugyanaz volt,
mint Madaché, csakhogy 6 mar tudomanyos diadaldtjanak cstcsan és korszer(ibb vilagtorté-
nelmi ismeretek birtokaban tovabb jutott kdzds felismerésiik megfogalmazéasanak utjan:
1930. november 11-én a Berliner Tagblattban Religion und Wissenschaft (Vallas és tudo-
many) cimmel megjelent cikke tomor altalanos vallastorténeti attekintést ad (vallasok kelet-
kezésének keétféle oka lehet: az ismeretlen természeti er6ktél vald félelem vagy egy fels6bb
Iény gondoskodasanak reménye: “félelem-vallasok” és “erkélcsi vallasok™); majd e szenvtele-
nll racionalis gondolatsort kdvet6en szinte meghokkentd szenvedélyességgel hitet tesz sajat
vallasossagarol.

Nem valamelyik térténelmi egyhaz hivének vallja magat - hitét kozmikus vallasnak neve-
zi.

Mibél all ez a kozmikus vallasi

Nyomait Einstein keresi és meg is talalja “minden id6k vallasi bélcseiben”, igy Davidnal
zsoltaraiban, a buddhista tanokban és a kortarsaik altal ateistanak vélt, illetve eretneknek
mondott, bar a legmagasabb rend(i vallasos meggy6z6déssel athatott szellemekben, mint sze-
rinte Demokritosz, Assisi Szent Ferenc, Spinoza volt; velik szemben elutasitja a dogmakra
épult, antropomorfizmust mutatd, tételes vallasokat, s az ezeknek tanaitol megtisztult, imma-
ron kozmikus vallasossagnak valdsagos himnuszat zengi. “A tudomanyos kutatasnak leger6-
sebb és legnemesebb hajtorugoja”, s végll definicio helyett mintegy vallomast tesz arrél, mi-
lyen elmemunkaval jutott el korszakalkoto felfedezéséhez:

“Aki mindazt az irtdézatos er6feszitést és mindenekel6tt azt az odaadast, melyek nélkil Gt-
toré tudomanyos gondolatalkotas nem johet Iétre, felmérni tudja, csupan az képes annak az
érzésnek az erejét felmérni, amely egyediil alkalmas ra, hogy egy ilyen, a kdzvetlen gyakorlati
élettdl tavolallé munka szdrmazzék bel8le”. Bonyolult mondat, de régtén vilagos lesz, ha hoz-
zatesszlk, hogy nem mas, mint az einsteini relativitdselmélet megalkotasanak véd@beszéde:
hogy az 6benne munkal6 kozmikus vallasossag volt az a hajtorugo, mely 6t felfedezésére ve-
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zette. Vagyis itt érkeztiink el ahhoz a sejtéshez, amely a felfedezéseket szilkségképpen meg-
el6zi, ésamely kozos Madachnal meg Einsteinnél. Es pedig dgy, ahogyan néhai Andras LaszI6
baratommal, most a nagy Albert Einsteinnel kell, hogy vitdzzam:- abban, hogy 6 eleve eluta-
sit minden tételes - torténeti vallast: “Nem létezhet olyan egyhadz, melynek f§ tanitasa a koz-
mikus vallasossagon alapulna” irja.

Abban, hogy a tudomanyos felfedezéshez vezet6 Gton akadalynak latja az antropomorfiz-
must, igaza van. Mert mi az antropomorfizmus? Magyarul: emberszeriiség, a primitiv embert
az elvont istenfogalom megértéséhez segit6 hasonlat. Mai vilagképiinknek, szellemi fejlettsé-
gunknek, az einsteini kozmikus valldsossagnak, s6t a mai teoldgianak is megfelel istenfoga-
lom helyett az a felhékon tronolo, nagyszakallu 6regur, akinek a régi fest6k abrazoltak.

Amit vitatok, az Einsteinnek a vallastorténeti attekintését koveté mondata: “Erthetd te-
hat, hogy az egyhazak mindig is kiizdéttek a tudomany ellen és lildozték annak képviselgit.”

Ez a megéllapitasa azokra a babonakon nyugvo vallasokra érvényes, amelyeknek “papjai”
a tudomany fényétdl féltik hokuszpokuszaik leleplezését. Sha azt mondom, hogy érvénytelen
a mi eurépai (euramerikai) kultdrank - a Madachban is é16 kultdra - egyik pilléréil szolgald
bibliai, zsido-keresztény vallasra, akkor ez a kijelentésem mar a jelenkorba belenyulo torté-
nelemre vonatkozik.

E vallas egyhazi szervezetét, kezdve az dszdvetségitdl, emberek hoztak Iétre emberi gyar-
lésaggal. Mar David, akinek hazabdl a Messias fog szarmazni, vétkezett Urias és annak felesé-
ge ellen. Péter, a kdszikla, melyre Krisztus az egyhazat fogja épiteni, hAromszor tagadja meg
6t, miel6tt a kakas megszolal, és V1. Sandor papa vérfert6zésétdl VIII. Henrik angol kiraly so-
rozatos feleséggyilkossagaig a keresztény felekezetek foldi térténete tele van emberi gyarld-
saggal, s6t biinnel...

Es mégis... Most, a masodik ezredfordul6rol visszanézve, a Masodik Vatikani Zsinat utan,
az Okuménia koraban, amikor 1. Janos Pal papa a vilag-antiszemitizmust kezdeményezg “is-
tengyilkossag”-vadat és annak kdvetkezményeit “Isten és az emberiség elleni blinnek” ming-
siti, amikor az Egyhaz elismeri a 400 év el6tt elitélt Galilei igazat, most vajon Einstein kimon-
dané-e fentebb vitatott mondatat?

Nem hiszem. Sét allitom, hogy ma, amikor a mi kultiranktol idegen - Indidban hindu és
mozlim, a Balkanon panszlav és paniszlam - fundamentalistak stb. mészarolnak artatlan t6-
megeket, ki merem mondani, hogy a mi zsid6-keresztény alapt euramerikai kultdrank gyarlé-
sagokon és blndkon atgazold torténelme nélkiil nem juthattak volna el: Einstein a kozmikus
vallds, Madach A& ember tragédidja gondolatsordhoz, mindketten az emberi elme felfedezé-
seit sziikségképpen megel6z6 sejtéshez.

Es még egy meghokkentd talalkozasa volt Madéch és Einstein gondolatainak egymaéssal: a
faradhatatlan Madach-kutaté Ador Csaba hivta fel ra figyelmemet, 6 lelte meg a kolt6 szét-
sz0rt, el6z6leg még kiadatlan feljegyzései kozt és publikalta a vonatkoz6 szdveget a Madéach
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| mre kéziratai és levelezése. Katalogus (Pet6fi Irodalmi Mdzeum. Bp. 1992) c. kdnyv 389.
lapjan.

Hol volt Madach Einsteint6l! Id6ben mintegy fél évszazad (a természettudomany szédité
fejl6désének fél évszazada!), ismeretekben a tuddstarsasagok egyik legnagyobbjat és a vidéki
kastélyaba zarkoz6 foldesurat egy vilag valasztotta el egymastdl - és mégis, ha egymas mellé
irjuk a két idézetet, elképediink:

MADACH: Nem az a kérdés(,) jo(l) jar-e 6rad, de gy jar-e mint a tébbi.

EINSTEIN: Gehen zwei ideale Uhren irgendwann und irgendwo gleich rasch (wobei sie
unmittelbar benachbart sind), so gehen sie stets gleich rasch (unabhdngig davon, wo und
wann sie am gleichen Ort miteinander verglichen werden).

Az einsteini relativitaselmélet pilléréil szolgalé id6koordinatatengelyen valé mérés lénye-
gét tehat mar Madach is értette, mintolyan sejtést, amelyet Kant apriori gondolatnak
nevez, és amely minden felfedezésnek az alapja.

Ugyanazon a cédulan (Andor Csaba katalogusaban a 936. szam alatt), amelyre Madéach ezt
az “einsteini” gondolatat feljegyezte, mas feljegyzései is talalhatok. Koztik a Loran név
("Loran/maga Devecser j&") arra enged kovetkeztetni, hogy ezek az irdsok a Csak tréfa cimi
szindarab idejébdl erednek (annak egyik szerepl6je Zordy Loran),e mivét Madach 1844 el6tt
irhatta, mert ez év februar 9.-én Szontagh Palhoz irt levelében is Lorant emliti: ““...megtorhe-
tek, de maghajolni nem fogok. - Minden nap Ugyis inkabb hasonldva tesz mintegy latnoki ih-
lettel irt Loranomhoz...” Am logikai kapcsolatot e drama és az 6rak jarasanak egyidejlisége
kozt nem sikerilt felfedeznem, tehét valdszind, hogy csak idébeli egybeesésre kdvetkeztethe-
tiink: Madach “einsteini” gondolatanak létrejotte kb. a Csak tréfa megirasanak idejére, fel-
tehet6en 1843 mésodik felére eshet: ekkortajt kiiszkddik Madach a kdszvénnyel és irja a me-
gyei politikai-tarsasagi életb6l valo kiabrandultsagardl taniskodd kozgy(lési tuddsitasait
(amint emlitett szindarabja is ezt tanusitja).

Torténelem és térkép

Aki torténelmet ir - akar levéltarakban bivarkodé kutato az illetd, akar er6vonalakat fel-
fedezd ir6 -, kezdje a térképpel.

Nézze hosszan, elmélyedve, és olyasvalami fog vele térténni, mint azzal a fényképésszel,
aki maga hivja el6 felvételeit. A sdtétkamra piros fényénél beteszi lemezét, filmjét az el6hivo
folyadékba és var. Nézi hosszan, elmélyedve, és egyszerre csak kdrvonalak jelennek meg a fel-
vételen, fokozatosan er6sddnek, élesednek, mignem végil teljességében megjelenik szeme
el6tt a kép.
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Ugyanigy jelenik meg a térképet elmélyedve néz6 torténész elétt az, amit Isten keze for-
malt: a természet.

Tegylnk egy probat.

Nézziik hosszan, elmélyedve a glébuszon az Atlanti dceant.

Es nini: a nyugati meg a keleti part szinte egymasba illeszthetd: ahol Dél-Amerika csiicske
a brazil Sao-Roque foknal kitliremkedik, ott a tdloldalon szinte beleillik a Guineai 6bdlbe,
melyt8l északra a kiszdgell§ Zold-fok viszont az amerikai Antilla-tengerbe és felette a Mexi-
koi 6bolbe nydlik bele - mintha a kdzbensd karibi szigetvilag csekélyke vulkanikus porsenés-
ként jott volna létre. Es észak felé folytatodik az USA, majd Kanada keleti partja, hogy az uj
fundlandi kisz6lgellésben végzédjék...

Es ideat?

A nyugat-eurdpai partvonal el6tt az Eszaki tengerbdl szinte meglepetésszerii varatlansag-
gal kiemelked®6 brit szigetekkel “valaszol” a nyugat-atlanti vonalnak, hogy végil a Labrador
és Skandinavia mintegy erszakos elvalasztéjaként a gronlandi orids ékel&jék kdzébik...

Tessék csak a glébuszon nyomon kovetni az elmondottakat: valdsagos 6s-6skori foldtorté-
neti katasztrofanak, az atlanti szétvalasnak, a viztdémeg benyomulasanak - netan az Atlan-
tisz-monda emlékének - lesziink a tandi...

Ugye érdemes hosszan, elmélylten nézni a térképet.

Es most vessiik tekintetiinket Europara, annak is a szivére.

A Foldkozi tengerbdl hirtelen, meredeken emelkednek ki az Alpok: az is az ottani francia
neviik: Alpes Maritimes - Tengeri Alpok. Aki aut6zott mar Nizzat6l Monte Carléig (mint
1974-ben jémagam az én Egyetlenemmel egy tarsaskirandulason busszal) a magasbha meredd
partszegély harom parhuzamos orszagutjanak egyikén, vagy lagalabb a sok-sok itt jatszodo
kalandfilmen, esetleg egy autovesenyrdl készilt filmriporton latta ezeket a merész kanyaro-
kat, az személyesen is atélte az Alpes Maritimes hirtelen meredélyét. Sfolytatédik észak felé
a hegyvonulat, Ggy valasztva szét a francidul és az olaszul beszél6ket, hogy egy-egy folyé vol-
gye, mondjak, valdsagos nyelvész-paradicsom: amint a falurdl falura valtozo dialektusokkal
fokozatosan lesz francidbol olasz, illetve forditva.

Majd hirtelen kelet felé fordul a vonulat ott, ahol a kontinens legmagasabb cslicsa tornyo-
sul ki bel6le, Vajda Janosunknak az 6rok fagy képe, “a Mont Blanc cstcsan a jég”, melyet on-
nét néztiink a messziségbdl az én Egyetlenemmel, ahol a reforméacio emlékm(vén Illyésre né-
zett “a szablyas Bocskay”, hogy €16 irodalomunkban Siit6 jovoltab | a Kélvintol megégetett
Servet mint Csillag a maglyan légyen jelen vilagszervezetek varosadban, Genfben, ahol kelet-
nek fordul a hegyvonulat, a “négyezresek” sora, melynek gleccsereibdl, hegyi forrasaib |
eredve, 4gaznak szét Eurdpa vizgydijt6i: a Rhone, a Rajna és az Inn (mely Passaundl inkabhb
felvevdje, mintsem taplalo mellékfolydja a Dunanak). E “négyezresek” tttalan hagdinak 6rzé
kalauzait tette e kiilénleges helyzetiik fliggetlen kantonszévetségge, Svajcca mar az europai
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hiibérvilagban, amikor szemkapraztatd, de fukar tajaikon oly nyomorusagban tengddtek,
hogy tulajdon fiaik vérét-életét kényszeriiltek zsoldért aruba bocsatani.

Mig csak az Ujkori kozlekedéstechnika (vasut, alagutak, sth.) mintaszer( alkalmazasa Eu-
répa gazdag bankjava nem tette a természet altal is védetten semleges, tébbnyelvien is egybe-
fonodott orszagokat.

Kelet felé folytatddnak a vadregényes, magas (bar mar nem négyezres) Alpok, németajki
lakossag érintkezik vele egyhit(, katolikus délszlavokkal, a 996 6ta 6nalld, utobb egy inkabb
hazasodassal, mintsem erészakosan teriiket gyarapito dinasztia - a Habsburgok - alatt Aszt-
ria, egészen a Lajtaig, ahol a torténelemben ugyancsak erésen, de nem er6szakkal val6 nem-
zetgyarapodas mas format olt.

Ugyancsak a térkép parancsara. Mert itt az Alpok egészen a Gellért-hegy folyamfordito
tombjeig dombok lankaiva alacsonyodva belesimulnak egy méasik hegyvonulat, a Kéarpatok
olelésébe, mely keletre magas torlaszként valasztja el Eurdpa szivét s az abbdl nyugatra szét-
agazo vizgyljt6ket az északra-keletre eltertil§ siksag vizgy(ijt6it6l - az Elbatdl a Volgaig... Hat
ezeket mondja el Eurépanak az Alpokkal s Karpatok dlelésébe nyuld “szivérdl” a térkép.

Az antik Roma hivatasa a mediterran humanitas egyesitése, Eurépa szivében megelégszik
a dunai limesszel s azt csak egyszer Iépi at: amikor a provinciait zaklaté dakokat semmisiti
meg; még azzal sem torédik, hogy két karpat-medencei provinciajat, Pannéniat és Daciat egy-
massal egyesitse. A limes itt a vizgyijté folyamok (Duna, Tisza) egyik oldalat védi, a masik ol-
dalt Roma atengedi Barbarfoldnek.

A limes nem természeti, hanem stratégiai hatar volt. Az ilyenekt6l mentsen meg az Isten,
hiszen a magunk rovid életében is ismételten atélhettiik, hogy akar egy-egy birodalom 6ssze-
omlasa - 1918, 1989 - akar egy-egy békediktatum - 1920, 1938/40 - szinte egyik naprol a
masikra megvaltoztathatja, minden természetes igény ellenére...

Természetes igény? Az eurdpai népek Iétforméaja a nemzet, igénylk a nyelvi-néprajzi (di-
vatos szdval: etnikai) hagyomany szerinti életmdd. Amikor a romai rend és a barbar kdosz
kozti stratégiai limes a birodalom 6sszeomlasaval megsz(int, a provinciak helyén sokféle hadi-
nép kavargasa soran az avar nép (egyes torténészek szerint a kdzelgé magyarok el66rse) fog-
lalta el a Karpat-medencét, mint természetes foldrajzi egységet. E poganyok tan fel sem fog-
tak, hogy a foldrajzi egység gazdasagit jelent, s miutan Nagy Karoly frank csaszar eltérolte
Oket a keresztelkedd Europabol, a természetadta foldrajzi egység gyér frank, szlav, bolgar s
miegyéb telepilésekkel varta az egységteremt6t.

Az térben-id6ben messzir6l jott. Ostorténészeink nagyon hozzavet6legesen tudjak meg-
hatarozni, mikor és hol valt ki az ugor 6sk6zdsségh06l, otthagyva a vogul és osztjak (6nmagukat
manysinak, hantinak nevezd) nyelvtestvéreket, az a csoport, melyet idegen emlit6i tébbféle-
képp - ugor, uhor, turk, szavartoj aszfaloj névvel sth. - illettek (a Dzsajhani irataban allé maj-
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girija az 6nelnevezésiikre latszik utalni). A sok rokonsagkutaté elmélet egybevetésével a IV.
szazadban a dél-szibériai Isim-Tobol foly6vidékrél indulhatott el és a IV-VI. szazad kdzott
tobb hulldmban a Kama also, a Volga kdzéps6 vidékére érkezhetett ez az ugor nyelvét meg6r-
z6 csoport. Tovabbi vandoratjarol mér pontosan tandskodik a nyelvtudomany: a mas nyelvek-
b6l ered6 életmddjelzd szavak alapjan allapithaté meg - “homok”, “sajt”, “borjua”, “szakall”
sth. a volgai tlirkokkel, “tehén”, “kard”, “asszony”, “6zvegy” stb. észak-kaukazusi iraniakkal
vald - érintkezés. A szavakkal valo gazdagodas pedig fogalmakkal, tehat ismeretekben vald
gyarapodast jelez. Shogy mi volt ez az érintkezés? Nem tudjuk. Osszehazasodas? Egyiitt mun-
kalkodas? Egyiitt védekezés? Vagy mind egyiitt? Ez a valdszind. Es azt is tandsitja a tudo-
many, hogy ekdzben a befogadd ugor 6snyelv meg6rizte jellegét, mind struktaraban (pl. agglu-
tinalas), mind az eredetére visszamutato szavaiban (pl. “vér”, “kéz”): az er6s, de nem erésza-
kos beolvasztas (asszimilalas) tehat a tényeken alapulé magyar Utnak méar a nemzetté valas
csirdjakor sajatossaga. A krénikak hitelessége vitas: ezt-azt mitoszokbol vagy kilfoldi kroni-
kakbol vehették at (pl. a hun nyelvb8l semmi sem maradt fenn, igy ez a rokonsag mitosz), de az
Anonymusnal felsorolt hét torzs neve kozil csak kett6 ("megyer", “nyék”) ugor eredet(i, még-
isa tobbség ezeknek vezérségét ("Arpad") valasztotta: ez is azt bizonyitja, hogy a beolvasztas a
magyarsagnak az a sajatossaga, melyet vandoratjardl hozott magaval a Karpat-medencébe,
ahol a IX. szazad végén épp erre volt sziikség, s ahol szaz év érlel6dés (eufemisztikusan: “ka-
landozasok™) utan a bolcs Géza fia Vajk - Szent Istvan - torvényével, Intelmével épp ez a saja-
tossag tette nemzetté.

Mert az er8s, &m sosem erdszakos asszimilalas azota folytatodik: pl. a szlovdkoknak a
szdmtalan kolcsonds keveredés mellett a magyar uralom évszazadai utan itt viragzott fel iro-
dalmuk és tudomanyuk, a hazai ruszinok rokonai, a Dnyeszter-vidéki ukranok is Budan
nyomtattak kdnyveiket, Budan meg Szentendrén épiilt a térok Balkanrol ide menekiil§ szerb
mvel&dés, a horvatokkal a Zrinyi név fémjelzi a régi testvériséget.

Erdély helye a Karpat-medence térképén kiildnleges: a hegykoszoru csucsai, mint északon
a Beszkidek és a Tatra, északkeleten az Erd6s Karpatok, itt délkeletén Maramarostdl Fogara-
sig elvagjak szomszédaitol. Amde itt még egy, a Kiralyhagon tul emelkedd Gyalui havas éke-
16dik be, tagra tarva a Mez6séget és Kikillét, lakohelyiil maraz eurdpai vallashaborik idején
a vallasszabadsag élén jard Erdélyi Fejedelemségben magyaroknak, még magyarabb széke-
lyeknek, részben asszimilalodo, részben német kultirajukat apolé szaszoknak, magyarosodo
ormeényeknek, s a legnagyobb szdmban a jogos sérelmeik orvoslasaért kiizdé romanoknak, kik
Karpatokon tali nyelvtestvéreikkel ellentében nem Bizanc, hanem Kdzépeuropa drokoseiként
Bécs és Roma felé tekintettek. Tehat a térkép: a nagy medencén belill a kisebb. Es amiként a
Vag, Garam, Ipoly, Zagyva, Sajé a Hernaddal, Bodrog a Latorcaval, Talabor, Tarac és maga a
Tisza, éppugy a Szamos, Berettyd, a Korosok és a Temes is a hegykoszoru vizeivel taplalja a
Dunat-Tiszat, paratlan foldrajzi egységben teljes a gazdasagi egybefiiggés. A téképet csak ide-
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ig-0raig lehet, addig is latszélag becsapni.

Szent Istvan 6ta kiralyi hitvesekkel féurak, lovagok, irastudok, kalmarok, szolgak érkeztek
Bajorfoldt6l Bizancig hazankba, s hogy jorésziik ittmaradt, beolvadt, arra elég bizonyiték
egyik elsé magnascsaladunk, a Hunt-Pazmany német eredete. A kézm(ivesség és banyéaszat
meghonositasaért érkezett sokakon kivil egyéni példaként a XVI. szazad két nagy allamférfi-
at emlitjik: az eredetét nevével jelz6 Olah Miklos és az olasz anya, horvat apa fia Frater
Gyorgy a magyar torténelem két fényl6 csillaga. A csaladnevek tandsaga szerint: kell-e hang-
sulyozni, hogy a magyar orvostudomany legismertebbje, Semmelweis, a magyar rapszédiak
szerz@je Liszt néven keriilt a térténelembe, legnagyobb kélténknek meg eredetileg Petrovics
volt a neve?

A magyart nemzetté tevd asszimilalas erds, nem er@szakos elvének megtagadasai vezettek
az Ur keze, a természet 4ltal rajzolt térképnek Trianonban, a bécsi dontésekben és Parizsban
stratégiai hatarokkal tortént megcsifolasara, a gazdasagi egység szétszabdalasara, a legered-
ményesebben asszimilalédd, magyar vilagdics6séget szinpadon (Molnar Ferenc), kdnny(ize-
nében (Kalman Imre), kdltészetben (Radnoti Miklos), tudomanyban (atomtudésok), sportban
(Petschauer Attila) stb. szerz6 magyar zsidosag ellen - igaz, kiilféldrél rendelt, de a fajvéde-
lem hazug jelszavaval honi biingz6k altal végrehajtott - tomeggyilkossagra. Am ez mar a je-
lenbe vezetne, mi pedig a térkép és a torténelem Osszefiiggését vizsgaljuk.

Dehogy is irredenta az, aki hosszan, elmélyedve nézvén Eurdpa szivének térképét, azt alla-
pitja meg, hogy a Karpatok hegykoszorija és annak megszakadasanal két folyo, a Lajta ésa
Szava altal hatarolt természeti egység népeit (netan szOvetségi, netan kantonalis, netan egyéb
struktraban) csak az évszazadokig bevalt igazi magyar Ut, az erés, de nem er6szakos asszimi-
lalasban megnyilvanulo krisztusi szeretet, a gy(loltségek szitasat megakadalyozo belfoldi és
nemzetk6zi megbékélés kovacsolhatja kiegyensulyozott, tartds gazdasagi egységbe.

Szép magyar beszéd

Patridta szivemet évente megdobogtatta az ifjusag vetélkedése: ki ejti ki legszebben draga
nyelviink szavait. Fokozédott a lelkesedésem, amikor a versengésnek a mai hatarokon tulrdl is
érkeztek palyazoi.

Csupan azt hianyoltam - bar talan sajat figyelmetlenségem az oka -, hogy nem kozolték,
milyen magyar sz6veg elmondasaval mérték dssze szép kiejtésiiket a versenyz6k. Gondolom:
Kolcseyt6l, Vorosmartytol, esetleg Adytol, Kosztolanyitdl vagy tdn Radnétitél, Pilinszkytdl
vették a “nyersanyagot”.

Amde nagyur a divat. Elszabadult fantazidmmal elképzelem, hogy nincs messze az év,
amikor egy ifju versenyz6 a Csirkefej szovegebdl vett részlettel mutatja be, milyen a szép ma-
gyar beszéd.
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Kafer Istvan

eszaki
Kilato

MAGYAR-SZLOVAK JEGYZETEK

A Kultlrny Zivot ezévi elsé 6t szamanak magyar vonatkozésairél

‘A magyarok a szlovak politika végzete™

Az ezeréves almok kérddjelei

/VladimirMinac/

A beteljesilés elsd pillanatai bizony nem a foltétlen lelkesedésé a szlovak masképp gondol-
kodok korében. A huséki “konszolidacié” alatt betiltott Kultdrny Zivot tovabb jelzi évfolyam-
szamozasat és azt a szellemiséget, amiért annak idején elhallgattattak. A “magyar végzet” eb-
ben a hetilapban mar nem végzetnek latszik, hanem éppen helyretételiinknek a méasik nemzet-
testvérrel, a csehekkel egyitt a jelen és a jov6 szlovak szellemiségében. A magyar vonatkoza-
sok talan kevéshé sirlin olvashatok, mint az utobb ismertetett laptars, a Literarny tyZzdennik
hasabjain, am itt minden egyes iras tajékoztatni és tajékozodni, tisztazni, rendezni akar.

I. Az els6 szam nyolcadik oldalan hosszl
beszdmol6 olvashaté Tamara Archlebova
tollabdl Budapesti kiallitismegnyitok cim-
mel. A cikkiro kétnapos latogatasa soran el6-
szOr féként az Artpool-galériaval foglalko-
zik, a Fluxus-mozgalom keletkezésének 30.
évforduldjan rendezett kiallitas kapcsan.
Megemliti Szkarosi Endre cimergyaldzo
cimlapjat, az Ujkapolcs Galériat, amit ka-
pocs-nak magyaraz olvasdinak, majd a be-
szdmol6 végén Galantai Gyorgytdl, az Art-
pool vezet6jétél idéz a kdvetkez6képpen:

“Végezetill a nacionalista megnyilvanula-
sokrol folytatott vitank soran... megjegyez-
te: ajO mivész nem lehet nacionalista. Ca-
geval értek egyet, amikor megmondta, hogy
minden hely j6, hajéva tesszik.” A januari
masodik szamban Szirtes Janosrol és a szlo-
vakiai képz6émdlvészetre is tett hatasarol
szblva fejez6dik be a budapesti képzémiivé-
szeti szemle.

Il. A gy6ri balett valtozatlanul népszer(
északi szomszédainknal. Barbara Brathova
VarazsUt a mesébe cimmel az egyittes két
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masodik szamban, januar utoljan pedig kife-
jezetten példaként all a természetesen min-
dig telt hazat vonzo6 téarsulat a Pozsonyban,
mérsékeltebb érdeklédés mellett zajlo balett-
eseményekkel szemben (Katarina Hojova és
Martin Kasarda irasa Mozgasban cimmel).

1. A képz6ém(ivészet, a mlivészetek alta-
laban jo kapocsnak bizonyulhatnak magyar-
szlovak viszonylatban is. A lap informacios
rovataban minket érinté/érdekl6 programok
szerepeltek januar kdzepén. A Szlovak Nem-
zeti Galéridban példaul A barokk és a zene,

Donner Rafael és Pozsony, a Galéria Des-
sewf fy-palotdjaban ("hagyomanyosan",
azaz nem név-reszlovakizalt formaban irval)
a Szlovékiai barokk mivészet cim( kiallita-
sok voltak lathatdak. A Hviezdoslav Szinhaz-
ban Illlyés Gyula-dramaval szerepelt a koma-
romi Jokai Szinhéaz, az Uj Szinpadon harom
el6adas volt a Maria evangéliumabol, Z6-
lyomban Bathory Erzsébetrdl jatszanak da-
rabot, Besztercebanyan Lehar Ferenc Vig
0zvegyének volt bemutatdja.

Szlovékia 6nallésaga a mi tgylink is. Kdzds ezer éviink, meg az ettdl elvalaszthatatlan jo-
vend6 kdzos utunk miatt is. Az 0j allam szellemi &rmkéreinek figyelésével, tajékozddasunkkal
segithetjlk szlovaksagképiink objektivva formalasat, ami viszont donté hatassal lehet a teljes

magyar-szlovak viszony alakuléséara.

IV. A lap els6 szamaban lvan Strpka f6-
szerkeszt6 irt vezércikket Az elsé néhany sz6
a hatar mogott cimmel. Az iras jozanséagra
int, Iényege - idézetekben - az alabbiakban
foglalhato 6ssze: “Lehet, sokan éppen drven-
denek nalunk, Szlovakiaban - hiszen fentr6l
és lentrdl egyarant hallani nagy, patetikus,
misztifikalo igéket a sajat allamisag ezer-
éves almanak beteljestlésérdl... Sajnos, ma
multunknak az aktiv jovénket abszurd mo-
don besz(kitd elavult problémaiban gazo-
lunk. Es nyakig kotozziik magunkat régi
sztereotipidkban. Nagy visszalépést jelent a
szlovak tarsadalmi fejl6dés mai probléma-
inak megoldasa a mult altal megoldatlan
problémak logikajaban. Es éppen ez tor-
tént ...” A szerz6 nem kertel: “A kocka el van
vetve. Megvan, amit eredetileg tdbbségiink
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nem akart.”

V. Ez a tobbség kap nyilvanossagot a lap
ankét-sorozatadban, amelyben 2-2 kérdésre
valaszolnak a megkérdezettek: Mit veszitiink
- és mit taldlunk - az 6nall6 Szlovéakiaban, il-
letve mi volt 1992 legnagyobb kulturalis él-
ménye? A feleletek legtdbbje az allami szu-
verenitds mindent megoldé értelemezésének
szellemes elvetése volt.

“Elveszitjuk az artatlansagot” (Peter
Sykora): “a felel6sség masra héaritasanak le-
het6ségét sajat hibainkért” (lvan Kame-
nec)\ a jatéklehetdséget “a cseh kartyaval”
(lvan Laucik); j6 lenne elvesziteni “egyik
jellemz§ tisztességtelenségiinket: morogni,
atkozodni és masokban keresni a blnt ahe-
lyett, hogy sajat vétkeinkkel és tisztességte-
lenségeinkkel kezdenénk” (Milan Zemko);



“elveszitjlik végre a kifogasokat is. Biztos,
lesznek olyanok, akik minden nehézségiinket
a csehek, a magyarok, a zsidok vagy az év-
szakok szdmlajara fogjak irni - de ezzel a
kommunistak sem tartottak ki 6rokké, pedig
a hatalmas imperialista tabor és mind a
négy évszak a rendelkezésikre allt”’(Martin
Butora); illetve “semmit sem vesztlink el,
olyanok maradunk, amilyenek voltunk. Ha-
tarainkon tal tovadbbra is megmaradnak
foldijeink, akik all. szlovak allamot meg-
szervezték (de ne gondoljuk, hogy az USA,
Kanada és Ausztralia szlovak milliomosai
mindazt megkildik nekink, amijik az ottani
bankokban van)” (Jalius Satinsky); aztan:
elveszitettik illdzidonkat az auték SO azaz
Szomaélia nemzetkdzi jelzésével kapcsolat-
ban (Vladimir Kusy) ; elvesziti Csehszlovaki-
at, amelynek sohasem érezte magat masod-
rend(i polgaranak a ma 41 éves egykori teol6-
gus-ndvendék Jan Suchan, aki kiléndsen
sajnalja a sok cseh nyelv( teolégiai szak-
konyvet, Peter Zajac szerint elvész a kdzép-
europai kodzepes nagysagrend(i orszag és kis
allam lesz bel6le, amelynek elvész hatarainak
zome Nyugat-Eurépéaval, s annél fontosab-
bak lesznek a keletiek; Ondrej Mészaros a
Szkillak és Khariibdiszok kozott talalja az
utat, aminek egyik fele a sziikséges, a masik a
rendelkezésre &ll6 id6; Pavol Uhorskai
evangélikus plspokdt fajdalmasan érinti
Csehszlovakia elvesztése, mert 1918 nélkdl
“ma mar a szlovak nemzet valdszin(leg nem
létezne”; Alma Minzova szerint elveszett
annak lehet6sége, hogy a politika “a lehetsé-
ges miivészete” legyen - inkabb arrél gy6z6-
dott meg, hogy “apolitika nemegyszer sike-
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res mddszer a lehetetlen érvényesitésére,
hogy a politikaban nem a tébbség, hanem (a
kilénbdz6 rangu) tobbek dontenek.”

“Elvesztettik a lehetéséget annak betdl-
tésére, amivel mi szlovdkok, mint nemzet és
Szlovakia mas nemzetiségei, mint Szlovakia
polgarai megbecsiilést szerezhettiink volna
onmagunk és a vilag el6tt. Olyan alkalom
volt ez, hogy megutathattuk volna, képesek
vagyunk Cseh és Morvaorszag polgaraival
az egyuttélés uj kvalitdsanak nemcsak ki-
alakitasara, hanem példaadéasra is féként
ott, ahol aproblémak megoldasanak képte-
lenségéért artatlanok fizetnek. Soha nem
volt még torténelmi alkalmunk, hogy utat
mutassunk Eurdpa nagy része és Azsia la-
kdinak" (Brafio Liska).

“Elveszitjik annak bizonyitasi lehetsé-
gét, hogy inkdbb a nyugati, mint a keleti in-
tegracios folyamatokra értiink meg, hogy
kivételek vagyunk a destabilizalt kommu-
nista vilag keretében...” (lvan Miklo§).

Dezo Ursiny elvesztette 45 év munkaja-
nak kdzosségét - minden ellentmondasossa-
gaval, civakodasaval, de kozds emberi 6ro-
meivel egyitt, Fedor Matejov két cseh idé-
zettel valaszol a kérdésre, Ladislav M fiacko
pedig semmivel, csupan antiélményekkel a
masodik kérdésre ...

“Elvesztettiik annak reményét, hogy ké-
pesek lesziink atlépni sajat arnyékunkat, és
inkdbb a » Bocsass meg« , mint az »adj«
szdval kezdeni. Nemcsak annak bizonyossa-
gat, hogy a barsonyos forradalom barso-
nyos volt-e, hanem hogy volt-e egyaltalan.
Némelypartok elveszitik Iétezésiik értel mét.
A szlovak kormany elvesziti a pofozébabut
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- azaz a szOvetségi blindst 6nndn képtelen-
sége miatt”. (Daniel Pastircak).

Roman Bergert az nyugtalanitja, hogy
amit ma elveszit az ember, az majd egy-két
év mulva lesz igazan nyilvanvalo, hiszen az
“0j hatarok” mogétt kell tovabb hurcolni a
régiek terheit, a természet és az ember meg-
oldatlan kérdéseit; Vladimir Popovi¢ miiter-
mének egyik tehetséges cseh ndvendékének
elvesztésével dokumentalja veszteségét.

"Mit veszitlink?... A valasz egyszer(: A
cseh allamot. Ezt a tényt... Szlovakiaban
valahogy félrehallottuk. Szlovakianak
1993. januar 1-t6l egy hatarral tobbje
lesz... Azt hiszem, Szlovakidban nem veszi-
tiink el semmit. Minden gy lesz, mint korab-
ban. Mindaz, amit nem veszitettink el, sok-
kal nehezebben fog miikodni."

Soha Cechova szerint a cseh kultdra
nagyjai, Vaclav Neumann, Milan Kundera,
Milo$ Forman és tarsaik ezentdl nem cseh-
szlovakok lesznek, ugyanigy nem csehszlo-
vak lesz a pragai szent Vitus-templom, a Ka-
rolyhid vagy Kutna Hora, az eddigi himnusz
“Hol a honom...” elsd részének elmaradasa
nyoman “nyilvan még vadabbul zeng majd
az ég a Tatra folott” a kdzds himnusz méaso-
dik felében.

Grendel Lajos egyszerre valaszolt a két
kérdésre: “Ugy mint Abszurdisztanban lenni
szokott, az igazsag megint gy6z0tt az igaz-
sag folott."

Katarina Zavacka az ellenzék mozgaste-
rének elvesztését tartja veszedelmesnek a
sz(ik(il6 aj rendben, hiszen aki ellenzéki, az
egyben a nemzet ellen van. Sennek a torténe-
lemben mér megtapasztalt veszélynek a ko-
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vetkezményeit nem a mostani politikai elit
fogja viselni.

A lap harmadik szdmaban zarulé ankét
masodik kérdése, a “mit talalunk” és a pot-
kérdés, 1992 legnagyobb kulturalis élménye
a vélaszadok nagyobbik felénél egybecseng
az els6vel, azaz Csehszlovékia, Cseh-Szlova-
kia megsz(inésével. Mint Ivan Kamenec irja,
a szlovak torténelem nem kezdddik Gjra az
allamjogi atrendez6déssel, Milan Zemko a
német-osztrak viszonyt hozza példanak, mi-
szerint az egykor megszallé németek és a le-
igazott osztrakok évtizedek Ota a legszoro-
sabb, mindenoldalli kapcsolatban vannak.
Ett6l a gyakorlattél a cseheknek és a szlova-
koknak sem szabadna eltérnitk, annal is in-
kabb, mert a csehek nem is éppen a németek
szerepét jatszottadk a szlovakokkal szemben.
Martin Butora a szlovak identitastudat mos-
tani allomasara figyelmeztet: a szlovaksag-
nak redlisan kell szemlélnie 6nmagat és kor-
nyezetét, fel kell adnia a semlegesség lazal-
mat, meg kell sziintetnie a tobbszoéri rend-
szervaltasb | kovetkezd zlirzavart, hiszen
immar az orszag valamennyi polgéara sokkal
inkébb felel6s lesz sajat rendszeréért; ami
nem konnyd, hiszen a veszteségeket szinte
azonnal érzi majd, a pozitivumokat viszont
kitartéan kell keresnie. .

Tanulsagos néhany kulturalis élmény is.
Jan Suchan keresztény hitének nyilt megval-
lasa, megvaldsitasa, Pavol Uhorskai latoga-
tdsai a jugoszlaviai szlovakoknal, Ondrej
Mészaros érzése Kundera-m(vek Ujraolva-
sasa kozben. Martin Porubjak lelkesedése
Berlin, Miinchen, Stuttgart szazezreinek til-
takozasan az idegengydilélet ellen; Roman



Bergert pedig Dr. Zdenék Neumann el6adasa
gyonyorkddtette a pragai Karoly Egyetemen
A tiszta formakrol cimmel...

A kulturdlis élmények sordban ketten is
elitélik a hatalom beavatkozasat a nagy-
szombati egyetem (jrainduldsaba. Igen,
Pazmany Péter egyetemének és szellem-
iségének vallalasarol is van itt sz6. “Antiél-
ményeim vannak inkabb: a kényelmetlen saj-
to likvidalasa, az affér a Nagyszombati
Egyetemmel, Gj, Ugynevezett kulturalis koz-
pontok kiépitése” - irja Ladislav Mnacko. A
legnagyobb kulturalis élmény egyben a leg-
szomorubb is volt Ladislav Snopko szamara,
mindkett6 a Nagyszombati Egyetemr6l: “Az
els6 a reménység élménye - szeptembertdl,
csaknemfél évig, hogy Kucera miniszter le-
allitotta a koltségvetést, apedagdgusok in-
gyen, sajat pénzikon jartak el6adni az
egyetemre. A masik a reménytelenséget ta-
masztja ald - mind a kormany vagy a parla-
ment igen kevés illetékese, mind az allam-
polgar alig vette ezt észre - akar a kommu-
nista adminisztracié totalitarius hatalma
idején.”

Brano LiSka kulturalis éiménye a Duna-
elterelésének szomorusaga volt, az elszaradt
agak és az egykori aradas kontrasztja, az ott
16k és az északrol érkezettek kdzds banata
az utolsé kozds hajézason az elterelés elétti
vasarnap.

Szinte megremeg a toll a sokat prdbalt
magyar szlovakista kezében! Nem is olyan
régen veszélyes volt innen pozitivan allast
foglalni ottani személyekkel kapcsolatban.
Talan ma mar nem kell ilyesmit6l tartani, hi-
szen - Martin Butora szavaival - “a hazafi-
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sagnak nincs sziiksége ellenségre. A szom-
széd falu futball-ellenfél, a szomszéd or-
szag partner az egylttmdkddésben.”

V1. Kilén figyelmet érdemelnek a lap-
nak azok az irdsai, amelyek az egészséges
nemzettudat, a fajisag, az idegengydlélet - s
mindezekben a térténelmi tanulsagok kérdé-
sét vetik fel, aggodva az U szlovéak allam eu-
ropaisagéért. llyen irds Szergej Avrincev
Amikor a kéz nem szorul 6koélbe cimi esszé-
je. Mindannyiunk szaméra tanulsagos egyik
gondolatsora az etnikumkdzi gy(ilolkddés le-
kiizdésér6l: ““végil elmondom magamrol,
hogy nagyon is atélem orosz identitasomat.
Ha nem lennének zsido, lett, griz, német, an-
gol (és még milyen?!) barataim, soha nem
érteném meg, milyen mértékben vagyok
orosz. A nemzeti tipusok eltérg volta lehetd-
vé teszi a megértést, amiben mindig megvan
a kedves gunyolodas eleme... Minden ember,
aki lélekben megéli a masikat, magat gyil-
kolja... a nemzetileg széls6séges ember...
csak 6nndn nemzetének tud artani... Tudjak,
nem kildndsebben érdekes szeretnlink az in-
dusokat, mivel mi oroszok soha semmivel
sem bantottuk meg 6ket. Ok sem minket. En
rovid életemet arra szanom, hogy olyan
nemzeteket szeressek, amelyek torténelme
alaposan dsszeakaszkodott az én nemzetem
torténelmével, van tehat mit megbocséata-
nunk egymasnak.”

Hasonlo céllal és szellemben ker(lt a lap-
ba Ivan Hronec esszéje Britannia nem
Anglia (és ami ebb6l szamunkra kdvetkezik)
cimmel. Eszak-irorszagrol megaéllapitja: “Az
ellenséges csoportok csak abban az esetben
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beszélnek halalrol, ha az aldozat a sajat so-
raikbdl kerilt ki. Az ellenfél halala csak az
isteni gondviselés beteljesiilése. Katolikus
papok, protestans prédikatorok egyarant
megfeledkeznek magukrol prédikacidikban,
és leplezetlendl kifejezést adnak 6rémiknek
az »ellenség« haldlan... Kézép-Eurdpanak
gyakran szemére vetik a nacionalizmus
szindrdmajat. A »nyugatiak« nem értik,
miért lehet olyan fontos valakinek, hogy
szlovak, cseh, magyar... Mi meg azt nem ért-
juk, hogy 6ldékolhet valaki a hit miatt...*
Bizony, a kommentar-részben kimondatik az
aggodalom, miszerint ““...Cseh-Szlovakia
szétosztasa utan a problémat csak félrete-
szik, mivel igen optimista lenne afeltétele-
zés, hogy valaki tényleg foglalkozni fog ru-
szinjaink, ukranjaink, romaink, magyarja-
ink problémaival... Hogy a kormany vagy a
parlament kezdeményezi-e majd a belsd
kapcsolatok kutatasat és hogy annak ered-
ménye szolgal-e majd jobb és objektivabb
dontések meghozatalara.” A megoldas pe-
dig: “Sem (Cseh-)Szlovékia, sem az Egye-
sult Kiralysag nincs kivil az eur6pai irany-
zatokon. Egyrészt Uj eurdpai integritas-to-
rekvéseket latunk, méasrészrél az aggodal-
mat, mivé lesz az egyesiléssel az, ami a
mostandig 6nallo elemek szamara tipikus...
Raadasul megvan a szerepe az egyaltalan
nem problémamentes bels6 egységnek. Nem-
csak Szlovakia, hanem Skécia, Wales, Iror-
szag és végeredményben Anglia szamara is
Iényeges lesz tudni, milyen Gnid-forméat kép-
visel majd ajovendd Eurépa. Allamok uni-
0ja lesz-e a mostani hatarokkal, vagy nem-
zetrészek unidja... Egy dolog bizonyos: Eu-
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ropanak el6bb-utobb egyesiilnie kell. Es
mar csak pragmatikus szempontb6l bizo-
nyara egyesilni isfog. Csak a mindenkinek
megfelel6 platformot kell megtalalni.”

Hasonlé szempontokat - ha lehet, még
élesebben - vet fel Jaroslav Valenta cseh
torténész Halott a Versailles-i rendszer? ci-
mii cikkében a torténelmi tapasztalatokrol,
az Osztrak-Magyar Féderaciorol, a dezin-
tegracio okairol, a csehek Miinchen-komple-
xusaroél. A tavaly Pozsonyban Politika és tor-
ténelem cimmel novemberben elhangzott
elGadas folottébb tanulsagos a magyar olva-
sonak is. Kulondsen ez a be- és felismerése:
“Sajnalom, hogy a csehek nagyrészének tu-
datdban egy Ujabb visszahuzé komplexus
lesz, a Csehszlovak Allam felosztasanak
komplexusa. A csehek harom nemzedéke
ugyanis sajat allamanak tekintette Cseh-
szlovakiat, mint az 6si kdzépkori Cseh Ki-
ralysag feldjitasat, csupan hatarainak ki-
terjesztésével Szlovakiara. Sok, gyakorla-
tilag valamennyi cseh megszokta, hogy nem
tisztan cseh értelemben, hanem a kdzos al-
lam értelmében gondolkozzék. Ennek a ko-
z0s allamnak vége, nem a csehek akarata-
bol. Nekiink most Uj cseh allamisagot kell
kiépiteniink, nem a nemzet, hanem a polgar
alapelvén. " A régié szamara siirgés gazdasa-
gi segitség kell, ami nem koldulas, hiszen a 45
utani Nyugat-Europa is a Marshall-terv se-
gitségével stabilizalddhatott. Es egy destabi-
lizalddon, kétségbeesett, hosszu ideig meg-
valdsulatlan almoktdl gyotort Kozép- és Ke-
let-Eurdpa veszélyt jelent az egész konti-
nensre.



VI Van a lapban két olyan iras, ami a
szlovdk nacionalizmus névre sz616, kilono-
sen éles biralata. Az egyik Jan Mlynarik vi-
tacikke FrantiSek Vnuk emigrans szlovak
“polihisztor” ellen, aki igaztalan, vadaskodo
biralatot irt Jozef Spetko Szlovak emigréans
és menekilt-politika 1945-1989 cim(i tanul-
manyarol. Mlynérik szerint Vnuk “nem volt
ugyan kommunista, de a totalitarizmust iste-
nit6 (mindegy, hogy fehér, barna vagy vé-
res) életfilozdfiajaval a »vords ludaksag-
gal« kozOskodottMar ez egyértelm( al-
lasfoglaldsa amellett, hogy Tiso Szlovéakiaja
nem sorolhaté a jelenlegi allam példaképei
kozé. (A »ludak« egyébként Hlinka Ludova
strana - Néppartjahoz tartozdk roviditése.)
MIlynar megvédi a szintén disszidalt Spetko
szakmai értékeit, és egyszer(ien demokrati-
kus torténésznek nevezi. Ami megint “egye-
nesben” tanulsadgos szdmunkra, az az USA-
ban m(kddd Szlovakok Vildgkongresszusa-
rol - tulajdonképpen a Magyarok Vilagszo-
vetségének megfelel6je - irt sommas vélemé-
nye. Nem dicsérte ugyanis a szervezetnek
azokat a tagjait, akiket haborus biindsként
kéroznek Amerik&ban és Kanadaban, és nem
is kaptak beutazasi engedélyt a kongresszus-
ra. Vnuk persze a blinbak-keresést valasztot-
ta ellenérviil, mondvan, hogy a szlovakoknak
idegen foldon tobb az ellensége, mint a jo-
akardja. Mlynar megjegyzi: A vilag végzett
a fasizmussal, végez a kommunizmussal,
hol kereshet6 akkor védelem, megértés és
jéakarat a fasizmus utdsziltteinek?”

Jan Grexa hasonld hatarozottsaggal for-
dul szembe Roman Kaliskyval, aki annak
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idején feltlinést keltett VVadlott, alljon fel ci-
md riportkdnyvével a személyi kultusz al-
doztairdl. Kalisky szerint a szlovaksag kiza-
rolag dner6bdl elérendd sikerre itéltetett, és
célja az 6nallo allam, amelynek a torténelem
végezetéig fenn kell maradnia. Az allam nem
eszkoz tehat, hanem tartds cél. Grexa nem
csak az id6k végezetéig tartd, hanem a célnak
felfogott allamisagot is a helyére teszi: “..a
modern europai gondolkodas mar régdéta
taljutott az efféle dilluvidlis elképzelése-
ken. Eppen nem cél az allam, hanem esz-
koz... sziikséges rossz... és boldog, szabad
allamot csak boldog és szabad polgarok
egyuttese alkothat?”

VIII. A Kulturny Zivot valéban a mai
szlovak kultira szemléje. Ellenzéki? A jelen-
legi sajatos szlovak helyzetben mindenkép-
pen az. Lapozgatasa szamos dsszehasonlitasi
lehet6séget kinal a mi politikai viszonyaink-
kal, am ez mar nem e lapszemle készit6jének
dolga, de akinek viszont hianyérzete van,
mert csak a legfontosabb irdsok révid ismer-
tetése fért bele e néhany oldalba. Minden-
képpen reménysugar ez a hetilagp egész tér-
ségunk talf(tott problémainak higgadt keze-
lésére, és megérdemelné, hogy rendszeresen
hozzaférhet6 legyen a magyar olvasé szama-
ra.

Februar elején Ladislav Snopko k6zdlte a
Pro Slovakia kulturélis alapitvany tamogata-
sat elnyert témékat. llyenek vannak koztiik:
Németek és szlovakok, vagy kultirak egydtt-
élésérél; Méria Terézia szobranak restaura-
lasa. Persze, nem a Pozsonyban leddntott
Fadrusz Janos-alkotésrol van sz6. Ez a szo-
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bor a nyitrai préposti palotabdl szarmazik.
Mégis 6romteli, biztato hir, kiiléndsen nap-
jaink szoborgyalazasai kdzepette.

A szlovak irok szervezetének kiadasaban
mejelend Slovenské pohladyval kapcsolat-
ban peticié jelent meg a lap 6t6dik szama-
ban. A hatalom ugy déntott, hogy a szlovak
irok folyoirata keriiljon a Matica slovenska
gondozéséaba, ami ellen a Kultdrny Zivot és a
Romboid szerkeszt6ségében tébben tiltakoz-
tak aMilan Hamada és Vladimir Petrik ne-
vével jegyzett peticiéban; amint arrol az
alabbiakban szolunk.

Kdzeli még az id6, amikor lehet&ség nyilt
az er6szak meghatralasara, a problémak par-
beszédben tdrténd megoldasara. Es errdl
maris sokan megfeledkeznek.

Az er8szak, sajnos, éppen a kultiraba tér
vissza, amely pedig éppen a folyoiratok ha-
sabjain igyekezett védeni a toleranciat, a
massagot, killondsképpen a Slovenské poh-
lady.

A folyoirat a szlovak kulturalis élet né-
hany, magénak az egész szlovék kultlra ne-
vében dontési jogot kdveteld képvisel6jének
aldozatdva valik, mivel szerintlik “tartos
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szlovakellenes vonalra” tért, ezért nincs jo-
ga a létezésre.

A szlovéak irok szervezetének kiadasaban
megjelend Slovenské pohlady igy hat a Mati-
ca slovenska altal kiadott Slovenské pohlady
dldozataul esik, a durva hatalmi beavatkozas
nyoman.

“Jogunknak, de egyben koteles-
séguinknek tekintjik, hogy e tragikus tényt a
magunk és a vilag kulturalis kozvéleményé-
nek tudomasara hozzuk. Ne engedjiink akar
a legnemesebb eszmék nevében is alkalma-
zott erdszaknak, amely elnyomja a gondol-
kodas szabadsagat, az ember és a nemzet
szellemi szabadsagat, még ha a nemzet ne-
vében teszi is ezt.

Felhivunk valamennyi szlovéak irot, va-
lamint mas nemzetiségek irdit, tiltakozza-
nak e Slovensképohrlady elleni hatalmi be-
avatkozassal szemben, mint olyan kultdra-
ellenes 1épés ellen, amely veszedelmes fe -
nyegetés mind emberi, mind nemzeti kultd-
rankkal szemben.*

Mivel a felhivas a vilag kulturalis kdzvé-
leményét is tdjékoztatja az tigyrol, és mivel
belsé tigylinknek is tekintem a szlovak kultd-
rat, a magam nevében csatlakozom a petici6
alairoihoz.



Réti Zoltan : Noégradi dombok (olaj)

Réti Zoltan : Gyarmati féutca régen (akvarell)



Réti Zoltan : Blza - pipacs - fesziilet (olaj)

Réti Zoltan : Nogradi ballada (olaj)



mudhe ly

Szokacs Laszlo

Hlségben a Sziikebb hazahoz

Réti Zoltan festémdivész 1923-ban sziiletett Nagyorosziban. Gyermekéveit Ersekvad-
kerten toltotte. Tanulmanyait Balassagyarmaton (gimnazium) és Miskolcon (tanitoképz6)
végezte. A képzémdivészeti fiskolat 1943-ban kezdte és a haborut kdvetéen, 1969-benfe -
jezte be. Mestere Kontuly Béla volt. Kézben zenetanari oklevelet is szerzett, tobb helyen tani-
tott, Kiscsalomja, Csesztve, Nyiregyhdza (Halmosbokor), Patvarc, Balassagyarmat
(Bajcsy-Zsilinszky iskola, tanitoképz6, Balassi Balint Gimnazium). A Rozsavdlgyi Mark
zeneiskolanak 1963-1983. koz6tt igazgatdja. A Tokyo Europa Art Association Suginami
UNESCO tagja. Rendszeresen szerepel ajelentés orszagos kiallitdsokon, biennalékon. A
kiilfoldon is ismert miivész szamos dij és kitlintetés tulajdonosa. Balassagyarmaton ez év
majusdban megnyitott tarlata, amely egyben sziiletésnapi tisztelgés a miivész elétt, a 99. ki-
allitasa volt.

“Képei szlikebb kornyezetével, Nograd megyével régota fenndallé lirai kapcsolatarél be-
szélnek; az egyediben is bennerejld altalanos, a lényeg megmutatdsara tér. Rendkivil kultd-
ralt akvarellista, f6ként tajak, munkajelenetek, alakos abrazolasok utan érdekl6dik. Ismert
zenetorténész és muzsikus.” - Olvashatjuk réla a kortars magyar képzémdivészeket bemutato
Mivész életrajzok kotetben. Réti Zoltannal kozelgd 70. sziiletésnapja el6tt balassagyarma-
ti otthonaban beszélgettem.

- Visszafele az id6ben, még fiatalember voltal, amikor kitért a habord. Mit jelentett ez
szamodra, hogyan véaltoztattta meg életedet?

- A Balaton partjan 1941 nyaran egy protestans ifjisagi taborban nyaraltam. En voltam a
napos, és reggel bementem a faluba tejért és kenyérért. Itt hallottam egy radiderdsitén, hogy
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megiizentiik a haborGt. Amikor visszamentem, mondtam, hogy mi tértént. Esszel fel sem fog-
tam mi is ez, csak amikor mar hazaértiink Ersekvadkertre. A falun keresztiil mentek az autok,
folyt a vonulas, akkor sejtettiik meg, hogy valami nagy dolog van késziil6ben, de még akkor
sem vettilk komolyan. Jottek a behivok, s barataim, nalam egy-két évvel id6sebb filk is bevo-
nultak. En akkor débbentem ra a habordra, s fogtam fel mir6l van szo, mikor megjott két érte-
sités: két hdsi halalrdl. Az egyik Kiszner Géza volt, ha jél emlékszem... Ekkor megddbbent az
egész falu. Szinte hihetetlen volt. Még kdzépiskolas voltam 1941-ben, majd 1942-ben szerez-
tem meg a tanitdi oklevelet. Nekem azért volt rettenetes a habor( kitorése, mert tanul-
manyaimat a képzém{vészeti féiskolan meg kellett szakitanom és be kellett vonulnom kato-
nénak.

Bizonyos fokig azért szerencsém is volt, mert én 1923-as voltam, a legutolsé behivottak
kozé tartoztam. A behivom is kallodhatott valahol, csak 1944 6szén, tehat mar a habor( vége
felé kerlltem a karpaszomanyosok hires-nevezetes érsekujvari kiképzé kdzpontjaba. Mi vol-
tunk a legfiatalabbak, de voltak kdzottiink 30-35 évesek is. Egyetemi tanarok, f6orvosok, na-
gyon sokan a kolozsvari mez6gazdasagi egyetemr6l. Tehat azok, akik nem voltak katonak, de
akikbdl ott akartak gyorsan tisztet faragni.

- Mikor és hogyan keriiltél kapcsolatba a festészettel?

- A hozza kapcsol6do els6 emlékem nagyon érdekes. Ersekvadkerten, ahogy megyiink Pa-
tak felé, édesapam épitette az Uj iskolat, amely a kor viszonyai szerint modern iskola volt. A
karacsonyi szlinet utan, egy gyonyor( szép, havas napon, sorbaallitottak minket és mentlink
fol az Uj iskolaba. Masodikos elemista voltam. Ma is el6ttem van, ahogy beléptiink az Gj, szép
épiiletbe, az 0j termekbe. Uj arcokat lattunk, tanitdink is Gjak voltak. Sziladi Janosné tanito-
n6hoz kerliltem, egy halvany arcu, sotét szem(, sdtétbarna haju, josagos fiatal taniton6hoz,
aki mindjart azt kérdezte:

- Na, gyerekek, j6 volt idejonni? - Igen - valaszoltuk. - Smit csinaltatok? - Hégolyoztunk!
- feleltlik kérusban. - Tudjatok mit? Rajzoljatok le! - mondta, és nekiink ez nagyon furcsa
volt, mert mi eddig csak palcikékat, pontokat meg koroket rajzoltunk. Lerajzoltam a hazun-
kat is. Egyszer késébb azt mondta nekem Sziladi tanité néni: - Sétaltam a faluban és megis-
mertem rajzodrél a hazatokat.

Ez volt az els6 emlékem, aztan késébb Balassagyarmaton, a gimnaziumban volt egy na-
gyon jé rajztandrom: Martos Zsigmond, aki engem masodikos koromban “fedezett fel”. Nem
szerettem a rajzot. Els6ben ugyanis csak diszit6 mintakat kellett rajzolnunk és én ezt nagyon
untam. Nem is volt jé jegyem. Egyszer bejott Martos Zsigmond, kitett a katedrara egy élesz-
t6s deszkadobozt, ferdén ratette a fedelét, és csak ennyit mondott: - Rajzoljatok le! - Es ne-
kem az a rajzom nagyon jél sikerilt. Hallottam, ahogy sOgta kollégajanak, aki mdveé-
szettOrténetet meg gyakorlati rajzot tanitott, hogy 6 még ilyet nem latott: - Egy masodikos

264



paldcfold 93/3

gyerek igy, a perspektiva szabalyai szerint megoldja, lerajzolja a feladatot. Kedvence lettem,
de annyira, hogy festeni is sokszor magaval vitt az Ipoly partjara.

Martos Zsigmond méltatlanul elfelejtett fest6je Gyarmatnak. Nagyon-nagyon sajnalom,
hogy képeit nem lehet 6sszegy(jteni. Tajképfestéként, posztnagybanyai fest6 volt és a Nem-
zeti Galéria szamontartotta. Mindig késziilok arra, hogy irjak réla, hisz nagyon halas vagyok
neki, és hogy is mondjam, 6 mondta el6szor: - Tebel6led festd lesz... Beszélgetések alkalman
mar tobbszor elmondtam, hogy két rajztanarom volt, aki az életemet meghatarozta. Az egyik
Martos Zsigmond, a méasik Remete Marton, Miskolcon a tanitdképz6ben. Mindkett6 élete
tragikusan alakult: mindketten Auswitzban pusztultak el. Remete Marton sorsa talan tragiku-
sabb volt, mert § a bevezetett zsido-torvények idején tudta csak meg, hogy valamelyik nagy-
sziil6je nem volt aria szdrmazasu; pedig jomaga, a szegény, nagy és igaz magyar ember volt,
mégis mennie kellet, aztan elpusztult.

- Az emlitett két rajztanarod beszélt ra, hogy f6iskolara iratkozz?

- Igen, bar ez sem olyan teljesen egyértelmd, mert mindig bennem volt az a vagy, hogy to-
vabb tanuljak, csak azt nem tudtam, hogy hol, mit. Szerettem tornaszni, jé szertornasz voltam.
Zenei palyéara isgondoltam, mert nekiink a tanitdképz6ben orgonalni kellett, hegediilni is ta-
nultunk. Persze ez a hangszeres tudas egy mai képzett zenetanar tudasaval nem mérhetd.
Visszatérve a festészethez, a miskolci mivésztelepen kezdtem 1943 nyaran, s ott Burghardt
Rezs6 volt a mesterem. Sajnalom hogy 6t is manapséag elfelejtik. Benczdr Gyulanak volt ked-
ves tanitvanya, nagyon értékes, aranyos ember, aki hagyta a tanitvadnyokat dolgozni: tanacso-
kat adott ugyan, de nem szolt bele a munkaba. A képzémdivészeti féiskolanak a miskolci volt a
hivatalos mlvésztelepe, ezt 6 vezette. Amikor a féiskolai felvételinél mestert lehetett valasz-
tani, én Kontuy Bélat valasztottam, aki Aba Novak Vilmos halala utdn annak osztalyat vette
at.

- A hédbora f6iskolai tanulményaidat is megtorte. Bevonultal. Mikor, hol ért véget sza-
modra a habora?

- Németorszagban, az Eszaki-Tenger egyik félszigetén, Hillkroven nevii faluban, angol-
fogsagban voltam, amikor végetért a hdbor. Nem tartottak sz6gesdr6t mogott, volt egy kor-
zetlink, ahol szabadon kdzlekedtiink. Kosztot alig adtak, s gy “kerestem a kenyerem”, hogy
portrékat készitettem. Az apa majd minden csaladnal katona volt, s én a csaladtagokat rajzol-
tam le, hogyha majd hazajon, megmutatjak a képet. Harman voltunk képzémdvészeti f6isko-
lasok. Felosztottuk egymas kozott a kdrzetet. Este mindig be kellett menniink aludni a tabor-
ba. Kézben harmoéniumokat, orgonakat is javitottam, és festettem a portrékat, késébb tajké-
peket is. Egyszer az egyik csalad megajandékozott egy, az akkori id6k leghiresebb markaju
Schminke akvarell felszereléssel. Nos, ennél a csaladndl is lerajzoltam a gyerekeket, egy filt
és egy kislanyt. Es akkor jott a hir, hogy az édesapa Pragaban, a habord legutolsd napjan meg-
halt. Ez szdamomra nagyon megrenditd volt.
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- Egyik pécsi tarlatod elé irt nagyon szép sorokat Martyn Ferenc. Hadd idézzem: “Zenész
és festémdiivész egyidejlileg... Szeretettel abrazolja a noégradi embert, a foldmunkast, az ottho-
ni tajat, a viragcsokrot és ideje van arra, hogy tanulmanyozza, abrazolja a muzsikalo embert,
a képzémiivész 6rok és megujuld témajat.” Kérlek, szolj arrél, mint jelent neked Négrad, az. a
vidék, ahol életed nagy részét toltotted?

- Nagyon sokat. Mindent! Sokan figyelmeztettek mar, hogy hagyjak fel a lokalpatriotiz-
mussal, hisz maga a sz0 is bizonyos vallveregetést, lekicsinylést jelent. Azt, hogy sz(iklatokor(
lesz az ember, mert csak a sajat kornyezetével térédik. Nem fogadom ezt el. Mert én itt, ezen a
vidéken érzem magam nagyon jol. Barmilyen iranyba nézek, tele vagyok ismerds fakkal, dom-
bokkal, hegyekkel, vizekkel, emberekkel. EImehettem volna innen. Hivtak Németorszagba,
Amerikaba, itt Magyarorszagon is tobb varosba tanitani. De... Hozzateszem, hogy nagyon sze-
retek utazni, vilagot latni. Feleségemmel fiatal korunkban sok utat megtettiink.

Elni azonban itthon szeretek! Amikor civil emberként 1946 tavaszan Miinchenben jartam
- ahol festettem is -, egyszer csak megcsapott az ottani olvado honak, flinek, a féldnek az illa -
ta . Ugyanolyan volt, mint itt nalunk, Nogradban. Es ett6l, annak ellenére, hogy nagyon ijeszt-
gettek, ne menjek haza, mert lecsuknak, nem lesz allasom, eldéntdttem, hazajovok, barmi is
var ram. Nem bantam meg. Nagyon sok baratom kintmaradt, akikkel ha talalkozunk, érzem -
bar nem mondjak -én jartam jobban azzal, hogy hazajottem. Persze hozzateszem ez alkat kér-
dése is. Van, ki el tud feledni mindent. Ezért szoktam mondani, a helyhezkétottség, a honvagy
egyenlé a szerelemmel. Megmagyarazhatatlan mindkettd.

- Az. akverell poétajaként ismernek. Miért ez a technika all kozel a szivedhez? Mi a mivé-
szi hitvallasod?

- En az akvarellt gyermekkorom Gta nagyon szeretem és mindig hliségesen miveltem. Val-
lom, hogy az akvarell nagyon komoly, nagyon szép m(ifaj - ha ért hozza valaki. Amit én az ak-
varellel kifejezhettem, azt a nyelvet, most mar at tudom tenni olajba. Evek Gta inkéabb az olaj-
képeimmel szerepelek orszagos kiallitdsokon, dehat rajtam ragadt az, hogy akvarellista va-
gyok. Igy tartanak szamon.

Az ars poeticdim? Nem tudom, van-e, egyaltalan lehet-e ilyenrdl beszélni? Nem hiszek ab-
ban, hogy ezt valaki meg tudja hatarozni. Ez valtozik. Ami allando: a becstiletesség, a tisztes-
ség, az embernek, a sziil6foldnek a szeretete. Ezeken nem lehet és nem szabad valtoztatni. Ki-
I6nben az egyéb célok azok valtoznak. Es hat véltozik az ember is... Miivészek, festék, irok
szoktdk mondani, hogy azért szolnak egyszer(en, 6szintén, mert ezt mindenki megérti. Ko-
dalyra hivatkoznak, aki egyszerii nyelven, mégis magas szinten fejezte ki magat. En erre Bar-
tok Bélat idézném, aki azt mondta, az egyszer(iség nem kategoria: ami nekem egyszer(, az
masnak lehet, hogy tulsagosan komplikalt.

- A hangok és szinek kozott, a zene és a festészet kozott van kapcsolat?
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- Azt hiszem mar sokan és nagyon okosan kifejtették - ha jol emlékszem a legjobbat Kosz-
tolanyi ABC-jében olvastam err6l  hogy mindenkinek van a vilagrol, kdrnyezetér6l gondo-
latban vagy egyéb formaban véleménye, benyomaésa. Ezt az irodalom, vagy a zene, vagy a kép-
z6mdlveészet nyelvén vissza tudja adni. Abban azonban nem hiszek, hogy az egyik helyettesit-
hetné a masikat, vagy 6ssze lehetne keverni. Lehet vitatkozni, hogy valakinek a kéltészete az
szines, vagy nem szines... A festményei zeneiek vagy sem... De nem lehet direkt mddon Kije-
lenteni, hogy egyenléek lennének. Ezek csak olyan belsd, rejtettebb alagutakon, vagy bavépa-
takként ismerhet6k fel. Dirrekt mddon tehat nem hiszem, hogy a zenének és a festészetnek
koze lenne egymashoz.
cimmel akvarelleket készitettél, és Mdzes cimii draméajahoz készilt lapjaid isnagy sikert arat-
tak a Nemzeti Szinhazban megtartott kiallitason. Madach is Nograd embere. Miért all kozel
hozzad?

- Kezdeném azzal, hogy csaladomban nagy Madach-kultusz volt. Edesanyam Madach Pal
kastélydban toltétt harom évet arva kislanyként, Csesztvén. Madach Pal halalaig anyam jat-
szOtarsa volt Madach Pal lanyanak, és ezekrdl az élményeirdl sokat mesélt. Késébb, amikor
feln6ttem, nagyon szerettem olvasni Madachot és életem utobbi hisz évében kezdtem azon
gondolkodni, hogy hozzafogok Madachot festeni. Az érdekesség az, hogy az illusztracidk ed-
dig fekete-fehér technikaval késziiltek, és én megprébaltam akvarellel, és gy, hogy azok ne
varell- lapot készitettem, s ugyanigy a Mézeshez is. De Mikszath is nagyon kedves nekem, hi-
szen egyazon vidéken éltlink, és tanitoskodtam az Ipolyon tul, Kiscsalomjan. Vannak terveim
vele kapcsolatban, és Komjathyval is ugyanez a helyzet. Komjathyt is sokaig csak olvasgat-
tam, aztan bizonyos indittatdsok kdvetkeztében elhataroztam, hogy megprébalom benyoma-
saimat képekben is megfogalmazni.

- Itt élsz. Nogradban, tobb évtizede részt veszel a megye képzémiivészeti életében. Mit
mondanal errél?

- Nem tudok arrol, hogy a haboru elétt itt Nogradban kimondottan szervezett képz&mivé-
szeti élet lelt volna. Mindenki festegett maganak. Az én életemben Balassagyarmaton egyediil
Martos Zsigmond volt, aki komoly, szép dolgokat alkotott. A habord utan hirb6l hallottam,
hogy Salgdtarjanban Bdna Kovacs Karoly dsszefogta a képzémUvészeti életet, akivel én az 50-
es évek elején taldlkoztam el6szor: kecskeszakallas, kedves, 6szhaji ember volt. Aztan lassan
Osszeismerkedtem a tdbbiekkel is. Balassagyarmatra kerllt Farkas Bandi. Vele egyitt allitot-
tunk ki 1950-ben. Els6 valdban kozos kiallitdsunk 1958-ban volt a Paléc Muzeumban. Errél
megmaradt egy nyomtatott meghivom is. A kitekintést illet6en, az elsé6 komoly megyei tarla-
tunkat 1956-ban rendezték Salgotarjanban, abban az idészakban, amikor a sort(iz eldordiilt.
Erre nagyon emlékszem. Az egyik képemet, amikor visszahozték, akkor lattam, a csiicske at
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volt 16ve. Volgyi Laci agyarmati megyehaza gondnoka hozta vissza a kiallitott harom képem,
és mondta: “Ezt a képet ne add el, mert egy golyé atl6tte, ez még hires lesz!” Sajnalom, hogy
elkallédott, annyiszor koltozkddtem, talan el is adtam, nem tudom mi lett vele. Még annyit: az
ismert megyei torzsalkodasokbol én mindig kivontam magam. Ezt azért tudtam megtenni,
mert nekem sok mas, egyeb dolgom volt. Tanitottam; énekkart, zenekart, iskolat szerveztem,
vezettem... Es festettem, amikor csak lehetett, ez kitoltotte minden idémet.

- Farkas Andrassal egyutt emlegettek, nemcsak, mert mindketten gyarmatiak voltatok,
hanem mert a festészetetekben is sok a k6zds vonas és gondolom sok mas dologban is sz6t ér-
tettetek. BeszéInél errdl a baratsagrol?

- Amikor Farkas Bandi ideker(lt Gyarmatra, akkor én még Patvarcon tanitottam. Ossze-
talalkoztunk, nagyon megoriltink egymasnak, hisz a képz6m(vészetire is egyltt jartunk.
Igaz, & joval foléttem jart, de aztan olyan szoros lett a baratsagunk, hogy szinte mindig kint
voltunk Patvarcon. Kijart, motorkerékparral jott. Sokszor este tizig maradt. Egyitt mentlink
festeni, zenét hallgattunk, nagyokat sakkoztunk. Nagyon-nagyon j6 baratsagban voltunk.
Egyutt tanitottunk késébb a Bajcsyban, a tanitoképz6ben Gyarmaton. Egyiitt emlegettek hat:
Farkas - Réti. Most talaltam meg foljegyzéseimet, hogy kik jartak hozzank, amolyan irodal-
mi, zenei, képzémlivészeti beszélgetésekre. Volt lemezjatszém, elég jol kerestem Patvrcon,
kantor is voltam. Beethoven szimfoniaim, opera lemezeim, komoly kamara miveim voltak.
Gyarmatrol sokan kijartak. A volt tanaraim koézil Manga Janos, Nyéki Lali, aki most Parizs-
ban, Kiszely Bandi, aki Amerikaban él. Aztan baro Buttler Janos, aki akkoriban jott haza fog-
saghol.

Voltak a baratsagunknak arnyékos oldalai is. De Bandi utolso éveiben megint kozel keril-
tlink egymashoz. Mindig szerettem 6t, és azt hiszem 6 is becsilt engem. Aprésagokon dssze-
zordiltink olykor, de nem tudom megmagyarazni, mi okbol torténtek ezek. A legutolsé lato-
gatasakor megallapodtunk, hogy mihelyt jobb id6 lesz, megint megyiink és festiink, ugy mint
régen. Visszahozzuk a régi idéket. Ez mar sajnos csak terv maradt.

- Nemcsak a festészet, a zene is végigkiséri életedet. A zeneiskolanak hisz éven at voltal
igazgatdja. Elsé szamu ember vagy, akit kérdezhetek a varos zenei életérol.

- Balassagyarmton mar a mult szazadban is komoly zenei élet volt. Itt lakott példaul Thern
Karoly, Erkel Ferenc helyettes karmastere, zeneszerzg és zenetudds. Nagyon hires ciganyze-
nekarai voltak a varosnak. Es mindig neves volt a balassagyarmati dalarda is. Szerdahelyi J6-
zsef, Straub Alajos, majd 6tven éven keresztiil Erdélyi Jozsef volt a dalarda karnagya. En Er-
délyitdl vettem at a dalardat. Amikor megsz(intlink megyeszékhely lenni, révid idén belil
szétoszlott a korus, pedig nagy és komoly énekkar volt az. Ugy vettem észre, hogy ebben volt
egy kis mesterséges dolog is: nem akartak az 50-es évek elején ugyanazokat latni az énekkar-
ban, akiket a habor( el6tt is lattak. Ezutan mint barati tarsasag jottiink dssze, énekelgettiink,
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hol nalam, hol masutt, aztan kés6bb a szabdk szovetkezete vett 4t minket. Ez nagyon jé dolog
volt, mert akkoriban tébb szdvetkezet (gy igyekezett rakldmot csindlni maganak, hogy “fel-
vallalt” egy-egy kultdregyiittest. A régi varosi dalardat vette at a szovetkezet, amely aztan (j
dalosokkal is béviilt. Sok helyen szerepeltiink, ha nem is az élvonalban, de a versenyeken min-
dig tisztesen megalltuk helytinket. Emlékszem 1949-ben vettem at a dalardat, és 1951. okt6-
ber 1-én szerepeltiink el6szér egy nagy ruhabemutatén, itt a megyehazan.

A zeneiskola nekem mindig sziviigyem volt. Gyarmaton azelétt isvoltak Ggynevezett zene-
iskolak, mint példaul a Rideg Arankaé, de ezek magantizmények voltak. EI6sz6r a megyében
Salgétarjanban létesiilt zeneiskola VVaczi Gyula vezetésével, aki nagytudasu ember volt, és aki
engem is meghivott tanitani. At isjartam szolfézst oktattam, és mindig reménykedtiink, hogy
nekink is lesz itt Gyarmaton zeneiskolank. Nem igy lett, mert Nagybatony kovetkezett. Ren-
geteget kiizdottem, vitatkoztam, érveltem, mig végre egy zeneoktatdi munkakdzosséggel bebi-
zonyitottuk, hogy sziikség van zeneiksolara, amit a minisztérium 1963-ban engedélyezett.
Mint “Salgotarjan fiokja” mikodtink 1966-ig, akkor 6nalldsult. Nagyon sok gondunk volt ez-
utan is. Lakasok hijan vendégtanarokkal dolgoztunk. A varos vezet6i mindig mindenben ta-
mogattak! Nagy gondunk volt az épiilettel is. Kin6ttlik a Dedk Ferenc utcat. Voltak olyan ter-
vek, hogy bekdltéziink a volt megyehazara.

A megyehazan zsidé 6reg-otthon miikodott, mert az 6 szervezetiik hazat Pesten elvették,
és itt Gyarmaton “utalt ki” nekik a rendszer helyet. Erdekes emberek laktak itt. Farkas Ban-
dival, Szabo Karollyal bejartunk el6adéasokat tartani. Talalkoztam egy Heltai nevi bécsival,
aki Ady Endre j6 baratjaként sok “boros estén” egytt volt vele, aztan itt volt a lilafiiredi szal-
16 egyik f6 részvényese. Es olyan 6regek, akik a szazadfordulon a magyar miivészeti élet mecé-
nasai voltak. Fest6ket, irokat pénzeltek, segitettek. Egyszer Liszt Ferencrdl tartottam el6a-
dast, ésegy 94 éves nénike odajott hozzdm, ésazt mondta: ~ Kérem, Réti ar, én lltem a Mes-
ter 6lében, zongorazni tanitott...” Utanaszamoltam és tényleg, tanithatta 6t Liszt Ferenc. Igen
nagymf(veltség(i emberek laktak itt, mint példaul Gyenes 1zsd, az orszag legid6sebb hegad(ita-
nara. Mar kozel jart 90. évéhez, de még mindig tanitott hegedilni.

Visszatérve a zeneiskoldhoz, a Dedk Ferenc utcaba kétszaz gyerek tanult. Amikor nyug-
dijba mentem, 1983-ban, a fiokiskolakkal - Szécsény, Ersekvadkert, Rétsag, Cserhatsurany
majd Magyarnandor - egyitt mar 683 volt a tanulok létszama.

- Konyvet irtal a varos szilottérél. Rozsavolgyi Markrol. Orszagos siker lett, jo kritikat
kapott. Mi inspirélta, hogy volt iskolad névadojanak életét feldolgozd?

- Sok mindenbe belesodrddtam mar életemben, igy voltam Rdézsavélgyivel is, mert soha
eszembe nem jutott, hogy zenetdrténeti kdnyvet irjak. Ehhez nagyon sok id6 kell, annak pedig
mindig sz(ikében voltam. A térténethez tartozik, hogy tanacsomra megkérte a varos Volly Pis-
tat, hogy irja meg a kotetet, de 6 nem ért r4, és én, aki mar sok anyagot gy(jtottem Kmetty
Kalman rabeszélésére, hozzafogtam a munkahoz. Amikor Pestre vitt utam, mindig a kényv-
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tarakat bajtam. Jartam a Széchényiben, a Szabd Ervin kdnyvtarban, az Orszaghaz olvasoter-
mébe is eljutottam. Es a Semmelweis utciba, a mostani zenem(vészeti szakkozépiskola
konyvtaraba is bejartam, amely a leghiresebb kottagy(jteménnyel rendelkezik. Amikor
Osszegyjtottem az anyagot, bevittem Kmettynek, aki atolvasta, s azt mondta: - J6 amit irtal,
csak nem tudjuk kiadni, mert nincs annyi pénze a varosnak. Meghtztuk, témarebb lett, s el-
kildtiik a varos nevében Bonis Ferencnek, aki Rdzsavolgyi koranak legnagyobb szakért6je
volt, s felkértiik a lektorolaséra. Bonisnak annyira megtetszett az anyag, hogy visszairt, ne le-
gyen ez avaros gondja, 6 mar javaslattal atkiildte a Zenemii Kiaddnak, ott adjak ki. igy aztan
bekeriilt a “zenei vérkeringésbe”. Negyvenot kritika jelent meg a kotetr6l, még most is egyre
tobben idéznek belble és szerepel a Brockhaus Lexikonban, mint Rozsavolgyivel kapcsolatban
az els6 szamu alapmdi.

- Nagyon sok kitlintetést, dijat kaptal. Koziilik - barmilyen furcsa - én az Apaczai Csere
Janos dijat tartom fontosnak azért, mert a jové Magyarorszagahoz szerintem jo iskolak,
konyvek és tanitok kellenek. Tobb évtizeden at tanitottal. Ki a jo tanar?

- Erdekes, amit kérdeztél. En is az Apaczai Csere dijat - amit azt hiszem tizenketten kap-
tak meg évenkeént, és mi voltunk az 6todik garnitira -, megtisztel6 dijnak tartom, am soha éle-
temben nem hasznaltam, nem irtam a nevem mellé. Hogy ki a jo tanar, azt igy nem lehet meg-
hatarozni. Az biztos, pedagdgusként, sokat kdszonhetek annak, hogy tanyan is tanitottam,
kisgyermekeket elemi iskolaban. Patvarcon, Kiscsalomjan, Csesztvén. Szegény gyerekeket,
akiken lattam, hogy rosszul 6lt6zottek, éhesek és Ugy kellett veliik beszélni, hogy érdekelje
6ket. Es alig vartak, hogy iskolaba johessenek! Megfogalmaztam magamnak, a jo pedagogus
ott kezdddik, ugy tudjon beszélni és viselkedni, hogy a tanitvanyai érezzék, és megértésék mit
is akar. Vannak kitling tudés emberek, akik gyonyoriien tudnak beszélni, de a tanuldk feje f6-
16tt elropiilnek a szavak. Sok kitlin6en felkésziilt pedagdgus baratom van, akik tragikusan sze-
rencsétlen viszonyt alakitottak ki a tanuldkkal és hidba szerették tanitvanyaikat, nem tudtak a
szeretetet kimutatni. Fontos tehat, hogy a fillekben megakadjanak a szavak! Ugyanakkor a jo
tanarnak szigorinak és kovetkezetesnek kell lennie. A szigortséagot tgy értem, ra kell nevelni
a gyerekeket: az élet isszigor! Nem tartom helyesnek az olyan mddszereket, amelyek szerint
a gyerek azt csinal, amit akar. Ez zsdkutca, én nem hiszek benne.

- A varosban tisztelnek, szeretnek. Balassagyarmat diszpolgara vagy. Ez talan az egyik leg-
nagyobb kitlintetés, amit kaptal. Mit éreztél amikor tavaly a varoshazan atadtak e cimet?

- Egy Kicsit restellkedtem, mert én azt hiszem, hogy amit csinaltam szivvel Iélekkel tettem,
és nem gondoltam ilyen elismerésre. Hazudnék, ha azt mondanam, hogy nem esett jol, jole-
sett, de Ggy érzem, ett6l még nagyobb felel6sség harul ram a multat, jelent és a jovo6t illetéen.
Vannak emberek, akik nagyon tudnak csillogni, de ha csillogasuk végetért, akkor egy varossal
tovabballnak. En azokat becsiilém, akik sokaig egyhelyben tudnak maradni. Nem mindegy, ha
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az emberrdl tudjak, azel6tt miként viselkedett, és miként viselkedik a jelenben. Egyhelyben
élIni azt jelenti, hogy valaki nyitott lap a kérnyezetében. Egyhelyben lakni nagyon szép dolog,
am nagyon nagy teher és nagyon nagy felel@sség is.

- Hogyan élsz. mostanaban, mi foglalkoztat, melyek terveid?

- Korédbban beszéltiink a baratsagrol. Sok baratom volt, van, de Ugy istenigazédban ugy va-
gyok, hogy mindent a feleségemmel tudok megbeszélni: nagyon érzékeny akar zenér6l, akar
festészetrdl van sz6. Tanéacsaira sokat adok most is, de alapjaban véve csak egyedill kell az em-
bernek sokmindent feldolgoznia. Csaladomnak is sokat kdszénhetek, mert gondolom nem le-
hetett mellettem kdnny( az élet, hiszen sosem értem ra szinte semmire. Hala istennek, azért a
gyerekek elég onalléak voltak. Az egyik lanyom zenetanar, a masik a Szépm(ivészeti Mlzeum-
ban restaurator. Az unokaim kozil Kanyé Emese csellozik, most kapott nivodijat Miskolcon,
a nagyobbik, Kany6 David fuvolazik, 6 is kiemelt nivodijat kapott az orszagos fuvolaverse-
nyen tarsaval, Ember Daniellel egytt. Barnds Gergely unokdm, mint ifju riporter szerepel a
tévében. Mindkét vém muzsikus. Kany6 Andras orszagosan elismert, kivalé fuvolatanar, és
Barnas Andras, aki a MAV szimfonikusoknal volt zenekari tag, most Szentendrén zenetanar,
rezes- €s nagyb6g6 szakos.

Terveimrdl nem merek beszélni, mert azokat az egészségi allapotom sokszor megmasitja.
Eszrevettem, hogy érzékenyebb lettem: megérzem a frontatvonulasokat, és a legkisebb lelki
megterhelés is megvisel. Minél inkabb halad az id6, annal jobban érzi az ember... Erzem én is,
hogy mennyi mindent nem csindltam meg, s mi mindent szeretnék még tenni... Tervem renge-
teg van, &m minden attol fiigg, hogy a sors, az ég mit engedélyez nekem ezekb8l megvalositani.

Réti Zoltan:Ersekvadkerti beszélgeték (tus)
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Réti Zoltan

A gyarmati kisdiak csodalkozik*

Amikor anydm visszament Vadkertre, egyedil maradtam a nagyszobaban. Kinyitottam a
tikor alatti szekrény ajtajat, belebajtam, mintha keresnék valamit és keservesen sirtam. Ugy
jottek a konnyeim, hogy azt hittem, sohasem lesz vége. A legbens6bb zsigereimb6l eredtek,
szinte beleremegtem a nagy zokogasba, de nem mertem hangot adni. Sajnaltam magamat, is-
tenem, végleg elszakadtam a boldog vadkerti gyermekkortol, idegenben, ismeretlen emberek
kozott kell élnem és tanulnom.

A konyhaban csendben voltak azok, akik ezentul nevel6sziileim lesznek. Ok sejtették,
hogy min megyek keresztiil, hagytak hadd fogyjanak el kénnyeim. Amikor megnyugodtam,
kimentem hozzgjuk. Leliltem és csendesen néztiik egymast. Janos bacsi tdrte meg a csendet.

- Hat a mi gyerekiink leszel. Meglatod, jo lesz itt Gyarmaton.

Nem valaszoltam, aztan kis id6 malva folytatta:

- Aztan tudod-e miért kell nektek diaksapkat viselni? - kérdezte, és nagyot szivott cigaret-
tajabadl, s mar mondta is a valaszt:

- El8szor is azért, mert sok kalapos bacsi jar az utcan, és nem lehet felismerni koziilik me-
lyik a tanar, s melyik nem. De a gimndzistat meg lehet ismerni a sapkéjarél. Hat majd Ggy vi-
selkedj! A fels6s diakoknak is kdszonndd kell, mert ha nem kdszénsz, abbol baj lehet. (Tényleg
igaza lett, egy hatodikos, amiért nem tisztelegtem neki, behdzott egy kapu ala és megnyakalt.)
Aztéan arra is gondolnod kell, hogy a didksapka egyforma, de a gyerek, aki hordja, kiilonbozik
egymastodl. Vigyazz, keriild a rossz gyerekeket! Gondolj arra, hogy most raléptél egy olyan Gt-
ra, amely messzire vezethet. Lehet bel6led még miniszter is. Es sok minden, ha szorgalmas
vagy. De semmi sem lehetsz, ha nem iparkodsz.

Aztan megvacsoraztunk. Ez megnyugtatott, mert finomat ettlink, olyat, amit nem ismer-

*Részletek a festémlivész késziill§ onéletrajzi irasabol.

272



palécféld 93/3

tem, valami Szepetnek kornyékér6l szarmaz6 paprikas, tiros kordzottet, toltott paprikaval.
Vacsora utan Janos bacsival elindultunk bezarni az épiiletet.

Ez kés6bb minden este nagy élményt jelentett, mert a zarasnak szigor( szabalyai voltak.
El6szor be kellett zarni az udvari nagykaput. Ez nagyon szép tolgyfa ajto volt, sok kis abla-
kocskaval. Sejtemesen kongott a bejarat, mikor a hatalmas ajtoban megfordult a kulcs. Onnan
a féutcan kivilrél atmentiink a masik nagykapuhoz, amely a posta bejarataig tartott. Az utca-
rol bemenet egy nagy el6tér volt - télen itt tanyaztak a szegény csavargdk - aztan a hatalmas
postaterem kdvetkezett, ahol a kis ablakok mdgott nappal a postaskisasszonyok (ltek. Volt
pénztar, levél, tavirat, csomag feladasara szolgalé ablakocska, mindegyik mogott egy-egy
tisztvisel6vel.

Nekem az is nagy élmény volt, hogy a féutcan vilagitottak a lampak. A 1élekzetem is elallt,
amikor meglattam a sok villanykortét, amint szortak a fényt. Mindjart az jutott eszembe, mi-
lyen lehet, amikor esik a ho.

Ezt a masik kaput pontosan fél kilenckor kellett zarni. Addig atmentiink a kisajton, a kis-
ablakok mogotti részbe, és figyeltlik az 6rat. Amikor a nagymutato elérte a 6-0s szamot, Janos
bacsi ismét el6vette a nagy kulcscsomot, odament a kapuhoz és bezarta. Ezzel a miivelettel mi
ketten és az ligyeletes postas is elszigetel6dtiink a kiilvilagtol. Az ligyeletre kdvetkezd postas
ebben a pillanatban hivatalos emberré valtozott. A lek6szond tigyeletes és valtdtarsa megall-
tak egymassal szemben, vigyazzba vagtak magukat és hangosan igy szoltak:

- Az Ggyel etgtadom.

- Az lgyeletet atveszem.

Ezutan egy nagy hatlovetl forgdpisztolyt a lekdszoné postas atadott az Gj tgyeletesnek.
En majdnem elnevettem magam, mert azt hittem, hogy jatszanak, de lattam, hogy mindenki
komoly. Komoly az esemény is, hiszen tanik el6tt megszamoljak a golydkat - hat darab volt -,
és ezzel atveszi a “postai €élet iranyitasat” az tigyeletes altiszt, akinek most kezdédik az igazan
komoly munkéja, mégpedig a levelek szortirozasa. Ez olyan érdekes munka volt, hogy én is
egészen beletanultam, és mindig segitettem berakni a kiildeményeket a kis rekeszekbe. Persze
kdzben beleolvastam a levelekbe, ami egyébként tilos volt, és megjegyeztem, hogy a legtébb
irds gy kezd@dott: “Tudatom, én jol vagyok...” Sok Uj dologgal ismerkedtem meg Balassa-
gyarmaton, amelyek csodaltosak voltak.

Bizony az &ram sehogy sem ment a fejembe. Hogy mennyi mindent tud. Nemcsak vilagit,
hanem a radiét is megszolaltatja. A konyhaban otthon mindig sz6lt a radi6. Legnagyobb ahi-
tattal akkor hallgattuk, amikor ciganyzene hallatszott. llyenkor mindenki lellt, ahitatos
csendben figyelte a radiot. Magyari Imre és zenekara tetszett a legjobban. Ha csak tehette,
ilyenkor Janos bécsi is bejott, lellt az 4gy szélére, és szivta a Levente cigarettat. A csendet
csak felesége torte meg egy mondattal, amikor a cigaretta hamuja Janos bacsi zubbonyara
hullott: - “Mar megint nem vigyazol!” - mondta és sz6lt tovabb a zene. Aztan nagy dolog volt a

273



palocfold 93/3

Réti Zoltan : Kormenet Ersekvadkerten (tus)
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W.C. is. Eshetett az es6, fujhatott a szél, nem kellett kimenni a kertbe. Es majd elfeledtem: a
vizvezeték!

Csak meg kellett csavarni egy csapot, és zuhogott a finom, tiszta viz. Nem volt mély kut,
amelybdl veder hozta a vizet, s télen kiilondsen vigyazni kellet, aki hiizza, nehogy megcsisszon
sblezuhanjon a mélyébe. No, azért ennek a viznek mégsem volt olyan jé ize, mint a miénk-
nek Vadkerten. De azért megszoktam és nagyon élveztem. Kiiléndsen szerettem 6ntdzni a
slaggal az ablakunk el6tti kis viragoskertet. Ez csodaszép volt akkor, amikor a nap sugarai
megtdrtek az apro, porlo vizcseppeken. Szikréazott a fény, csillogott a fii és tiizelt a virag.

(..)

Kapros-turos lepény a bunkerben

Mindig éhesek vagyunk. Ehesek és almosak. Nincs mit enniink, nincs id6 aludnunk, mert a
repul6k ezrével jonnek, és egy-két elejtett lancosbombaval idénként rank isgondolnak. Itt, a
holland hataron van a talalkozojuk, kiilénb6z6 helyekr6l szallnak fel a gépek, hogy egyiittes
er6vel vigyék a halalt Berlinbe, Hamburgba és a tobbi német varosbha. Kénny(i megszamlalni
6ket, mert egy 36-0s alakulatnak jellegzetes, azonos az alulrél lathato repiilési formaja.

Azt hiszem, mi keriltiink nyugati irdnyban a legtavolabbra Magyarorszagtol. A V-l és a
V-2 kilévéallomasai mogottiink vannak, lathatjuk hogyan furédnak a “kiildemények” Anglia
felé. Ugy hirlik, a szovetségesek attorésre késziilnek, s ezért kell nekiink futéarkokat, tank-
csapdakat, raj- és szakaszbunkereket épiteniink. Szerencsénkre a féld amolyan valyogtalaj-
féle, felig-meddig homokos, ezért kdnnyen lehet asni, s a kdrnyéken sok a flizfa, kdnnyen
megy a vessz6fonas is. Két éjjel rendesen tudtunk aludni, mert ultimatumat kaptak a néme-
tek: ha leteszik a fegyvert, azonnal megsziinnek a bombazésok.

Szép id6 van. A fii frissen, z6lden beteriti a tajat. Csak ne lennénk éhesek és izgatottak,
hogy mi lesz kilenc 6rakor, mert ekkor telik le a hataridé. Még van egy jo éra. Mindenki fe-
sziilten figyeli az eget, hallgatjuk a csendet, nem jelentkezik-e a szokasos irtdéztatéan nehéz
zimmadgés, ami 6sszenyomja a tiid6t, szoritja a szivet, s az embert bepréseli a féldbe.

A latvany kilénben csodalatos: tobb kilométer hoszd, pontosan megépitett girbe-gorbe fu-
toarok kardkkal és vessz6kkel megerdsitve. Nagyon kies, lankas helyen dolgozunk, s hogy a ta-
jat jobban beldssam, kissé eltavolodtam téblabol6 tarsaimtol. Bizony egészen megfeledkeztem
arrdl, hogy hol is vagyok. Gyermekkori boldog-békés hangulat arasztott el. Kék ég, zold f,
csend. Otthon vagyok, latom a hdzunkat, a kertlinket, az eperfakat, az 6csémet (Hol lehet?
Tényleg elhurcoltak?), az anyamat (Megmiitotték-e a veséjére?), az apamat (Ersekdjvarrol
hazatért-e még az oroszok érkezése el6tt?). Mit is ehetnek most otthon?

Mindig éhesek vagyunk. Legutébb, amikor egy hatalmas, Ggynevezett szakaszbunker fe-
nekét mélyitettiik, munka kdzben kedvenc szérakozasunk volt - ha a helyzet megengedte -,
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hogy mindenki elmondott egy-egy jo ételt. En altalaban az édes tésztakrol szerettem mesélni
és hallgatni is. De voltak k6z6ttiink igazi inyencek, még arisztokratak is, akiknek ereiben kék-
vér folydogalt. Ok nagy vadaszatokrdl meséltek, hol maguk a vadaszok készitik a finom étel-
kilonlegességeket. Felsorolasaikban szerepelt mindenféle jo: borban f6étt hdsok, silt hds ko-
z06tt f6tt his, s fliszerek garmadéja. De hiaba a sok jo falat, én inkdbb a mézzel ledntdtt méakos
derelyére gondoltam, mintsem a nehéz hisokra. Persze kdzben ment az asas, a lapatolas, hogy
a kozeledd nagy attorést megakadalyozzuk.

Volt k6zéttiink egy nagyon csendes, lanyos arcu alféldi parasztfid, aki bélcsészként keriilt
a karpaszomanyosok kdzé. Nem volt kdtekedd, szinte csak mosolygott és altaldban egyetértett
mindenkivel. Nagyon szerettiik 6t. Am most valami tértént. Ahogy végighallgatta a sok ételt,
az édeset, a zsirosat is, elkezdett beszélni. - Ez mind nagyszer( - mondta -, de neki az a leg-
jobb, amikor édesanyja kenyeret siit, és amikor megsiilt a kenyér, kiszedik a kemencébdl, s be-
rakjak helyére a kapros-tards lepényt. Amikor az megsiil, olyan finom az illata, hogy messzi-
rél érzédik. Szép, ropogds, a kdzepe meg tocsogds. Abbdl annyit lehet enni, hogy... Es ebben a
pillanatban megmordult a levegd. A bombazdk ellepték a kék eget, s mint lomha svabbogarak
méasztak a végtelenségben.

Lehasaltunk, mikézben a bunkert képzeletben elarasztotta a jo, meleg kapros-tards lepény
illata. Asonkat fogva az eget szemléltiik, s mikdzben a bombazokat szamoltuk, 6sszekevere-
dett benniink az élet gyonyoriisége és a habord borzalma.

(.-)

Ejféli mise Patvarcon

Patvarcra 1946. julius 1-én keriiltem taniténak. Megvalasztdsom utan par nappal varatla-
nul megkerestek a fiatalok azzal, hogy Sz(igyben az 6sszel evangélikus énekkari talalkozo lesz,
s azon 6k is szeretnének résztvenni: alakitsunk énekkart. Nagyon szivesen! - feleltem -, de azt
nem lehet nyaron elkezdeni, mert hetente legalabb kétszer kell prébalni. Csak akkor allok ki
veliik, ha mar jol megy az a kérusmdi, amit eléadunk. Osszel kezdjiik el - mondtam nekik. Mas-
nap ujra jottek, hogy 6k nagyon komolyan meggondoltak, megbeszélték és nagyon nagy ked-
vilk lenne az énekkarhoz. Ha elvallalnam a vezetést, mindenben végrehajtjak kérésem. Na-
gyon nyiltsziv(i, egyenes beszédd fiatalok voltak, mégis tréfara vettem a beszélgetést, mert
tudtam, hogy ezt nem vallalhatjék: az aratas, cséplés olyan nehéz munka, hogy este majd alig
varjak a végét. Legnagyobb meglepetésemre kijelentették:- Minden rendben van. Mikor
kezdjik a prébat?

Megbeszéltiik az els6 préba idejét és csodak csodajara az iskola terme szinte megtelt. Vol-
tak vagy harmincai). Tizendt éves kortdl harmincig. Es ahogy ez lenni szokott, tébb volt a lany,
mint a legény. Mindjart eldontdttem, hogy egyenlére egy haromszolamu vegyeskorust alaki-
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tunk. Megmondtam nekik, ha valakinek nem taldlom megfelelének a hallasat ne sértédjon
meg. Szép csengd szopranokat, j6 mély alt hangokat, szép tenor és mély basszus hangokat fe-
deztem fel. Mindenki megfelelt, igen jofiili tarsasag volt, és ez a probaknal mindjart kitdint.
Amikor megkezd8dott az iskolaév, szinte minden este egyitt voltunk. A petroleum lampa ki-
sz(ir6d6 fényénél lattam, hogy sokan hallgatjak az épileten kiviil isa kihallatsz6 éneksz6t Ezt
persze a korus tagjai is észrevették és annal nagyobb figyelemmel, akaréassal folytattuk a pro-
béakat. A nagy lelkesedés engem is magaval ragadott annyira, hogy harom koral feldolgozassal
el is késziltlink a sz(igyi szereplésre. lzgatottan varta mindenki a bemutatkozast, és gyakorolt,
Ugy hogy az utcan jarva is hallani lehetett, amint otthon az énekesek gyakoroltak, ki-ki a maga
sz6lamat. Volt, hogy a csendben megszolalt egy szép bariton dallam, mikdzben csattogott a
balta.

Szligyben nagy felt(inést keltett szereplésiink. A kérnyék legnagyobb evangélikus templo-
manak jé akusztikaja van. Ott volt az eseményen Szécsénybdl Mihalovits Pal, a kitlin muzsi-
kus, a j6 orgonista, aki az els vilaghaboriban a Bajkal-to mellett volt orosz fogsagban, ahon-
nan tiz magyar muzsikus 0sszeallt, megszokott és hazajott. Kalandos Gtjuk kdnyvben is meg-
jelent, én is olvastam “Tizen nyugat felé” cimmel. Mihalovits Pali banak igen megoriltem,
mert fiaival egy(tt jartam gimnaziumba. Amikor végeztiink a szerepléssel, odajott hozzam és
azt mondta: - Fiam, nem leszel te sokaig Patvarcon. Ha nyugdijba megyek, legyél az utddom,
Szécsényben! - Sokaig beszélgettiink, majd indultunk haza Patvarcra, ahol nagy volt az 6rém.
Ortiltek a kdrustagok, de Ggy éreztem a sikeres szereplésért boldog volt az egész falu.

Maéasnap Osszetalalkoztam a katolikusok egyik vezet6 emberével, Reznicsek bacsival, aki
megallitott és elmondta, hogy hallgatta a probéakat az evangélikus iskolaban, és lenne egy ké-
résiik. Ha mar orgonaltam naluk is a templomban, csinaljak egy énekkart a katolikusoknak is.
Meglep6dtem, de nem tagadom, a kérést nagyon megtisztel6nek tartottam. Igent mondtam, és
megalakult a katolikus énekkar is. Széphangu lanyok és fidk jelentkeztek, s6t még feln6ttek is.
Az éjféli misén, 1946 karacsonyan mutatkoztunk be. En orgonaltam, s a kdrus meghatottan
énekelte a gyényorl harom szélamban feldolgozott karacsonyi dalokat. Csillagos éjszaka volt.
Csikorgo6 ho, tomve volt a templom, mert mindenki szerette volna a korust hallani, és nemcsak
a katolikusok, az evangélikusok is.

Ugy éreztem, hogy nagyon nagy dolog tértént azon az éjszakan, mert bizony korabban vol-
tak surlodasok a két egyhaz kozott. Ez a szereplés csak szeretetet tiikrozott. Sohasem titkol-
tam azt a véleményemet, hogy nem szeretem, ha az egyhazak viszalykodnak. Ennek hangozta-
tdsa 1946-ban nagyon is aktualis volt, mert mindkét gyllekezet szinte minden csaladjaban
voltak még hadifoglyok, elevenen élt a hési halottak emléke és a haborl okozta sok fajdalom.
Messze tavolban az apa talan éhezik és honvagy gyétri, de még rosszabb is lehet, hisz azt sem
tudtak, hogy él-e még. Inkabb oriiljink hat annak, hogy vége a haborinak, ériljink egymas-
nak.
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Ez a kdrusszereplés a két egyhazat kozelebb hozta egymashoz. Annyira megjott a katoli-
kus kérus tagjainak is a kedve, hogy tovabbi probakat akartak tartani. Tamadt egy otletem, s
azt mondtam nekik: mindkét korus szépen énekel, még szebb lenne, ha egyesiilnénk és létre-
jénne egy nagy patvarci vegyeskar. Hat igy is lett! A nagyobb linnepeken kiilon is énekeltiink,
de volt ennek a kiskdzségnek egy komoly, hatvan tagu vegyeskara. A k6zds prébak olyan jol si-
keriltek, hogy asszonyok, nés férfiak is jottek, s ez annyit jelentett, hogy minden tizedik pat-
varci ember tagja volt az énekkarnak.

(.-2)

Réti Zoltan: Piacon (tus)
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meérlegen

Tarjan Tamas

Szemmagassagban XI.

Aprilis 1-evan, Cseres Tibor sziiletésnapja. Isten éltesse 6t sokaig! De Gj Cseres-kotet
pillanatnyilag nincs a boltokban. A mai nap Goda Gabor sziiletésnapja is. Kivanjunk neki
erét, egészséget! De Uj munkat téle ugyancsak hidba keresnénk. Prébaljunk tehat a bolondos
der(i vilagnapjan egy szellemes, jatékos kotetet follelni. Nem igazan sikeriil. A hazai
kényvpiacon (gy sok a konyv, hogy kevés. Ugy b6 a kinalat, hogy sziikos. S a kdzelgé tinnepi
konyvhét, meg a magunk mogott hagyott téli kdnyvvasar, az esztendd két kdnyves siir(isodési
pontja tdlsdgosan is magukba, maguk koré szippantjak a jelentékeny kiadvanyokat. Koényv-
kiadasunkbdl hianyzik a jé ritmus, az egészséges folyamatossag, allanddsag.

/Milyen az az ugyanaz?! Ha mar aprilis 1-én irédik e
szemle, s mindenképp a naphoz ill6 kényvet akarunk va-
lasztani el6ljaréban, essék a figyelem Koppany Marton
BEVEZETES UGYANEBBE cim( kotetére, melyet a
Pesti Szalon jelentetett meg. A Dada papa cim( nyitd
irés, vagy a Hogyan jussunk ki a temetébe?, Hogyan vi-
selkedjink a temet6ben? Gtmutatésai, az ajanlott “mocor-
gasmentes”, nyugodt fekvés azt sejtetik, hogy a formabon-
t6 elmésség, a morbid humor otthonos e lapokon. igy is
van, é&ltaldban azonban csalatkoznunk kell. A szerz§ szo-
vegei, verses torténetei és konceptualis sorozatai oly ele-
gyesek, szinvonalukban is, mifajukban is, megoldasaik-
ban is, stilusvilagukban is, hogy az ir6 tehetségének karak-
terérél, mértékérdl képtelenség informalddni. Otletekre és
sorokra futja a talentumbdl, mivekre nemigen. Az elsd
ciklus, a 80-90 a legigéretesebb - vagyis a most negyven
éves Koppany Marton korai, kezd6 évtizede. A sokkal ki-
sebb tavot regisztralé 91-92 “elversesedése” nem a leg-
jobb jel, mert az ir6 joval tobbet igér a proza kérnyéken,
mint az akarhogy cslrt-esavart liraszer(iség berkeiben. A

kdzépso fejezel, az Egy kis id6
hatvan oldalan ésszesen legfol-
jebb haromszazétven szo All,
“hulldmokba”, mondattéredé-
kekbe rendezve, kézirdsos be-
toldasokkal megspékelve, lab-
jegyzetelve. Ez, ha tetszik, a
vérbeli posztmodern, ha nem
tetszik - és nem tetszik -, akkor
a konceptualizmusnak nevezett
irodalmi humbug.

Mindezzel egyutt ez a frag-
mentumos, likas, jellegzetesen
ezredvégi konyv hiven kifejezi
a mai “fiatal”, vagy “fiatalabb”
magyar irodalom allapotat. A
teljes bizonytalansagot, amibe
a cs6d és a bravir egyként bele-
fér. Miként is irta Tandori De-
zs6 a Wizjel W.S.-nak négy so-

279



palocfold 93/3

raban?  “A  kevesebb-mint-
ugyanaz/ holnyi helyet se kér
egeszen,/semelyikfeldl oldalaz/
maga s mas egyenesszogében.”
A semmivel egybevagd “ugyan-
az”, a semmitlen semmi se-
mennyi helyet sem kér magé-
nak, és e semmitlen semmis
semmi semelyikfel6l sem “sem-
mizik” a nem-szdgben, sem-
szoghen: az egyenesszogben.
Ebbe az “ugyanaz”-ba, ebbe a
napjainkra jellemz& hiatusos
kadoszba, ebbe az “ugyanebbe”
is csak bevezet a konyv.

Ennyi a jelentésége. Tudni-
illik: igy vagyunk.

[Torténelmi  félalom/ Jo
lenne méar egy Bereményi-re-
gényt olvasni! Azt, amelyikbe
az iro jonéhany esztendeje be-
lekezdett, publikalt is bel6le
izelit6t, aztan sikeres filmren-
dezdi és kevéshbé sikeres szin-
igazgatoi tennivaloi miatt ab-
bahagyta, hogy id6nkénti nyi-
latkozataiban a mihamarabbi
folytatassal kecsegtessen. Amig
mi vérakozunk, mint Ecsédi és
Vizi a palyaudvaron, addig
meg-megjelennek  Bereményi
Géza munkéssaganak potkote-
tei. Marmint a hianyt pétlo
konyvek. 1988-ban az Eldora-
dé cimd filmjének forgato-

280

konyve - arra emlékeztetve a banatos sziveket, hogy vala-
mikoron (tizenodt-husz évvel ezel6tt) egészen természetes
volt, ami ma egészen ritka: a magyar filmek textusanak, az
elkésziilés kdrilmeényeinek, a kritikai visszhangnak a koz-
readasa, dokumentalasa. Tavalyel6tt aztan jott a Dalok
gy(jteménye, nem kevés hibaval és hidnnyal, de mégiscsak
a nyomtatasra bizva Cseh Tamas estjeinek repertoarjat.
Most pedig a T-Twins Kiadé elérukkolt a KELET-NYU-
GATI PALYAUDVAR cim(i kétetecskével, amelyben
hadrom musor kapott helyet - “harom id&jarasjelentés,
ahogyan azt Cseh Tamas el6adta az 1979-es, 1981-es és
1992-es években”. Ne fiistologjlink, hogy megint nem a
legpontosabb a sz6veg, és megint ligyetlen a kivitel (nincs
tartalomjegyzék, nincs mutaté a dalbetétekhez). Ne me-
rengjlink azon, hogy a kiilénben izléses fuizet talan ajan-
dék volt a maganyos gitaros idén januarban megiilt, bi-
zony mar 50. sziiletésnapjara... Orvendjiink, hogy van egy
0j Bereményink, az immaér Liszt-dijjal kituntetett Cseh
Tamast elénk idézve.

A harom eset: a Frontatvonulas,a Joslat és a Nyugati
palyaudvar hol soksz6lamd, hol dialogikus maganbeszé-
de, magandala arrél gy6z meg, hogy Bereményi Géza és
Cseh Tamas tényleg fontos dolgokat tudtak az id6k jarasa-
rol. Az “Ennek vége, értik?!” Ugy tett pontot - 1979-ben -
egy dalest végére, hogy nemcsak a dalestnek volt vége: a tiz
évvel késébbi nagy torténelmi pontot is elére odaszirta.
Az 1981 -es Joslat visszafelé ismegjovenddlte azt,
ami van: a rejtjeles beszéd teljes nyiltsdgaval énekelte,
amit nagyon sokan tudtak, de nagyon kevesen mondtak.
Végiil a friss mdsor, a Nyugati palyaudvar kemény és ke-
délyes sziirrealizmusa azt vizionalja, kérdi, latolgatja,
hogy talan meg sem esett, ami megesett; hogy talan megint
nem sikerdlt...?

Sokan fajlaljak, hogy a daloknal sokkal nagyobb teret
kap ez esteken, estekben a monodrama - még ha ezt Cseh
Tamas immar teljes szinészi vértezetben viszi is a k6z6n-



ség elé. A szerzétarsak eleve dramatikus vildga azonban
most ezt a hangsulyosan teatralis kdzlésmodot kovetelte
meg. A csikorgdbb, kevesebb dallammal ajandékoz6 szo-
veget.

Amig tovabbra is hliségesen és kivancsian varjuk azt a
bizonyos Bereményi-regényt, eltdprengiink: vajon mennyi
esélyt adhatunk egy dsszegzd, retrospektiv Cseh Tamas-
album - nem egy neves egyiittesnek és énekesnek kijutott
életmii-kiadas - megjelentetésére? Mert a Kelet-nyugati
palyaudvar szovegkavalkéadja akkor lenne igazan érdekes
és torténelmi, ha A dal nélkiil, a Levél n6évéremnek, a Fe-
hér babak takarodoja és a tobbi est, lemez fel6l érkezhet-
nénk a konyv jelenébe. Atoregedtiink a rendszervaltasba,
at a bakelitkorongok héskorabol a CD-lemezek koraba.
Megerdemelnénk a Bereményi Géza-Cseh Tamés-0sszest.

/Tettyei mulatsag/ Ha az irénak és az olvasénak is na-
gyobb szerencséje van, Blasszauer Robert nevét 1971-72
tajt megismerhette volna az akkori, Ggynevezett fiatal iro-
dalomra éhes kdzénség. A REPORTER cimi regénye
ugyanis mar akkor készen allott, és csak jo par fatalis Ki-
adadi cirkusz - nem cenzurdlis kérdés! - akadalyozhatta
meg a publikalast. Most a Fekete Sas Kiaddé az érdem,
hogy ezzel a kotettel jelentkezett.

A mi egyébként valéban egy cirkusz kériil forog, meg a
cimszerepl6 koril. A még millenniumi békeid6ket é16 va-
rosha cirkusz érkezik, és nagyjabdl ugyanakkor egy hirlap-
iré is, aki allitélag a mutatvanyosokra fogja specializalni
magat. A helység neve a szdvegbdl nem deril ki, de nem
nehéz raismerni a mediterran hangulatl vidéki fészekre,
patinas varosaink egyikére. A cimlap és a hasonmas il-
lusztraciok amugyis fololdjék a rébuszt. Ha az E1sé pécsi
Fiz6 Készit6 hirdetése a mérték utdn megrendelt testfor-
mazdk ugyében a Kiraly utcza 19.szam alatti Vasvary-haz
“miitermébe” irdnyit, hogy az igényesek beszerezhessék a
“batiszt selyembdl és legkdnnyebb balnacsonttal késziilt”
alkalmatossagot, ha alkalmi ékszerajandékot Fischer
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Zsigmondnal (Pécs, Ferencziek
tere 14.szam) tanacsos vasarol-
ni, akkor a szin alighanem Pécs
lehet...

Sokféle nécio, sokféle em-
ber, sokféle esemény kevereg és
kavarog az archaizalo stilusu
lapokon, melyeket talan sotetli-
la tintdval vethetett papirra az
ir6. A szines, j6 atmoszféraju
anekdotafiizér elleni kifoga-
sunk csupan az, hogy nem vér-
re, hanem tényleg csak tintara
megy a dolog. Nemes irodalmi
irodalom ez, a szazadfordul6
kisebb irdin iskolazott epika, a
cseh filmes Gjhullamtél moder-
nebben is megihletett préza.

Kelletlenil bar, de parhuza-
mot kell vonnunk a tettyei - és
nemcsak tettyei, de “8sszpécsi”
- vigassagok konyve és Spir6
Gyorgy 1974-ben kozreadott
Kereng6 cimi regénye kozott.
A kelletlenség oka az, hogy per-
sze valddi 6sszefiiggés nincs a
hisz esztendeje fi6kban fekte-
tett Blasszauer-kotet, meg az
ugyancsak hosszas érlelés és at-
dolgozés utan véglegesilt Spi-
ro-alkotéas kozott. A vidéki va-
ros rajza, az Ujdondasz folbuk-
kanasa, a sejtelmesség, a bol-
dogtalanul boldog békeid6ket
idéz6 koOzépponti “nagy ka-
land” kimenetele mégis roko-
nitja 6ket (a nagyobb sulyt

281



palocfold 93/3

egyértelm(ien Spir6 koncepcio-
zusabb és hajlékonyabb miive
képviseli). Ha... ha Blasszauer
Robert nyomtatasban latja vi-
szont, mar huasz esztenddvel
ezel6tt, a maga regényét, talan
masképp alakul palyaja. Talan
Spird mondjuk 1972-ben elol-
vassa A reportert, és még egy
par vonasnyit modosit a Keren-
gén. Vagy nem madosit, és ak-
kor téle egy Ady-reminiszcen-
cidkkal teli historiat, irotarsa-
tol egy Somlyd Zoltan kdpodnye-
gébe burkoldézo torténetet ka-
punk. A “ha” és a “talan” malt
idején azért torhetjlik a fejin-
ket ma is - az olvaso figyelmébe
ajanlva Blasszauer Robert A
reporter cim( regényét -, mert
nem sz(inlink meg bizni: az asz-
talfioknak iro egy kotetes, kotet
nélkili, de tényleg tehetséges
“hallgat6” irdk, mas palyara at-
nyergeltek (ismeriink nem ke-
veset) negyvenes éveiket tapos-
va visszatérnek az irodalomba
is; és az ilyesfajta visszatéré-
sekt6l talan a jov6ben kevesebb
lesz az irodalmi és a tarsadalmi
ha.

/Apa-misztérium/ A Bécs-
ben éI6, 1943-as sziletésii Pe-
ter Henisch neve hianyzik alta-
laban aprolékos és szinvonalas
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vilagirodalmi lexikonunk negyedik kotetébdl. A Grog-llv
ugyanis éppen akkor jelent meg - 1975-ben-, amikor a
szerz6 is publikalta APAM KICSI ALAKJA cim(, onélet-
rajzi indittatasu regényét, megalapozva ezzel eurdpai hir-
nevét. Az apa-misztérium, az “apak és fiuk” konfliktus,
szembenézés lélektani vonatkozasai meglehet6sen kozis-
mertek, aminthogy az is: a XX. szdzad még jobban kiélezte
e generacios kontradikciot. A magyar irodalom Henisch-
sel egyivasl nemzedéke (Simonffy Andras, Mddos Péter,
Nédas Péter, Marosi Gyula, Munkacsi Miklés, Bereményi
Géza, Spiré Gydrgy és masok rangos “tarsasaga”) szintén
szamos apa-regényt, apa-novellat, apa-viziot tett k6zzé, és
Szabd Istvan Apa cimd filmje, noha korabbi keletkezésli
valamivel, ugyancsak ebbe a korbe sorolodik. A német
nyelv( irodalombdl a szézad eleji Franz Kafka-példaval
éppugy kodzhely lenne el6hozakodni, mint a kés6bbi téma-
parhuzamokkal.

Henisch ir6-hése, alterego-figuraja a fotografus apat
fotografalja. Az id6sod6 férfi, aki valoban fényképész-
megorokitéje volt a Il. vilaghabord sok fontos eseményé-
nek és szinterének, eleinte szivesen és nyiltan, kés6bb 6va-
kodva és kertelve valaszolgat az oknyomozé fil faggatasa-
ira. A fiatalember végiilis képtelen megfejteni, miért lett
az apa, a hajdani fiatalember a Wehrmacht egyik sztarfo-
tosa, és arra is nehéz felelnie, mennyiben biin ez a nem te-
véleges, de elfogadd-csatlakozd részvétel a haborl 6riile-
tében. Peter Henischnek nem pusztan a valdsagos élet dik-
talta, mondta tollba az apa halalat. A mesélének egyéb-
ként isel kellene tennie Iab alol azt a “kicsi alakot”, egy-
ben monumentalisan, nyomasztéan folndvekedett arnyat,
akit szeretve szégyell, taszulva ért, dihéngve hagy békén,
gltetve temet. Nem a Il. vilaghaborUs szamvetd, lelkiisme-
reti irodalmat gyarapitja - félszdzad maltan - e regény,
hanem a borzalmas vilagégéstél és emberpusztitastol
majdhogynem fliggetleniil az 6rok apa-fil viszonyt lattat-
ja 0j szemszoghdl, impulziv stilusban, tdprenkedve. A



szerz8 kés6bbi, mar a sajat nemzedékére koncentral6
munkaiban annak is nyoma van, hogy nagyon jol tudja: a
fiukbdl valosagosan vagy jelképesen apak lesznek el6bb-
utébb, s maga a konfliktus a békésen békeétlen kontinense-
ken is milli6kban €l tovabb.

A Littoria kdnyvét Révai Gabor hidegizzasi magyar
nyelven, kivaloéan tolméacsolta. Mondhatnank, azért, mert
neki is b6ségesen volt oka és ideje az apa-emléken, apa-ké-
pen meditalni. De mondjunk csak annyit, hogy mint els6-
rangu fordito, els6rangu kényvet forditott remekiil ma-
gyarra.

/"Csak most értem meg az apamat..."/ A Bartok radio
aprilis 11-én - hasvétkor, és Jozsef Attila sziletésnapjan,
és a koltészet napjan - sugarozza majd (azaz sugarozta te-
hat) a kolt6 minden verseit. Parjat ritkité vallalkozas,
nagyszerd radios tett, versiinnep. Eppen akkor, midén J6-
zsef Attila miivészi nagyséagat oly sokan szeretnék kikez-
deni, nem elégedvén meg azzal a ténnyel, hogy a sokaig ki-
zardlagosan lnnepelt proletarkdlt6ben a XX. szazadi eg-
zisztencia, vildgarvasag nagy lirikusat is latnunk kell, s
hogy legjelentékenyebb kdélteményeinek eddig hirdetett -
és tanitott - listaja atigazitasra, ujragondolésra var.

Mikozben példaul utcanévtablak leszedegetésével, Kis-
hivatali pocskondiazasokkal folyik a méltatlan Jozsef At-
tila-ujraértékelés, a filologia, az irodalomtudomany sze-
rencsére tudja a dolgat, és targyilagos szakmunkakkal
igyekszik elmondani mindazt, amit elmondani a mai tudas
nak harmadik kotete, a “Kemény a menny” e napokban
hagyja el a nyomdat, két kényv pedig, szintén idézet-cim-
mel, a minap latott napvilagot.

Az “UR A LELKEM” Sz6ke Gyorgy tanulmanyait
fogja 6ssze négy nagy fejezetbe. A kései, a beteg Jozsef At-
tila iranti idegenkedést és értetlenséget kivanja oszlatni a
szerz0, életrajz, korrajz és kdltészet bontatlan, &m arnyalt
egylttes bemutatasaval. A hianyt 6sszegz8d versek: az
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anyakép és az apakép alakula-
sa cim( részt a legmegragaddbb
a legkisebb Iényeket is mérlege-
16, els6sorban pszicholdgiai ko-
zelités(, de az elemz6 vértezett-
ségét is megcsillanto irasok ko-
zott. (A kotet a Parbeszéd Ki-
ado ujdonsaga.)

“EGY, KI MARVANY-
BOL RAK FALUT...” cimmel
értekezik Jozsef Attila és a
folkl6r viszonyarél N. Horvath
Béla (Babits Kiadd). A falusi
tapasztalatok, a népkdltészeti
ihletés, a népi irdkkal valo vi-
szony inkabb nyomszer(ien szo-
kott foltiinedezni a J6zsef Atti-
la-irodalomban, legalédbbis a
nagyvarosi élményanyag, a ma-
gas irodalmi indittatas, a mun-
kdsmozgalommal valdé kapcso-
lat hangsllyossagahoz képest.
A laza monogréafiava kerekedd
tanulmanysor féként a szocio-
l6giai-torténeti-néprajzi  vizs-
galodasszempontot érvényesiti,
de kell6 mértékben képviselteti
magat itt is a melemzés. A Jo-
zsef Attila-tinnep elGestéjén
orémmel nyugtazhatjuk tehat,
hogy minden polémia kdzepette
ezt az életm(ivet dvezi jelenleg a
legaktivabb szakmai serényke-
dés.

/Borges Oral/ Az 1899 és
1986 kdzott élt argentin poéta

283



paldcfold 93/3

és prozakoltd, Jorge Luis Bor-
ges mester volt a tanul-
manyirasban és a filozéfiai el-
mélkedésben is. A mitol6giatol
az avantgardig évezredek iro-
dalméban és milivészetében
mozgott otthonosan, ideértve
tobb eurdpai nyelv literatdrajat
és az észak-amerikai miveltsé-
get is. Hossz( emberéletének
alig jart tal a felén, amikor
szembetegség tamadta meg. A
sorozatos halyogmiitétek sem
segitettek. 1955-t6l alig-alig
szivarvanylott fol el6tt a kilvi-
lag: a bels6 latasra kellett ha-
gyatkoznia. Vaksagat “lassu
besotétedésnek” fogta fol; a
szenvedést - kegyelemnek.

A modern Teireszidsz 1978
juniusadban 6t el6adast tartott a
Belgrano Egyetemen. Ossze
nem fiigg6 témakorei érdekls-
désének véltozatlan sokrét(isé-
gérél tantskodtak. Nem ténye-
ket “jésolt”, hanem tedriadkat
dolgozott ki, méasfel6l pedig a
malt bizonyos tendenciait re-
konstrudlta. Sziikségképp az él-
6sz0 szabadséagara bizta magét:
a csapongas nélkili asszociaci-
oOkra és a dialogus kozvetlensé-
gére. Ez a BORGES ORAL: a
kdnyv, amelyben az él6sz6 Bor-
gese fordul az olvasokhoz. Ma-
gyarul - az egyik irds nyoman -
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A HALHATATLANSAG cimet nyerte el az Eurépa kiad-
vanya. (A szoveggondozok csak a legsziikségesebb simita-
sokat végezték el a sajtd ala rendezéskor.)

Ha azzal a maximalizmussal kozelitiink a kényvecské-
hez, amely a szerz6 nagy alkotasainak olvastan vagy legen-
dajanak ismeretében alakult ki benniink, akkor ez a lazan
sz6tt kései opusz: csalddas. Toth Eva beleérz6 forditasa
sem elevenithette meg az agg zseni személyes jelenlétének
szuggesztivitasat. Maga a puszta szveg nemegyszer vazla-
tos vagy kozhelyes. Az 6t eszmefuttatas kozll haromban
inkabb csak feladatokat jel6l ki az ész és a sziv szdméra,
sajat gazdag tapasztalatai alapjan. Ilyen az angyalokkal
és a démonokkal torténé tarsalgas kérdéskdre példaul.

A legtdbb intellektualis és spiritudlis er6 A halhatat-
lanséag és Az id6 cimii gondolatsorokban pezseg. Ez az iga-
zi, az ereje teljében 1év6 Borges, aki az drokkévaldsagrol
mint “minden tegnapunk, minden tudatos lény tegnapjai-
nak 0sszegérdl” medital, és bar tagadja a személyes halha-
tatlansagot, vallja azt, amit “kozmikus halhatatlansag-
ként”, kozds emberi reménységként fogalmaz meg. Mind-
ezt személyes, szeszélyes, szines érvekkel és éiményekkel
hol t6bbé, hol kevéshé tdmasztva ala.

JO e kdnyvet olvasni, mert j6 a nagysag kozelében len-
ni. S amilyen esendék vagyunk, attél is 6rom fut at raj-
tunk, hogy a foldi nagysag néha maga is esendé. (Olyany-
nyira, hogy a koteten Borges szliletési és halalozasi évsza-
ma is pontatlanul all...)

(A megvilagosulas regénye) A svdjci sziletésl, Nobel-
dijas német ir6, Hermann Hesse SZIDDHARTA cimdi re-
gényével egyrészt visszatériink Europaba, masrészt maris
tovabbrepilink Keletre. E kdnyvben a hagyomanyos tor-
ténetmesélés és a poézis keveredik szerencsésen. Hasonlé-
képp ideélis aranyban van jelen az elvont keleties példaza-
tossag, és az eurdpai szivnek, elImének ismerdsebb énkoz-
pontd, dinamikus, a kérdésekre biztos valaszt keresd élet-



felfogas. Német fejl6désregény és hindu rege alkot egysé-
get a kdnyvben, melynek kdzbevetéses, faragvanyos mon-
datait a fordit Kaszonyi Agota magyarul is kemény ké-
bél, de a lagysag képzetét keltve véste ki.

Avandorutként folfogott, stacids élet szaz- és szazezer
jobb és rosszabb regénynek volt és lesz is még targya.
Sziddharta, a szép brdhmanfi, az ifju sélyom a maga aka-
ratabol végiglengi a létezés valamennyi gyonyoriségének,
szenvedélyének, megprobaltatdsanak tajait. Gyarapodik
tudasban, fogyatkozik hivsagban. A megnyugvast, a le-
mondast, a szemlél6dést, a bensd 1atast mintanak folmuta-
t0 Hesse 1922-es datalasu hosszu elbeszélése nem a szere-
lem, a jaték, a birtoklas elleni préfécia. S6t: ezek meghddi-
tasara biztat a m( kolt6i epizddjaival és a cimszerepld la-
tolgatd 6nkommentarjaival. Hiszen csak az képes a lemon-
dasra, aki tudja, mir6l mond le. Erkélcsi értéke csak annak
az elfordulasnak lehet, amely egyben odafordulas valami
mashoz. A lényeges a Iényegtelennek miriadjaibdl s(ir(is6-
dik.

A konyv kulcsszava az utolsé mondatbél sem hianyzé
sz0: a mosoly. Ami bdlcsességgé, végso tudassa parlodik,
ami az emelkedettségbdl sugarzik, ami a csudalatos hulla-
mokat vetd lelki 6rom kiils6 megnyilvanulasa - az mindig
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a mosoly. Mid6n Sziddharta
Enje “beleolvad az Egységbe”,
ez a mosoly nem hagyja el
“Eletének ett6l az 6rajatol fog-
va Sziddharta nem harcolt a
sorsaval, és nem is szenvedett
miatta. Arcan a tudas derdije vi-
ragzott, mely ellen az akarat
nem berzenkedik, amely befo-
gadta a tokéletességet, amely
egyetért a torténés folyamaval,
az élet aramaval; mert megtolti
a szenvedéshen és 6rémben va-
16 osztozas, odaaddn koveti ezt
az aramlast, s az Egységhez tar-
tozik.”

Kicsoda, micsoda a nagybe-
tls Egység? - ezt Hesse Szidd-
hartaja sem tudja megvalaszol-
ni. De bizonyossa teszi, hogy lé-
tezik; s igy bizonyossa azt is,
hogy sziikséges, érdemes keres-
ni. (Eurépa Kiadd)

Junius 1-e lesz holnap. Piinkdsdhétf6 utan elkezd6dik az (innepi kdnyvhét hete. Lesz a

boltokban Cseres Tibor kétet a: Kentaurok és Kentaurnék. De az ir6 mar nincs velink. A

Hideg napok bdlcs alkotojat, a mai magyar prdza egyik legszellemesebb mesélgjét vesztet-

tik el. Isten nyugosztalja*

* Szomoruan adunk helyet a Szerz6 lapzarta utan érkezett sorainak.
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Csapody Miklos

Erdelyi Fiatalok

(Transzilvanizmus, hdskor és hanyatlas egy folydirat torténetében)

“Szlikségbdl az erényt™

Hatvan esztendeje annak, hogy az Erdélyi Fiatalok mozgalmanak belsd egysége meg-
bomlott, és az erdélyi magyar tarsadalom Uj, redlis helyzet udatat formalni akar6 nemzedék
munkéjaban apolarizalo er6k bizonyultak hatékonyabbaknak az egységetfonntartani kiva-
nok torekvéseivel szemben. E korszakforduld el6zményeit, eseményeit és a hozza vezet6fo -
lyamatok irdnyait mégis csupan jelzésszer(ien ismerjik, annak ellenére, hogy a rendszerezett

VA

rol foly6 ideolégiai-kritikai vitak és a megvaltozott térténelmi viszonyoknak megfeleld Uj
politikai modus vivendi keresése, a kollektiv kisebbségi jogok és az autonémia régota aktua-

lis kérdései teszik mindenekel6tt szlikségessé.*

.

Az Erdélyi Fiatalok: héskor és hanyat-
las

1929-30, az Erdélyi Fiatalok fellépése
el6tt a magyar ifjusag kulturdlis-testiileti te-
vékenysége a hdrom egyhaz kereteiben és a
Székelyek Kolozsvari Tarsasadgaban folyt, hi-
anyzott azonban az az 0sszefogd magasabb
és hatékonyabb szervezet, amely mindezek
organizalasat ellathatta volna, a meglévé tes-
tiletek érintetlen, kényes 06nallosagaval.

Olyan mozgalomra volt tehat sziikség, amely
nemcsak az érdekvédelem gyakorlati teen-
déit képes ellatni, hanem realis, a torténelmi
viszonyoknak és a kisebbség létérdekeinek
megfelel6 Gj programmal (] feladataira isréa-
dobbenti az ifjusagot - samely ezaltal hozza-
jarul a kisebbségi tarsadalom belsé 6népité
er6inek felszabaditasdhoz, a széthizo er6k
ellenstlyozasahoz. Ezt a feladatot az 1929-
ben szinrelép6 generacié vallalta magara,
mely népi humanista és ellenzéki demokrata,

*El6z6 lapszamunkban k&zolt tanulmany folytatasa.
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a tradicionalis, moralis értekekre épitd esz-
mekorében, a népszolgalat s a protestans val-
laserkdlcs valamint a transzilvanizmus szel-
lemében megteremtette az Erdélyi Fiatalo-
kat.

A folyoirat minden tdmogatas nélkil mi-
kod6 idologikus mozgalmi-kozéleti organum
volt. A kezdeti ifjusagi egység legf6bb garan-
cidjaként nemcsak a két haborl kozotti id6
egyetlen stabil nemzedéki intézménye volt,
hanem a korszak 6t legfontosabb folydirata-
nak (Pésztortliz, Erdélyi Helikon, Korunk,
Erdélyi Fiatalok, Hitel) egyike is.1

Spiritus rectora Jancsé Béla volt, aki
nemcsak a Tizenegyek kozt, de a szegedi
Bethlen Gabor Korben isvezetd szerepet jat-
szott, s aki legkdzelebbi munkatarsaival:
Laszlé Dezs6vel, Balazs Ferenccel, Deb-
reczeni L&szldval és Bird Sandorral latott
hozza a koncepcio kidolgozasahoz és az ifju-
sadg megszervezéseéhez. A fdiskolas életet a
kisebbségi 1ét rezervoarjanak tekintették,
amely a kozéleti feladatokra val6 el6készi-
letnek is alkalmas iskolaja. Ujszer(i sajatos-
saga volt a mozgalomnak, hogy a hiszas évek
végére sajat intézményeit nagyjabol mar Ki-
épit6 erdélyi magyar szellemi életben els6-
ként fogott hozz4 a tarsadalom el&itéletektdl
mentes megismertetéséhez, és a szociografi-
kus énismeret elmélyitésével hozzajarult az
irodalomkozpontisdg aranytalansagainak
folszamolasahoz.3 Tarsadalomtudatositasuk
a nemzedékiségben jelentkezett, tarsada-
lomszervezési-miivel6déspolitikai elképzelé-
seik azonban nemcsak sajat nemzedékik
eszmei tajékozddasanak egyszeri kijelolésé-
re irdnyultak, hanem az (], korszer(i és létel-
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v(i, hagyomanyra és nyitottsagra egyszerre
épit6, sajatosan erdélyi Iét- és szemléletmod
altalanos érvény(i megfogalmazasat céloz-
tak. Eszmeiségilkre nagy hatast tett Ady
Endre, Szab6 Dezs6 és Méricz Zsigmond,
erdélyiségiiket pedig a torténeti hagyomany-
ban, Kés Karoly ésMakkai Sandor gondola-
tainak hatasara a fajoknak (nemzeteknek) az
emberi értékek magaslatan valo talalkozasa-
ban jelélték meg (Jancso Béla). Helyzeti rea-
litdsaik és szigor( erkolcsi kdvetkezetessé-
glk, protestans humazizmusuk szellemében
is 6szintén hirdették a magyar-roman sors-
kodzosségbdl fakado, az emberi jogok teljes és
kolcsonds tiszteletén alapuld meghékélés
sziikségességét, amely eszmekdriiknek fon-
tos eleme volt. A lap, melyet L&szl6 Dezs6 az
induldstol 1933 végéig romaniai magyar f6-
iskolas lapként, majd az 1934-es |. szdmt6l a
romaniai 0j magyar nemzedék folydirata-
ként jegyzett 1941-ig, ezt a gondolatisagot
propagélta, kozéleti organumként pedig a
nemzedék valamennyi szamottevd testileti
eseményét, irodalmi, mivészi és tudo-
manyos teljesitményét szdmontartotta. Bar
munkajaban és a mozgalomban is dont6 sze-
rephez jutott természeténél fogva az ideolo-
gokus elem, programjuk gyakorlati termé-
szetl volt, amely a legtébb lathatoé ered-
ményt a falumunkadban hozta. Hatasaban
azonban nem ezt a tevékenységet, hanem az
emlitett mentalitdsformald szerepet kell a
legfontosabbnak tekinteni, azt a “mélypoliti-
kat”, melynek életbevagé fontossagat a nagy
valtozaskor pontosan felismerték, mely
szemléletet formal és készségeket alakit ki a
megvaltozott korilményeknek és lehetsé-
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geknek megfeleléen. Rendkikvil nagy jelen-
t6sége volt annak, hogy az Erdélyi Fiatalok a
kisebbségi egység megvalositasat, ennek ga-
ranciait nem az ideoldgiai konszenzus kieré-
szakolasaban, hanem a vilagnézeti toleranci-
aban és a napi politikatol valo tartézkodas-
ban lattdk. Felismerésik szerint a folkészu-
Iést csak ez biztosithatta; a magyarsag egyet-
len legalis politikai képviselete, az Orszagos
Magyar Part megitélésik szerint nem toltot-
te be valodi hivatasat. Evtizedes mikodésiik
soran az Orszagos Magyar Parttal mindvégig
szembenalltak.

Az Erdélyi Fiatalok torténeti jelent6sége
a magyar mivel6désben abban all, hogy
nemzedékiik valban Gjat és szilkségeset ho-
zott, felismerte kiildetését, és Uj helyzettuda-
ta, eszmei orientaldinak hatasara népe felé
fordult, megteremtve az ifjusag egységét a
nemzeti kisebbség leendd egységének el6ze-
tes alapjaként, ideoldgiajaban pedig realis és
alkalmazhat6é modus vivendit kinalt. Mikoz-
ben a gondolkodasmod atalakitasara vallal-
kozott, allaspontjat a vilagnézeti fliggetlen-
ség és apolitikamentesség elveit kdvetve ér-
vényesitette. A vilagnézeti és politikai tole-
rancia, a felekezeti szempontok keriilése ép-
pen azt a mélyebb, “politikamentes politi-
kat” szolgalta, amely a teljes autonémiat, az
erkolcs els6bbségének érvényesitését és a
kollektivitas egészséges megszervezését cé-
lozta. A vilagnézeti fiiggetlenség és a politi-
kamentesség kategoriai, melyek az “0j ideo-
légia” gyakorlati képviseletének elvi allas-
pontjaiként fogalmazddtak meg, a mozgalom
és a lap mlkodésének, a vezetdgarda lépései-
nek f6 mozgatoi voltak.5
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Az Erdélyi Fiatalok a korszak legfonto-
sabb nemzedéki intézményeként el6készitd-
je és érlel6je volt minden kés6bbi konzerva-
tiv, harmadikutas és népi baloldali tajékoz6-
dasnak, mozgalomnak és szervezetnek. Az a
kdzds alap, amelyen létrejott, mégis csupan
néhany évig volt képes fonntartani az egysé-
get, amegvaltozott koriilmények kozott a po-
larizalo torekvések er6sodtek meg.

1933 tavaszan az alapitok egysége fel-
bomlott, lezarult a folivel6 mozgalmi peri6-
dus és Uj szakasz nyilt az erdélyi ifjusagi
mozgalmak torténetében, amely az Erdélyi
Fiataloknak a szellemi utodlasgondoknak és
az allandosult kozéleti kiizdelemnek az ide-
jét hozta. Miutan “...az Erdélyi Fiatalok ban
megteremtett ifjusagi egység felbomlott és a
szakadéas megpecsétel6dott.”, “...heves harc
keletkezett a kiilénbdz6 csoportok kozott. A
baloldali didkok szervezkedését kovette a
jobboldali érzelm( csoportok fokozott akti-
vitdsa és mindannyian szembefordultak az
Erdélyi Fiatalokkal, amelyik folydirat ezen-
tdl a »roméniai Uj nemzedék« lapjanak ne-
vezte magat.”6 Amint Ligeti Ernd irta hig-
gadt dsszefoglaldjaban: “Az »Erdélyi Fiata-
lok« mozgalmanak lathato kettétérése utan
két teljes évig alszik minden ifjusagi mozga-
lom.”7

Milyen térténelmi okok és ellentétek ve-
zettek a bels6 vitdkhoz, a meghasonlashoz és
a szakadashoz? A vélasz a mozgalom lénye-
gét, a harmincas évek erdélyi vildgnézeti
kiizdelmeit és politikai Utkereséseit érinti.

1918 utan - az adatokat a Tizenegyek e-
I6zményeinek kordbol pontosan ismerjik -
az 1930/31 -es tanévig a magyar kdzépiskola-



sok szdma Roméniéban 50 szazalékkal csok-
kent,8 és a huszas évek iskolatorvényei is
(kdztlk az ugynevezett baccalaureatusnak a
bevezetése, mely valdsagos taniigyi guillotin-
ként m(ikodott,9 68 szazalékos bukasi aranyt
produkalva a romanul még nem jol tudé ma-
gyar érettségiz6k kdzott) 10 nagyban gatoltak
a tovabbjutast. Mégis az 1929/30-as és a ko-
vetkez6 tanévben a magyar diaksag széles t6-
megeit megmozgato, er6teljes ifjusagi mun-
ka bontakozott ki Kolozsvéarott az Erdélyi
Fiatalok hatasara. Ennek intenzitdsa az
1931/32-es tanévben sem csokkent, bér az if-
juség belsd tagolodasa, felekezeti és szerve-
zeti valamint eszmei-vilagnézeti megosztott-
saga fokozddott. A romaniai magyar diak-
mozgalmaknak az a hirtelen és mégis tartos
lendiilete, melynek kezdete az 1924/25-0s
tanévre tehet6,1 az 1932/33-as tanévben
mar megtort. Az ifjusagi kozélet lassu ha-
nyatladsanak legf6bb oka a vilagméretl gaz-
dasagi valsag volt, amelynek mélypontjara
1931 Oszén-telén Nicolae lorga egyéves
kormanyzasa idején jutott az orszag,2 s
amely a politikai-tarsadalmi és az egyéni lét
valamennyi szférajaban elharithatatlanul
megmutatkozott.

Az Erdélyi Fiatalok megteremtette fele-
kezetfolotti egység 1932-re follazult, majd
rovidesen megbomlott, f6ként a XI. Pius altal
1931-ben kibocsatott Quadragesimo Anno
kezdet(i szocidlis papai enciklika és a nyoma-
ban vilagszerte - Erdélyben is rohamosan és
er6teljesen - kibontakozd neokatolicizmus
hatasara.3 Ez az (j irdny az erdélyi magyar
romai Kkatolikus egyhéazban is tobbszordsen
folerdsitette a kiilonszervez&dés régi és haté-

palécféld 93/3

kony intencidéit, ami kedvezétlenil hatott a
hagyomanyos erdélyi sokféleség torténeti
adottsagga szilardult elképzeléseivel szem-
ben, és kildndsen a kisebbségi helyzetbdl
adddo egység erkdlcsi parancsa - az Erdélyi
Fiatalok alapvet6 egységelve - ellenében. E
tendenciak az ugyancsak hagyomanyos k-
lIonszervez6dés oroksége mellett az interna-
cionalis katolikus tradici6 hagyomanyos er-
délyi kozOsségerdsitését is szolgaltak, az
adott dsszefliggésben parhuzamosan mobili-
zalva a felekezeti elkiloniilés erdit is. A gaz-
dasdgi valsaghelyzet hatarasa viszonylag
gyorsan megerdsodni latszott a baloldal, az
illegélisan szervezett munkasmozgalom is,
melynek valddi tagjai és szimpatizansai szo-
katlan temben aktivizalédtak a “masik ol-
dal” képviseletében.

1931-ben a magyar diaksdg mar mind
jobban rakényszeriilt, hogy anyagi helyzeté-
nél fogva tanulmanyait megszakitsa. Otthon
késziltek vizsgaikra, igy ez is hozzgjarult a
mozgalmi élet, az. Erdélyi Fiatalok meggyen-
gliléséhez. A lapot és a mozgalmat elindité
nemzedék tagjai is részint mar végeztek, s
tobbséglk ugyancsak elhagyta Kolozsvart;
jelents része volt a hanyatlasban annak is,
hogy az els6-masodéves hallgatok mar nem-
igen akartak bekapcsolédni abba a mozgalmi
géletbe, melynek kereteit nem &k, hanem az
Erdélyi Fiatalok alakitottak ki. Ez az ut6dla-
si gond csak részben magyarazhat6 az én-
fenntartas megneheziilt anyagi koérilménye-
ivel, sokkal inkabb azzal, hogy a radikalizal-
dé jobb- és “baloldal” koncepcionalis és esz-
mei malomkdvei kozott 6rl6dd leghjabb ge-
neracié mar elutasitotta az el6tte jarok d-
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képzeléseit és er6feszitéseit. “Nem évekkel
szamlalt és fizikailag megkiilonboztethetd
generaciorol akarok beszélni - irta a fiatal
Makkai Laszlo, Makkai Sandor plispok fia-,
hanem az ideoldgiak nemzedékeir6l, korki-
I6nbség nélkiil. Es féleg arrdl a generaciorol,
a harmadikrdl, mely Ggyszolva két szék ko-
z0Ott a pad alatt maradt. Két idol6gia malom-
kove kozt 6rlédiink. Altalanossagban mult-
nak és jovének szoktuk nevezni 6ket. Ha job-
ban szembenéziink vellk: a polgéri gondol-
kodas és az 0j szocidlista vilagrend katonai
szegeznek egymasnak szuronyt.” “...rettene-
tes a helyzete azoknak, akiket én a harmadik
generécio-nak nevezek.14 Ezek, akik el6tt a
balvanyozott mult fekete hibai sotét felhék-
ként tornyosulnak, ismerik ezeket a hibakat
és boldogan futnanak eldlik, Gj, szebb jové-
be. De a jové gardajanak, a masodik genera-
cid ideologidja gydtrelmes rablanc nekik.
Dogmava szilardult szocialista tanokat nem
tudjak mar a sajat viszonyaikhoz hajlitani.
Az ily forméaban elképzelt jové menthetetle-
nll sivar el6ttik... Nem olyan valaszudton all-
nak, ahol két at kozil barmelyiket lehet va-
lasztani. Ok mind a két utat egyforman gy(-
I6lik, de tehetetlenil kivanjak is.”15 Ezeknek
a fiataloknak a bizonytalansagat és bizal-
matlansagat tovabb erdsitette a felekezetek
folotti ifjusagi szervezkedést ellenzé egyhazi
vezet6korok hatésa is, ami kiléndsen a Mé-
liusz Jozsef-Domokos P&l Péter-féle,
nagyhatasu 0Osszeiitkfzés 6talé a feleke-
zetieskedés Uj, er6teljes (és bar megérthetd,
de foléslegesnek itélhetd) hullamat és a foko-
z6d6 Erdélyi Fiatalok-ellenességet eredmé-
nyezte. Furcsa médon nyilvanult meg az ifju-
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sagi élet autonémidja elleni tamadas a Szé-
kely Tarsasag miikodésében is, amely Deak
Ferenc elntksége idején egyenesen szabotal-
ta az Erdélyi Fiatalokat és hiveinek tevé-
kenységét. A mozgalomtol valo elfordulas-
nak oka volt a hatosagok falumunkat akada-
lyozd, gatlo follépésének is. Nem jelentékte-
len személyi oka pedig a hatasfok atmeneti
csokkenésének, hogy Jancsd Béla bizonyos
id6re kivonta magat a kdzéletbdl, hogy egye-
temi kotelezettségeinek eleget tehessen: or-
vosi diploméajat 1933 elején szerezte meg
Szegeden.

Mindezeken tul oka lehetett a mozgalmi
élet hanyatlasanak az a spontan nemzedéki
gesztus is, amely inkdbb csak a megel6z6
nemzedék torekvéseinek puszta tagadasat
jelentette; az ifjusag jelent6s részének szo-
cialis érzulete csokkenni latszott; alabbha-
gyott a falumunka, csékkent a szeminariu-
mok latogatottsaga. Ezzel egyidében a fele-
kezeti didkegyesuletek munkaja is alabbha-
gyott.

Az emlitett médon és mértékben meger6-
s6dott viszont a baloldal is, melynek egyik el-
sO szinrelépése az ifjusagi kdzéletben az Er-
délyi Fiatalok 1932 6szi f6iskolas konferen-
cidjan tortént. Az Erdélyi Fiatalok ekkor
mar masodszor kezdte meg évi miikddését a
Kolozsvarra érkezett els6éveseknek rende-
zett évnyitd, tdjékoztat6-bevezetd jellegi
konferencigjaval. A november 5-én kezd6d6
haromnapos el6adassorozaton Szentimrei
Jend a tarsadalom és az ifjusag kapsolatait
elemezve lényegében az Erdélyi Fiatalok fa-
lu- és autonomiakoncepcidjat fejtette ki;I
Varga Béla filozo6fus, teoldgiai tanéar, a ké-



s6bbi unitarius piispok Korunk lelki problé-
mairdl cimmel tartott el6adast, amit Laszlo
Dezsd attekintése és az Uj erdélyiség vazlata
kovetett. A konferencia az ifjusag hatal-
mas érdekl6dése mellett zajlott - irta a be-
szamold. - Atlag kétszaz magyar f6iskolas
szorongott a reformatus gimnazium termé-
ben... Az el6adasokat mindannyiszor eleven
vita, néhanyszor nivés felszélalassal, kovette.
Célunkat: az ifjusag érdekl6désének felkelté-
sét teljes mértékben elértik. A konferencia
az erdélyi sajtdban is élénk visszhangot vert
fel. Egyes lapok politikai szinezet( és irany-
zatos beallitast tAmado irasai mellett a nagy
erdélyi magyar lapok (Ellenzék, Keleti Uj-
s&g) hosszabb cikkben szamoltak be a konfe-
rencia lefolyasarol...". Ugyancsak Szentimrei
irta a talalkozadrdl: “Lecsatlakozni (...) annyit
jelent, mint szolgalélekkel sziiletni és vizsla
szemekkel keresni az utat, hogy kit hogyan
szolgalunk ki, ki lesz a hatalmasabb ar, kinél
lesz kellemesehb és jovedelmez6bb a szolga-
sag? Szlletett lakajok lelki szegénysége az,
akik megérdemlik 6rékds lakajsorsukat,
most épplgy, mint a legvilagmegvaltdbb dik-
taturak eljovetelekor.” 19 Erdemes ekdzben
utalni a “politikai szinezet(i” tamadasok
egyikére, a temesvari 6 Orai Ujsag cikkére,
amely a kovetkezd cimet viselte: “Leszamol-
tak a kolozsvari didkok az Erdélyi Fiatalok
reakcids lélekkufarjaival”. A cikk szerint a
“marxista tudomanyok” irant érdekl6dg if-
jusag szembefordult végre az “erdélyi gro-
fok, nagyt6kések és papok” iranyitotta moz-
galommal.Q Az a szakadas, amelynek hatte-
re a lap kovetkez6 évi marciusi értekezletein
bontakozott ki és valt véglegessé, mar ekkor
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érzékelhet6vé valt a nyilvanossag elétt.

A konferencia valéban forduldpontot je-
lentett, ha nem is az Uj nemzedék eszmei ta-
jékozodasaban, de az ifjusagi kozéletben
mindenképpen. A “baloldal” felé orientald-
dok a kapitalizmus cs6djér6l beszéltek: De-
meter Janos a munkasmozgalomhoz valé
csatlakozast javasolta Csogdr Lajossal és
Rohonyi Vilmossal egyditt, akik be is jelen-
tették elhatarozasukat.21 A fordulépont su-
lyat és mibenlétét elemezte Laszl6 Dezs6 és
Jancso Béla is az 1933-as évfolyam els6 sza-
maban.2  Laszl6 Dezs6 &sszefoglaldja,
amely 1929 nemzedéke eszmei és mozgalmi
produkciojanak mérlegeként - a fdiskolas
élet szdmukra vald lez&ruldsakor - az Ellen-
zékben is megjelent, a konferenciat a kovet-
kez6képpen értékelte: “Elvitatlahatatlan
tény, hogy az Erdélyi Fiatalok &szi konferen-
cidja hatarkovet jelentett a féiskolds moz-
galmak életében. A marxista ifjusagot és a
neokatholikusokat mint kész vilagnézetek
képviselSit mutatta be. Ugy latszott, hogy a
liberalis szellemet képvisel6 unitariusok és
az Evangélium allaspontjat hangsulyozé re-
formatusok, a vilagnézeti fiiggetlenséget hir-
det6 Székely Tarsasag és az Erdélyi Fiatalok
nemcsak tAmadasok kereszttiizébe keriltek,
hanem ki is estek a nagy rostan. Divatos do-
log volt a konferencia utadn arr6l beszélni,
hogy tulajdonképpen két jelent6s mozgalom
van Erdélyben, a két vilagnézeti allaspontot
elfoglalt mozgalom: a marxista és a katolikus.
A konzervativ korok a katolikus mozgalmat,
mint iskolapéldat emlegették; a marxistak
pedig minden radikalizmust a fiatal marxis-
taknak tulajdonitottak. Az ifju katholiciz-
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mus maganak vindikalta az egész erdélyi ma-
gyarsag megtartasanak jogat, viszont az ifju
marxistak (gy léptek fel, mint az igaz hala-
das egyetlen képvisel6i.”3 A két uj jelensé-
get a folyoirat szerkeszt6je a vilagnézeti fiig-
getlenség tiikrében igy mindsitette: “Az el-
vek értékelésénél nagyon tisztan kell Iat-
nunk, hogy mi az az érdek, amiért valaki egy
elvet magéaéva tesz és vall. Ez a két csoport
dogmatikus recitélassal tarja el6 a mozgal-
maik mogott allé nagy kozosségek altalanos
tételeit. Amit az ifju katholicizmus Erdély-
ben mondott, olyan altalanos igazsagcsoport,
amit a vilag barmelyik pontjan el lehet mon-
dani. Ugyanigy az erdélyi fiatal marxistaknal
is nélkilézniink kell a sajatosan itt és most
valo latast. Két ifjusagi mozgalom all el6t-
tlink, és mindkett6 éppen ifjusagi karakterét
adta fel akkor, amikor dogmatikus vilagné-
zetek propagaléjava lett. Az erdélyi ifja ma-
gyar katholicizmus mozgalmanak gyokere
termeészetszer(ileg nem Erdélyben, hanem
Romaban van. Ez a csoport egy nagyobb tar-
sadalmi és gazdasagi koncepcio ide el6retolt
allasa.

A marxista csoport az egyetemesség igeé-
nyével Iép fel, de letagadhatatlan, hogy meg-
mozdulasa, aké&r dntudatosan, akar déntudat-
lanul, szintén egy mashonnan ide iranyitott
erd propagandisztikus megjelenése. Nem ké-
telkedem a mozgalmak tagjainak teljes johi-
szem(iségében, de egyik mozgalomban sem
latom a sajatos erdélyi gyokeret és erdélyi
szint. Erdélyben itt gyodkerezd, itt kialakult
Uj latasi maédra van szikség... Megriadt kath-
olikus fiatalsdgunk természetesen kdnnyed-
séggel sorakozik fel a papa altal diktalt vilag-
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nézeti allasfoglalas mégé. Mar mint ifjlsag
onalld dontése el6tt csatlakozik egy kidolgo-
zott rendszerhez és felvonul a marxista front
ellen.

A marxista mozgalommal szemben ne-
kiink kisebbségnek nem szabad elfeledniink,
hogy a marxista propaganda termé-
szetszer(leg keresi meg az ifjusagot, mert eb-
ben kodnnyebben talal propaganda eszkozt.
Neki pedig ma legels6 sorban erre van sziik-
sége. A marxizmus mellett dontoétt ifjusag,
maradék nélkil propaganda eszkéz, olyan,
mint az (jsag vagy a radid. A nagy marxista
felsorakozas el6tt egészen mellékes, hogy
az elvei mellett felsorakozott ifjusdggal
vagy kisebbségi magyarsaggal mi lesz. Ne-
kem és nekiink nem mindegy. A magyarsag
szdméra az élet legels6 parancsa énmaga
létének biztositasa. (Kiemelés-Cs.M) Ne-
kiink semmiképpen sem szabad a marxista-
kapitalista habord malomkédvei kézott fel6r-
[6dniink. Nem engedhetjiik, hogy riadtsa-
gunkat, fejvesztettségiinket kihasznalva,
mindkét oldal minket jatszodjon ki ellenfelé-
vel szemben. Nekiink bels§ autonémiara van
sziikségiink. (Kiemelés Cs.M)(...) Nem mon-
dom, hogy el kell zarkéznunk az egyetemes
mozgalmak el6l. Ezt nem is lehet megtenni.
De a sort meg kell forditanunk. Nem az egye-
temes mozgalmak beidegzésével kell Erdély
felé jonniink, hanem Erdélyb6l kell azokra
nézniink... Szomorl dolog volna az ifju kat-
holicizmuson keresztiil az ifjusag figyelmét
iselvonni a sajatos erdélyi katholikus problé-
mak eldl. Az ifju katholicizmusnak sajatosan
erdélyinek kell lennie. A felvidéki Sarl6sok
marxizmusat egyoldalisagai és kilénb6z6



felfogasom dacara is tudom tisztelni, mert
fejl6dés eredménye, mert magyar, mert ha
egyetemes elvek hatdsara sziiletett is, nem
atvett, hanem az ifjusag altal elért ered-
meny.2

Tény, hogy ehhez mérhetd hatarozottsa-
gu elvi allasfoglalassal a folydirat torté-
netében kés6bb csak a Vasarhelyi Talalkozo
korili id6kben talalkozunk Gjra. Kétségtelen
az is, hogy a Falvak Népe-iigynek és a konfe-
rencidnak az egyuttes hatasa csapodott leab-
ban a maig éI6 értékelési sémaban is, amely
az Erdélyi Fiatalok mozgalmi egységének
megbomlasat a kdvetkez6 harmas képletben
irja le: a kezdeti egység utan a). kivalik a
mozgalom “balszarnya”, sennek lapja, a Fal-
vak Népe fogja megvaldsitani az Erdélyi Fia-
talok falukutatasanak “dialektikus folytata-
sat”,3 b). a nemzeti konzervativizmust és
“0j rendiséget”, konzervativ reformot,
“jobboldalt”, “fasizmust” sth. képviseldk, az
Erdélyi Fiatalok “jobbszarnya” 1935-ben
ugyancsak kivalik s megalapitja a Hitelt; ). a
konzervativ reformista centrum pedig,
amely tovébbra is uralja a lapot, elkételezi
magat az Orszagos Magyar Part politikai t6-
rekvései mellett (amelyekkel a valésagban
szembenallot); ez a megmaradt mag késébb
annyira “elszigetelédik”, hogy a Vasarhelyi
Taldlkozon sem vesz részt, 1937 oktdébere
utan pedig egészen eljelentéktelenedik.26 A
leegyszer(isit6 megfogalmazéasok sorahol ér-
demes idézni a legigényesebbek egyikét, Mi-
kd Imre 40-es évekbeli allaspontjat, amin 1é-
nyegesen kés6bb sem valtoztatott: “Az ezer-
kilencszazharmincharmas évek nagy szel-
lemi harcaiban az »Erdélyi Fiatalok« vilag-
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nézeti fliggetlenséget hirdetett s ennek ko-
vetkeztében elveszitve jobb és balszarnyat, a
lap egy sz(ikebb, de szivosan Kitart6 reforma-
tus ifjusagi csoport kezébe kerillt.”2 Ez az
alapsablon, bar a Iényeges torténeti tényeken
tilmenden sok valddi, rejtettebb 6sszefiig-
gést is megragad, egészében véve felileti: le-
egyszer(isités eredménye, mely nem szamol
bizonyos sorrendiségekkel és olyan - szemé-
lyi szinezetet sem nélkiil6z6, kés6bb politikai
toltettel is hato - korilményekkel, amelyek a
konkrét okai voltak az alapitdk egysége fol-
bomléasanak. A vezet6garda magjat valoban
Jancsd Béla, Laszl6 Dezsd, Debreczeni Lasz-
16 és mésok alkottak, az 1933-as értekezlet
azonban egyszerre zart ki egy “jobboldali”
aspiraciéju fémunkatarsat és egy baloldali
meggy6z6désl alapitotagot, az utdbbit sem
politikai elkotelezettsége miatt, hanem mert
megszegte a szolidaritast és mert megtamad-
ta a folyoiratot. Hangsulyozni kell: a baloldal
emlitett meger6sddése csak fokozta a meg-
hasonlast és a bels6 viszalyt, ami nyilvanva-
16an konfliktusokhoz vezetett volna a Falvak
Népe nélkil is, Demeter Janos Kkizaréasa
azonban nem az 6 politikai-vilagnézeti hova-
tartozdsanak, hanem a mozgalmat mar ve-
szélyeztetd, élesen tamado tevékenységének
kdvetkezménye volt.

Késébb a “jobbszarny” integralédott a
politikai életbe, majd - nem annyira 6k, mint
inkabb a “harmadik nemzedék” - megalapi-
tottdk a Hitelt, amelynek mésodik szakasza
tekinthet6 jobboldali beallitottsaginak, a
“balszarny” pedig - meger6sédve az 1933-as
és késdbbi kilépésekkel is, 1934-ben az Ady
Endre Tarsasagban, majd az Erdélyi Rea-
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listak csoportjaban, 1937-ben az Uj Erdélyi
Antolégia ban, egy évvel kés6bb pedig az Er-
délyi Enciklopédia kiaddban teremtette
meg a maga id6leges kereteit.

V.

Az egység megbomlasa

Demeter Janos, az Erdélyi Fiatalok egyik
alapitd fémunkatarsa 1932. szeptember 30-
an hetilapot inditott Falvak Népe cimmel,
anélkil, hogy lapalapitasi szandékat az Erdé-
lyi Fiatalok kdrében jelezte volna. Az 1934.
marcius 19-én betiltott lap elvi elézménye a
Kommunistdk Romaniai Partjanak (KRP)
1931. december 3-24. kdzott Moszkvaban
tartott V. kongresszusa volt, amely allast fog-
lalt a kisebbségek elnyomaésa ellen,8 és ki-
mondta a parasztsdg megszervezésének
szilkségességét, elhatarozva egy kommunista
irdnyitasd, a Falvak Népe alcimében (Fold-
mUvesek és falusi szegények hetilapja) isjel-
zet profild orgdnum létrehozasat.2 E hata-
rozat alapjan Kohn Hillel 8 a KRP kolozs-
vari terlleti bizottsaganak tagja és Demeter
Janos kozott kapcsolat jott létre:  Kohn
Hillel Demetert az Erdélyi Fiatalokkal vald
szakitasrad és onallo kommunista lap alapi-
tasara 6sztonozte, megigérve neki alap anya
gi fedezetének biztositasatis. A lapinditast
megel6z8 targyalas 1932 szeptemberének
elején folyt le - tehat még a fiskolas konfe-
rencia el6tt -,34 amikor a lap politikai irany-
vonalat illet6en a roman és a magyar hivata-
los politikaval vald radikalis szembefordu-
lasban éllapodtak meg. A lap szerkeszt6bi-
zottsaga és kore gyakorlatilag Antal Mark
marxista szeminariumanak egyik csoportja-
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bl allott: Demeter Janos szerkeszt6 mellett
itt taldljuk az Erdélyi Fiataloktdl a kés6hb
kivalt Jancs6 Elemért3 Cs6gor Lajost, Ro-
honyi Vilmost, Vincze Janost,36 és Banyai
L&szIot. Az irdnyitast a part részér6l kés6bb
nem Kohl Hillel, hanem Szirmai Janos vé-
gezte3 A Falvak Népe fennallasanak rovid
id6tartama alatt - 25 szdma jelent meg -
ténylegesen szembefordult a Magyar Part t6-
rekvéseivel és a roman kormanyok kisebb-
ségellenes politikajaval, s nagy szerepe volt
az V. kongresszus hatarozatainak érvényesi-
tésében, a kommunista célokat szolgalé ki-
sebbségi tdmegszervezkedés elésegitésében.
Beszamolt a foldmUvesgylésekrél, munkés-
segélyakciokrdl, a Szovjetinio életérdl: 15-
17 ezres példanyszamban jelent meg benne
furcsamad |Illyés, Jozsef Attila, Tamasi,
Meéliusz Jdozsef, és a lapban kozolte alnéven

Nagy Istvan elsé novellgjat is. (A betiltas
utan, a lap utédaként jelent meg Cs6gor La-
jos szerkesztésében az Ellenzéki Kélony 8

egyidében a Magyar Part ellenzékének kom-
munista iranyitads alatti megszervezésével;
1933. jlnius 19-én - mar kizérésa utan - az
ellenzék gy(lésén Demeter Janos is részt-
vett.  Ugyancsak a Magyarparti Ellenzék
adta ki még 1933-ban a Népakarat cim( fo-
lyéiratot, majd ennek betiltasa utan a maros-
vasarhelyi Székelyféldi  Néplapot.)

A Falvak Népét - els6 négy szamanak
megjelenése utan - Laszl6 Dezs6 méltatta az
Erdélyi Fiatalok 1932 novemberi szamaban,
kiemelve bator hangjat; kritikai észrevételeit
nem szervezeti 8sszetartozasuk szamonkeéré-
sével vetette fel, hanem azokra a kérdésekre
mutatott ra, amelyekkel az Erdélyi Fiatalok



nem érthetett egyet. Az Erdélyi Fiatalok
ugyanebben a szamban azt is tudatta olvasoi-
val, hogy “A Falvak Népe Demeter Janos
maganvallalkozasa. Lapunk semmilyen vo-
natkozasban nem all mégotte.” Erre az elha-
tarolédasra azért volt sziiksége a csoportnak,
mert - minthogy Demeter az Erdélyi Fiata-
lok fémunkatarsaként inditotta az illegalis
KRP lapjat - formalisan ez a vallalkozas is az
Erdélyi Fiatalok sajatjanak tlinhetett a koz-
vélemény el6tt, holott a Falvak Népe olyan
hangnemben tdmadta a magyar tarsadalom
bizonyos rétegeit és személyiségeit, amely
nemcsak ellentétes volt az Erdélyi Fiatalok
felfogasaval és egységkoncepcidjaval, de az
el6fizet6i bézis lassu felszdmolddasanak a
veszélyét is kézzelfoghatoan el6idézte, ami a
lap kényszer{i megsz(inését jelentette volna.
Veszélyeztette ugyanakkor Miko Imrének
Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés cimii
munkéjanak kiadasat is, mert a Falvak Népe
megjelenése utdn Banffy Ferenc baré - ala-
pot az Erdélyi Fiatalokkal azonositva -
visszalépett a konyv megjelentetésének
anyagi tamogatasatél.o

Lé&szl6 Dezs6 észrevételeire Demeter J4-
nos valaszolt a Falvak Népe 1932. november
11-i szdméaban Valasz az Erdélyi Fiatalok-
nak cimmel, amelyben Laszl6nak altala ké-
s6bb provokaciénak nevezett “vadjait” uta-
sitotta vissza. Cikkében - mint késébb sz6-
ban is - kdz6s nevezG6re hozta a Magyar Part
és a klérus torekvéseit az Erdélyi Fiataloké-
val: “Annak az intelligencianak, amely az Er-
délyi Fiatalokhoz tartozik, érdeke, de a ma-
gyar falusi szegényeknek nem érdeke, hogy
szent testvériségben hagyja magat nyuzatni
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mindenféle faji és vallasi, Soksziniien egyszi-
nii él6skddok altal.” Ez a kitétel volt az, ame-
lyik Demeter Janos kizarasakor a legsulyo-
sabb korilménynek mingsilt, s amelynek
feltételezése és hangja teljes joggal sértette
az Erdélyi Fiatalokat. A valasz nemcsak sér-
t6, hanem érthetetlen is volt, hiszen a kizsék-
manyolasban érdekeltnek nevezte Jancso
Bélan és Baldzs Ferencen &t (aki unitarius
egyhazi f6hatésaganak allasfoglaléasa ellené-
re is terjeszt6je volt a Falvak Népének!) Dsi-
da Jendig és Mikd Imréig mindazokat, akik
kdzé maga is tartozott. Ekkor kelt szarnyra a
mondas, hogy Demeter Janos mindenkit
megtamad, még dnmagat is...

Noha az. ir6nia nem hagyta el a folyoirat
munkatarsait és korét, az Erdélyi Fiatalok
tudtak, hogy a kommunista bomlasztas nem
maradhat hatastalan mozgalmukra sem.

Miké Imre 1932 novemberében tért
vissza Bukarestb6l, ahol az. Orszagos Magyar
Part titkarsagan dolgozott; az Erdélyi Fiata-
lok szerkeszt6sége a faluszeminarium veze-
tését ajanlotta fel neki, ezt azonban nem val-
lalta. ROvidesen az alapiték értekezletének
Osszehivasara kérte Jancso Bélat, azzal, hogy
hatarozzanak a lapnak a f6iskolas konferen-
cia utani irdnyardl, illetve az esetleges felsza-
molasrol.4l Az azonban mar Miké sajat
helyzetének tisztadzésara irdnyuld kérésétdl
fuggetlendl is szilkségessé valt, hogy a felme-
rilt kérdésekben dontsenek és hogy Ujabb
munkatarsakat vonjanak be a folydirat mun-
kajaba a fiatalabbak koziil. Az 1931. jalius és
1933. marcius kozti tevékenysegrdl valo be-
szamolas id6pontjat 1933. marcius 8-ra tliz-
ték ki, amely (lés 9-én folytatddott; ezt 10-
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én és 14-én két tovabbi megbeszélés kovette,
amikor a lap Ujjaszervezéserdl targyaltak. Az
értekezletet el6készit6 Laszl6 Dezs§ 1933.
februar 21 -én a kvetkezd felhivassal fordult
a fémunkatéarsakhoz:

Kedves Baratom!

Szerkeszt6séglink Ugy hatarozott, hogy
az alapitok gy(ilését f. évi marcius elsd nap-
jaira hivja 0Ossze.

A gy(lés anyaganak el6készitéséhez
szilkségilink van a kovetkezd adatokra:

1). Milyen munkétfejtettek ki az alapi-
tok a lap érdekében 1931. julius o6ta?
Mennyiben valositottdk meg ezeket a fel-
adatokat, melyeket az 1931. jaliusi, illetve
1932. februari alapitégydlésen vallaltak
magukra?

2). Milyen kérdések targyalasanak fel-
vételét javasoljak az alapitdgy(lésre?

3). A lap jové munkdjara vonatkozélag
milyen tervek k6z0s megbeszélését tartjak
fontosnak?

4). A fenti harom pontra vonatkozo rész-
letes valaszodat beszamold, illetve javaslat
forméajaban legkés6bb marcius 1-ig szives-
kedj irasban kozolni."

Vélaszaban Debreczeni LaszI6 a vilagné-
zeti fliggetlenség fenntartasat és egyidejlileg
a hatarozottabb tarsadalombiralat szlksé-
gességét fejtette ki, Jancso Bélahoz hasonlo-
an, aki a politikamentességnek a tarsada-
lomtudomanyi munkéban val6 megerd&sité-
sét szorgalmazta. Jancsd Elemér azt tartotta
fontosnak, hogy “..a lap szellemében, ira-
nydban a mérsékelt szocidlizmus szolgalata-
ban alljon. Ne foglaljon politikailag allast, ne
tamadjon partokat és egyhazakat, hanem

296

pozitiv szocidlis iranyt valljon és ezzel ellen-
tétes cikkeket ne hozzon le (legfennebb vita
formajaban). Semleges izl cikkek lehozha-
ték.” Miko Imre terjedelmes valaszaban a
szigoru onkritikat strgette: “A helyzetanali-
zisés az alapitdk véleményének meghallgata-
sa utan a gy(lés masodik csoportjat a lap és a
mozgalom tovabbi folytatdsanak, vagy nem
folytatdsanak megbeszélése tenné ki.” De-
meter Janos nem adott munkabeszamolot,
csupan javaslatot tett néhany dologban és fe-
gyelmi eljarasi inditvanyt jelentett be a szer-
keszt6ség tagjai ellen:

Kolozsvar, 1933. marcius 5.

Kedves Baratom!

Vélaszolva a 1. 21-én és Ill. 2-an kelt
leveleidre, értesitelek, hogy az Erdélyi Fia-
talok marcius 8-ra Kkit(izott fémunkatarsi
értekezletén személyesen kivanok részt ven-
ni. A masodik levélben jelzett targysoroza-
tot tudomasul vettem és azt a kdvetkez§ in-
ditvanyokkal kivanom kiegésziteni:

I. Vonassék felel6sségre az Erdélyi
Fiatalok szerkeszt6-bizottsdga, amiért a
f 6munkatarsak testiileti megkérdezése és
beleegyezése nélkil gy a lapot, mint a moz-
galmat egy politikai irdnyzatnak a szolga-
lataba allitotta.

I I. Delegaljanak afomunkatarsak fe -
gyelmi bizottsagot, amely a felel&sség
Ugyében a vizsgalatot maradéktalanul leve-
zesse: allapitsa meg azokat a személyeket,
kdrilményeket és érdekeket, amelyek az Er-
delyi Fiatalok politikai angazsalasahoz
vezettek és a vizsgalat eredményének meg-
felel6en terjesszen el javaslatot a megfe-
lel6 retorzidkra.



I'11. Uj szerkeszt6-bizottsag valasztan-
dd pontosan kdrvonalazott elvi program-
mal és hatéskorrel.

IV. Megtargyaland6 és revizio ala veen-
d6 az Erdélyi Fiatalok egész ideoldgidja.

V. Mondja ki allasfoglalasat az Erdé-
lyi Fiatalok fémunkatarsainak értekezlete
kisebbségi kozéletiink minden életbevagd
probléméjaban.

Ami afebruar 21-i levelednek els6 kér-
dését illeti, arra a fémunkatarsak értekezle-
tén kivadnsagodra készséggel fogok vala-
szolni.

Szives udvozlettel

Demeter Janos s.k.

A kizéras vitajara, a résztvevok allas-
pontjara a harom iilésrél késziilt, a megjelen-
tek kézjegyével hitelesitett négy jegyz6-
kényv derit fényt. A marcius 8-i jegyz6-
kdnyv tandsaga szerint az alapito-beltagok
beszdmoldinak ismertetése utan Jancsé Béla
olvasta fel a szerkesztébizottsag jelentését,
Laszl6 Dezs6 pedig Demeter Janos beadva-
nyat tarta a gydlés elé, kérve az abban emli-
tett fegyelmi vizsgalatot. Demeter kijelentet-
te, hogy “semmiféle politikai partnak nem
tagja”, “de politikai téren mozgo hetilapot
adott ki.” Hozzéatette, hogy a tébbi fémunka-
tars is kifejt politikai tevékenységet, hiszen
tobben egyhazi alkalmazasban allnak és nem
egy koziluk névvel jegyzett politikai cikke-
ket is kozol. Demeter Janos hangsulyozta,
hogy mig a Laszl6 Dezs6 jelentésében foglal-
takkal egyetért, “a lapban képviselt vilagné-
zetet nem fogadhatja el”. Valaszul a szer-
keszt6hizottsag nyomtékosan hangsulyozta,
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hogy a fémunkatarsak felé “semmiféle vilag-
nézeti kikotést nem tett”, igy Demeter allas-
pontjat elvetették. Itt kell hangsulyozni,
hogy a mar emlegetett egység, a kozos plat-
form nem ideoldgiai egyeztetés, vagy kier6-
szakolt konszenzus esetleges eredményét je-
lentette, hanem a magasabb egységet, a tar-
sak autonémiajanak tiszteletbentartasat; az
Erdélyi Fiatalok miikddését e tekintetben is
a tolerancia jellemezte, hiszen épp a sokféle-
ségben teremtett idéleges egységet. Nemcsak
“vilagnézeti kikdtések” nem voltak, hanem a
politikai m{ikodés is lehetséges volt, mindad-
dig, amig az az Erdélyi Fiatalok szellemével
nem volt ellentétes, vagy nem hatott ra karo-
san - a politikamentességi hatarozat,42 de
mar a szervezeti szabalyzat43 is ennek felté-
teleit irta kordl.

Demeter Janos vadjanak elejtése utan a
bizottsdg a tovabbi nézeteltérések elkeriilé-
sére azt javasolta, hogy “a vilagnézeti kérdé-
sek mostani alapitéi gy(lésiinkén alapos
megbeszélés targyat képezzék.” Ezen a na-
sz0.

A masnapi, marcius 9-i gy(lésen, amely
Baladzs Ferenc elnokletével folyt le a Refor-
matus Kollégiumban, els6nek Debreczeni
Laszl6 szolalt fel Dr. Péterffy Jend és De-
meter Janos vétsége ugyében. Péterffy esete
viszonylag egyszerl volt: “Az EF politika-
mentességi allasfoglaldsaval ellentétbe ke-
rilt dr. Péterffy Jend alapitd beltagunk, ami-
kor a M part (Orszagos Magyar Part - Cs.M)
kvari tagozatanak ugyanazon gy(ilésén
(1932. jan. 4.), amelyen az un. harminc-
évesek elészor Iéptek a politikai porondra, el-
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vallalta a tagozat jegyzGségére vald jeldlteté-
sét. Az 1932. februar 16-18-i alapito belta-
gok gy(ilése megallapitotta az ellentétbe ke-
riilést és a hatarozat be nem tartésat, és azt a
hatarozatot hozta, hogy mihelyt az ellentét
miatt az Erdélyi Fiatalokat tamadas éri, Pé-
terffynek koteleségéveé teszi kilép6levele be-
ny(jtasat. Miutan ilyen tdmadas nem kovet-
kezett be, a dr. Péterffy Jend kilép6levelének
benyujtasara nem kertlt sor.”44 Az viszont
ebben az esetben - Demeterhez hasonldan -
sem lehetett Iényegtelen, hogy a folydirat
munkdjaban nemigen vett részt, irésa is csu-
pan egy jelent meg a lapban.45 Mivel meg-
szegte a szervezeti szabalyzat VII. pontjat,
tavollétében torténd kizérasa koril nem me-
rilt fel kétség.

Figyelemreméltd, hogy ha valaki egyalta-
lan exponéalta magat az Erdélyi Fiatalok ré-
szérdl a politikaban, rdéadasul a mozgalom al-
tal kevés rokonszenvvel kisért Orszagos Ma-
gyar Part irdnyaban, akkor Miké Imre igazan
elkdtelezte magat. 1932 januarjatél a part
bukaresti irodajaban dolgozott, kés6bb, &t
esztend6 mulva pedig a roman parlament
legfiatalabb magyar tévényhozoja lett. Mivel
azonban megnyilvanulasai kifelé sohasem
sértették a lapot, tevékenysége pedig kezdet-
ben nagy segitséget jelentett, kizarasa fol
sem mer(lt. Szerepe volt mindebben annak a
rokoni és barati viszonynak is, ami id6sebb
unokatestvéréhez, Jancsé Bélahoz flizte, aki
megértéssel, bar némi aggodalommal figyel-
te Mikd eszmei tajékozddasanak iranyvalta-
sait s prébalta el6segiteni tevékenységét, pél-
daul kdnyve kiadasanak szorgalmazasaval is;
amig ezt Miko kifejezetten nem kérte, neve
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kdzremiikodésének megsz(inte utan is ott allt
a lapon,46 az Erdélyi Fiatalok erkdlcsi tekin-
télye tehat mogotte allott formalis kilépésé-
ig.

Péterffy ligyének tisztazésa utan keril-
tek sorra a Demeter Janos miikddésével kap-
csolatos kifogasok; a szambavétel lathatdan
ndvekvo fontossagi sorrendet is jelentett. Az
elsd “vadpont” a lap 32-es konferenciajaval
kapcsolatban merilt fel, miszerint azon De-
meter a lap ellen éles obstrukciot vezetett
volna. A jegyz6konyv szerint Demeter ezt
cafolta, hozzatéve: “Ha obstrukcidt vezettem
volna, akkor sem fogadnék el magam ellen
fegyelmi bizottsagot, mert az Erdélyi Fiata-
lok szerkeszt6sége megérdemelte volna az
obstrukciot.”, mivel “a lapot egy vilagnézeti
irdnyba tolta”. Ezzel kapcsolatban érdemes
idézni a szerkeszt6bizottsag 1933 elején ké-
szllt, Jancsé Béla és LéaszI6 Dezs6 készitette
beszamoléjat: “F6iskolas konferenciank k-
I6nben tobbek kdzott egy kiilondsen szomord
tényt hozott napvilagra. Azt egészen termé-
szetesnek vettiik, hogy az el6addk felfogasa-
val a hallgatosag egy része nem értett egyet.
Eppen az volt a célunk, hogy napvilagra hoz-
zuk a fiatalsag rejtett arcat. Egyetlen konfe-
rencidnknak sem volt akkora sikere ebbdl a
szempontbdl. Céltudatosan kértiink fel olyan
embereket, akiknek el6adasa nem fog nyom
nélkil maradni az ifjusag lelkében. Vilago-
san belelattunk az ifjusag gondolkozésaba.
Kitin6 helyzetanalizist kaptunk. Szembeke-
rilt egymassal a marxista és a r.kath.f6isko-
las ifjusag. Ez a konferencia az dsszes ifj.
mozgalomnak I6kést adott. A konferencia
nagyon is eredményes volt. A szomoru az



volt, hogy a lap vezet6sége nem tudott a kon-
ferencia programjat és lefolyasat illet6en
egy testként allani. A résztvevok egy jelenté-
keny része azzal a benyomaéssal tavozott,
hogy a lap alapitoi kdzott éles szakadék van.
Mi sohasem titkoltuk, hogy felfogasunkban
sohasem voltunk mindenben egységesek, de
akkor, amikor nyilvanossag el6tt vagyunk,
egyeknek kell lenniink fellépéshen és takti-
kaban. Demeter Janos alapito tagunk azt a
benyomast keltette, hogy az Erdélyi Fiatalok
konferenciajan éppen & az, aki a felkért el6a-
doék ellen sokszor kellemetlen és az illem ha-
tarait tallépd obstrukcidban részt vett. Azzal
a tdmadéséaval, amit Szentimrei Jend szer-
keszt6 ellen személyesen intézett, tullépte a
szabadsagnak azt a hatarat, amivel egy mun-
kakoz0sség egyik tagja rendelkezhetik. Le-
het kozte és Szentimrei kozdétt jogos harag,
ez privat gy; neki, amig egy munkakozds-
ségnek tagja, a kdzds munkaban ala kell ren-
delnie magat a kdzdsség érdekének. Egyetlen
mozgalom vezetd tagja sem sértheti meg a
mozgalomnak szolgalatot tev6 vendéget a
mozgalom &sszejévetelén.”4

A masodik pont Demeter mozgalomszer-
vezd kilontevékenységét érintette, Demeter
ugyanis a Falubaratok Szovetségével olyan
célkit(izésekkel inditott mozgalmat, melyek
az Erdélyi Fiatalok “programjat nem fedik, a
nélkil, hogy erre vonatkozéan a szerkeszt6-
séggel megallapodott volna”. A csoportosu-
lasrol, amelyet a Falvak Népe koriil terveztek
volna kialakitani a lap munkatarsai, énélet-
rajzi visszaemlékezésében Demeter évtize-
dekkel késébb igy ir: “Anélkil, hogy mell6z-
tik volna a polgari demokratikus vonalon

pal6cfold 93/3

kdzeled6 vagy tisztan népiességhdl kdzeledd
baratainkat, a torzsgarda mozgalmat kezde-
ményezett a Falvak Népe koril kialakult ta-
bor megszervezésére. Elképzelésiink szerint
a Falubaratok Szovetsége, amely itt Kolozs-
varon f6leg az egyetemi hallgatdkat olelné
fel, jelentds tényezévé valhatna a magyar if-
jusag életében és segitségével radikalis szel-
lemben vihetnénk tovabb az Erdélyi Fiatalok
altal féluton cserbenhagyott eszményeket...
Magunk kdz6tt ki is mondtuk, hogy mint Fa-
lubaratok Szovetsége is léteziink, és ennek
jegyében kerestik a munkatéarsakat.” (Ki-
emelés - Cs.M).48 Arrdl, hogy a Falvak Népe
a Falubaratok Szovetségének lapja, még a
Brassoi Lapok is tuddsitott.49 Ezzel szemben
a jegyz6konyv szerint Demeter Janos Kkije-
lentette, hogy a “Falubaratok Szdvetségének
kialakitadsaban részt nem vett, az alakul
jegyzd6kdnyvet nem irta ald.” A gydlésen ek-
kor a tényleges helyzet megallapitasara egy
Jancsé Bélahoz irott Kacso-levél kerdilt felol-
vasasra, amely szerint az AGISZ-szervez§
Kacsé Sandort a Falubarat-mozgalom nevé-
ben, annak vezet6jeként kérte fol Demeter
Janos a Falvak Népében vald kdzrem(ikodés-
re - ahol kétségteleniil igen nagy jelentésége
lett volna az akkor mar méltan orszagos hir(
és tekintélyd publicista szereplésének. Kor-
tars visszaemlékezés szerint a levélben Ka-
cs6 Demeter véllalkozdsanak természetérdl
és annak az Erdélyi Fiatalokhoz valé viszo-
nyardl érdekl6dott baratjatol, Jancsotol. Va-
laszként Demeter kijelentette, hogy “Szdvet-
ségrél, mint sajat mozgalmarol Kacsdval
nem beszélt”, majd Szentivanyi Elek levelé-
nek tartalmat (miszerint Demeter kijelentet-
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te volna, hogy az “Erdélyi Fiataloknal mar
csak névleg szerepel, s mar sajat organuma
van, a Falvak Népe és mozgalma, a Falubara-
tok SzOvetsége™) is tagadta. VVégezetill a har-
madik, a legstlyosabb vétség kovetkezett, a
Falvak Népe 1932. november 11-i cikkének
idézett kitételével kapcsolatban, amely
“igazsagtalan timadasban részesiti a lapot és
a koréje tomorilt intelligenciat és johisze-
mUséglink kétségbevonasaig megy el.”. Cik-
két Demeter ekkor a L&szI6 Dezs6 lapszem-
1éjére kovetkezett jogos reakcidjaként tin-
tette fel, mivel szerinte L&szl6 Dezs6 “a Fal-
vak Népét a hatésagok felé denuncialta”, am
ezt kovetéen megallapitotta, hogy “Nem lat
ellentétet az Erdélyi Fiatalok és a Falvak Né-
pe kozott”.

Lattuk: a Falvak Népe 1932 szeptember
végén indult, s hogy Laszl6 Dezs§ irasa az
Erdélyi Fiatalok novemberi szaméaban jelent
meg. Demeter szintén novemberi, inkrimi-
nalt irdsa, a Valasz az Erdélyi Fiataloknak
- erre érkezett. Demeter emlékirataban -
szemben a jegyz6konyvben leirtakkal - kiza-
rasarol a kdvetkez6ket mondja: “Az Erdélyi
Fiatalokbol tortént kivalas tiszta vizet dntott
a poharba. A kizaré hatarozattal kapcsolat-
ban irtam a lap 1932. november 11-i szdmé-
ban...”® - skdvetkezik az Erdélyi Fiatalokat
a “faji, vallasi, Sokszinlen egyszin(i él&sko-
d6k” -kel azonosito részlet; a két idépont ko-
z06tt négy hdnap telt el. Demeter Janos kiza-
résa a fenti nyilatkozat kovetkeztében, s nem
pedig cikkét megel6z6en tortént.

Az (ilésen Jancs6 Béla “egyediil az dnként
vallalt szolidaritassal szembeni fegyelemsér-
tés szempontjat” tartotta dontének;5L érde-
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kes az is - ez a jegyz6kdnyvekbdl nem, csak
szétszort adatok és néha egymasnak ellent-
mondo6 emlékezések segitségével allapithato
meg -, hogy kik foglaltak allast Demeter Ja-
nos kizarasa mellett és ellen. Kizarasara sza-
vazott Laszl6 Dezs6 és raruhdzott szava-
zataval Dsida, Jancs6 Béla, Bir6 Sandor,
Debreczeni, Balazs Ferenc és L&szI6 Ferenc,
maradasa mellett pedig Miko Imre, rajta ke-
resztiil Demeter Béla, Jancsd Elemér, s altala
Bényai Lé&szI6 foglalt allast. A dontésre vala-
szul Demeter hangsulyozta: a lefolyt vita vi-
lagnézeti harc volt, “ami pillanatnyilag a re-
akcid gy6zelmével végz6dott. Ezt LaszIo De-
zs6, Jancsé Béla, Bir6 Sandor, Laszl6 Ferenc,
Debreczeni Laszl6 és Balazs Ferenc vezette
le, egyrészt vilagnézeti meggy6z6désik alap-
jan, masrészt abbol a célbol, hogy a klerika-
lizmus és a Magyar Part felé érdemeket érde-
meljenek ki. Ezzel a 1épésével az. Erdélyi Fia-
talok leleplezte magat, egy reakcids tarsasag
all most p6rén el6ttiink, amely ellen (Deme-
ter) a leger6sebb harcot fogja inditani.”

A torténteket a mar emlitett dsszegzés-
ben Laszlo Dezs6 igy értékelte: “Alapelve-
inkben lesz6geztiik, hogy alapitd tagjaink
semmiféle politikai megmozduldsban nem
vesznek részt. D.J. ezt a pontunkat atlépte,
amikor az altala szerkesztett hetilapban ha-
tarozottan politikai mozgalmat indit és poli-
tikai magatartast tanusit. Az EF az alapiték
és munkatarsak munkakdzossége. Termé-
szetszer(ileg igaz, hogy az alapitoknak els6-
sorban nem szabad a mi célkitlizéseinkkel
rokonsagot mutaté mas mozgalmakban moz-
galmunk ellen megnyilatkozni. Lehetetlen
helyzetbe keriilt az illetd, de lehetetlen hely-



zetbe hozza a lapot is, ha alapelvekben ta-
madja a lapot, de magat fémunkatarsnak te-
kinti. A F.N. 1932. nov. 11-i szdmaban ex-
pressis verbis megmondja, hogy a F.N.-nek
nem érdeke az, ami érdeke az EF-nek. Rend-
ben van. De most DJ.-nak mind a kett6 az ér-
deke, ha ott szerkeszt6, emitt meg fm. (f&-
munkatars - CsM). Egy szerkeszt§ nem gya-
lazhatja azt a mozgalmat, melynek & alapité
beltagja. Itt a konzekvenciékat le kell vonni.
Ertsiik meg jol, nem vilagnézeti ellentétrél,
hanem a munkakoz0sség megsértésérdl van
szd. Akinek olyan sulyos kifogéasai vannak
egy munkakdzosséggel szemben, annak ket
feladata lehet: vagy odahatni, hogy a kdzds-
ség megvaltozzék, vagy otthagynia kdzossé-
get. D.J. egyiket sem tette meg. Az Erdélyi
Fiatalok nemcsak tagjait jelenti, és ezért a
felel6tlenkedést nem engedheti meg.”2

Mint mar emlitettiik, nem kétséges, hogy
a “vilagnézetesek” aktivitdsanak fokoz6da-
sa, a meglévd ellentétek mindenképpen arti-
kulalédtak volna, éspedig rovid id6 alatt az
Erdélyi Fiatalok vezetésében - amint az sem
Iényegtelen, hogy jellegliket tekintve valdban
rivalizalhattak volna (mert a munkaterilet
kdzos volt, csak ellentétes meggondolashdl
valasztottak) az Erdélyi Fiatalok faluszemi-
naristdi és a Falubaratok SzOvetsége. Ez
azonban a torténeti tényeket nem valtoztatja
meg. Demeter Janos a maga kényszer({i tavo-
zasat egyértelm(en vilagnézeti inditékd don-
tésnek nyilvanitotta mar akkor, 6nmagat pe-
dig a csoport "politikai lavirozasanak" aldo-
zataként allitotta be mar 1933-ban, kés6bb
még inkéabb, a baloldalisagot sajat személyé-
vel azonositva, s megerdsitve az Erdélyi Fia-
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talokat mindabban, amit Laszl6 Dezs6 a f6is-
kolas konferencia utan irt az ifju marxistak-
rol. A tiinet bonyolultsagat tiikrozi késdbb is
az az események dokumentalt sorrendjével
szembenall6 bedllitas is, amelyben a vissza-
térd dnigazolasi szandék a politikai szinteret
és mas okokat a vilagnézeti meggy6z6dés
tiszteletreméltd, nem egyszer mégsem egyeér-
telmGen alkalmazott - kizardlagos - fogal-
maval cseréli fel. Jeleztiik azt is, hogy e
csUsztatas szerencsétlen és a tényeket meg-
hamisité volta ellenére is bonyolultabb 6sz-
szefliggésekrdl van szé. Az indokolatlannak
tind harciassag és szektarianus merevség,
taktikatlansag taszitotta az Erdélyi Fiatalo-
kat, s amikor az a lapot kdzvetlendl is célba-
vette, szlikségesnek lattak a radikalis retorzi-
ot.

Ennélfogva meglehetdsen pontatlan az a
mar idézett, a szakirodalomban menetrend-
szer(ien visszatérd, orokletessé valt elképze-
Iés, mely szerint az Erdélyi Fiatalok a “bal-
szarnyat” leszamolasszerien eltavolitotta a
centrum merevsége kovetkeztében. A “bal-
szarny” a valdsagban ekkor egyetlen alapitot
jelentett, akit kés6bb a munkasmozgalmi
balrafordulds atjan igy vagy gy t6bben is
kovettek: Banyai LaszI6 marcius 22-én 1épett
ki formélisan is a vezet6gardabdl.3 Nem
sokkal kés6bb Miko Imre is kilépett - nyilat-
kozata nem maradt fonn. A 33-as fordulo-
pont vitai utan Venczel Jdzsef,a magat neo-
katolikus iranyban er6sen exponalé munka-
tars, a Hitel egyik fontos alakja is kilép a fa-
luszeminariumb I, mivel a lap irdnyaval nem
ért egyet.>4 Lényeges momentum még De-
meter Janos kizarasaval kapcsolatban az is,
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hogy Demeter tagsaganak megsziintetése bar
nem jelentett “jobbraforduldst” - mivel a
“balszarnyat”, s6t, magat “a baloldalt” érin-
tette, a szakirodalomban és a mozgalom
megitélésében az a felfogas is igen hatasosan
oroklédott, hogy a balszarny kikdzositése
utan az Erdélyi Fiatalok a kikdzositettekkel
szembendllé Orszégos Magyar Part irdnyat
kovette volna.

Tamasi Aron nemcsak a Tizenegyek
szervezBjeként és novellistajaként, hanem
mint JancsO Béla, az Erdélyi Fiatalok és az
altaluk kezdeményezett mozgalom baréatja,
ritka éleslatassal és higgadtsaggal fogalmaz-
ta meg allaspontjat - Jancs6ék nyomaban
mar valéban a felekezetek és érdekcsoportok
folotti “magasabb egység” nézépontjabol.
Tamasi a torténteket igy latta: “Az elvektdl
(...) még nagyon messze van a cselekedet. Ugy
latszik, hogy annal messzebb, minél tébb és
szigorubb az elv. Legaldbb is ezt bizonyitja
azoknak a fiatalembereknek a kivalasa és le-
néz6 magatartasa, akik minden »erdélyiség-
t6l« mentesen, a szellemi és tarsadalmi kér-
dések megoldasara csak egyetlenegy kulcsot
tartanak alkalmasnak: a gazdasagit. Egy ide-
ig magukban duzzogtak s lathatéan megve-
tették még azt a munkat is, amely példaul az
Erdélyi Fiatalok kebelében vagy az irodalom
terliletén folyt. Aztan néplap alapitasaval
probalkoztak: elészor egy olyan embernek az
el6térbe allitasaval, akivel az elvi kozdsséget
nem mindenben tételezték fel, de akinek ne-
ve és munkassaga vonz0 lehetett az erdélyi
kdzonség felé. Amikor ez nem sikerdlt, a ma-
guk jelzésével is meginditottak az illet6 nép-
lapot, amelynek nem az volt a legnagyobb hi-
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baja, hogy az okossagot és a dialektikat nél-
kilozte, hanem az, hogy személyi és anyagi
tdmogatas hijan hamarosan megsziint. Ak-
kor ismét csend volt, majd az »Ady Endre
Tarsasdg« megalakitasara vonatkoz6 torek-
vések kovetkeztek.5

A marciusi értkezeletek harmadik jegy-
z8konyve szerint a tovabbi két (ilés az atszer-
vezés, a laptorekvések Ujraértelmezése je-
gyében folyt le. A méarcius 10-i tilésen Deme-
ter Béla figyelmeztetett a “f6iskolas csopor-
tok megindult izolalédasara”; ennek oka az
Oszi konferencian méar megnyilvanult ellen-
tétek egyuttese és a “harmadik generaci¢”
vazolt Utkeresése volt, elmélyiiléséhez a Fal-
vak Népe lgye vezetett. Demeter Bélanak lé-
nyeges megallapitasa volt, hogy “Az 6sszes
kisebbségi problémakkal szembenéz8 prog-
ramot kell adni.”, s ennek megvalGsitasara
nagyobb terjedelem és kisebbségpolilikai,
gazdasagi, tarsadalomtudomanyi irdsok koz-
lése latszik sziikségesnek. Biro Sandor elkép-
zelésének megfelel6en az alapitok a folydirat
negyedévenkénti, szamonként 40 oldalas
megjelentetésében allapodtak meg. A tovab-
bi laptorekvéseket illetéen eszmeileg Jancso
Béla intencidja volt a legfontosabb: ennek ér-
telmében a mostani (j nemzedékhez szdlas a
féfeladat, de a lap tematikajanak is meg kell
haladnia a féiskolas élet problémavilagat és a
nemzedéki létszférat. A vilagnézeti alapelvek
vitdjadban Miké Imre a “100 %-os tudo-
manyos szocializmust” ajanlotta néz6pon-
tul. Véleményében szerepe lehetett annak is,
hogy Miko, bar csak érint6legesen, de az 6szi
konferencia utdn személyes kapcsolatot ta-
lalt Antal Markkal és marxista szeminariu-



maéval is.56 Az alapitok megegyeztek abban,
hogy “mindenki sz6las-, illetve irdsszabadsa-
gat tiszteletben kell tartani”, ami vilagnéze-
tileg a “vélemények egymasmellettiségét je-
lenti.”: a vilagnézeti fiiggetlenség tehat to-
vabbra is alapelv maradt. Az atszervezést e-
I6segitend6 az alapiték elhataroztak egy Uj
szervezeti szabdlyzat kidolgozasat is, ame-
lyet Jancsé Béla marcius 14-én ismertetett.
Az (j szabalyok ugyancsak rogzitették a
partpolitikamentességet, elvben lehet6vé té-
ve egyes, konkrét kivételeket.3

E forduléponttal az Erdélyi Fiatalok tor-
ténetének elsd, legfontosabb korszaka leza-
rult, a csoport ett6l kezdve a médosult erévi-
szonyok és az 0 tipusu ellentétek rend-
szerében, fokoz6do vilagnézeti, politikai és
tarsadalmi nyomas alatt folytatta miikodé-
Sét.

A mozgalom torténetét 1941 kozepén
zarta le a valtozas, amikor a lap a Il. Bécsi
Dontést kdvetéen megszdnt.

Ez a korszak az eszmei kiizdelmek ideje
volt az egész kisebbségi ifjusag szamara, a
szellemi utodlasgondok periodusa és azoké a
kozéleti vitdké, amelyekben az Erdélyi Fia-
talokat autonomiajuk védelme folyamatos
védekezésre kényszeritette. - Ebben az id6-
ben indult meg a Hitel Gj generéacios folyoi-
rata két izben is, s jott létre a VVasarhelyi Ta-
lalkozé.

VEGE
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kérdés. Torténeti és politikai tanulmany. Of-
ficina, Budapest, 1946. 137. 11. Ld. Csa-
pody Miklés: Program és nemzedék (Fejezet
az Erdélyi Fiatalok el6torténetébdl 1923-
1929). In: Az Orszagos Széchényi Kdnyvtar
Evkényve 1982-83. 573. Ld. tovabba a ma-
gyar hallgatosadg szamadataira és a magyar
oktatas helyzetére is. 12. Miké Imre: Hu-
szonkét év. 109. 13. Ld. Mikd Imre: Akik
el6ttem jartak. Kriterion, Bukarest, 1976.
17. Az enciklikardl Id. Gergely Jen6: Apoli-
tikai katolicizmus Magyarorszagon (1890-
1950). Kossuth, Budapest, 1977.150-52. Az
enciklika erdélyi alkalmazasarél az Erdélyi
Fiatalok Csakany Béla irasaval (Egyhazaink
szocialis allasfoglaldsa) mondott véle-
ményt = EF 1932/1-2. - Az ifjukatolikusok
megerdsodése nyoman mar 1931-ben volt
néhany surlédas koztik és az Erdélyi Fiata-
lok kozétt. Ld. Ksi: Egyetemi hallgatoink =
Erdélyi Tudésitd, 1931.11. Erre az irasrava-
laszolt Laszl6 Dezs6Az Erdélyi Fiatalok és
az erdélyi magyar egyhazak (= EF 1931.4.)
cim{ cikke, amely a lap felekezetek folotti
allaspontjat rogziti. Késébb Marton Aron is
biralta a reformatus jellegd lapot (Hol van és
mitprodukalt eddig az erdélyi katolikus i f-
jusag? =Erdélyi Lapok, 1932. marc. 17.). A
tobbi kozott erre is reagalt Laszlo Dezs6nek
egy masik alapvetd irdsa (Az Erdélyi Fiata-
lok vilagnézeti fliggetlenséget hirdet = EF
1932.3-4.). Erdekes, hogy Venczel Jozsef, az
Erdélyi Fiatalok faluszeminariumanak tit-
kdra mar 1931-ben sem mint a felekezetek
folotti Erdélyi Fiatalok tagja, hanem mint az
Erdélyi Romai Katholikus Népszovetség
képviselGje végezte falumunkajat (Demeter
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meg is bélyegzi a mozgalmat (Id.: /sz./ -/m./[:A
Széchenyi ébreszt6k = Korunk, 1933.490. és
IM.N.J./ (Méliusz Nelovankovics Jézsef): | n-
duléds = Korunk, 1933. 701.21. Csatéari D&-
niel: A Vasarhelyi Taldlkoz6. Akadémiai
Kiad6, Budapest, 1967. Irodalomtorténeti
Flzetek 56.43. 22. Laszl6 Dezs6: Az erdélyi
magyar ifjusdgi mozalmak mérlege és Dr.
Jancsd Béla: Hatark6nél. 23. Lé&szI6 Dezs6:
i.m., EF 1933.1.1-2. 24. i.m. 2-3. 25. Balogh
Edgar: Mesterek és kortarsak. Tanul-
manyok, jegyzetek, emlékezések. Kriterion,
Bukarest, 1974. 401. 26. S6ni Pal: A roma-
niai magyar irodalom torténete. Editura Di-



dactica si Pedagogica, Bucuresti, 1965. 15,
id. Mik6 Akik el6ttem jartak 17.; A “népi”
mozgalomhoz kozelallé torekvések. Erdélyi
Fiatalok. In: A magyar irodalom torténete
VI: A magyar irodalom torténete 1919-t6l
napjainkig. Szerk. Szabolcsi Miklés. Akadé-
miai Kiado, Budapest, 1966.; Czine Mihaly:
Nép és irodalom, Il. 60.; Pomogats Béla; A
transzilvanizmus. Az Erdélyi Helikon ideo-
logidja. Akadémiai Kiado, Budapest, 1983.
Irodalomtorténeti Flzetek 107. 197-98.;
Herbai Istvan: Aépi irék mozgalmanak ke-
letkezése és a munkdsmozgalom (1928-
1932). Tudomaényos szocializmus filizetek
70. Kiadja a Mivel6dési Minisztérium Mar-
xizmus-Leninizmus Oktatasi F@osztalya,
Budapest, 1983. 46, 75.27. Mik6 Imre: Hu-
szonkét év 189. 28. “A nemzetiségi kérdés-
ben hozott hatadrozat megallapitja, hogy az
elnyomott nemzetiségek mozgalma a Roma-
niaban napirenden Iév6 demokratikus forra-
dalom hajtoereje. A nemzeti mozgalmak be-
kapcsolasa az orszag demokratikus atalaku-
lasdért folyo kiizdelembe akkor lehetséges,
ha a part fokozottabban szervezi a nemzeti-
ségi elnyomas elleni mindennapos harcot,
amely Kiterjed a nemzeti nyelv( iskolak és
kulturalis intézmények likvidalasara illetve
bezérasara, a nemzetiségi munkasok és tiszt-
visel6k elbocsatasa ellen, a nemzetiségek
nyelvének egyenjogusagaért és a bojari, kira-
lyi foldek kéarpdtlas nélkiili atadasaért folyo
kiizdelmekre. A kongresszus a part el6tt allé
feladatokkal sszefiiggésben hangsulyozta a
roman uralkodé osztalyok és a nemzetiségek
burzsoaziaja kozott meglévl egyittm(ikodés
leleplezésének fontossagat.” (Csatari Daniel:
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Roméan-magyar kapcsolatok. Torténelmi
vézlat. Kossuth Kiadd, Budapest, 1958. 144.)
- “Az V. kongresszus arra iranyitotta a par-
tot, hogy fokozza er6feszitéseit a munkas-
egyséegfront megvalositasara, munkasosztaly
akcidegységének erdsitésére, Uj harci forma-
kat jeldlt ki a széles tomegek megszervezése,
gazdasagi és politikai érdekeik megvédése
céljabol.” (A Roman Kommunista Part do-
kumentumai. A Roman Kommunista Part - a
roman nép forradalmi és demokratikus har-
canak, a munkas- és szocialista mozgalom
haladé hagyoméanyainak folytatoja. Politi-
kai Konyvkiado, Bucuresti, 1972. 77.) - Fi-
gyelemre mélt6, hogy a sz6veggy(ljtemény
igy kommentalja az V. kongresszust: “A llI.,
IV. és V. kongresszus egész sor dokumentu-
maniat tévesen tipikusan soknemzetiség( al-
lamnak nevezték, amely egyes idegen teriile-
tek elfoglalasa Utjan jott létre. A nemzeti al-
lam kialakulasi folyamatanak téves értékelé-
se nyoman, ezek a dokumentumok feladat-
ként tlizték ki allando és atfogo tevékenység
kibontakoztatasat azért, hogy agymond fel-
szabaditsak a roman imperializmus aldl. az
elnyomott népeket annak az elvnek az alap-
jan, miszerint minden nemzetnek joga van az
onrendelkezésre egészen a létez6 allamtol
valo teljes elszakadasig. Az egységes allamtol
valo elszakadasig terjedé onrendelkezés jel-
szavanak beiktatasa a part dokumentumai-
ba, a partnak adott azon Utmutatds, hogy
harcoljon egyes, dént§ tobbségben roman-
lakta terliletek Romaniatdl vald elszakitésa-
ért, nem vette figyelembe Romanianak mint
egységes allamnak a konkrét koriilményeit.
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Ez mélységesen téves volt, mert val6jaban a
nemzeti allam szétdaraboldsara és a roman
nép szétbomlasztasara buzditott.” (i.m. 78.)
29. Vb. Csatari: Roman-magyar kapcsolatok
145., Csatari: A Vasarhelyi Talalkoz6 45, Ba-
lazs Sandor: A Falvak Népe huszonét szama
= Korunk, 1964.1.58., Dankanits Adam be-
szélgetése Cs6gor Lajossal = A Hét,
1975.4.10., Demeter Janos: Igy indult a
Falvak Népe = Igaz Sz9, 1971.2. és Szaza-
dunk sodraban (Kriterion, Bukarest, 1975),
173-203. 30. 1891-ben sziiletett Kolozsva-
ron, tgyvéd, a KRP egyik vezet6je. 3 1. De-
meter: Szazadunk sodraban 175. 32. uo. 33.
uo. 175. 34. Uo. A taldlkozon eszerint részt
vett még Jancsé Elemér, Szirmai Istvan, Cs6-
gor Lajos és Tamasi Aron is. A jelenlévék
személyazonossagat megerdsiti Marosi lldi-
ko beszélgetése Cségor Lajossal (= A Hét év-
konyve, Bukarest, 1978. 29.) 35. Jancsé -
még mint az Erdélyi Fiatalok tagja - 1933-
ban cikket irt a Boabe de griu-ba a “Falvak
Népe cim(, er6sen baloldali beallitottsagu
folyoiratunkrél.” (Kiemelés - CsM). (Proble-
ma satului ungurese in Ardeal - Az erdélyi
magyar falu problémaja. V6. Beke Gyorgy:
Tolmacs nélkil, Kriterion, Bukarest, 1972
143.) 36. Marosi Ildikd beszélgetése Cs6gor
Lajossal, 29. 37. uo. 38. Szab0 Arpad. Beve-
zette Jordaky Lajos. Testamentum-sorozat.
Politikai Kdnyvkiado, Bukarest, 1974.8. 39.
Csatari: A Vasarhelyi Talalkozo, 45.40. “Br.
Banffy Ferenc egyik alapiténknak: Demeter
Janosnak a Falvak Népe cim( hetilapja miatt
vonakodott az E F kiadasaban kiadni Miké
tanulmanyat. A szerk.biz. e helyzetben Mikd
tetszésére bizta, hogy sajat kiadasaban, v.
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Falu-flizeteink sorozatdban jelentetné-e
meg m(ivét, egyszersmind felkérte, juttassa
Br. Banffy F. tudomasara, hogy a F N a De-
meter Janos maganvallalkozasa, amiért a fe-
lel&sség nem terheli az E F-at. E felvilagosi-
tas utan Banffy Ferenc hozzajarult ahhoz,
hogy Miké kivansaga szerint a Falu-fiizete-
ink sorozatéban jelenjék meg tanulménya...”
(Az Erdélyi Fiatalok szerkesztébizottsaga-
nak jelentése, 1933.) 41 .Jancs6 Béla 1932.
december 2-i levele La&szl6 Ferenchez:
“Hogy 6 (Demeter Janos) miért nem vonja le
a helyzete konzekvenciait az Erdélyi Fiata-
lokkal szemben? Ezt nem tudom. Egy ilyen
irdnyd puhatoldzdsomra kijelentette, hogy 6
nem lép ki, tessék zarjak i. En pedig az O ve-
link val6 ellentmondésaiban nem elvi hatte-
ret latok, hanem egyszer(ien az & termé-
szetébdl folyd fegyelmetlenséget, amellyel
semmi keretbe illeszkedni nem tud. Tehat itt
elvi vitarol sz6 sem lehet az O esetében, f6leg
nyilatkozata utan, orilok, hogy ebben is
egyezik véleményiink. Erdekes, hogy Imrus
(Miké Imre) Dezs6vel egyiitt felkeresett és
nagyon hatarozottan kivanta, hogy a fémun-
katarsakat par nap alatt hivjuk Ossze, ez
dontsdn, hogy legyen-e karacsonyi szam,
dontson az 6 kdnyve megjelenésérdl és a lap
irdnyardl, esetleges felszamolasarol...”. -
Hogy JancsO Béla johiszemisége Demeter
Janos allaspontjanak megitélésekor teljes
mértékben téves volt, jelen tanulmény elem-
zése is bizonyitja. 42. 1931. december 16.
43. 1931. jalius 13. 44. Az Erdélyi Fiata-
lok  szerkeszt6bizottsdganak jelentése
(1931.jal.-1933.1.) 45.Az erdélyi magyar
ifjusag jov6je =EF 1930.2. 18-20. 46. Mi-



ké Imre Jancsé Bélahoz 1933. aprilis 11-én
irott levelében kéri, hogy az alapité fémun-
katarsak kozott tobbé ne tlintessék fol a ne-
vét. 47. Az Erdélyi Fiatalok szerkeszt6bi-
zottsaganak jelentése (1931. jul.-1933.1.) 48.
Demeter: Szdzadunk sodréban, 197. 49. Ha-
lasz Sandor irasa, 1933. jan. 4. 50. Demeter
I.m. 180. 51. Az 1933. marc. 9-i gy(lés
jegyz6konyve; a tovabbi részletekkel egyditt
Id. Fiiggelék. 52. A szerkeszt6bizottsag je-
lentése... 53. Béanyai (Baumgarten) Laszlo
kilépGlevele:

“Tisztelt Szerkeszt6ség,

Hoénapok hosszi megfontolasa utan az
Erdélyi Fiatalok kortl utébbi id6ben felvets-
détt bizonyos politikai természet(i hullamok
véglegesen megérlelték bennem azt a szande-
kot, hogy az alapit6 tagok, illetve fémunka-
tarsak sorabdl s egyben az egész mozgalom
korébél kilépjek.

Videéki tartozkodasom akadéalya volt an-
nak, hogy az Erdélyi Fiatalok iranyitdsaban
kozvetlendl részt vegyek s fontosabb idolo-
giai allasfoglalasokban, valamint elvi jelen-
t6ségl megnyilvanulasokban alkalomrol al-
kalomra véleményemet nem nyilt alkalmam
idejében kozvetlenil kifejezni, ami egy mun-
kakdzosség természetével sehogysem
egyeztethetd dssze. Ezenkivil a lap helyi ér-
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dekeit tartva szem el6tt, kénytelen voltam
olyan allaspontok védelmére, amik részben
elveimmel, részben &llasbeli érdekeimmel
vittek dsszelitkdzésbe.

Ezek utan, mivel a lap akcidiban kilono-
sen az utébbi id6ben érvényesiilé szempon-
tokat gy sincs mddomban ellenérizni s még
kevéshé velik szemben sajat szempontjai-
mat érvényesiteni, egzisztencialis érdekeim
arra inditanak, hogy az Erdélyi Fiatalok ko-
telékébdl kilépésemet ezennel bejelentsem.

Kolozsvar, 1933. marc. 22.

Baumgarten L&szI6 s.k.

Banyai Laszl6 egy évvel korabban még
helyeselte a politikamentességet; a Magyar
Gazdasagi Szdvetséggel kapcsolatban eluta-
sitja a csatlakozast, s hasonl6 okbdl helyesli
azt is, hogy Péterffy Jend igazaban mar nem
fémunkatars (Banyai L&szIl6 levele Jancso
Bélahoz, 1932. januér 20.) 54. Venczel Jo-
zsef levele az Erdélyi Fiatalok szerkeszt@sé-
géhez, 1933. méajus 30. 55. Cselekv§ ifjusag.
3. A “népvaldsag” hirdet6i. In: Virrasztas,
273-74. 56. Miko Imre: Antal Mérk és kore
= Korunk, 1970. 12.1876. 57. Az idézett le-
velek, beszamoldk és jegyz6konyvek masola-
tai a szerz6 birtokaban.
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Fekete Miklos

Het lépés

Kato Lukacs memorialéja

16. “Kéne a segitség, mert rengeteg a szilva a Szarmanyoldalon, s az idén megengedték,
hogy harmadaért leszedjlk, kiilonben ott rothadna el az egész termés. Nincs, aki 6sszegy(ijtse.
Uzentem Bagyba is Bencének, aki az iistot tartja, hogy hozza be nekem azt a két kadat, ami a
tavaly nala maradt, sazt a kicsi palinkat is, amivel egyezségiink szerint még adésom, de hiaba.
Feledékenyek manapsag az emberek. Kilondsen azok, akik leszedik a félét mindennek. Nincs
mit tennem. Egymagam vagyok, s a bagyiak bicskasok...”

17. Megkérdeztem a tanit6 Grtol, miért mondjak a bagyiakrol, hogy bicskasok, és megtud-
tam, hogy mondanak rdluk egyebet is.

- Ha a legény tul hetyke és félrevagja a tokfed6jét - mosolygott az éregdr -, ma is mond-
jak, csaléravagta, mert nylivott a flle, azt takargatja a gydngyos bokrétaval.

E sz6las gyokere pedig egészen Bathori Istvan Kerel6szentpali gy6zelméig nyulik vissza,
mikor is a vajda dsszefogdostatta az ellene kelt székelyeket. Vezéreiket Kolozsvar féterén fel-
akasztatta vagy lefejeztette, de legaldbb az orrat vagy a fiilét vagatta mindahanynak, a kdzszé-
kelynek is.

Azdta éneklik e vidéken:
Banjad szegény székely nemzet,
Hogy jogaid védelmezted,
Orrod-fiiled megcsonkaztak,
Szabadsagod megnyirbaltak...

Es hogy miért bicskasok? Mert mindig a csizmaszarhoz kapkod a keziik, ha nem tudjak
masképp bizonyitani a maguk igazat.

A legenda szerint a Bagyi varban volt egy kat, amelynek sohasem apadt el a vize, és amely-
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ben sokan latni vélték a beledobott arany ekét, meg talyigat. Miutan a kit beomlott, a forras a
hegy labanal tort utat maganak. Csemcsetének hivjak, és télen-nyaron labszarnyi vastagon
omlé vizével taplalja a Bagyi patakot. A var maga mar vagy szazotven éve eltiint, sok apré haz
épult bel6le a vidéken, de a kulcsa még ma is ott van valamelyik Bencze csalddnal. Ott még ma
sem szégyen a vasarnaponkeénti népi viselet... Hogy is van?...

Akkor gyere mikor mondom.

Csizmaéd sarka ne kopogjon...

- Hat erre a dallamra szoktak énekelni azt a keserg6 notat... Mar amikor éneklik. Mert

most mas a modi - az tilos.

18. “Négy cseber szilvat hoztam haza a szarmanyrol, itthon a kertben is lett vagy hat vé-
kanyi a részem: lesz palinka rogyasig. Csak az a baj, hogy a hatsé keritést a mult éjszaka letor-
te valaki, a hisos szilvat mind lerdztak a farol s elvitték, pedig az még érhetett volna az agan.

Nem hiszem, hogy idevaldsi ember tette...

Inkabb valamelyik tehenész lehet a tolvaj. Mert, hogy soha sem volt semmijiik, hat nem
tudjak tisztelni a masét. Amit meglat a szemik, a keziik nem hagyja.

Elfigyeltem pityokaszedéskor is, hogyan csinaljak. Reggel koran kimennek a krumpliféld-
re, aztan dolgozik az egész csalad fristokig. Akkor a gyerekek, merthogy iskolaba kell menni,
megrakjak a szatyrot, taskat, s gyorsan haza szepletnek vele, hogy még az iskolaba is elérje-
nek. Aztan tiz 6ra koriil hazamegy az asszony is ebédet f6zni, persze nem (ires koténnyel. Este
pedig mindannyian visznek Gjra egy-egy szatyorral, tarisznyaval. Ugy szalling6znak haza
egyenkeént, de naponta ellopnak két-harom vékanyit a kdzdsb6l, amig a szezon tart. Aztan
odaadjak borért vagy palinkaért valakinek, hogy karadcsonyra mar f6zni sem marad nekik
semmi. Akkortajt mar a tejet lopjak. Sajtot csinalnak bel6le, mert Ugy kdnnyebben értékesit-
het6, a borjaknak pedig jo a savo is.

Es hiaba all ott mellettiik a Papagajos. Megkinaljak palinkaval, s amig az egyikkel iszik,
addig a masik intézkedik. Ha el is kapjak valamelyiket, mit csindljanak vele? Ki feji meg azt a
sok tehenet, ha ezeket elcsapjak? Mert idevaldsi ember csak olyan jar be tehenésznek, aki ma-
ga isszereti a turot.

- Esetleg, ha a milicista &allanddan ott &llna, nem mernék elttlozni a dolgot - mondta mi-
nap a Papagajos. Mert azt mondja, egy kis lopas még csak megjarja, ha az ember a kdzdshol
veszi és nem esik a 16 tuls6 oldalara, mert ugye, mindannyian emberek vagyunk, s nem a feu-
dalista korban éliink, mikor az 6r levagatta a jobbagy két ujjat a balkezér6l, ha rajta csipte.

- A kezét kéne levagni, t6b6l az olyannak - mondtam, mire azt kérdezte, hogy akkor ki dol-
gozta volna meg a foldet, s én belattam, hogy igaza van. Minden szentnek maga felé hajlik a
keze...

309



pal6cfold 93/3

- Amikor még én voltam az elnk - morgolddott a Papgajos  masfél kil arpat s egy kilo
tor6buzat osztottunk munkanaponként. Akkor nem lopott senki, mert tudtuk, hogy a miénket
lopndk, de most, hogy csak az a tiéd, ami a kapudon beldl van, mindent hazahordanal, amit le-
het. Persze mindennek megvan a hatara.

Arra gondoltam, hogy valamikor igy kezdddott az emberré valas: gy(jtogetéssel..."

19. “Tegnap osztottak az erd6t. Nyilat hiztak, mint valamikor tették a falukdzdsség bir-
tokaval, ha Ujra parcellaztdk. Nekem a kert cseréjében jutott két rész. Egy szalasitas, meg ha-
rom oregtolgy. A héten haza is hozom, aztan szekérre rakom a zsendelyt, selmegyek arra, Ko-
lozsvar felé, mert azt mondjak, ott még el lehet adni. Kell a pénz, mert karacsonra hazajon
Annuska. Akkor jart itthon utoljara, mikor Regina mamat eltemettiik. Sirt, hogy alig tudtam
lelket verni belé, pedig nem volt neki rokona.

Akkor volt itthon Aronka is, a Kerekesék fia, de nem siratta meg a nagyanyjat. Lohaton
jott a havasbol, mert erdész lett 6 is, mint az apja volt, s mikor vége lett a tornak, nyeregbe (lt
anélkil, hogy valakit6l elblcsizott volna. Még a faradsdgom se kdszonte meg, hogy a temetés
kordl mindent elrendeztem. Akkor igértem meg Annuskanak a lovat ajaindékba, mert lattam,
hogy legszivesebben utina szaladna a legénynek."

20.“Nem érzem az id6t. Ha nem latnam ezt a szemem el6tt felcseperedett fruskat, nem
hinném el, hany éves vagyok. Most, hogy itthon van, s naphosszat a lovat ajnarozza, mind job-
ban emlékeztet az anyjara.

Azon tlin6dtem, mi lesz a sorsa. Nem szamitok arra, hogy itthon maradjon velem a falu-
ban. A lanynak az a sorsa, hogy férjhez menjen, s kdvesse az urat joban-rosszban.

O tgyis csak ajandék volt nekem a sorstol, hogy értelmet adjon a napjaimnak. Remélem,
majd csak felkeres néha, azutan is, hogy bekdtotték a fejét. Ott fenn a havason nincsen isko-
la...

Tegnapel6tt jott haza, ma pedig a Kerekesék fia is megjelent egy terii bikkfaval.

Azért hoztam, hogy megbocsasson, amiért a temetéskor igy elrohantam.... Nem tudok sir-
ni, ha 1at valaki, s én akkor jottem ra, hogy senkim sem maradt mér..., hogy magamra marad-
tam.

Lattam, Ugy nézte Annuskat, mint a halalra itélt rab a kegyelmi szét, s Ggy Kipirult mind-
kett6jiik arca, hogy kimentem a hazbdl, enni adtam a négy kabalanak, s ott licsérogtem az is-
talloban mig vacsorazni hivtak."

- Mondom - szélt Pap Janos egy alkalommal  egy napig sem volt normalis az az ember.
Vagy ha az is volt, l16bolondja volt vagy inkabb a 16-ajandékozas bolondja. Tudja, hogy mit
mondott nekem egyszer? Ez még akkor volt, mikor hazakeriltem a tanacshoz. Egy reggel hi-
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vattam, hat I6haton jott, s meg sem varta, hogy megmondjam, mit akarok vele, azt mondja ne-
kem: Egyszer még adtam valakinek ajandékba egy csikdt, a kzosnek meg, amint lattad, hetet
adtam, ugyancsak ajandékba. Hat most neked is ajandékozok egyet, mert tudom, neked soha
sem volt lovad. Viseld gondjat és prébald meg... prébalj olyan lenni, mint én. Még hogy én le-
gyek olyan, mint 8! Mint 6!1? Aztan a lednynak vett egy alméassziirkét valahol a Nyarad mentén,
s harom napig kinlédott vele, mig nyereg ala térte. Nyerget meg egyenesen Szebenben csinal-
tatott az 6reg szésszal, de olyat, hogy ha még mindig én lettem volna a tanacselnék, elkonfis-
kaltattam volna téle...

- Azt hogy? - szaladt ki a szamon a kérdés.

- Egyszer( dolog az - bokte ki a Papagajos. - Csak azt kellett volna rabizonyitani, hogy lo-
pott b6érbdl van... Mert, ugyebar, a krémozott b6r ma zérolt aru.

Amig beszélt, én arra gondoltam, milyen kdnnyen felfedi magéat ez a szészatyar senkihazi.

21.“Szamolgatom, hogy csak huszonét kilométer az Gt itthonrol az erdészhazig. Akar
nyeregben is kibirom odaig, ha mar nagyon fog hianyozni a lanyom: Ugy hataroztak, hogy ju-
niusban egybekelnek. Parosaval tan konnyebb az arvasag is... Csak azt nem tudom, hogy mit
kezdek akkor én a magam arvasagaval... Majd lesz valahogy.

Menjen csak és sziiljon gyerekeket, mert a magvaszakadt ember barmennyire eleven, még-
iscsak halott."”

22. “Lassanként meg kéne irni a lanyom lakodalmi bacsuztatojat. Nem tudom, miért van,
hogy egyetlen ép mondatot sem tudtam még papirra vetni. Pedig a hetedik falubdl is hozzam
jonnek, ha ilyesmi kell. Igaz, konny(i mesterség egy rakas kapatos asszonyt megrikatni, mert
azért 6k megiscsak tudjak, mit vallalnak azzal, ha férfit engednek az 4gyukba, de itt most ro-
lam van sz6. T6lem kell Annuskanak elblcsiznia, és Ugy érzem a hagyomanyos frazisok egyi-
ke sem fedi azt, amit én érzek, s amit 6 érezhet.

Végighongésztem a régi blcslztatdkat, de még csak hasonlot sem talaltam ahhoz, amit irni
kéne. Ezt nem lehet kaptafara hizni. Még a hagyomanyos jokivansagok sem t(innek igaznak:
Mintha valaki vaktdlténnyel akarna medvét 16ni.

Ugy latszik varnom kell még vele, amig egészen megbaratkozom a gondolattal, amig sza-
momra is éppen annyira mindennapiva és torvényszer(ivé nem egyszer(sodik beliil a dolog,
mint amennyire az."

23.“Ugy hallom a tehenészek dsszeverekedtek a veteményfoldek elosztasan. Azt mond-
jak, hogy az a Todor Gyula, az Uj f6kdnyvel6 az oka mindennek, mert valami svindlit prébalt a
nyilhGzasnal, hogy a kendereskert az ideval6siaknak jusson. Hat ez valamikor nem igy volt.
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Huztak nyilat akkor is, valahanyszor nyilfoldre jogos szabad székely telepedett meg a falu-
ban, mert mindannyiszor Gjra kellett osztani a kdzds foldet, meg az erd6t. De a kdzdsség na-
gyon nehezen fogadta be a jovevényt, éppen azért, mert kevesebb féldet birhatott a kdzdsbol
miatta. Es ha a jovevény végiil mégis beilleszkedett a kozosségbe, munkaja szerint a tébbiek-
kel egyenl6 rangl tagjava valt annak. igy adott a kozosség biztonsagot az egyénnek mindenna-
pi munkajahoz. Sajnos, hogy a biztonsag mar a malté: Tavalyel6tt a két viz kozott kaptam a
vetemeényfoldet, a tavaly mar a kendereskertben. Ha tudndm, hol kapom az idénre, érdemes
volna egy kis tragyat hordani ra, hogy teremjen is valamit, de nincs értelme a masét tragyazni.
Mozdulni sem érdemes amig semmi sem biztos, csak az egy bizonytalansag.

Hej, pedig mar van négy esztendeje, hogy nem volt ilyen j6 szanat."”

24, “Ugy nézem, nem csinaltam rossz vasart a léval, amit Annuskanak vettem. Hosszu
Iéptd, gyors, okos allat. Olyan a jarasa, mint egy nagy leanyé. Azon tin6dém, mi lett a sorsa
végil annak a csikénak, amit a habord végén Gyimesben hagytam: az is ilyen volt, csakhogy
sokkal olcs6bban kaptam, mint ezt, de hat a j6 16 olyan, mint a jo barat, azt nem is lehet meg-
fizetni.”

25. “Meggyiilt a baj a kozosben a vaddisznok miatt, s nincs mit tenni. ElGre lattam ezt én
mar az 6sszel, és mondtam isaz elnéknek, hogy ha mar a kertcserénél vermelik el a dugvéanyré-
pat, legalabb keritenék be. Két nap alatt meg is csindltam volna a keritést, de sokalltdk, amit a
munkaért kértem. Hat most csak lassak, mit csinaltak, mert a minap a Béresék nagyobbik fiat
is megkergette a vadkan, a mult héten pedig a brigadosrdl hasitotta le a nadragot, mert oda-
ment a legény h6mér6zni, s megzavarta a kondat a lakmarozasban.

Az este pedig, amint beszélik, a tanacselnok allt lesre puskaval, meg az 6rsparancsnok,
hogy legalabb a vezért kilgjék. Azt mondjak, van vagy harom mazsas, az agyara pedig egyene-
sen félelmetes. Holnap megnézem én is magamnak.” - irja Eszkael és ime hozza a Papagajos
kommentarja.

- Mondja meg nekem, hogy egyéltalan lehetett-e normélis ember, ha odaéllt egy somfahu-
tyurdval a vaddisznok kozé, kiilén valasztotta a tobbitdl a kant, s kezdte hajtani a falu felé,
utdna meg ott csortetett az egész konda, mig a faluvégen Fodorné észre nem vette, s nem kez-
dett el torkaszakadtabdl orditani.

A kiabalasra szétszéledt a csorda, a vezér kan pedig szembefordult Lukaccsal. Megallterre
bezzeg 6 is, s még jo, hogy nem csinalt a nadragba, mert ott alltak egymassal szemben, alig 6t
Iépésnyire, s csak alltak mozdulatlanul, percekig.

A faluvégen 0sszefutott asszonyok Ugy elhallgattak ijedtiikben, mint szar a fiiben, mig az
6zvegy Bajkoné el nem ajult, mert azt mondjak Lukacs néha esténként meg-meglatogatja. Hat
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ahogy elajult a fehérnép, az asszonyok felemelték a hobdl, s bevitték Fodornéhoz, Lukacs pe-
dig csak allt ott tovabb, farkasszemet nézve a vaddal. Végill a kan meglnta a szemez6dést,
megcsovalta a fejét, felcsapta a farkat, s eloldalgott az erdé felé.
Lukacs még allt ott egy darabig, allt ott egymagaban, aztan egyenesen a kocsmaba ment.
Soha nem lattam bertgva, de akkor megartott neki az ital. Egész nap csak a vén Fodornét
szidta, hogy fene a torkaba, azt mondja behajtotta volna a kondat a Barthakertbe, hogy t6bb
kart ne csinaljanak, ha a vénasszony nem kezd kiabalni.

2 6. “Tegnap szembenéztem a vadkannal. Kicsit belefaradtam a dologba, mert a szemem-
mel tartottam fogva a bestiat, mig el nem menekiilt el6lem. Pedig amikor Bajkdnét dsszeszed-
ték a hobdl, azt hittem, odanézek, aztan vihettek volna engem is.

Furcsa gondolatok rohantak rdm az alatt a néhany perc alatt. Most sem tudom, nem csi-
naltam-e rosszat azzal, hogy elhajtottam onnan, mert amig a vaddisznok 6rzik a répat, addig
emberfia nem megy oda lopni. Bantott az is, hogy annak idején meghajoltam az Uj szélnek, s
Onként odaadtam minden birtokom a kdzdsbe, hisz semmi sem gy tortént azutan, ahogy én
reméltem. Teljesen Uj érték( rendje alakult a dolognak, s a verseny szelleme nem becsiiletes.
Lelkiismeret bantott azért is, hogy akkor, a habort elmdltdval nem mentem vissza Gyimesbe
azért a lednyért. Most azzal mentegetem magam még 6nmagam el6tt is, hogy azért nem men-
tem, mert nem akartam a lany vagyonabdl meggazdagodni.

Most, hogy a lanyom nagyapja meghalt, elmentem és megnéztem a féldet, amit az ottaniak
adtak Annuskanak anyai 6rokségiil. Ott nincs kdz0s gazdasag, hat kincset ér a fold, bar nem
terem meg mast csak a pitydkat, rozsot és a zabot. Gondjat viselném én magam is, ha nem vol-
na olyan messzire innen, hat odaadtuk m(velésre a rokonoknak, felébe. Most, hogy két l6nak
kell enni adni, nyaron szénat csinalni mi is odamegyiink. Vajon nem sziil-e ez bajt, ellenséges-
kedést?

Es vajon, tartananak-e szivesen par darab juhot ott a legel6n az én Annuskamnak is? Mert
a sajtot, amit a nyaron vittem neki Keresztirra, nem 6k adtak, ahogy én azt mondtam, hanem
magam vasaroltam Remete patakdban Székely Sandortol, a delnei bacstdl, a baranyt pedig a
vén félszem(i Tatartdl, a Pélfalvitdl.

Azt mondjak a régiek, hogy aki 6lIni akar, el6szor késziiljon fel a halalra. Nos, én amikor
azzal a somfabottal elindultam, nem gondoltam arra, hogy 6ljek. Csak a hajtdkertig akartam
elgardirozni a vezérkant, de amikor szembefordult velem, hirtelen mindennel szdmot vetet-
tem. Nem tudom, miként lehetséges, de egyszeriben olyan dolgokra, félretett kérdésekre kap-
tam megoldast, hogy a végén magam is elcsodalkoztam rajta.

Minden eszembejutott, amit elmulasztottam életemben, még az is, hogy a Papagajosnak
egyszer igértem egy pofont, és hogy Annuskanak még sohasem arultam el, hova astam el a
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barsonyos hiively( kardom. Azért valahogy azt is tudtam, hogy most nem halok meg.

Es azt is tudtam, hogy most azonnal déntenem kell, hogy olyan valaszut el6tt allok, ami
egyszer s mindenkorra meghatarozza a jévémet. Képzeletben mar at is ugrottam a felém ro-
hano vadallaton. En lattam 6énmagamat, a régi, fiatal Eszkaelt, amint a muszka lehlzza I4-
bamrol csizmat, vagy amikor ott a Szépviz mellett fejbevertem azt a méasikat.

Tudom, Annuskanak én nem valaszthatok jov6t. Abban kell segitenem, amit 6 valaszt ma-
ganak a sok lehetséges kozill.

Erzem, mint akkor is éreztem, mikor a barlang fol6tt a medvét nyGztam, hogy haladékot
kaptam a sorstdl, mert valamit, nem tudom még mit, de valamit véghez kell vinnem."

2 7. “Hej, hogy micsoda élet van ott fenn az erddn!... Csupa virag és madarének, valami
nagy, titokzatos feltdimadas: vagy nem is lattam még soha ilyen tavaszt, vagy mindig is ilyen
volt az, csakhogy én nem vettem észre, mert nem jartam nyitott Iélekkel. Nem tudom.

Megnyugtato volt még a zivatar is, pedig Ugy csattogott, mintha sohasem akarna végesza-
kadni. Aronka mondja, hogy idén ez volt az els6 igazi zapor, s hogy most mar kozeledik a nyar,
lassanként késziilhetlink az eskiivére.

Nem akar lagzit, mert jobban illik arvasagunkhoz a csendes beszélgetés, mint a dinom-da-
nom. Pedig sokan eljonnének ra, hiszen nekem rengetegen tartoznak: Az a pénz, amit az (j
parnak adnak ilyenkor, mindig is kélcsénadott pénz volt, s én sokaknak adtam.

Olyan volt a fiatalsagom. Hivtak, mert remélték, hogy majd visszahivom, ha magam is
megndsulok.

Egyszer azt mondta nekem a Papagéajos, hogy az én helyemben még akkor is megnésiilne,
ha tudnd, hogy harmadnap elvalik. Nagy daridét csapna, hogy a befolyt pénzbdl kocsit vehes-
sen maganak, mert manapsag ezt mindenki igy csinalja, nem pedig “Zabhengeresekre” aldoz,
mint én. Azt mondta: olcsobb a benzin, mint a széna, mert nem kell érte megizzadni.

En 6rvendek annak, hogy Annuskaék nem akarnak senki el6tt kalapolni. Egyébként ugy
hallottam, hogy a kdzdshen is lovaskocsit kell csindltassanak, hogy azzal furikazzék az elnok,
és a benzin maradjon a teherkocsiknak."

2 8. “Kibékiiltem az Istennel. Nem gy mintha éreztem volna, hogy valamelyikiink orrol a
masikra, nem is Ugy ahogy a tékozlo fil tért meg apjaurahoz a példazatban, hanem Ggy, ahogy
az ember egy borg6zos éjszakai szovaltas utan az édes testvérével békil meg masnap.

Kicsit sokaig tartott nalam ez a boros hangulat, talan éppen azéta, mikor utoljara a Kéme-
zBn jartam, a régi kapolna romjainal.

Ez ott van a Vargyas-patak szurdoka fol6tti részen, ahol a medve megmocskolta a csikdi-
mat, s én azdta sem jartam arrafelé a tegnapi napig.
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Eredetileg Dob6 pusztajara indultam, hogy megkeressem azt az 6reg harsfat, amit ott lat-
tam, mikor Moldvaba mentem volt, de a vizvalasztd gerincén talaltam egy szebbet, ami gon-
doltam megfelel a célnak: Faricskalni akarok bel6le majd, ha megérem a telet.

K6mez6tdl a Kormos forrasa felé kdvettem egy csapast, amig egyszer csak doghus biize
Utdtte meg az orromat. Lehet6leg a széllel szembe cserkészve valahogy megkdzelitgettem a
helyet, de amikor mar nem birtam tovabb a szagot egy kis vargabet(it csinaltam a gerinc felé,
ahonnan aztan meglattam a tetemet.

Egy marha-el6 volt kerékkot6 lanccal odakdtve egy fahoz, hat gondoltam jo lesz vigyazni,
és felméasztam a tet6re.

Ledltem és vartam.

Es amikor a medve megjelent a lakomara, megjelent a hatam mogoétt is a vad6r, meg egy
milicista. Mindkett6jlik nyakaban tavcsd, vallukon golyds puska, és csorgott réluk a verejték.

Tudakoltak, ki vagyok, s mit keresek arra, mert az tiltott teriilet. Valami fénokok jarnak
oda vadaszni, hat jobb ha elballagok hazafelé.

Végigtapogattak, mint valami rablot, hogy nincs-e fegyver nalam, a csendér meg belemar-
kolt az agyékomba.

- Hény lovet(i ez, 6reg? - kérdezte rohdgve, s jol megszorongatta a heréim, aztdn megint
megkérdezte, hova valosi vagyok és hogy hivnak.

- Szentmartoni - mondtam.

- Mit mond? - kérdi erre a vaddrtél.

- Martinishol vald, s Ggy hivjak, Kat6é Lukacs - mondta a vad6r, mikdzben a déghust kém-
lelte tAvcsovén at.- Engedd Utjara, mert mar ott vannak - intett aztan fejével a volgy felé.

- Leléphet - mondta most emez, és lattam tévelygett a keze, végil a fegyvert emelte a sze-
méhez, igy észrevettem, hogy azon is van gukker.

Elindultam K&mez6 felé, de éreztem, hogy muszaj megfordulni és azt is lattam, hogy en-
gem Kisér a tavcso keresztje.

Nem szaladtam el, ahogy 6 azt hitem szerint remélte. Még vizelni is megalltam, pedig nem
kinzott a sziikség, és vartam mikor Unja meg mar a jatékot, de @ is tiirelmes volt és lattam, sze-
rette volna, ha minél hamarabb elt{in6k a szeme el6l.

Amikor a kapolna falanak omladékan végre leiiltem pihenni, két helikopter is elzlgott a
fejem folott, sén arra gondoltam, barcsak annyi helikopter jonne mar egyszer, hogy az eget se
lassam t6liik, mert mi tagadas, ahogy ltem még mindig sajgott a két golyd a labam koz6tt.

Nem tudom meddig bébiskoltam ott a kéveken. Arra ébredtem, hogy megint a fejem f616tt
repilnek az éridssmadarak, méghozza annyira alacsonyan, hogy a benne ul6ket is lattam egy
pillanatra, s egyszer csak Ugy éreztem, mintha finom, h{ispermet széllna ala a gép nyoman iz-
zadt arcomra, és a leveg6 mintha vérszagu lett volna.

Akkkor hatadroztam el magamban, hogy vasarnap elmegyek a templomba, utdna pedig fel-
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kolt6z6m a lanyomékhoz a havasra.

Mar csak azért iselkdltdzom egy kicsit a falubol, mert att6l, amit az Ujsagok irnak, kinyilik
zsebemben a bicska.

Ez még nem megfutamodas, bar kisértetiesen hasonlit ra. Egynapi jar6fold, akarmikor ha-
zajohetek. Igy legalabb atadhatom Ferencéknek a lakast, amig egy kicsit rendbehozzak az 6
hazat.

Szerencsétlen sors jutott neki is ebben az életben. A fiatalsagat arra aldozta, hogy hazat
vegyen a varosban, aztan férjhez adta leanyat, s amire nyugdijba keriilt lebontottak a feje fo-
lul a fedelet. Annyi pénzt se adtak érte, amennyivel az itthon hagyott bennval6t kitataroztas-
sa. Pénzt ugyan nem tudtam adni neki, de a szarufanak val6 feny6t, s egy kdbméternyi deszkat
felajanlottam segitségll, elvégre a nagyapaink testvérek voltak. Odaadtam a maradék csere-
pet is, mega zsindelyt, amit kolozsvéari utam utan hasitottam, aztan mondtam, hogy lakjon na-
lam ha akar. Azzal kdszénte meg a josagom, hogy a kezembe nyomott egy Gjsagot: Sajat sze-
memmel lassam, mi kdvetkezik ezutan.

Lebontjak a hazakat még falun is, hogy senkinek se legyen semmije, egyik se legyen k-
I6nb mint a masik. Akkor meg azt csinalhatnak mindenkivel, amit akarnak, mert a gyomor
nagy Ur.

Néha azon tlin6ddm, nem jobb-e a Papagajosnak, hogy sohasem volt semmije. Most sem
lesz mit sajnalnia, ha témbhazba kéltoztetik, mert mindig a méaséban lakott. A kocsméban is
addig Ul a féldeci mellett, amig valamelyik jovevény meg nem szanja. Kiszurjak a szemét egy
korty itallal, aztan a szeme lattara lopnak mint a t(iz.

A minap megtudta, hogy a bagyi Bence mégiscsak elhozta a palinkat nekem, hat alkonyat-
kor csak beallitott hozzam. Megkinaltam, mert egyediil nem esik jol nekem az ital, aztan csak
hallgattam, amint fiatalkori éiményeit mesélte. Azt mondta, hogy ez a nagyfénok, aki most a
mi vidékiinkre jar vadaszni, valamikor egyiitt (lt vele a sitten.

- Ugy verték, mint egy lovat - mondta két pohar kiststi kézott -, de nem vallott semmit.

- De hat mit isvallhatott volna a szerencsétlen? Mert hat csak az a b6rond, amivel elkaptak a
brassdi allomason, az ragadt a kezéhez. Lopta, s fogalma sem volt, hogy ropcédulak vannak
benne. Hat igy keriilt a sittre lopitikai okokbol - réhdg6tt rajta nekitiizesedve. De azt mar elfe-
lejtette, hogy 6 meg a papagajokkal vivta ki az elvtarsak rokonszenvét, hogy ugyanugy a fal-
nak allitotta 6 is azokat, akik hittek neki, mint az a masik.

Arra gondoltam, hogy most megadom neki azt a bizonyos pofont, de csak annyit mond-
tam, hogy tébb palinkat nem adok, mert latom, mar a sajat vackat ugatja.

Sértédotten ment el, nem is kdszont, pedig nem én emlegettem az osztalyharcot, hanem 6,
hogy (itné meg a ragya!"
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29. “Hét lépés az istallo sarkatél jobbra, ugyanannyi onnan a vén kértefa iranyaban,
elére. Ha felmegyek a havasra Aronnak is megmondom hol keresse, ha majd egyszer sziiksége
lesz ra. Ki tudja?

Azt is megmondom, hova tettem a kutyabdrt. Mert eldugtam, hogy ne talaljak meg, ha ku-
tatni jonnek érte. Az allam nemzeti vagyonnak tekinti az ilyesmit, pedig csak csaladi ereklye,
mégis azt mondjak, a levéltarba kell adni “megd&rzésre”. Hat nem &riztiik mi csaladilag 1612
Ota mostanig eléggé? Még a pecsétje is sértetlen, azzal a harom sarkanyfoggal a cimerben. An-
nuskanak hagyom, ezért akartam, hogy mindketten viseljék az én csalddnevemet isaz 6véekkel
egydatt.”

30.- Mégitthon lakott akkor - mesélte nekem Papp Janos egy alkalommal -, amikor jott
a hir, hogy Aronkaék csaladostol szokni akartak, s hogy elfogtak 6ket a hatarnal.

Aztan vagy két nap mulva érkezett isa milicista valami Kiraly nevezet(i megyei trral, aki
azt mondta Lukacsnak, hogy Aronkéaékat bezarjak, mert nyugatra akartak rekkenteni a ku-
tyabdért, amit mar rég le kellett volna adni a levéltarhoz. Engem hivtak, meg a tanacs kocsisat
is tanuként, amikor Lukécsot faggattak. De hat nem is kellett sokaig faggatni, mert ahogy hal-
lotta, mivel vadoljak a fiatalokat, csak felnyult a mestergerenda folé, egy darabig matatott va-
lamin, aztan el6szor egy faszeget hizott el§ onnan, utana egy szuvas deszkadarabot, végul egy
ondobozt emelt ki a gerenda vajatabol.

- Azt pedig, amit az ir mondott, én nem hiszem el, mert nézze, a kutyabdr itt van - mond-
ta, s olyan szemekkel nézett koril, mintha 6lni akarna. Nem gy6zém eleget mondani, hogy
nem volt normalis! Ha méar annyira ragaszkodott ahhoz a b6rhdz, miért mutatta meg? Hat per-
sze, hogy elvették téle, s “kusztogyiaba” tették a megyénél, hogyha latni akarja, ott akarmikor
megnézheti.

Szoval igen kdnnyen hagyta magat atejteni, aztan siirgésen el is kdlt6zott a falubol egy id6-
re, fel a havasra.

31. “Mara masodik unokammal terhes a lanyom, ideje volt feljonndm, hogy segitsek ezt-
azt a haz koriil, mert Aron egész nap az erd6t jarja. Megszaporodott a dolga, mert hol medvé-
re, hol meg szarvasra jarnak vadaszni a kérzetében. Olyankor aztan mindig 6ssze kell gy(jte-
nie a fegyvereket par napra a vidék dsszes vadaszaitol, s hogy jobb legyen, 6 is le kell adja az
oveét. Azért vicsorog, hogy nem biznak benne; pedig tudhatna, hogy a megbizhatatlan ember
senkiben sem hisz mar a vilag kezdete Ota.

Csak (il lehajtott fejjel a kopjafak kozétt a kispadon, s 6rak hosszan at hallgat. Ha pedig
Annuskara téved a pillantasa, villan egy keser(it a szeme, aztan elfordul, s hallgat tovabb.

Az este kés6n jott haza, mert kif6zette a bordkabogyot. Lett vagy negyven liter feny6vize,
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s én azt hiszem, csak a lovaknak készonheti meg, hogy azok (nélkiile is) hazatalallak.

Valahogy becipeltem a hdzba, Annuska levetk&ztette, lefektette, 6 meg csak azt motyogta,
hogy mar nem Szentmartonbdl, hanem Martinisbol valé, igy mondtak a megyénél, igy irja az
Ujsag.

Nem szégyellte el6ttem a felesége hasat simogatni, dadogott, hogy belepirultam, végil az
abécét kezdte daralni a masféléves kis Attilanak, mert hogy ezutan otthon kell megtanulja a
gyermek az Gsei nyelvét.

Lassan alomba sirhattdk magukat mind a ketten, mert mikor a lovaktol bejéttem, mar
aludtak.

Aldott jo természete van, hogy ritkan rag be, s akkor is ilyen csendes. Csak a szeme ne vil-
logna olyan vadul, amikor jozanul a sirok kozott dl."

32. “Nem vezet jora ez a nagy b6ség. Naponta jénnek holmi urak a megyétél. Ozet, szar-
vast, vaddisznot I6nek, ladaszéamra hozzéak az italt, lakméaroznak, aztan teletdmik autdikat
hussal, mig bent a varosban a plebejusnak csirkeaprélékot osztanak porcidra. Olyan csirkét,
amelyiknek nyolc-tiz laba és négy-ot feje van.

Nekiink jut ugyan a hishol is, az italbol is rogyasig, csak azt kototték a lelkiinkre, hogy sen-
kinek se adjunk bel6le. Ne tudja mas.

A medveetet6hoz is kildtek a mult héten egy tin6t, hogy vagjam le, s adjam a komaknak,
de kéar volna érte. Szép, kovér, pirostarka, s a farka hosszu, vékony, a b6re meg rancos, hat
hogy adtam volna a medvéknek. Kicsaptam a fiire, hadd legelésszen, s a vadaszvacsorak mara-
dékat tettem az etet6be. Ha valaki megkérdi, hogy miért nem vagtam le, majd azt mondom,
nem volt ra sziikség - értse, ahogy akarja."

33.“Gyo6nyori most is az 6sz itt. Es jo tudni, hogy egyetlen falevél sem hull le a fardl, ad-
dig mig a honaljéban é16 riigyet, a jov6 tavaszi élet biztositékat be nem érlelte. Igy kellene va-
lahogy éIni az embernek is.

De vajon jon-e tavasza, jon-e nyara egyaltalan a magunkfajtanak, ha nem mondhatjuk
mar: sziil6féldem, falum, Edesanyam?..."

34.“A rokonsaghol, a varoslakok kozll mar éten vették Gtjukat az itteni biztos bizonyta-
lansagbol a lehetséges halalnak: azt mondjéak, hogy a hatarzonaban felszolitas nélkdl leldvik a
nyugat felé igyekvéket.

Ha sikerdl is nekik atjutni, gydkértelenek lesznek barhol a vilagban, mert olyan a mi faj-
tank: Csak itt van itthon, hol ismerds a szd, legyen az akar bolcs6dal, akér szerelmi ének, akar
siratd.
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Ezt probaltam megmagyarazni Aronéknak is a minap, mikor a kitelepedés gondolatat la-
tolgattak Annaval, de 6k azzal érveltek, mekkora felel6sség harul a szlil6re sajat gyermekével
szemben.

- Mit mondjak majd neki - kérdezte Aron -, ha majd egyszer a mellemnek szegezi a kér-
dést, hogy miért nem tanulhatott az anyanyelvén, tehat magyarul?"

35. “Meglehet, hogy csakugyan elmennek.

Magukkal viszik sajat arvasagukat, mint csiga a hazat, az enyémet meg itthagyjak nekem.
Pedig foggal-kérommel kéne ragaszkodniuk ehhez a foldhdz és megallni: allni a sarat s nem
adni &t a helyet azoknak, akik a hegyeken talrol jonnek. Jonnek, csak jonnek, s kitdrjak a he-
lyér6l az itteni népet, aztan lezillesztik a munkat, ténkre silanyitjak a foldet.

Ha meggondolom, nem is tehetnek masként. Nekik sohasem volt sajat foldjik. Mindig a
méasét mivelték és gyllolték, mert megkdvetelte az izzadsdgot. Aztan a foldreform utan ha-
rom évvel jott a kollektivizalas. Nem tanulhattak meg, hogy mit jelent: az enyém. Es hogy
most sem tudjak, lopnak, gy(jtdgetnek a manak élve, mert érzik, minden bizonytalan.

Azok pedig, akik itt sziilettek hetvenhetediziglen, ha nem akarnak lemaradni e botcsinalta
honfoglalok mogott, kénytelenek nyalni, lopni mint amazok, mert ha nem fajnak veliik egy ki-
gyokovet, allas nélkil maradnak.

A fiatalja mar szégyelli a kapanyelet, pedig ez a fold eltartand még mindannyiukat, csak
szeretni kéne s dolgozni becsiilettel."

36.“Amikor 6nként odaadtam a foldem, ramsiitétték, hogy kelekotya vagyok. Pedig csak
a hurcoltatast akartam elkeriilni, mint ahogy el is kertiltem. Egyébként én is otthagytam volna
a fogam a dobrodzsai mocsarakban, mint a tbbiek.

Lam, igy is elkésziilt az az arok, nélkilem.

Senki sem tudja, mit éreztem, amikor azt a negyvenkét holdat odaadtam, de adtam, mert
olyan id6k jartak... Most meg menekiil mindenki a vidékrdl, mint a patkanyok, hastllyed a ha-
jo.

Es hidba bongészem a bibliat, nem talalok benne mas megoldast, csak az allhatatottsagot.
Azt hiszem az a baj, hogy a fiataloknak nincs hitiik. Nem énmagukban keresik azt, amiben
hinni szeretnének, hanem valami kézzelfoghatdt akarnak. Valamit, ami “van”, barmilyen si-
lany is: legyen az - és az 6vék legyen.

Aronék is, most 6nként lemondanak a sovany verébrél a holnapi tuzok reményében, pedig
Annuskanak ott volna a Gyimesi birtok, abbol urasan meg lehetne éIni, s ha mar mindenkép-
pen kocsit akarnak, van béven mit eladni, miért nem vesznek egyet?

Lent a faluban a kert tele van gylimolcssel, csak mellé kéne allni. Csak ribizlib6l tébb mint
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hisz veder bor volna elado, a szilvabol meg lesz vagy masfélannyi palinka, s ha eladjak a fe-
ny6vizet is, mar ott van a kocsi ara. Azért az afonyalevet mégse szeretném ha eladnak: azt
hagyjak meg nekem, vigasztal6nak."

37.“Nem gondoltam, hogy ilyen hamar megsziletik a kislany. Mert ezt, hogy kislany lesz,
valahogy tudtam én mar el6re. Annuska is, csak oktéberre varta, hat meglep6dott, amikor je-
lentkeztek a fajdalmak. Szerencsére éppen itt voltak valami urak a megyét6l, s amikor men-
tek, bevitték 6t is a sziilészetre.

Igaz magukkal vitték a pirostarka (isz6t is, darabokban. A mackdknak csak a csontosa ma-
radt, de hat azoknak jo lesz gy is. Nekem egy falas sem esne jol bel6le, ezért csak annyit tar-
tottam meg, amit Aronnak s a gyereknek vacsorara megsutéttem.

Mikor a fiticska lefekiidt, Aron kinyitotta a fegyverszekrényt, s megmutatta az 0j puskat,
amit az urak hoztak neki. Olyan tavcsdves, golyds fegyver, amilyent a Kémezén lattam, ami-
kor a milicista megszorongatta a tokémet. EImondtam egyszer Aronnak az esetet, s csak kaca-
gott, de most a kezembe adta a fegyvert, s azt mondta nézzek bele, nincs megtdltve.

Nézegettem. Aron kézben arrél beszélt, hogy két nap milva megint jon a helikopter med-
vére, ezért nem mehetett Annuskaval a klinikara, de reméli hamar vége lesz a felhajtasnak, s
akkor majd utdna megy, hogy hazahozza.

Beraktam a puskat a helyére, s miutan megittunk egy-egy poharnyi fenygvizet, kinéztem a
lovakhoz. Mire bejéttem, Aron mar aludt, én meg arra gondoltam, hogy bizonyara bezérta a
fegyverszekrényt, tehat nem nézhetem meg még egyszer a puskat, s lefekiidtem én is."

38. “Reggelre mintha mindent behavazott volna, tigy ellepte a fakat a dér. En meg csak az
estét vartam, hatha még egyszer kézbevehetem azt a tdvcsdves fegyvert, de hidba. Kint kellett
lefekiidndm az odorban, a lovak fél6tt, mert nylizsdg az erd6ben a sok varosi ember, bent az
agyban az én helyemen is kettd aludt bel6lik. Sa tetejébe az egyik, a civilruhas, azonos az én
kémez6i ismer6sommel.”

39.“Ma reggel Aron azzal kelt fel, hogy a Cekenden kell varnia az urakat. Adjak reggelit
a gyereknek, aztan csak a lovakra legyen gondom, & a gyereket leviszi Homorddra, mert igy
sz6l a parancs.

Elmentek.

Ahogy felsitétt a nap hullani kezdett a sargult falevél, délre mar vastagon takarta a foldet.

Az istall6 padlasan alltam, s arra gondoltam, hogyha csak egy-két cserepet elmozditanék a
tetdn, éppen az etet6hoz latnék a csupasz agak kozott. Megint a fegyver jutott eszembe.

A fegyverszekrény nem volt bezarva.
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Visszamasztam a padlasra, s a szemem magassagaban elcsdsztattam két cserepet: egyet
fel, egyet lefelé, aztan a tdvcsovon at kémlelni kezdtem az erd6t.

A véres koncokat hamar megtalaltam, de a koma nem volt még ott. Lehet, hogy még nem
éhezett meg, vagy megszimatolta volna a veszélyt? Nem tudom.

Kicsit elszunnyadtam a varakozasban, s arra ébredtem, hogy lent ropognak a fegyverek.
Mire Ujra befogtam a tavcsébe az etetét, mar éppen az utolsdkat ragta az oriasi dog, s én az
ide-oda szaladgalo uracsokat célozgattam jatékbol, egyenkeént.

Mert 16ni még akkor sem I6ttem volna rajuk, ha lett volna téltényem. Miért éppen én csi-
naljak nemzeti hést az ilyen tetvekbdl?

Mire a fegyvert elrejtettem, s a cserepeket visszaraktam a helyére, mar hallottam is a mo-
torzlgéast. Jottek seregestill, kurjongatva hoztak a bundast, dicsérték egymast, s én elszégyell-
tem magam: hol itt a lovagiassag?

Alkonyat elétt mentek el Aronnal egyiitt. Visszaloptam a fegyvert a helyére, ellattam az
allatokat, aztan aludni szerettem volna, de nem jott alom a szememre, mig az agynemdit ki
nem cseréltem. Most meg azt almodtam, hogy ott ténfergek a barlang f616tt, s a csikimat si-
ratom."

40. “Negyven véka szilvat szedtem a kertb6l, a szarmany-oldalrél meg huszonhat véka
lett az én részem, sz616t is vettem vagy 6t mazsanyit, lesz borom b&ven.

Az este bellt hozzam a Papagéajos, mintha semmi sem tortént volna, s arrdl faggatott, mi-
ért kellett Aronéknak bekoltdzni a varosba.

Mondtam, hogy el6léptették, most mar nem a havason nének fel a gyermekei, s ott a me-
gyeszékhelyen jarnak majd iskolaba.

Lattam rajta, hogy valami furja még az oldalat, hat el6vettem egy kisiiveg afonyalevet, s
toltogettem neki, mig végul kibokte:

-Nehogy azt mondja, hogy nem tudok a dologrol!... Mar két napja, hogy mindenki csak azt
beszéli, Aronék Pestrél irtak nekem, hogy immar nem jonnek haza, azért ha lehet, az Annuska
lovat még egyel8re ne adjam el.

Ugy nézett ram, olyan gy6zedelmes pillantassal, hogy azt hittem, azonnal a torkanak ug-
rom, de hirtelen eszembe jutott, hogy egyszer mar beugrottam a mesének, hat csak legyintet-
tem, hogy hazugsag az egész, mire egy képeslapot vett el6 a zsebébdl, s ledobta elém az asztal-
ra.

Lattam, hogy az Annuska irasa, hat szerettem volna elolvasni, de egy par percig képtelen
voltam megmozdulni. O nydlt utana, s olvasta el nekem, amit mar elmondott."
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41. “Mar két hénapja élesztgetem magamban a holt reménységet: hatha mégis hazajén-
nek onnan. Egyébként miért irtak volna, hogy a lovat ne adjam el?

Miota a levél megjott, mar kétszer jart itt egy civil, hogy mit tudok roluk, de nem mond-
hattam semmit. Ok bizonyara tébbet tudnak mint én, mert hiaba irtam levelet, nem jott ra va-
lasz.

Legkozelebb, ha érdekl6dnek, megmondom: faggassak a temet6t, ne engem."

42 .“Sziirke granitbdl rendeltem magamnak sirkovet. Simat, egyszer(t. Sokba keril ez igy
is, de mit tehetnék: én kell kifizessem, mert nincsen mar unokam. Oda allittatom a feny6fa
ala, a dédapamé mellé. Onnan majd messzire ellatok.”

4 3. “Hét lépés az istallo sarkatdl jobbra, ugyanannyi onnan a vén kortefa irdnyaban, e
I6re. Kinek mondjam?”

44 . “Szeretem ezt a vén fenydfat.

Alatta Gltem akkor is, mikor a kdzségi biro kocsija bedélt a sancba.
Most nekem volna kedvem kiéltani:

Gyertek halottak, segitsetek!

Rajottem én is olyan vagyok, mint a tdbbiek. Menekiilok. Nem masként ugyan, csak az
id6ben bujdosok, erre-arra, s még mindig gy érzem, hogy reménységre sziilettem.

Megmagyaraztam magamnak: Azért bukott meg itt minden, mert gy a fold népe, mint a
vezetdi, Ugy lelki, mint technikai szempontb6l éretlenek voltak és azok ma is Krisztus tarsa-
dalmara, szdval arra, amit most masképp neveznek: Hiaba alltam félre a tulajdon féldem mel-
161, a jobbagybol nem lehet par év alatt proletart csinalni, mint ahogy az oroszlanok sem gy6z-
hetnek a szamarak felett, ha szamar a vezérik, a szamaraké meg oroszlan.

Gondolkozom, mit tehetnék még ebben a halalraitélt faluban. Es vajon hiba-e, hogy csak
jatékbol 16voldéztem le Gket ott fenn a havason. Egyiket a faluért, mésikat meg azért, mert hi-
&ba olvasom az Ujsagot, nem talalok benne egyetlen ismer@s helységnevet sem. A harmadikat
azért, mert nem nevelhetem az unokaim - el(izték innen -, a negyediket, mert halalra itélték a
temet6nket.

Csak (l6k leend6 sirhantom felett, a fényesre csiszolt granitnak vetve hatam, kdrés-koril
hajdani nemzetségem diiledez6 kopjai kdzott és mar a lelkiismeret: Egész életemet eljatszot-
tam, s amikor a sors a kezembe adta a sarkany fejét, megkegyelmeztem neki.

Lenézek a labam el6tti volgyben kigy6zo aszfaltra és szeretnék elindulni én is, de tudom, a
labamra tekeredne az Ut szalagja, hogy megkdsson: Maradni kell.

Hatha egyszer még azok is visszajonnek, akiket elsodort a nyomor. Vajon, azt a napot meg-
éri-e ez a szlirke kg itt?"
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45.

“Tegnap kint jartam a temetén.

Valaki nem fér a b6rében, hogy két helyen is megkarcolta a csiszolt kdvet, pedig még meg
sem haltam. Az este Papagdjos bejott a palinka szagara, s hogy megkinaltam, azt mondta, le-
het hogy a medve volt. Hat én kirdznam a b&réb6l azt a medvét, ha a kezembe keriilne - mond-
tam, mire azt felelte, hogy még szerencsés vagyok, mert mashol méar a vaddisznok fel is szén-
tottadk a temetét.

Nem hiszem én azt.

Hét 1épés az istallo sarkatdl jobbra..."

46. - Egész télen fézte a palinkat egy kuktafazékban - meséli Papp Janos. - Bezarkdzott a
konyhaba, s reggelre négy-ot liter szikraer@s feny6vizet vagy szilvalevet kotyvasztott, aztan
csak vitte a szekéren valamerre, ha tele voltak a korsok. igy nem is csoda, ha megtelt do-
hannyal, ’sze méar kétszaz lejt is adnak az urak egy-egy literért.

Csak azt nem tudom, most mar kinek gy(ijtott megint ez a kelekotya, mert a Bajkonét el-
vitték a falubdl a rokonai Brassoba pesztranak, aztan el is temették hamar, mert kicsit szivba-
jos volt az istenadta, hat Lukacsnak immar senkije sem maradt a faluban.

Most is azt mondom, valahova elashatta a sok pénzt, mert a tavaszon a lovakat is eladta, a
rokonok pedig nem taldltak semmit. Tartsa nyitva a szemét mérndk ar, s meglatja, egyszer
majd szép kis summara bukkan itt valahol. Aztan ha megkapta, ne feledkezzék meg Papp Ja-
nosral, tette hozza sunyi vigyorral.

En a minap felastam a kertet, de a jelzett helyen semmit sem talaltam.

Lehetséges volna, hogy nem astam eléggé mélyen?

VEGE
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