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Dippold Pal

Vegyesipari fajdalombolero

Kedves Bizottsag, tudatom Onokkel, meghalok. EImélyiilt szakmai igénnyel szamoltam le
valésagom kdzérdek(iin id6szerl kérdéseivel. Miel6tt azonban tisztelettel féltdrnam valasza-
im sorat, tekintettel a tekintend6kre, szilkségesnek vélek néhany kiegészit6 adatot ismertet-
ni. Polgari foglalkozasom szakképesitésem szerint &cs. Termetem atlagos. Szemem sziirke.
Hajam hullik. Fogazatom ép. Csaladi allapotom ndés, négy gyerek apjaként jegyeznek. Mun-
kamat szeretem, keresetembdl, ha szerényen is, de megéltem. Nincsen baratom. Keveset ol-
vasok. Sokat tévézek. Reggelire ésebédre altalaban szalonnat veszek magamhoz, este melegé-
telként viszont mindig ragaszkodom a bableveshez és a friss kenyérhez. Hazamat enkez(ileg
épitettem, tiz éve benne lakunk, van miihelyem is, a szombat-vasarnapi maszek munkakhoz
kell§ faipari gépekkel. Az asszony tylUkokat tovabba egy kakast tart. Tojas, his, miegymas,
kicsi zoldségeskert. A viszonylatban ez igy szokas. Falun. Rokonaim sincsenek. Az Ugyneve-
zett rendszervaltast nemigen értem, igazabdl nem is érdekel, ugyanaz a polgarmester, aki ko-
rabban tanacselnék volt, és ugyanaz a jegyz6, aki régen a tanacstitkar. Ok mindenféle dssze-
joveteleket szerveznek az (j innepnapokra, oktdber 23-an példaul szénoklatot mondott a ta-
nacselndk, szinte szorul széra azt, amit harom éve november 7-én, meghallgattam hat. igy
van ez. O dolguk. Hogy dragabb a kenyér? Meg a bor? Nem 6 dolguk. igy van ez. Csusz a nyo-
mor, gérbedve szidja sorsat. Emelten jar a vétkes hatalom. Igy van ez.

Hogy miért torténik térténetem igy, és miért nem térténhetik masként, arra talan sajatlagos
rendszerem szerint 6sszerakott gondolataim valaszt adhatnak. Ha nem, akkor nincs baj. A

torténelem, szavak torténete. igy van ez. Mindig igy.

1 En mint &cs felelésen kinyilatkoztatom pillanatnyi lelki allapotom, melyrél a kvetkezGket

gondolom:
I romba szotyolahéjazat elfele: kikdpetve talp alatt recseg, Helyén. Maga meg mag;
esetleg ruhatlan. Ludvérc, namost hogyan van ez?Beszél itt 6sszevissza harapja anyja
nyelvét, hadar méltatlan igéket. Es féneveket. Es minden tovabbi sz6fajtat megmar-
cangol véresfonémak maradéknak: jéhettek aranyzold doglegyek. Csak tisztaforras-
bol zagnak ki, makulatlannak mondott viznyer6bél teljes eréb6l vadaszrepiilnek: ne-
kem, Ram. Igen, én masként beszélek. Jéghegykialtdé magyar matrozmadar Ritkdsan
folbukkan6 pompazatos jégmadar gégefé lefagyasztva kinek kell mirelitbeszéd ami
pontos; hasit »ereszcsatornan sorakoznak bizonyos szuronyok« Jégcsap, tél nem ko-
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zelitd, Tél beérkezett talptol tet6ig minuszban allok jellemz6 évszak Most letépték szar-
nyaimat utoljara volt a Tavasz ne kérdezd kedves nincs mar ott akit kerestél mar nemla-
kik itt. Megel6z6 6szi mondatok rendben késziilni ra begy(jteni minden darabot; Majda-
ni Maglya: Voltam - vagyok - leszek?

2. Te zlirzavarosan létez6 acs, hiszed-e, hogy barmit is értelmezhetévé tehetsz? Esetedben

azokat anyolcvanas éveket? Amikor isreszketve batorkodtal, el6készitvén mostani masként-

valdsagodat? Jelenleg a kdvetkez6ket gondolod:
Csobanka - Denver - Ujvidék. Ellenérzéshiany z(irzavarhoz vezet. Nyilt és zart tudat
susog, 6nallova valik aktus, vagyishogy kiemelkedik tengerbdl. Csiklohalak igyekeznek
Duna-deltafelé. Tapasztalati sulyfeszit villanydrotokat, trafohazakat digitélis kijel-
z8in empirikus tortszam, ez objektiv mutatd, 6k kikiiszobolték igy a becsléses alapot. Egy
jelenség tortént itt, titokban kimondott, fontos jelleggel bir. P6khaldszaggatovirtualis
vaspillangd. Thanatogenetikus. A hasmenés a lehet6 legbanalisabb panaszok egyike,
kdrilmények k6z6tt azonban maga a hasmenés valhat énmagaban sulyossa, mint halalt

nemz§ tényez6.

3. Az 4csot elviszik katonanak. Két évig szolgal. Nyers oldalasra céloz a I6téren. Az acs élen-
jaro katona. Embert mégsem siker(l 6lnie. Sokszor megidézi anyjat, akinek apjat legéppisz-
tolyoztak a németek. Kispest ostroma alkalmabdl. Az acs anyja az acs nagyapja mellett allt
akkor, teli lett frocskolve apja agyvel8jével. Kés6bb szankdra tették az acs hideg nagyapjat,
elhdzték a temetdig, elastak. Aztan jottek az oroszok, és meger8szakoltak az acs anyjat. Ta-
lan ezért akart az &cs anyja 1968-ban godrét asni lanyainak, szép, mély vermet, ahova eldug-
hatta volna 6ket a Komarom felé rajz6 katonak el6l. Az acs is néha elkezd dvo-rejté helyet
késziteni csaladjanak, féleg, ha sokat nézi a tévét, benne kozeli helyeket ahol haboriznak.
Ilyenkor a kdvetkez6ket gondolja:
Unnepi egyenruha 6szi eskii itt allunk most vigyazz’ideges nyarfak sorok kozéfurako-
do szél borzongunk néhanyan, holgyem, kefél? Szemh6l vezérkar szemléz, kuvikpilla
napszemiiveg nadragok szaran vérszini csik, oreg tdbornokok réme, heresérv kisért,
inognak hatalmas tokdk, vésszel vemhes id6k jarnak. Hozzon pizsamat. N6k férfiak
vegyesen tuloldalon, hozzank Tartozok, J6jjél, hanyszor kell mondanom. Fétéren ezred
diszlépte dong géppisztolytjobbra, orrt balra. Szegeziink. Nap reflektorozta rohamsi-
sak, megannyi terepzdld metronom. Fitkfelettiink az id6 elszall, Fidkfel§linkelmualik
anyar.

Viharként tombol vagyam, belil, bonyolult folyamat am, a sziv pumpal, billenty(k zi-
zegnek, aztan jonnek legyek, z6lden zignak a déglegyek, kéken a kozénségesek, bogoly-
had érkezik. Na, én mar megyek is. Osszetett lelki jelenség ez. Hegyekrél még nem be-
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széltem, védén dblnek asszonyaink folé, dsszehajolnak, tisztas beborult, nincs nap-
fényfiirdd, olajos bér borzong, irtdsokon beszall szél,fak lengenek hagok peremén, né-
melyik kicsavarodik, a nék ott lenn sirnak, hangutanzé szavakat kiabalnak, ilyeneket:
0j-0j-0j!;  jaj-jaj-jaj!

Na, az ellenségek késébb mar I6nek is, géppisztollyal, géppuskaval, aknavetével, ta-
rackkal, rakéta-sorozatvetdvel, csupa hagyomanyosfegyverrel, ivegcsérgés csak el-
vétve hallatszik, ezen a vidéken kevés a lakasok szdma. Széval, egyszer(iérzések is dul -
hatnak az emberben, akar a hurrikan Amerikaban, a sziv megpumpal, ékagéis kimutat-
ta, van réla leletem.

4. Szerintlink nincsen szépirodalom. Népnemzeti és vilagirodalom sincsen. Ebb6l kovetkez6n
irok sem lehetnek. Akik handabandéaznak mindig, csoportosulnak, szervezkednek, marakod-
nak, magyarzsidoznak, zsidomagyaroznak és féleg irnak, annak ellenére, hogy nézetiink Vé-
gett Ok nincsenek. M(ifajelméleti elképzeléseink bizonyitjak példaul a proza, lira, drama sa-
tobbi Ggyszinténi nemlétezését. Tutira alakitjuk. Mi esztétikailag szabadacsok errél a kovet-
kez6ket gondoljuk:
A regényhos titokban szar verseket irt. J6 szar verseket. Nappal dolgozott, éjjel meg irt
elég szar verseket irt és tébbnyire sikeresen vadaszott événfonnyadtfejbSrokfityegtek,
aztan tudathasadasa lett imbolygott tegnap és holnap kozt vékonyanfoga mdgil va-
nyadt fitty kélt meglehet6sen szar verseket irt példaul s6savas kaddba dobott patka-
nyokrdl meg arrdl milyen 6cska meld szekerczézés meg a prérikutydkrél akik némak
olyan amerikasan szar verseket ir olyan nagy lélekzet(i szar hosszl verseket egy napon
mar reggel kezdte a szar verseket irni az id6zdnankbéli hivatalos reggel valt tehat vég-
legessé a regényhds regényhdssége.

5. Ti évente egyszer 6sszeverekedtek feleségeitekkel. Edesanyad hoz majd neked jo meleg ka-
lacsot, lvoltozitek, 16kdos6dtok, kés6bb lttok-vagtok. Gyerekeitek sikoltoznak. Rugdossa-
tok egymast. Aztan legkésébb masnap kibékdiltok, frontokra meg hormonokra hivatkoztok.
Példasan éltek. Az évi rendes verekedés megtori galambkodastok. Hasonlittok minden mas
parra interperszonalis kapcsolataitokrél kiilon-kilon és egybehangzon (édesanyam visz majd
nektek hideg kalacsot) mint Szabad Acsok lényegében a kivetkezéket gondoljéatok:
fontos, nagyon, most kell elmondanom, nem akarok kései toporzékolast meg huszonhat
éveket és izgalmas héjanéaszt, bar 1ényegem még mindig vagyteli. Az én asszonyom tel-
jes, na, ettdl tinnepélyes vagyok, feszes, fivéreimre: R. Redfordra ésA.Delonra gondo-
lok. Szabad lettem, h6ségem érdem. Promenadozik néstény6rddg, bodobécs, rikolt, si-
kit, Ut-vag, nem anyam. Szobasz(k, Iégszomjas szitkok szallnak, csattog sopriinyél.
WHOIS WHO? Gitartdreés, metsz&fog cslszkal hdrokon. Hazikoncert. Beugrom nagy-
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b6gbbe, dobVerdk halantékomon. Indulatos érmikddés, a sziv, a sziv eszeveszett, vér-
rogok készilédnek. Angyalok kérusa hajlong, ezek sokszoknyas vénasszonyok. Zseb-
kend6k, patyolatok, takonnyal telik. Lengenek. Vildgos:visszatérek mindig, Vagyisel
sem megyek. Mert ismerds apokol, apurgatérium és tudom Orszagod tajait. Kinyilt vi-
lag, szdzadvégi szobamozi. Kérjiink békét, mig nem lesziink Hamuk - Porok, lassanak
bocsanatot a Felek, félek: nem tudod, tengerfeletti arab sas vagyok a lufthanza-gé-
pen, félek: 16vést kap lélek na, és akkor én lemeriilok. A feleségem fontos, nagyon rit-
kadn merem Tajékoztatni 6t: szeretem.

6. Az acsok egyszer megszoktek otthonukbol. Akkortajt még igy mondtéak ezt: disszidaltak.
Néhany napi kulféldi tartozkodas utan visszatértek. Nem birtak legy&zni ugyanis a felesége-
ik, a gyerekeik és a szl6foldjik hidnya okozta fajdalmakat. Gyavasagrol, batorsagrol, me-
nésrél, maradasrol de f6leg Haza Szeretetrdl az 4csok a kdvetkezdket gondoljak:
Ahogy vér 16dul érkor bent révidre ZA r szemszdg nézépont Hely ahonnan nem mindegy
hol ink&bbfliggetlen hideg szabad ahonnan tisztan attekintheté minddsszes eddigi Var-
nipersze kellett semmi kényszer személyes életitfelénél Hozzamvet6leg szdmadas: let-
tem Tettem akarva-akaratlan vagyok marmég Présben Azért kitekintek mit lathatok
(megengedd madd; esetleges) En szeretem Gket innen Most messzir6l vérembél Valok
gyerakarchdér arcomhoz Ram gyerekszem nyilik négyszer két darab sziirkéskék Optika
Folyamatosan fényképeszkedem gyakorld papa képet mit szemlencsékbe képet mit rak-
tarozhatdt Hogy tudjanak visszaSzeressenek?Keépet mit nem kimondani csak b&ron ke-
resztiil selymesen? Ruhat mit véd6t 6vét rajuk Hogy neféljenek? Szeretetszdvet kon-
fekcionalis biztos ez csak gy rajuk sugarzik simul 6lel Takar; Orizem 6ket 6kornyal
kdtdz Minket Vagyunk ég ésfo Id kozott; messzire jottem el vagyok utazvapupilla szl-
kul tagul azért visszanézek mert elGrefele zizmards Hiany Hat itt vagytok hat ott vagy-
tok HazahGz &m engem Ez ahogy vér [6dul zadul billenty(ikén vér zenézik benniink szi-
vegyuttes Megyek Mert télem lettetek.

Kedves Bizottsag, tudatom Onokkel, 1991. november 8-an, csiitortokon a kévetkezGképp
haltam meg. Reggel 7-kor megjelentem munkahelyemen, a téesz épit6-karbantarto brigadja-
nak felvonulasi épiiletében. Ez aluminium bodé. Félcsatoltam sz6gtaskdmat, magamhoz vet-
tem szekercémet, és elindultam a Melletti haz koszortjahoz tdmasztott 1étra felé. Mar follép-
tem a legals6 fokra, amikor odajott Szontagh Pal kartdrsam egészen kozel hozzam, egyik sze-
mével jobbra, masikkal balra nézegetve, percig sem ram, igy szolt: »Erdemes-e vivni eszmé-
kért, melyeket A megvaltozott kor csak mosolyogni fogna?« ErdeklGdéssel hallgattam. Pali
még jobban nyomult, mar bele a flilembe suttogta:» e méreg igazsag, ha tragédia is, s az em-
beri természet sohasem tagadta meg magat és te a teremtés dta folyvast csak mas és mas alak-
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ban jelensz meg, de alapjaban ugyanazon gyarlo féreg maradsz, a még gyarlébb nejeddel ol-
daladon. « lgazad lehet, mondtam neki, leszalltam a létrarél, visszamentem az aluminium
bddéba, helyére tettem szegtaskamat és szekerczémet, haza mentem. Ures volt otthon. Meg-
flrodtem. Tiszta atlétat és alsdnadragot hiztam, fakokék munkasruhaim kozil is egy vasal-
tat véalasztottam, Uj piros zoknim, szintGgy ramkerilt, iinneplés cipémmel egyiitt. Atvagtam
a tytkudvaron, benyitottam mihelyembe. Letérdeltem szalagf(irészgépem mellé, fejemet a
toldasztalra hajtottam. A vezet6gorgd és az asztal kozott legkevesebb 20 centis tavolsagra
volt sziikségem, allitottam a gépen, aztan elinditottam. Vissza térdre, nyakam a sziszegé f(i-
részlap elé, fels6testem lenditettem. Torkomat adamcsutka alatt atvagtam. Nyakcsigolyamat
is. Fejem agép taloldalara gurult. Testem lecsiszva emitt. Hiszem Istent, ezek utan kétségte-
len, er6sen Hiszem. Néhany draval kés6bb a szomszédasszony atjott, mert furcsallotta a fi-
részgép folyamatos lresjaratat. Latta a cs6rokben alvadt véremet 16bal6 tylkokat is. Megné-
zett amiihelyben, azt sikitotta: Jézus. Visszaszaladt az uraért, aki idegalapon rokkantnyugdi-
jas ezért mindig alland6 lakohelyén talalhato. Jott a szomszéd, leéllitotta a flirészgépet és azt
mondta: Méria.

Aztan hazaérkezett a feleségem, Megtekintett, és 6 Meg nem mondott semmit.

Hibo Tamas: Razglednicak Ill. (tus)
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Hib6 Tamas: A mivész szlikebb kdrnyezetében (tus)
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Andor Csaba

Ki kicsoda Madach rajzain?

Mig irott miiveit rendszerint maganyosan, élete vége felé egyre inkabb a sztregovai kas-
tély Lowengrubenak nevezett "dolgoz6” (s egyuttal alkalmi hal6 -) szobajaban alkotta Ma-
dach, s csak részleteiben vagy egészében elkészilt miiveit olvasta fel olykor masok jelenlété-
ben, addig a rajzok altalaban a "nyilvanossag" el6tt sziilettek. Unokadcse, ifj. Balogh Karoly
legaldbbis ugy emlékszik vissza emlékirataiban, hogy maguk is (mér ti. a csaladtagok, f6képp
a két fia, Madach Aladar, s unokatestvére, ifj. Balogh Karoly) jelen voltak a rajzok sziile-
tésénél.

A rajzokat olykor maga Madach latta el cimmel. Ritkabban Madach Aladar adott nekik
cimet utolag. Ennél gyakoribb, hogy a rajzokon lathat6 személyek nevét kozli valamilyen for-
méban; olykor az alak mellé irva, maskor a rajz hatoldalan. Ma sincs ennél tobb timpontunk;
ahol Madach Aladar is tanacstalan volt, ott a késébbi Madach-kutatok sem boldogultak. Er-

demes megismerkedniink az abrazolt személyekkel.

Servus Collega
Itt a cim Madach Imrét6l szarmazik

ugyan, amde a két abrazolt személy mellé
méar Madach Aladar irta a neviket: Henrici
Agostont és Divald Gusztavot abrazolja a
rajz(1.rajz.)

Henrici Agoston sajatkez(i 6néletrajza
szerint (EOL, Béanyai ev. egyhazker. ordiné-
cids anyakdnyve) 1825. okt. 20-an sziiletett
Necpalon. Apja Henrici Mihaly is evangéli-
kus lelkész volt; mint szlovak nyelven irt el-
beszélések szerzdje, neve szerepel Rizner
kdzben a szabadsagharcban is résztvett, bar
ennek részleteir6l nem tudunk tébbet, mint
amennyit Harsanyi Zsolt "Ember kizdj!..."
cim{ regényében fidnak, Henriczy Bélanak

a kozlése nyoman leirt. 1852-ben szentelték
fel, s rogton ezutén, juniusban Alsdsztrego-
van talaljuk, mint evangélikus lelkészt. Ot-
venhat évvel kés6bb vonult nyugalomba,
majd élete utolsé esztendejét fianal, Polta-
ron toltotte; ott is halt meg 1909-ben.
Palagyi Menyhért kiloncségét hangsi-
lyozza: "Nyaér idején ires b&rénddel és egy
par korcsolyaval jott Sztregovara. Igen élénk
vérmérsekletdl, zomok, kdvér, de mozgékony
ember; mar fiatal kordban kopasz, hatul
azonban hajat megnoveszti és el6re fésiili.
Testessége dacéra (gyes tancos, és lejtés
kdzben megesik, hogy elére fésiilt haja hat-
rahullva lengedez, ami der(s latvanyt nydijt.
Némileg palyatévesztett embernek mondha-
t6, mert hatarozott szinész tehetség." Erde-
kes mddon Balogh Karoly is azt irja emlék-
irataiban, hogy szeretett korcsolyazni, szem-
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ben a katolikus pappal, aki a téli sportok ko-
zill inkabb a szankozast kedvelte. Olvasottsa-
gat, miveltséget minden életrajziré hangsu-
lyozza, s az is bizonyos, hogy azon kevesek
egyike, akik Madach kozvetlen kdrnyezeté-
ben tartézkodnak fémive irdsakor, s akivel a
m részleteit meg tudja beszélni. Igen késén,
47 éves koraban (tehat mar Madach halala
utan) nésult; allitélag maguk a sztregovai hi-
vBk is méltatlankodtak miatta, hiszen - tgy-
mond - ugyan mi killénbozteti meg lelkészii-
ket a katolikus paptdl, ha egyszer 6 is coliba-
tusban él!

Abban a szerencsés helyzetben vagyunk,
hogy Madach abrazolasat egybevethetjiik
egy kései fényképpel, amely a Nogradi Tor-
téneti Mlzeumban talalhatd.

Divald Gusztav katolikus paprol mar jo-
val kevesebb informaci6val rendelkeziink. O
az el6z6 papnak, Gadl Ignacnak az athelye-
zése utan keriilt Alsosztregovara, 1853-ban
vagy 54-ben. Mar kiils6 megjelenésében isel-
lentéte Henricinek: magas, szikar, szigord ar-
cU. Szigorlsaga azonban csak vallasi kérdé-
sekben mutatkozik meg. Amikor Kisfalun a
molnar karjat leszakitja a malomkerék, egy
rozettadba helyezi azt, és a temet6ben elteme-
ti. Ugyanakkor tarsasagban Henricinél koz-
vetlenebb, humort, élcet kedvel§ emberként
jellemzik 6t. S ha mar adatokkal nem rendel-
keziink réla, alljon itt Balogh Karoly emlék-
irataibol egy jellemz6 részlet: "Nagybatyam,
Madach Imre torokos sallal nyakan, bojtos
fezzel a fején, prémes bekecsben; jobbjan
Anna névérem. Alig latszik ki a csip8s széltél
Kipirult viddm arc a bodros capuchonbdl; az
el@ilésen mi ketten Aladarral, egy kamcsat-
kai utazésra kikészitve. Divald Gusztav pa-
punk a hatsé bakilésen helyezkedett el, fiilig
behlzott sapkaval fején. Szajaban réztrom-
bita - az agaraszatok idejébdl -, melyb6l ti-
dejének egész erejével fujja a postadalt. Sha
megunta igy, fajja puszta szajjal, komikusan
torzult arccal - nagy mestere ennek. Nagy er-
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re a deriiltség, nevetés - kontrazik néki az
egész tarsasag."

Kettejik kapcsolatar6l nem sokat tu-
dunk. Balogh Karoly azonban emlékszik ra,
hogy gyakorta meglatogattak Madach Imrét,
s ilyenkor a kélt6 egy-egy izgalmas teoldgiai
kérdés felvetésével élénk vitara késztette
6ket. Valoszin(, hogy fémivének teologiai
jellegl részletei nem kis mértékben e vitak-
bol, azok eredményébdl vagy éppen ered-
ménytelenségébdl szilettek.

1rajz. Servus Collega

Matolcsy Gyorgy

F6bb életrajzi adatait neki sem ismerjiik,
hiszen Madach sok més baratjahoz hasonld-
an 6 is agglegény volt. A csesztvei birtokot
igazgatta, s ilyenforman Madach sziikebb
kornyezetéhez tartozott 1844 végét6l 1853-
ig. 1847. januar 28-4n Szontagh Pal is
Csesztvén tartozkodott, s harmasban kolt8i
versenyt rendeztek; Madach a Szegénydal ci-
mi versét irta, mig Matolcsy a Szerény sz6-
zata egy szegény legénynek cimet adta a ver-
sének; ugy latszik nem is maradt fenn mas
miive, csak ez.

Késbbb, amikor Madach Imre Sztregova-
ra koltozott, Madach Karoly pedig Csesztvé-
re, ahol személyesen irdnyitotta a gazdasa-
got, Matolcsy Nagycsalomjara ment at, s az
ottani birtok intéz6je lett (a nagycsalomjai
birtokrész is, hasonléan a csesztveihez.



M ajthényi Anna révén szallt a Madach csa-
ladra). De valdszinlleg nem onnan szarma-
zott, s talan nem is ott halt meg (Balogh Ka-
roly szerint élete végén Mez6nyaradon élt);
legalabbis e sorok ir6janak a csalomjai teme-
t0k egyikében sem siker(lt a sirjat megtalal-
nia, s6t, a csalad neve is ismeretlen volt, mind
a temet6t l1atogatd id6sebb holgyek, mind a
kocsmat latogato id6sebb urak el6tt.

Balogh Karoly visszaemlékezése szerint
Madéach Imrével gyakorta megfordultak Csa-
lomjai paraszthazéaban, de Matolcsy is gya-
kori vendég volt Sztregovan.

Madach két rajzon is megorokitette 6t.
Az egyiknek Balogh Karoly a "Cour ass" ci-
met adta, talan nem is alaptalanul. Madach
Aladar viszont ezt irta a rajz hatoldalara:
"Matolcsi szivét hozza 1té Ninanak" (2.rajz).

2.rajz. Matolcsi szivét hozza I té Nindnak

A szokasos kartyanal is kisebb (ink&bb név-
jegykértya méret(i) rajz. 1attdn, amelyre ra-
adasul a piros papirbol kivagott sziv kilon
lett felragasztva, jogosnak kell tartanunk a
"kér asz" értelmezést, de maga Balogh Ka-
roly is utal r4, hogy a rajz It¢ Ninaval is
osszefligg. Mint irja: "Madach humora 6t tet-
te meg Nina udvarl6java, erre aztan szipor-
kaztak asztal felett az incselkedd €lc artatlan
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roppentydii, s az érdekelt felek maguk mulat-
tak legjobban a megértett tréfan."

1té Nina

Francia szdrmazasu volt, de Lembergben
sziiletett. Apja katonatiszt volt, akinek hala-
la utdn névérével Magyarorszagra keriltek.
I1té Nina el6bb egy véci orvosnal lakott, majd
Keszegen, Huszar Jozsef és Madach Maria
lanyanak, Huszar Annéanak a neveléndje-
ként. 1849-ben kerilt Alsosztregovara, ide-
iglenes jelleggel. Madach Maria és csaladja
tavollétében a kis Balogh Karolyra is neki
kellett vigyaznia. A szil6k soha nem tértek
vissza (1849. aug. 15-én vagy 16-an Utkdzben
meggyilkoltdk mindannyiukat Marosszlati-
na kozelében), s I1té Nina, most mar mint id.
Madach Imréné tarsalkodéndje, ottmaradt
Alsosztregovan. De nem oOrokre; élete vége
felé Balogh Kéaroly vette magahoz.

Mivel sohasem ment férjhez, réla sincs
tul sok adatunk, bar torténetesen fennma-
radt egy fényképe. A magyar nyelvet soha-
sem sajatitotta el egészen; sajatos nyelvhasz-
nalatardl fennmaradt néhany anekdota. VVol-
taképpen a csalad hazvezeténdje is 6 volt Al-
sosztregovan. Kilondsen értett az irmds bor
elkészitéséhez; ez sziiret idején mindenkor
az 6 feladata volt.

Ot is két rajzon lathatjuk viszont. Az
egyiknek maga Madach adott hossz( cimet:

3.rajz. 1té Nina kisasszonyt adubravai
majalison borral kinaljak
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4.rajz.

"Ité Nina kisasszonyt a dubravai majalison
borral kinaljak" (3.rajz). Balrdl Sréter Mik-
16s, jobbrol Matolcsy Gyorgy kinalja borral a
holgyet. Ez mar Madach Aladar megjegyzé-
se, mint ahogy az is, hogy a rajz 1860 korl
keletkezhetett. Dubrava egyébként nincs
messze Sztregovatdl, s ott is volt Madach-
birtok; a dubravai vetésforgo tervét Madach
gazdasagi targyu rajzai kozott talaljuk.

A masik rajz "Imre napi kdszontés az
oroszlanbarlangban" cimen valt ismertté
(4.rajz); a kép ala utébb Madach Aladar irta
a személyek neveit. Eszerint balr6l jobbra
haladva Aladart latjuk, majd egy cselédet,
aki Madach Arét tartja a karjan, 6ket Balogh
Karoly koveti, majd ismét egy cseléd, s leg-
hatul 1té Nina. Az (l6 alak Madach, mellette
kutyaja, Dzsokd. Ha val6ban az Imre-nap
adott okot a latogatasra, Ugy a rajz 1854.
nov. 5. korul keletkezhetett, hiszen az 1853.
apr. 2-an sziletett Madach Ara (Borbdla) az
abrazolas alapjan inkabb masfél évesnek lat-
szik, mintsem egy-két évvel id6sebbnek.
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I mrenapi k6szontés az oroszlanbarlangban

Sréter Miklds

Madéch kozeli barati kdréhez tartozott, a
szd lélektani és foldrajzi értelmében egya-
rant. Fels6sztregovan élt hosszl ideig aggle-
gény életet - bar életének bizonyos idészaka-
ban allitdlag Madéach latta vendégil a régi
sztregovai kastély egyik szobajaban. Mint
majd minden négradi nemes, 6 is kdlt6 volt;
igen rossz verseib6l egy Madach Imrének
sz6l6 téredéket Balogh Karoly lejegyzésében
ismeruink:

Veres tornyd kastély itt ha latlak,
A vilagot felejtem és bajomat,
Fellelem baratomat.

Alakjat nemcsak az "Ité Nina kisasszonyt
a dubravai majalison borral kinaljak" balol-
dali mellékfigurajaban orokitette meg Ma-
dach. Unokadccse még ismert egy masik raj-
zot is, amelyet igy jellemez: "Torzonborz ha-
ja, szakallu bacsi Ul nyakig a flrd6kadban,
térdei magasan felhzva kiemelkednek a viz-
bél; kezei szétterpesztett ujjakkal a leveg6-



ben. Alairds: nem szeretem azt az 4tkozott
mosakodést! Ez szandai Sréter Miklds. Az
amolyan falusi f(izfapoeténak eredeti typu-
sa. Aki, mint nagybatyam megjegyezte rola,
id6rél id6re a padlasra jar, hogy megéneklés-
re vald targyakat keressen."

O tehat a Madach kornyezetében €16 kii-
loncoknek abba a népesebb taboréba tarto-
zott (Matolcsyval, Lutter Janossal, Szenti-
vanyi Bogomérral, Henrici Agostonnal, Di-
vald Gusztavval, Bory Laszl6val, Forgach
Jendvel), akiket talan csak szerény tehetsé-
gik kulénboztetett meg a sikeresebb kildn-
coktdl: Szontagh PAaltol, Lisznyai Kalmantdl.

5.rajz. Bodi Ferenc

Bodi Ferenc
Katolikus pap volt Alsésztregovan 1837

és 1850 kozott, legalabbis anyakdényvi be-
jegyzések utan ebben az id6szakban talaljuk
az 6 nevét. Ennél tobbet gyakorlatilag nem is
tudunk rola (5. rajz).

Weinberger

A kép cime: "Czigany Misa a tancz lecz-
kén", amelyet azonban Ugy latszik, nem Ma-
dach Imre adhatott rajzanak, mert utana ezt
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olvashatjuk: "1860 marczius 29én Veinber-
ger tanczorajan", alul pedig: "rajzolta Ma-
dach Imre 1860 koriil, az iras Karolyi Miksa-
né Huszar Annéaé. - Madéach Aladar 10/X 85"
(6.rajz).

6.rajz. Weinberger

Balogh Karoly visszaemlékezéseiben leir-
ja, hogy Weinberger (kés6bb Sz6ll6sy) Mano
losonci tanctanar volt, akit a Madéach csalad
fogadott fel, hogy 6t és Madach Aladart va-
sarnaponként tancolni tanitsa.

Erdekes, hogy "Czigany Misa"-ra nem
utal a leirasban, arra viszont igen, hogy a
tanctanar olykor maga vette kézbe a heged(it.
A pontos datum gondolkodoba ejtd, annal is
inkdbb, mivel nem vasarnapra, hanem csi-
tortokre esett.

A legkézenfekvéhb, bér t6bb hipotetikus
elemet tartalmaz6 magyarazat a kovetkezo.
A munkajaval vélhetéen szigori terv szerint
haladé Madach Imre mérc. 26-an hétfén be-
fejezi Az ember tragédiaja irasat. Az el6ze-
tes program szerint be kell fejeznie, a honap
végére ugyanis vendéget var, akinek talan
részleteket is felolvas a mivébdl: az 1839.
marc. 31-én keresztelt (s igy vélhetden egy
vagy két nappal korabban sziiletett) unoka-
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hagat, Karolyi Miksané Huszar Annat, aki-
nek szliletésnapjat Sztregovan fogjak meg-
tnnepelni. A kuldnleges alkalom miatt esik a
tancora is a szokdasos vasarnap helyett masik
napra. A kép eredetileg nyilvan Huszar Anna
tulajdonaban volt, ezért szarmazik t6le az el-
s6 megjegyzés. De vélhetben 6 is utdlag irta a
datumot. Honnan emlékezhetett mégis pon-
tosan? A legésszeriibbnek latszé6 magyarazat
az, hogy pontosan a szliletésnapjara id6zitet-
ték a tancleckét, s a kép ilyenforman sziile-
tésnapi ajandék volt. Az is érdekes, miért irta
Madach Aladar itt is, de néhany mas rajznal
isaz 1885. okt. 10-i datumot arajzra. Huszar
Anna.nem egészen egy évvel korabban halt
meg, ez a rajz, néhany mas rajzzal egyitt
unokandvére hagyatékabol keriilhetett hoz-
Za
Huszar Anna

Oldal- és feliilnézetben is megorokitette
6t Madach (7. és 8.rajz), s ha hatul vagy alul-
nézetben nem is, azért bizonyara volt olyan
rajza, amely szemt6l szembe mutatja 6t.

1839. marcius 31-én keresztelték Né-
zsan, de Keszegen szilletett, az el6z6ek sze-
rint vélhet6en marc. 29-én. Apja Huszar Jo6-
zsef alispan 1841 nyaran halt meg, édesany-
ja, nevel6apja és testvére 1849-ben. 1851 és
1855 kozott Pesten, egy leanynevel6 intézet-

7.rajz. Huszar Anna

ben toltott 4 évet, majd 16. sziletésnapja
utan tért vissza Alsosztregovara. 1858-ban
feleségll ment Karolyi Miksa foldbirtokos-
hoz, s ett6l kezdve Pincen élt 1884. nov. 30-
an bekodvetkezett halalaig. Gyermeke nem
volt.

A nagybéacsihoz, Madach Imréhez igen
kozel &llt, s mivel az 50-es évek masodik
felében maés fiatal lanyrdl nem tudunk, aki a
sztregovai kastélyban élt volna, igy talan az 6
tavozasanak isvolt egy pici része abban, hogy
az Otvenes évek végén Madéach alkotdi aktivi-
tdsa megnétt, s a csaladi kor helyett egyre
tobbet id6z6tt az Oroszlanbarlangban.

A rajzok egyikének hatoldalan csak a
"Huszar Anna" név szerepel, mig a masik
hatoldalara talan Madach Aladér irta a ci-
met: "Huszar Anna amint a légy latja a pla-
fondrol".

8.rajz. HuszarAnna amintalégylatja a
plafonrol

Schonbauer Karolina*

Minden val6szin(iség szerint Madach Im-
re kései szerelme volt; az mindenesetre bizo-
nyos, hogy volt Karolina nevi szerelme, aki-
hez tébb verset is irt, s az is kétségtelen, hogy
Schonbauer Karolina 1864 nyaran Cseszt-
vén, a Majthényi csaladd hazaban élt, igy te-
hat ismernilk kellett egymast. A csaladi ha-
gyomany kozds gyermekiikrdl is tud: eszerint
az 1859-ben Kobolkaton sziletett Schon-
bauer Anna (aki az anyakdnyvi kivonat sze-
rint Schénbauer Karolina térvénytelen gyer-
meke volt) Madach Imrét6l sziiletett. Ez

Lasd aszerz6 Ki volt Madach utolsé gyermek cim(i tanulmanyét - Palécfold 1992/5

szamaban 433 old. (A szerk.)
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utébbit persze ma mar (vagy inkdbb: ma
még?) kétséget kizardan bizonyitani nem
tudjuk. Mindenesetre van néhany apro rész-
let Madach életében amely méas egyéb ma-
gyarazatok mellett egy hazassagon kivil szi-
letett gyermekkel is magyarazhato.

Ilyen részlet az a kép is, amely egy kala-
pos nét abréazol (9. és 10.rajz). Az igazsag az,
hogy nem tudjuk, ki 6; mar Madach Aladar
sem tudta, s nem is illeszkedik Madéch tobbi
rajzanak soraba. Ha rokon vagy ismerds lett
volna, Ugy bizonyara Madéach Aladar hason-
I6képpen jar el, mint méas rajzok esetében: a
kép mellé, vagy a hatoldalara irja, hogy kit
abrézol.

9.rajz.

A miivész eljarasa legaldbb két szem-
ponthol szokatlan. Egyrészt kimondottan ka-
lapos n6t nem taldlunk a rajzai, festményei
kozott. - A holgyek vagy kibontott hajjal,
vagy (ez a gyakoribb) konttyal szerepelnek a
képeken. - Oltozete, egész megjelenése is
éles ellentében &ll minden méas &brazolassal.
Ennél is furcsabb azonban, hogy két hasonld
rajz maradt ugyanarrol az ismeretlen holgy-
rél. Erre csak egyetlen példat ismeriink: a
"Don Sublado" cim( tréfas vershez készult
két rajzot. Itt azonban nem lehet sz0 arrdl,
hogy az egyik rajzzal a szerz6 elégedetlen
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10.rajz.

volt, s ezért rajzolt egy masikat. A hélgy 61t6-
zete kicsit eltérd, ami arra vall, hogy mas és
mas id6pontban készilt a két rajz. De arrdl
sem lehet szd, hogy mer6ben mas szempont-
bél kivanta volna modelljét megoérokiteni
Madach, mert ehhez mérten (egybevetve az
esetet pl. a Huszar Annardl fennmaradt két
abrazolassal) nagyon is hasonl6ak a rajzok.

Van azonban egy aprd, mindazonaltal jel-
legzetes, s talan nem is érdektelen eltérés a
két rajz kozott, amely elvben alkotojuk
Ugyetlenségével is magyarazhato: a rajzok
egyikén a holgy arca hatarozottan teltebb,
mint a masikon. Ennek egy lehetséges ma-
gyarazata, amely egyuttal azt is magyarazza,
miért kett6zte meg Madach a rajzot: a hdlgy
terhessége.

Sajnos Schénbauer Karolinarél nem ma-
radt fenn fénykép, lanyanak is csak idéskori
fényképét ismerjik. De ha fennmaradt vol-
na, akkor se sokra mennénk szubjektiv meg-
allapitasokkal. Helyesebb, ha a kérdés meg-
nyugtato tisztazasat a jov8 antropologusaira
bizzuk, akik talan Schonbauer Anna foldi
maradvanyai alapjan egyszer majd érvényes
vélaszt adhatnak arra a kérdésre: valdban
Madach leanya-e a Tdristvandiban 1955-
ben elhunyt 6zv. Baloghy Istvanné?
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Egy tajrajz eredeti helyszine

Végezetiil érdemes egy taj eredetijérdl
szolnunk. Miként az emberabrazolasnal, Ugy
a tajabrazolasnal is feltételezhetjik: az ese-
tek egy részében a "valdsag" (1étez6 személy,
létez6 t4j) ihlette, maskor inkabb mas mdvé-
szek alkotésai, konyvek illusztracidi szolgal-
tak mintaul, s olykor bizonyara a képzelet
szllotteinek kell azokat tekinteniink. Ennél
persze bonyolultabb esetek is el6for-
dulhatnak; az aldbbiakban egy ilyet muta-
tunk be példaként, ahol minden jel szerint
val (11.rajz).

A helyszin megallapitasanal bizonyos
mértékig a véletlennek is szerepe volt, s per-
sze nem csekély szerep jutott egy prekoncep-
cidnak. E sorok irdja 1990 nyaran Keszihd-
con (Kosihovce, Dacsdkeszi) és kornyékén
jart, nem utolsdsorban azért, hogy Madach
harom rajzahoz lehetséges helyszint keres-
sen. A prekoncepcid pedig az volt, hogy a
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Madéach életében oly fontos szerepet jatszo
Lujzaval kapcsolatban kell allnia valamelyik
rajznak; DacsO Lujza falujat vagy annak
kornyékét foltehet6en megorokitette Ma-
dach, anndl is inkabb, mivel Keszihoc és kor-
nyéke, ahol az Ipoly volgye végetér, egyike a
legszebb honti tajaknak.

Egy taj persze ritkan tartalmaz olyan jel-
legzetes és maradandé vonasokat, amelyek
nyoman masfélszazad elteltével még meg-
nyugtatéan azonositani lehetne a helyszint.
Itt azonban a hattérben h(zo6do hegyvonulat
elég jellegzetes, és az eredetivel nagymérték-
ben egyez8 képet mutat.

De hol is van pontosan az a hely, ahonnan
a hattérben 1év6 hegyvonulatot, és az el6tte
levd ket falut igy latjuk? Nos, ha K&keszirdl
(Kamenné Kosihy) elindulunk Szelény
(Sel’any) felé, akkor kb. félaton, ott, ahol egy
Uteladgazas Sirak (Sirakov) felé vezet. A hat-
térben balra 1év6 falu Sirak, a jobbra lév6
Szelény. Keszihdcot, amely Szelény mogott,



de még a hattérben lév6 hegyvonulat el6tt
helyezkedik el, innen éppen nem lehet latni.
A hegyvonulat legjellegzetesebb része egy
kett6s hegycsucs, amelynek Mészhegy a ne-
ve, t6le balra a Bende, jobbra a K&hegy talal-
hatd; azonositasukhoz a Keszihdcon él6
Zatyko | stvdn nydUjtott segitséget. (A hegy-
nevek Pesty Frigyes helységnévtaraban is
megtalalhaték a Keszihéc ill. Fels6szelény
cimszavakndl.) A héattér olyan jol kdveti az
"eredetit", ami mar gondolkoddba ejt6: ilyen
j6 megfigyel6 lett volna Madach? Vagy ne-
tan a helyszinen késziilt a rajz?

Am az el6térben lévé kalvariadombot hi-
aba keressiik. Maga a lankas dombhét létezik
ugyan, ilyen értelemben a taj az el6térben is
egyezik a rajzzal, de kdlvariadombrol az ott
lakdk kozil senki sem tudott, azt tehat min-
den jel szerint Madach képzelte oda. Mind-
azonaltal a hegyvonulat pontos egyezése, és
az el6tte 1év6 két falu elhelyezkedése elegen-
d6 tdmpontnak latszik ahhoz, hogy a hely-
szint azonositottnak tekintsik.

Egy képrejtvény piszkozata és tisztazata

Madéach Imre rajzai kdzott sajatos helyet
foglal el egy levél, amely a képrejtvény "nyel-
ven" irodott. Cimzettje Veres Palné, akivel
nemcsak a felado volt jo viszonyban. (Ezt a
kapcsolatot csak Madéach élete végén arnyé-
kolta be "A ndrdl, kiilondsen esztétikai szem-
pontbdl"” cim( akadémiai székfoglald, amely
olyannyira felhdboritotta Veres Palnét, hogy
paradox modon ez a beszéd - amelyet beteg-
sége miatt mar nem tudott Madach Imre el-
mondani, de amely még életében nyomtatas-
ban megjelent - adott dént6 indittatast a ma-
gyar némozgalomnak.) Mikszath Kalman a
levél megfejt6je és elsd publikaloja is gyako-
ri vendég volt a Vanyarcon é16 Veres csalad-
nal. Talalt is ott tobb Madach Imre kéziratot,
érdekl6dését azonban éppen ez a szokatlan
formaban irt levél keltette fel.
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Magat a levelet Scarron alnév alatt tette
kozzé Mikszath a Pesti Hirlap 1884/248. sz&-
manak 5. oldalan "A vanyarci kastély (Ma-
dach Imre egy kézirata)" cimmel, majd a ko-
vetkezd szamban (249.9. old.) kdzblte a meg-
fejtését: "Sietek Nagysadhoz Heine verseit
ezennel széllitani, kivanom, hogy oly mér-
tékben megfeleljenek varakozasanak, mint
nekem kedvenceim. A Heine mésodik kotete
Szilard kisasszonynak nem val6 olvasmany.
Mig személyesen tisztelkedhetem, hodolat-
tal maradok alazatos szolgdja Madach Imre,
A.Sztregovan."

Néhany évtizeddel kés6bb Veres Palné la-
nya, Rudnay Jozsefné Veres Szilarda és
Szigethy Gyulané ismét kozzétették a képes
levelet (Veres Palné Beniczky Hermin élete
és miikodése. Bp. 1900.129.0ld.).

Eltelt Gjabb néhany évtized, s Halasz Ga-
bor megjelentette a "Madach Imre Osszes
Mdvei" ¢. munkat (Bp. 1942.). A Il. kotet
1209-1210-dik oldalain ismét megtalaljuk a
levél hasonmasat ill. Mikszath megfejtését.
Csakhogy ez a kép mar egyaltalan nem azo-
nos a korabban két izben Is kozzétett vélto-

zattal!
Ami rogtén szembetiing: a korabbi kozlés

kidolgozottabb, Halasz Gaboré elnagyoltabb,
vazlatszer(ibb. Elméletileg persze fennall a
lehet6ség: talan nem is Madach, hanem a
kéziratot publikalasra el6készit6k buzgalma
a ludas ebben. Elvégre a korabeli megitélés
szerint egyaltalan nem szamitott sulyos vét-
ségnek, ha mondjuk egy szerkeszt6 itt-ott be-
lejavitott a kozolt cikkbe, vagy akar elbeszé-
lésbe, s6t, versbe. (Kevesen emlékeznek ra,
hogy pl. Kazinczy, nem sokkal Csokonai ha-
lala utdn nemcsak szorgalmazta a baratjanak
vallott palyatars mlveinek megjelentetését,
de egyduttal azt is javasolta, hogy bizonyos
miveit vagy hagyjak el, vagy "Megtagadott
munkak" cimen a kotet végére tegyék. Ma-
dach verseit is "stilizalta" Gyulai P&l, mi-
el6tt kdzzétette volna.) Azt, hogy mégsem ez
torténhetett, a koriilmények, s a kisebb-na-
gyobb eltérések mérlegelése utan allithatjuk.
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Ami a koérilményeket illeti, mas kézirati
forrés allhatott a Veres csalad rendelkezésé-
re, mint amit HalaszG4bor hasznalt. Utébbit
szerencsére ma is megtalaljuk. Halasz kozlé-
sének eredeti kézirata az Orszagos Széchényi
Konyvtar kézirattaraban van (jelzete: An. lit.
3847.) egy olyan boritékban, amely Madach
tobbi rajzat is (bar nem mindet) tartalmazza.
Csakhogy ez a gy(ljtemény ismereteink sze-
rint a Lisznyai hagyatékbol keriilt az OSzK-
ba, igy tehat az abban taldlhato rajz val6szi-
nlleg sohasem volt Veres Palnénal. A Veres
Palné tulajdonaban lév6 valtozat viszont
nem kerilt kdzgy(jteménybe, s minden jel
szerint sok mas Madach kézirattal egydtt
megsemmisilt, amikor a vachartyani kas-
télyt (ahol Veres Szilarda élt) 1945-ben ki-
fosztottak (Csernovics Gyorgy Ur szives
kozlése).

A koriilmények tehat azt valdszin(sitik,
hogy az egyik rajz piszkozat volt, igy a tobbi
rajzzal egyltt Madach kéziratai kdzott ma-
radt, mig a masik a levélként elkiildott tiszta-
zat lehetett.

A rajzok egybevetése is meger6siti, hogy
maga Madach készithette el két valtozatban
a levelét; a valtoztatasok tll merészek ahhoz,
hogy gondos, bar illetéktelen kézt6l szarma-
z6 Gjrarajzolasnak véljik a korai kozléseket.

Harom komoly valtoztatasra is felfigyel-
hetlink. Az egyik grammatikai természet(:
folcserél6dott két kép. Mig a piszkozat gram-
matikdja szerint a megfejtés igy kezd6dik:
"Sietek Heine verseit Nagysaddhoz ezennel
széllitani", addig a tisztazat szerint: "Sietek
Nagysadhoz Heine verseit ezennel szallita-
ni". A mésik eltérés a "kedvenceim" sz6 els6
szotagja. A piszkozaton a hét napjainak fel-
sorolasat talaljuk, megjelélve a "kedd"-et. A
lisztdzat egy kalendariumot mutat, "1857.
aug. 3. kedd" felirattal. Ez is tul jelents (és a
konkrét datum miatt merész) valtoztatas ah-
hoz, hogy idegen kéznek tulajdonitsuk. Vé-
gll a harmadik, hogy a tisztazat végén a fel-
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adas helye, Alsdsztregova is jel6lve van, mig
a piszkozati példanyrol ez hianyzik. (Erde-
kes, hogy sem Halasz Gabornak, sem kés6bb
agy(jtemény olvasdinak nem tint fel az egy-
mas utan kozolt kép és megfejtés inkonzisz-
tenciaja.)

Van azonban ennek a rajzos rejtvénynek
egy olyan érdekessége, amely elkeriilte Mik-
szath figyelmét, s ugy latszik, hogy a kés6bbi
kutatoknak sem sz(rt szemet. A tisztdzaton
lathat6 kalendarium hamis! Ennek belatasa-
hoz nem feltétlenlll sziikséges a korabeli ka-
lendariumot feliitniink, elég ha egy megfele-
16, a mult szazad napjait is pontosan szamité
oroknaptarral rendelkeziink. (Mivel a Ger-
gely-féle naptarat csak kevesen ismerik - so-
kan - s ebben kdzoktatasunk is vétkes - igen
tévesen gy veélik, hogy abban minden negye-
dik év sz0ké év -, viszont az egyszer(i szamo-
las éppen mult szazadi eseményeknél félre-
vezetd lehet. Ne feledjik: a szazadforduldk
nem szOkdévek, kivéve a 400 éves forduldkat
- tehat 1600 és 2000 szokdévek, de 1700,
1800,1900 nem azok!) Mit mutat tehat a ko-
rabeli kalendarium? Természetesen azt,
hogy 1857. aug. 3-a hétfg volt! Miért irt, pon-
tosabban rajzolt Madach mégis keddi napot
mutaté kalendariumot? Miért nem 1857.
aug. 4-ét mutat az a kalendarium, amelyen a
"kedd" sz0 all? Nos, ez mar alighanem a rejt-
vényen belili rejtvény. Madach kénny(iszer-
rel megtehette volna, hogy a levélirast meg-
el6z6 vagy koveté keddnek utanaszamol, s
annak megfeleld datumot ir. Ebben az eset-
ben persze az egész kalendariumnak nem
volna jelent6sége: csupén egy sz6tag, a "ked"
volna a levél megfejtése szempontjabol érde-
kes. Igy azonban masként kell vélekedniink a
hamis kalendariumrél.

Ne feledjik, hogy Madéach nyilvan kozeli
idépontot adott meg, s mert a levelek megyén
belili tovéabbitdsa akkoriban igen gyorsan
tortént, igy Veres Palnénak nagyon is szemet
szurhatott az, ami folétt a kés6bbi olvaso



mar atsiklott, vagyis, hogy aug. 3-a hétf6
volt. S mivel maga a levél amdgy is rejtvény
volt, igy Madach joggal szamithatott arra,
hogy a megfejtési probalkozasok soran ész-
reveszi majd a cimzett, hogy a datum nem le-
het valos.

Mi lehet akkor mégis az értelme? Nos,
ennek a szdmos részletében csak mérsékelten
szellemes, sokhelyitt inkabb er6ltett rejt-
vény-levélnek ez az egyetlen igazan szelle-
mes része! Madach ugyanis nyilvan keltezni
kivanta levelét. Ehhez azonban alkalmas képi
kdrnyezetet talalni, vagyis képszerlien ko-
dolni az évet, honapot, napol egyéaltalan nem
konny(. Azt a trividlis lehet6séget, amely
mindannyiunk fejében el6szér megfordul,
hogy tudniillik a keltezés helyének, Alsoszt-
regovanak a képi megfelel6je utan egy alkal-
mas napot mutaté kalendarium alljon, nyil-
van Madach is elvetette, hiszen ezzel a rejt-
vényszer(iségnek még a latszata is megszdnt
volna. Am ha a kalendarum nem a keltezés
helyén, hanem masutt szerepel, (gy a rejt-
vényjelleg megmarad. Csakhogy ebben az
esetben, ha egy szotagot helyettesit a kalen-
darium, a cimzett a kdédolas folyamataban
nem feltétleniil fogja azt kettds értelm( jel-
nek tekinteni (s féképp nem ebben az eset-
ben, amikor a jel egyik értelme a targynyelv
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szintjén van, masik értelme metanyelvi koz-
Iés, amelynek targya maganak a levélnek egy
jellegzetessége: megirasanak idépontja), ha-
nem a képi szintaxisnak megfeleléen lineari-
san kddolja a kdzleményt. De még ha fel is
meril a cimzettben az id6pont tulzott kozel-
sége miatt az a lehet6ség, hogy keltezéssel all
szemben, a datumot kénytelen esetlegesnek
tekinteni, hiszen nyilvanval6an csak a "ked"
szbtag miatt esett egy meghatarozott napra a
kdédolé valasztasa. Ha szabad igy fogalmaz-
nunk: csakis egy szandékolt hiba teheti
egyertelm(ivé a jel kétértelm(iségét, azt, hogy
a kalendarium kétféleképpen dekddolando:
"ked" szdtagként, és a levél keltezésekeént.

Sz(ikebb barati korén belil Madéch val6-
szinlileg gyakran élt a levéljellegii kozlés tré-
fas-humoros valfajaival. Sajnos ilyen jellegi
irasai (s altalaban: levelei) tébbségiikben el-
vesztek Vagy lappanganak. Ma mar nincs
meg az a tréfas szireti meghivo sem, amelyet
komajanak, a Nogradszakalban él6 Veres
Gyulanak kuldétt el, bar annak legalabb a
szbvegét ismerjik (Visnovszky Rezs6: Ma-
dach Imre és a Veres csalad. Balassagyarmat,
1927. 13)). A tréfalkozo, derds, olykor jaté-
kos Madachot néhany személyéhez kapcso-
16d6 anekdotan kivil leginkadbb rajzain ke-
resztiil képzelhetjiik magunk elé.
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Kovacs Anna

Madach és kulonc baratai

"Itt volt Madach Imre
Meg evett hat tojast
Ivott ra lelkesen

De csak viz aldomast.

A levelet, melyb8l a fenti négysorost
idéztik, Madach Imre kildte Ludanybdl ba-
ratjdnak Szontagh Palnak, 1843. oktdber
31-én. Azt kell gondolnunk, hogy talan mégis
tévedett a koltd, amikor e tréfas versikét, ak-
kor még minddssze hlszévesen szelid 6nird-
nidval, 6nmagarol lejegyezte. No, nem a toja-
sok szamaban, hanem az eset jelentéségének
megitélésében, "...mert azt, hogy egy éjt szal-
ma folott vityiléban tolték, s vacsoréra tojast
ettem, allig fogja az utdkor illy formaban
orokiteni."

Az élet azonban kikacagja a logikat -
folytathatjuk Madach kedvenc fordulataval.
Madach-tanulmanyok egész soraban kutat-
hatjuk, leltarozhatjuk aprolékosan az élet-
rajz ismert adatait, vagy ennek hijan kitalalt
elemeit, azt remélve, hogy kozelebb visznek
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az életmd szelleméhez, Madach megértésé-
hez. De vajon van-e tdbb értelme a Madach
korali kutatdsoknak, mint amit ez a kis versi-
ke 6nmagaban dsszegezni, kifejezni képes?

Talan egy haszna minden bizonnyal le-
het, ha megismerjik azt a kdrnyezetet,
amelyben vagy méginkdbb - ahogyan ezt
Hubay Miklés egyik el6adasaban is hangsu-
lyozta - ami ellenére megfogalmazddott a
Tragédia. Ez lehet a talaj, ahonnan gondol-
kodasunk elrugaszkodhat a Madach-i életm(i
megismerése, a Madach-i alkotomdhely tit-
kanak megfejtése, meglesése felé.

A Madach-i m(ihely 6sszetett fogalom. A
szellemi alkotas mellett lehetséges egy koz-
napibb, konkrétabb, targyiasultabb szemlé-
letl megkdzelitése is. Ebben a szlikebb értel-
mezéshen jelenti Madéach Imre életének ta-
gabb és kozelibb helyszinét, mindennapi
életmadjat, csaladi, barati tarsasagat, isme-
rései korét. Végsésoron azt a targyi vilagot,
amelynek nyomait még ma is keresi a sztre-
govai és a csesztvei latogatd; és azt a szellemi



miliét, amelynek Madach is kdzvetlen alaki-
t0 részese volt.

A Madach-i létezés két pdlusa két nogra-
di helyszin: Csesztve és Sztregova. Az alkot6
férfikor két évtizedét toltotte itt, Csesztvén
az 1844-53 és Sztregovan az 1954-64 kozotti
éveket. A 19. szdzadban Csesztve és Sztrego-
va a tipikus nogradi aprofalvak kozé tartoz-
tak, lakossaguk éppencsak a félezer koriil
mozgott. Mindkét faluban ott magasodott a
katolikus és az evangélikus templom épiilete,
szimbolizalva a vallasi megosztottsagon tdl a
lakossdg nemzetiségi megoszlasat is, azt
hogy magyarok és szlovakok egyiitt éltek itt.
A két falu foldesurai kozott ott voltak a Ma-
déachok, igy mindkét helyen allt a csaladnak
szép "anglus parkkal" korllvett lakasa. A
sztregovai Uj kastély és a csesztvei kuria a
nogradi nemesi épitészet tipikus példai. Mé-
reteikben eltéréek ugyan, de racionélis be-
osztasuk, tiszta vilagos bels6 elrendezésiik a
mindennapok hasonlé keretére, hasonlé élet-
stilusra utal.

Madach Imre mindennapjairdl paratlan
- teljességében eddig csak kéziratban ismert
- forras all rendelkezésre. Készit6irdl Ba-
logh Karolyrol (1848-1930) kdztudott, hogy
Madach Imre névérének Maridnak a fia, s az
is, hogy sziilei 1849-es tragikus haldla utan
nagybatyja sztregovai otthondban nevelke-
dett. Kevéshé kdzismert tovabbi palyaja. Jogi
egyetemet végzett, s miutdn ndil vette
Barczy Margitot - s ezzel személyében dsz-
szekapcsolddott a Madach és a Bérczy iroi
hagyatékok sorsa - Pécsre kdltozott. Ott irta
meg Gyermekkorom emlékei cimmel 1912-
ben a sztregovai évek toérténetét. Ezt a kéz-
iratot fia Balogh Kéaroly irodalomtorténész
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csak részben hasznélta fel Madéch-tanul-
manykoteteiben. A kézirathol, ebbél az apro-
lékos visszaemlékezéshdl szamtalan érdekes
m(ivel6déstorténeti adalékot nyerhetiink a
korabeli életmddrol, s egyebek mellett pon-
tosabb képet kapunk Madach Imre baratai-
rol, ismer@seirdl is. Ebben a tekintetben a
csesztvei és sztregovai idészak eltérd vonaso-
kat mutat.

A csesztvei udvarhazban nem volt hiany
j6 barati tarsasagban, vidam kompaniaban,
zajos vendégjarasban. Nemcsak a legh(isége-
sebb barat Szontagh Pal latogatott ide rend-
szeresen, de megfordult itt a megyei kozne-
messég tobb vezetd alakja is. Madach barati
tarsasagahoz tartozott az ellenzéki tabor sza-
mos képvisel6je, maga is a liberalis partcso-
portosulas aktiv és hangad¢ tagja volt. Nem
thlzas azt allitani, hogy e baréti tarsasag gon-
dolkodasmadja fejez6dik ki a Nogradi kép-
csarnok cim( epigrammagy(jtemény csip6s
darabjaiban. A Képcsarnok 1847-ben fogal-
mazodott Csesztvén. A harom szerz6 - Ma-
dach és Szontagh mellé Pulszky Ferenc csat-
lakozott - szandéka az volt, hogy gorbe ti-
korben mutassak meg a megye tisztikarat.
Ures, koponyegforgato, iszakos, erkolcstelen
a hivatalnokok, politikusok z6me ebben a
torzképcsarnokban. (Nem csoda, ha sokakra
Mikszath Fény- és arnyképei kozott is rais-
meriink.) Jellemzd erejlinek tartjuk, hogy
Madach elvbaratait, csesztvei vendégeit egy
1852-es besugéi jelentésbdl ismerjik név
szerint, és az ebben szerepl§ 17 személy ko-
zil 13 esetében jelezték, hogy forradalmi
gondolkodasu.

Sztregovan kilénleges figurdk, kilénc
alakok tlinnek fel Madach kornyezetében.
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Ezeket az embereket egy tarsadalmilag hasz-
nos cselekvési lehet6ség hianya szoritott egy
szlikos, kilonc kedvteléssel kitdltott életfor-
maba. (Ne feledjik, a passziv ellenallas évti-
zedében vagyunk.

Megtalaljuk 6ket mar a csalad alkalma-
zottai kozott is. Ott volt Mihaly, a konyha
mestere, herkulesi ereji am galambsziv(i
szakéacs; a losonci tancmester Sz616sy, aze-
I6tt Weinberger, a kdrmagyar nagymestere,
aki a »bokézast«, csak »bakazasnak« tudta
ejteni; Jean a francia nyelvmester, valéjaban
Jano, a Turochdl szarmazo kiszolgalt kato-
na; és Péczely Ignéac, a csodadoktor, akinek
tudomanyat Madach is kiprobalta; és végll a
legismertebb személy Pass Andras a kolt§
hliséges inasa, am Utlevele szerint "absolutus
philosophus, candidatus poeta”. A Madéach-
rokonsagban, a tagas atyafisagban is szamta-
lan példaja emlithetd azoknak, akik kilénc
életformdjukkal, szokatlan magatartasukkal,
eredetiségiikkel tiintek ki.

Ezen belil két tipus biztosan elkilonithe-
t6.

Egyrészt voltak azok, akik egyre neheze-
dé gazdasagi korilményeiken még nem tud-
tak drré lenni, s romlé helyzetiiket probaltak
paléstolni. igy a Karolyi csalad azon tagja, a
késbbbi alkancellar LaszI9 is, akit el6keld vi-
lagfiként emlegettek. Bécsben kezdte hivata-
li palydjat, s hogy szerepének megfeleljen va-
csorara legtdbbszor beérte egy, az elegans
frakk zsebébe csusztatott fekete retekkel.

Masrészt voltak, akik mar kevésnek érez-
ték a nemesi udvarhazi életforma ny(jtotta
lehet6ségeket, és egy mas vildgba vagytak.
Ilyen kilonds egéniség volt Mocsary Bélané,
Fay Maria a nagy utazo is, aki nem tudott
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megbékélni lehetdségeivel. Férje halala utan
megvalt nogradi birtokatol, foladta otthonat,
és bekdltozott a budapesti Pannonia egy szo-
bajaba - amolyan Krudy-féle szélloda lakd
lett -, ahonnan avilag felfedezésére indult el.
Madach kulonc baratai kozott voltak azok,
akiknek az életében a kdnyvnek, az iroda-
lomnak jutott kilénleges, kiillonc szerep. (Ne
feledjuk azt sem, hogy ebben az idében a
Tragédia fogalmazodik a sztregovai orosz-
lanbarlangban.)

Lutter Janos (Kelecsény) - jozangondol-
kodasu kasznar, értékes folydirat gy(jtemé-
nyét Madach is sokszor lapozgatta. Megrog-
z06tt jsagolvaso volt, az Ujsaghirdetések és
rekldmok megszallotja lett, s az orvostudo-
many minden "csalhatatlan" vivmanyat meg-
rendelte, amit az Gjsdgokban hirdetve latott.

Szentivanyi Bogomér (Szakal) - rideg és
kilonc agglegény. Szenvedélyes, elvakult
kényvgyijté, s vasarlasait még a gazdasag
rovasara is folytatta. Polc, polc felett roska-
dozott a kdnyvek sulya alatt az elhanyagolt
nemesi kuaria dohos leveg6jli szobajaban.
Madach Imre kellemes 6rékat toltott mivelt
tarsasdgaban. Szellemes és megszallott tar-
salgé volt, aki mikézben megosztotta macs-
kaival reggelijét, komoly beszélgetéseket
folytatott le velik.

Sréter Miklos (Szada) - amolyan falusi
flizfapoéta eredeti tipusa, aki minden tar-
gyat megverselt, ami az Gtjaba akadt. MUzséa-
ja feledtetett vele minden nélkuldzést. Imre
baréatjaért valésaggal rajongott, ki is fejezte
ezt egyik "mélyértelm({" versében: "Veres
tornyu kastély itt ha latlak/ A vilagol felej-
tem és bajomat/ Fellelem bardtomat."” Sréter
Miklés az elszegényedett nemesi réteghez



tartozott, hivatalt nem vallalt, nem kapott.
Amikor birtokatdl meg kellett valnia, Ma-
dach Imre bocsatott rendelkezésére kis la-
kast a régi kastélyban, majd Fels§-Sztrego-
van egy paraszthazban hazodott meg, s a
francia grammatika tanulmanyozésanak s a
koltészkedésnek szentelte egész életét.

Sztregovan Madach Imre mindennapjali
is a vidéki nemesség tipikus életforméajaban
teltek, életmddja - a gazdasag altalanosan
rossz allapotabdl kovetkez6en - a kortarsa-
kéhoz hasonléan kisszer(i provincialis gon-
dokkal terhes volt.

Ennek a let{in6ben 1év6 vilagnak, a feuda-
lis javadalmon alapul6 udvarhazi életmaéd-
nak ajelképeként alljon itt Madach Imre éle-
tének egy aprocska mozzanata. 1860-at
irunk, Madach Imre unokahlgat kiséri els
baljara, Losoncra. Az eseményt a szemtanu
Balogh Karoly igy drokitette meg: "Az utazas
a nagy csaladi barkéaban tértént, amely 6sdi,
nagyszerkezet(i kocsin ugyancsak volt a sa-
ros, kegyetlen Gtban a négy I6nak mit hiznia.
Odonszerkezet(, iiveges, zart batar volt ez,
mely méreteivel kis haznak is beillett. Er6s,
csontos, négy pej volt elébe fogva. Pass And-
ras a filozofus lebocsajtja az oldalhagcsokat,
besegiti a nagymamat, beszall Imre batyam
és Anna is. Most elindul és jobbra-balra bil-
len a barka, csorompolnek az ablakok és Pass
Andrésnak ezutan Réardsig, hol a kocsi eléri a
losonczi orszagutat, ugyancsak van dolga,
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hogy a nagy batar oldalain, hol jobbrol, hol
balrol kapaszkodva az e célra alkalmazott
bérhurokba, egyensilyban tartsa a barkat."

Mikszath Kalman legkorabbi irasaiban, a
Balassagyarmaton 1869-73 kozott keletke-
zett elbeszélésekben is ott kozlekednek a var-
megyei utak ragadods nyulés saraban az ilyen
"omindzus zold barkak". Ezek a rongyos jar-
ganyok &riznek még valamit a régi szép na-
pok emlékébdl, dics6ségébdl, de patinajuk
rég megkopott, szerkezetilk megrozzant, biz-
tonsaguk megingott - s csak nehezen tudtak
mar az Uton maradni, haladni.

Az 1850-es, 60-as évek Nograd varme-
gyéje a kiilénc magatartés taptalaja.

Nem véletlenil vellik népesiti be Mik-
szath is els6 elbeszéléseit. A gondolatsort
folytatva szinte kényszerit6 erével kell fel-
tenni a kérdést: - Vajon nem azok a kilénds
figurak, akiket Madach még kortarsként is-
mert, vagy baratként szeretett, s Mikszath
miveiben tarsadalmi tipussa, a kilénccé
emelddtek lényegiilnek at Krady kdltészeté-
ben képzelt multban €16 kalandorokka, a teg-
napok kodlovagjaiva?

- Es vajon nem kozos Gton haladnak-e
Madach docogbs csaladi barkaja, a Mikszath
varmegyei csézak, s Krady kddbevesz6 pos-
takocsija? (Elhangzott 1992. oktdber 11-én
Pécsett a Madach Konferencian az el6adés
részleteként .)
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Kabdeb6 Lérant

Madach és Szab6 L6érinc

Oly sok vita zajlott, hangzottak érvek pro
és kontra, méltattdk mint dramat és vontak
kétségbe szinpadra-alkalmassagat; csodalat-
raméltd irodalmi alkotasként fogadtak, de
voltak akik csak Arany kezenyoméaval fogad-
tak be a Parnasszuson. Hadd idézzek ezuttal
egy nagy magyar kélt6t. Szabé Lérincnek al-
kotdi vallomasa talan perddntd lehet: ifjuko-
raban versszimfoniaval ad6zott a Nyugatban
a nagy dramakaolté sziiletésének centenariu-
man. Ezt a versét - mai terminoldgiaval
hosszlversnek nevezzik - azutén a Kaliban
kotet zarasaként is kdzreadja, majd amikor
élete derekan Osszes versei-t »Kijavitva«
bocsajtja kozre, még egyszer megalakitja:
"Az atdolgozasban az egész m(i elég gazdag,
bar gyermekes szinfonia" - irja élete végén a
Vers és valdsag-ban.

"Hetet-havat dsszehordtam benne, a té-
ma engedélyezte: Istenbe minden belefér." -
irja ugyanitt. A versszimfonia cime ugyanis:
Isten . Négysoros versszakokban, az angolok-
tol (meg Aranytol és Babitstdl) eltanult ana-
pesztizal6 jambikus sorokban hompdélygé la-
tomassorozat.

"Azt mar nem tudom, hogy Az ember tra-
gédiaja miféle célzas. Valoszinlleg az Uj be-
mutatoé, és talan megismerkedésemé Jaszai
Marival, aki egykor az els6 Eva volt." Emlé-
kezésében ime dssze is hozza, el is valasztja a
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két mivet. Azt hiszem, kapcsolatukrol be-
szélvén ezt a médszert valaszthatom magam
is. Egy szigorlian szerkesztett, pontosan fo-
galmazd klasszicizald alkotas az egyik olda-
lon, és egy avantgardista verselésmoddal
hompolygetett latomas a masikon. Egy, a
klasszikus dialektikdn épulé dramai kolte-
mény az egyik, és egy sokszoros szembesités-
sel megépitett monolog a masik.

Monolég: azt hiszem ezzel a m{inemi mi-
ndsitéssel mégis a kapcsolatra utalhatok. Az
Isten ugyanis azok kozé a Szabd L6rinc-ver-
sek kozé tartozik, a Kaliban és a Vezér tar-
sasdgaban, amelyekben a kolt6 még a hagyo-
manyos versformalas kellékeit alkalmazva
mar az Uj, huszadik szadzadi érvényesség(i
versbeszédet kisérletezi ki. Portrét rajzol
gy, hogy azt beszélteti. De portréjanak ma-
ganbeszéde egyben leleplez6: 6nmagat rob-
bantja szét. Kaliban:a technicizalt hatalom,
amely a kultdra ellen fordul; a Vezér: a kelet
és kozépeuropai diktatorok megvaltd, de
egyben a személyiség jogait megsemmisité
onbemutatkozasa. Es az Isten: maga a prob-
lematikussa valo emberi személyiség. A léte-
zés maga, amelyik az emberi tudatban kér-
dez ra 6nmaga milyenségére és mikéntjére.

Az én, amelyik latsz6lag ebben a versben
all dssze egyetlen egésszé - valdjaban itt, a
szemiink lattara bomlik fel, valik 6ssze nem



allithato allapottd. Ezért aztdn Madach és
Szab6 L6rinc m(ive éppen ellentétes alkotoi
allapotot rogzit: Madachnal a térténelmi 1a-
tomés a klasszikus logika szempontjai sze-
rint szervezddik, épil, bomlik, atalakul; Sza-
b6 L6rincnél éppenhogy a fenomenologia
modszere szerint az én tekintetét6l, kérdezé-
si felhivasatdl kapnak a targyak, tajak és tor-
ténetek megvilagitast, jelenlétet, ugyanak-
kor a kérdez6 énnek a szétszértsaga, belsé el-
lenpontozottsaga adja a kompoziciot, amely-
ben ez a latszolagos kilvildg megjelenik. Ma-
dachnal az ember kreaturava lefokozottan
asszisztalja végig a torténelmet, amely a sza-
badakaratot csak azért deklaralja, hogy az
embert visszavezesse az elvesztett (idvosség-
hez: idvosség helyett Gdvtorténetet teremt;
ha el is veszti az ember torténetét, 1étét az is-
teni Gondviselés visszakorméanyozza 6nma-
gahoz. Ezért vélhetem meddének a vitat: op-
timista vagy pesszimista a Tragédia. Kétfé-
le, egyként m(ikddd logikai iv keresztezi ben-
ne egymast: a foldi torténet, amelyben az
ember minden bukés utan Ujjaszervezve je-
lenlétét méltova valik az Istenhez vezetd tidv-
torténet beteljesitésére, barha kozben maga
a Fold, mint torténeteinek helyszine meg is
semmisil. A Fold és a térténelem csak azért
létezik a Tragédiaban, hogy a teremtmény
bizonyithassa, hogy méltéva valt a Teremtd
szdndékara. Csak egyoldali értelmezések
magyarazhattak a torténelem menetébdl ki-
szalazva a pesszimista szemléletet és az acti-
on gratuite-szer(i befejezést. Az lidvtorténet
éppugy megérik ebben az alkotasban, mint
ahogy a helyszin, mint feleslegessé valé disz-
let véglilis elfogy a m( végére. Mindegyik je-
li: egyszerre van benne a bukas és az tidvozi-
Iés.

Hogy imigyen megérthessem a Tragédia
kellett ismerjem a Szabd L&rinc-i kdltemény
ellenkez6 szerkesztettségét. O csak a Tragé-
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dia jelenetezettségét veszi at, de a vers tu-
datstruktdrgjat mara Rimbaud-i Részeg ha-
jo latomasrendjébdl eredezteti. O éppen-
hogy az udvtorténet leépilését gondolja vé-
gig. Madach m(ivének cimével az embert ne-
vezi meg vizsgaltként, valdjaban az lIsten
kompetenciajara kérdez ra: ha a kreatdra a
szabadakaratot is megkapja, iranyithatja-e
az Isten az Gidvtorténetet a happy ending re-
ményében? Szabo L6rinc verse cimébe az Is-
tent emeli, de valdjaban azt gondolja végig,
hogy az ember képes-e atélni a létezés mi-
kéntjét az Istennek tulajdonithat6 teljesség
igényével. A Tiicsokzené-ben majd azt irja,
hogy talan "a Mindenség is csak egy Kolté
Agya", azaz a személyiségvalsagot ugy éli
meg koltészetében, hogy a létezés mikéntjét
kérdezésével atélo tudati tevékenységet teszi
meg koltészete témajava. Nala nincs Isten és
nincs ember, de nincsen maga a viladg sem,
hanem van a tudat, amelyik befogadja a léte-
zés eseményeit. A miiben magaban ennek a
tudatnak a m(ikddését irja le, fligg6ben hagy-
va a kérdést: ez a tudat az Isten megtestesiilt-
sége-e avagy emberi mértékiivé szervez6-
dottség.

Végilis Madach miveének vilaga elrende-
zett, tele kételyekkel. Szabd Lérinc vildga
szétbontott, tele esélyekkel.

Ha szinpad, akkor perszonak is megjelen-
nek. Kérdés Madach perszénai hogyan befo-
lyasoljak Szabd Lérinc lirai alakvalasztasat.
A vélaszhoz induljunk ki egy masik kérdés-
bél: mire kellett Szabé L6rinc szadmara
alak-ihletés?

A kolt6 korai korszakanak jellegzetes
versformaja, amelyik a hagyomanyos vers
torténetének utolsé fazisat jelentheti egy-
ben: a monolég. Ehhez a versformahoz keres
a maga szdmaéra alakformékat. Legjellegze-
tesebb alakformai: Kaliban (1923), a Vezér
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(1928) ésa most targyalt Isten. Kett6 szinpa-
di ihletettségd, a harmadik az épp akkor zaj-
16 torténelmi események kivaltottja.

A Kaliban Hevesi Shakespeare-ciklusa-
nak el6adasan latott Sugar Karoly-alakitas
és Renan Caliban-dramajanak szuggesztio-
jat viseli magéan. Olyan dramabdl-vett kul-
tarszimbo6lum, amely éppen az atvétel pilla-
natdban kap Ujabb interpretaciot a vilag-
irodalomban, igaz még Szabd Lérinc tudtan
kivil. Ezra Pound 1920-ra véglegesitett
Mauberley-jében taldlhatom meg azt a sort,
amely ebbe a valtozéasba belevilagithat: "Ca-
liban casts out Ariel". A sor a kultdrszimbo-
lumok torténetében bekdvetkezett valtozéast
rogzit: a benne foglalt ténykozlés a mese sza-
balyai szerinti korabbi preferencia megval-
tozasat jelenti. Ugyanez a magyar iroda-
lomban két kolté (el6z6leg mester és tanit-
vany) koltészetében szétvalva és egymas el
len forditva, monologikus jelleggel, hangne-
mi reprezentacio kiséretével jelentkezik.

A klasszikus modernségii kolt6, Babits
Mihély 1916-ban kifejezetten haboruellenes
gesztusként leforditja Shakespeare A vihar
cimd mesejatékat, értelmezése kdzéppontja-
ban a békehozd és kiegyensulyoz6 Prosper6-
val. Ez a torténelmi aktualitassal is hangsu-
lyosséa tett inditds a magyar irodalomban az-
utan Babits tekintélyét6l timogatva egyfajta
humanista patoszt indukal végig a szézad
irodalmaban, Prospero-Ariel preferenciaval.
Ennek megzavarasa okan hangosodhatott fel
szokatlanul Szab6 Lérinc Kalibén-versének
és kotetcimének az értelmezése: nemzedéki
lazadés, egy nagytehetségii ifju kolt6 alkati
és politikai jellemképe egyként kihallhato
volt a vershél.

Babits rdgziteni akar egy hagyomanyos
értelmezést, amikor a torténelmi megréaz-
kodtatasok a kultdrszimbdélumok hagyoma-
nyos rendjét a vilagirodalomban alapvet6en
megrenditették. Szabo L6rinc pedig e valto-
zast latva, annak elkeriilhetetlenségét mutat-
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ja be. De mindketten kétségbeesve allnak az
europai vers poétikai kiszolgaltatottsaganak
tényével szemben.

Babits azért, mert latja, hogy az altala is
képviselt klasszikus modernség poétikailag
nem rezisztens a Caliban-szindromaval je-
lezhetd politikai és jelentéstani befolyésolt-
sdggal szemben. Hiszen még az &véhez oly
igen hasonlatos poétikai szerkezet(i kdltésze-
tet megvaldsitd Stefan George is a haborl
idején egyfajta "Neue Reich"-ért valo kiiz-
delem meghirdetésében latja a "Sanger" fel-
adatéat, és a cimével Holderlin kérdéséhez
kapcsol6dd »haborlis« verse pedig (Der
Dichter in Zeiten der Wirren) éppen azt je-
lentheti, hogy a klasszikus modernség elsé
hulldméanak tematikus tizenetébe beleférhet
kulonbdz6, antihumanista messianisztikus
kdzdsségi eszmény preferalasa. Legfeljebb a
koltd izlése (mint a szdmlzetésbe menekiil§
George végsd gesztusa) vagy moralis itélke-
zése (mint Babits példava emelked6 maga-
tartasa), tehat poétikan kivuli tényez8 va-
laszthatja el a kolt6ket a versbe épithet6
nyilt politikai azonosulasok elfogadasatol.

Szabd L6rinc 1923-as Kaliban-verse be-
letartozik abba a versalakité folyamatba,
amely 1920 és 1928 kozott jellemezte a fia-
tal kolt6t: egyszerre George, a Menscheits-
dammerung avant-garde-ja és a gorog karda-
lok hatdsara egyfajta monoldg-verset alakit,
amelyben a szocialis fesziiltséget és a kor-
szak kulturalis ziillését feloldand6 egybefog-
ja a Fuhrer és a Dichter alakjat, mint azt ép-
pen a George-kor ideolégusa, Kommerell
mutatja be a Holderlinnel zarul6 klasszikus
német koltészetre hivatkozva.

A Mauberley-ben mar megszlnt e két
széls6seg hangnemi reprezentacidval megje-
len6 monolégikus lehet6sége: a versbeszéd
atonalitasa egyben a hagyomanyos jellegii
versheszéd poétikai kiszolgaltatottsdganak
tudatositasa. Eszerint nem a hatalmi és/vagy
értékbeli preferencia-valtas tartalmi jellege



és mikéntje adja a problémat, tehat nem az,
hogy "Caliban casts out Ariel"”, hanem az,
hogy mindig valaki casts out valakit. Addig
nem sziilethetett meg Uj poétikai paradigma,
amig a vers (legyen az akar hagyomanyos,
akar klasszikus modernség(, akar avant-gar-
de) a hasznossag-elv értelmében egyfajta te-
leologiat képviselt.

A klasszikus modernség a hliszas években
azutan elindulé masodik hullama végiilis a
kultarszimbélumok hagyomanyos viszony-
rendszerét felbontva a mitoszok irodalmi fel-
dolgozéasanak 0j nyelvezetén szoélal meg, ki-
valtva a poétikabéli paradigmavaltast.

Ennek eredményeként mar éppen Szabd
L&rinc egy balladisztikus keretbe foglalt ver-
sét idézhetem, a harmincas évek kdzepérdl, a
Szun Vu Kung lazadésa cim(t. Szun Vu
Kung, a vilaghatalomra tér6 majomkiraly és
a békeét biztosité Buddha kultirszimboluméat
szembesiti a vers. Az el6adas szinte gyer-
mekszobaba ill6 elbeszélése ellenére nem ta-
lalunk a versben Caliban-Ariel-szer( vagyla-
gossagot. A linearis torténetben Buddha
"casts out" ugyan Szun Vu Kungot, hangne-
mét tekintve ugyanakkor éppen a dialogikus
megjelenités a vers jellemz&je. A dialdgus
természtesen nem a szerepl6k koz6tt van (az
csak rejtett monoldgga csusztatnd a verset),
de a szereplékon belil. Szun Vu Kung vilag-
Végi utazasa nemcsak a hagyomanyos eszmé-
nyek hatalomvagyo kiforditasa, izgatott, cél-
ratord ténykedése nemcsak pusztitas, mint
ahogy Buddha nemcsak a megvalto jésag, de
"kiméletes"-en kegyetlen biintetésével maga
a mindenkori korlatozas. A kultdrszimbdlum
ebben a versben atvaltozik mitossza, amely
kizadr minden dekodolhato egyértelm( (ize-
netkdzvetitést: labirintusba jutunk altala,
ahol minden "egyszerre mindenféle”. Nem
véletlen, hogy Szab6 Lérinc a harmincas
évek végén filmet szeretett volna késszittetni
amegujitott mesébdl, Zilahy Lajos még Lon-
donban is targyalt a megfilmesités lehet6sé-
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gérdl.

A masik perszéna a Vezér volt. Ha Szabd
L&rinc a szinpadrol jott Galiban feloldasat a
filmben éhajtotta volna realizalni - az élet-
bél vett perszénaja majdnem a koltd életébe
keriilt. Ismerjiik meghurcoltatdsanak torté-
netét 1945-0s Napld-jabdl. De azt kevéssé
hangsulyoztuk, hogy versszerkezetében mar
a harmincas évek elejére olyan dialogikus
poétikai paradigmat dolgozott ki, amelyik a
Szun Vu Kung-hoz hasonloan az "egyszerre
mindenféle" Iétezéshez valo jogot deklaralja
és ennek alkotdi gyakorlatat képviseli: 1931-
ben megirja A Part valaszol cim{ versét.
Mint utobb ralatva 6 maga mondja: "Megira-
sakor egyetlen létez6 és ismert partra sem
gondoltam. [...]Azt hittem, egy elméleti Par-
tot irok meg. Versiras, gondolkodas kdzben
jottem rad a mivoltara, és arra, hogy ez a Part
engemet, a partatlant és érdektelent kell
hogy szilkségképpen szdérnyetegnek tekint-
sen és elitéljen." Azt tette meg a koltészetben
Szabé L6rinc, amit gondolkozoként Ténnies
vezetett le: "az absztrakt személy tiszta fo-
galma dnmagabdl létrehozza a maga dialek-
tikus ellentétét".

A monolég-tipust vers e két perszénaja
gy valik verstémava, hogy szlletése pillana-
tdban, megformaltsagaban magaban maris
kivaltja, vonzza, koveteli ellentétét. Ha az al-
kotés pillanatdban a Dichter fel is veheti a
Fuhrer ésivagy Caliban maszkjat, éppen a
megalkotottsag mibenléte és mikéntje gy6z-
hette meg, hogy a Dichter a huszadik szazad-
ban nem azonosulhat egyetlen perszonaval
sem.

Es hogyan allunk a harmadik perszénaval
az Isten cimdi versben?

Az egyetlen vers, amelynek nem kell
megirnia az ellenversét. Illet6leg a kdtet meg-
jelenése pillanataban megirja folytatasat:
egy dialogizalt rovidverset. A ma Mind-egy
cimen ismert, a Fény, fény, fény kotetben
kozolt vers Az Est-lapokban ugyanis még Is-
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ten cimmel jelent meg. Mintha szinopszisa
lenne a targyalt "hosszdversnek”. Emlékezte-
téul:

Tizezer tornyom az égbe dobalom,
tizezer kéz var ram odakint;

mint erd6 taborozok szivetekben, -
utdlom az Egyet, én vagyok a Mind.

Tizezer Ut zuhog ki bel6lem,

lelkem szétpattan, tizezer sugar;

és nyomorult testemben nem marad, csak
a fénytelen s visszhangtalan halal.

Es a vers ellentétezé része, ahol "az ellen
kezdjét hirdeti" az el6z6nek:

Tizezer Gt suhan 6ssze bennem,

szinek lavinai mind belém émlenek;

ha akarom, meghal, ami Kiviilem van, -
atdlom a Mindet, én vagyok az Egy.

Minden laza fényt magamba siritek,
er6k prizméja, tlizkard vagyok én,

s igy allok, font, font, rohan6é magasban,
legfelsébb torony, tornyok tetején.

Ez pedig egy gyongyszem, amelyik majd -
legfeljebb mas szavakkal - a Te meg a vilag
idején tér vissza mondjuk a Tao Te King ci-
mii versben. Tehat ezUttal a kolt6 talalt egy
olyan perszonat, amelynek segitségével meg-
el6legezhette egész kés6bbi koltészetét. Egy-
részt mert tematikailag nem résztémat va-
laszt (nem szocialis-technikai jellegdt, mint
aKaliban esetében ésnem torténelmi-tarsa-
dalmi jelleg(t, mint a Vezér-ben), hanem a
létezés egészére kérdez ra; masrészt pedig -
és itt kapcsolédhatok mai Ginnepi alkalmunk-
hoz - olyan mintat talal, amely a létezés mi-
kéntjére valo rakérdezésben a torzitdsmen-
tes széttekintésben, a tematika elkdtelezet-
len, heideggeri értelemben vett korilbeszélé-
sében er@sithette meg a koltét.
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Erdekesen arulkodé az éreg kélt6 mar
emlitett visszaemlékezése ifjukori mivére.
Akkor mér "nem tudja", hogy Az ember tra-
gédiaja "miféle célzas". Akkor mar azt hall-
ja ki bel6le, ami a modern koltészet egyik
meghataroz6 el6képével, Rimbaud Részeg
hajé -javal hangolja 6ssze. A huszadik szaza-
diként is elfogadhato verset értékeli ifjakori
alkotasaban. A perszdnaban azt, amint meg-
szlinteti éppen 6nmagat és atmindsil tudat-
mez&vé, amelyben a teremtd és a teremtett
kilonallasa megsziint: az egymasra vald ra-
kérdezettség allando reverzibilitasa olthet
esztétikumbéli szervezettsége révén testet. A
bevezet6ben emlitett koztes allapot, a tudat-
mez6, "a Kolté Agya", mely az istenlét ésem-
berlét specifikuma kozott lebeg6 fiirkész6
én, a tevékeny lélek dinamizmusat felszaba-
ditva nem a nyugalom, de a mozgés teljessé-
ge, a létezés sikjainak szembesitése felé ten-
dal. Transzponalé médiumként fogalmazza
meg és tartja fenn magat. Itt nem valamely
Dichter kap perszonalitast, a kolt61ét meg-
szlinik szerep és vallalas lenni, a létezés egye-
dil lehetséges formdaja maga az alkot6dd
vers, mert csak ebben tud kérdezéként és va-
lasztadoként egyszerre jelen lenni. A vers
ezért allando kiizdelem, a megoldoltsag he-
lyett az alkotasfolyamat megujitasanak, is-
mételt atélésének, a csak benne és altala vald
létezésnek a vallalasa, amely folyamatosan
tudatositja a hataresetet, ahol a 1étrél alko-
tott kép atlép a koltészetbe: mikéntként fogal-
mazddik meg. A létezésbbl azt az eseményt
ragadja meg, ami mdvé emeli, és a kltészet-
nek azt a képességét keresi, amiért ezt lehe-
t6vé teszi.

Az 6reg Szabo L6rinc miutan az Isten ci-
mi verssel fiatalon megtalalta késébbi kolté-
szetének el6hangjat, mar elfelejtette, hogy
mindez nemcsak egy kolt6i mintaval, de egy
azzal majdnem egyid@s hazai irodalmi alko-
tassal is ihlet6d6en kapcsolddhatott.

Az "Oreg" Szab6 Ld&rinc kapcsolasa egy



merész tovabbi kapcsolasra jogosit ugyanak-
kor: ha Az ember tragédiaja ihlette mlvet 6
Rimbaud korszakel6z8 remekével hozza
kapcsolatba, akkor én pedig kiemelném Ma-
dach remekét a filoldgia és m(ifajelmélet kii-
I6nben jogos tarsitasaibol: egy olyan, a
klasszikus mondernséget megel6legez6, a
centralis rendezd elvet igényl8, de ugyanak-
kor a viszonytottsagot is atél6 tudatmez6-
nek a mialkotasban val6 megjelenit6jeként
is felfoghatom, akinek teljesitményét Rim-
baud korszaknyitd alkotasaval egybeolvas-
hatom.

Nem véletlen, hogy a huszadik szazadi
ember, amelynek dnszemléletét Szabd L6-
rinc vilagirodalmi értékrenddel mérheté mo-
don kifejezte, allandéan maganak kovetelte-
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VA

tlk - néz6k és betiltok egyként -, hogy csak a
zsarnoksag elleni tiltakozas a md, azt hiszem
azt is jol hittiik, de én azt hiszem sokkal tébb
ennél; egy olyan gondolkozasforma poétikai
megvaldsitoja, amely gondolkozasforma ép-
pen a huszadik szdzadra teremtette meg a
maga érvényes poétikai megjelenésmaodjat.
Eppen ezért érilok annak, hogy itt imigyen
két nagy mellézott, csak kiillonbdz6 mentege-
t6 magyarazatokkal bevezethetett kolt6t
idézhettem meg, szinte kéz-a-kézben: Mada-
chot és Szabd L6rincet. Mai poétikai hori-
zontrél tekintve a multbol a talan legérvé-
nyesebbeket.

(Elhangzott 1992.oktdber 11.-én Pé-
csett a Madach konferencian)

Hib6 Tamas: Oszlopok (rézkarc)
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Praznovszky Mihaly

Az én Tragédiam!

(Elmények, emlékek egy pécsi el6adasrol)

Kedves Szerkeszté Ur! Végteleniil kellemetlen helyzetbe hoztal, amikor szamon kérted
rajtam konnyelm( igéretemet, hogy ti. irjak a lapod szamara kritikat Az ember tragédiaja
pécsi el6adasarol. Képtelen vagyok ra, mert Mikszath Kalmantdl olvastam, hogy "nehéz
dolog &m az nagyon, valamit megbiralni, de nehezebb megirni azt a valamit, amit megbiral-
nak." Itt pedig azt kell érteni, hogy nehezebb dolog megrendezni azt a valamit, amit megbi-
ralnak.

Nem kell neked magyaraznom, hogy vannak sorsszer, elkeriilhetetlen helyzetek. llyen
példaul, hogyha valaki négradi sziiletésii. S ebb6l semmi mas nemjut neki osztalyrészill,
mint csak a radébbenés: ebben a megyében szlletett Madach Imre. Ha ezt felfogja, megérti,
egész életében nem lehet mas tars mellette: csak a Tragédia.

Igy vandorlok hat én végig az orszagon, meghallva, hol adjak éppen a Tragédiat. EI6-
szor a Nemzeti Szinhazban lattam, a févarosban a hatvanas évek elsé felében, amikor a
Madach Gimnazium elvitt oda benniinket. (Mert ugye az nem lehet, hogy valaki Ugy érettsé-
gizzen a Madéachban, hogy ne latta volna legalabb egyszer a Tragédiat a szinpadon! A Te
id6dben is élt még ez a hagyomany?)

Ez volt az az el6adés, amelyet Sinkovits Imre, Kalman Gyorgy, Varadi Hédijegyzett. Ez
volt a sokat vitatott b6rruhas eléadas, a szépsége és testi elényei teljes birtokaban 1évé Eva
szinészndvel, akinek jatéka egy Lukacs Margit utdn maga volt a cséd.

Ez volt az, amikor Major Tamas a brecht-i, brook-i élményei hatasara visszaadta a gon-
dolat erejét, a torténelmi revil helyett arra az alapvet6 konfliktusra koncentralt, amit a ren-
dez6 igyfogalmazott meg: "milyen viszonyban van koranak hése lelkiismeretével és csele-
kedeteivel."

Lattam a Madéach szinhazbelit (Nagykirtdson!), akik egy évszazados hagyomanyt: a
Nemzeti Szinhaz jatszasi egyeduralmat szakitottak meg. Lattam a jubileumi, 100. évfordu-
16s el6adast a Nemzetiben, ahol egyuttal bejelentették az Uj Nemzeti Szinhaz felépitését is
(el6bb lesz a 200. évforduld, mint az Uj Teatrum épiilete), ahol afiatalok jatsztak - dreg-
uras tempdban.

Ezért persze a rendez8, Vamos L&szI6 hibaztathat6 a legjobban, aki a kritikus szerint
"nem magat a Tragédiat, hanem a Paulay el§adast kisérli meg Gjra fogalmazni, id&szer
szinhazi jelrendszerben”. Mondjuk, ez azoknak lenne igazan érdekes, akik lattdk meég 1883-
ban Paulay Ede szinreallitasat, s médjukban allna az 6sszehasonlitast megtenni. Ezek k-
ziil igen kevesen (ltek a néz6téren...
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Nem lattam viszont a miskolciak el6adasat 1984-ben, pedig sajnalhatom, hiszen ez mar
kozvetlen el6zménye volt az én késébb emlitend6 nagy élményemnek. A rendezd Csiszar Imre,
akinek "megkdzelitése népszinhaz indittatasu. El6adasaban nem elsésorban a filozéfiai
dramat bontja ki, hanem az éntudatos, a maga tetteit vallalni tud6 és akaro, a vilag rémsé-
geivel, fenyegetéseivel, katasztréfaival is dacolni probalé emberréfejlédés dramajat
hangsulyozza". S ett6l még az el6adas nem valt komolykodova, alpatoszossa, hanem ellen-
kezbleg, fiatalos, felporgetett, otletgazdag jaték volt a szinpadon - az egykori nézék, bira-
16k szerint is. S lattam a zalaegerszegi el6adast, Ruszt Jozsef rendezésében.

Es itt sziinetet kell tartani. Az én Tragédiam itt véget is ér. Innen kezdve szamomra nincs
és nem is lehet mas rendez6i elképzelés. Hat latod, ezért nem irhatok én a pécsiekrdl kritikat,
hiszen az ilyenfajta kirekeszt6 gondolkodas elfogadhatatlan attél, aki vérrel akarja irni
véleményét. Mert megint csak Mikszathot kell idéznem, aki szerint a kritikdban semmiféle
édelgésnek nincs helye, mondvan: "A kritika legyen kritika. A guillotin-ba végre is nem szo-
kas zenél6 érat tenni, hogy a kivégzendd élvezzen is mellette.” Marpedig ha én Tragédiat
latok valahol, elgydngiilok és kritikusi megjegyzéseim elmaradnak. Mert bizony lattam én
azéta a gydriek el6adasat és nem széltam semmit a néi Lucifer lattan. Ujranéztem a televi-
zios valtozatot, meghallgattam Dobos Attila "opera”-lemezét és néma maradtam.

Akkor hat miért Zalaegerszeg, kérdezhetnéd, ambar ha lattad az el6adast, gondolom te
sem teszed fel a kérdést. Itt tortént meg ugyanis az, aminek szaz esztend6vel korabban,
1862-ben kellett volna megtdrténnie. Talaltak egy dramaturgot - gondolom maga Ruszt
Jozsef volt az - aki rajétt, hogyan kell Adamot kiléptetni a torténelembdl s hagyni, hogy va-
lI6ban kivilrdl figyelje az eseményeket. Ez hidnyzott Madach életében, ha van valaki, ha
felismeri valaki, hogy a szinpadra allitdsnak nem a széveg megkurtitasa az alapfeltétele,
hanem a dramai szerkezet megértése, nos, akkor Molnar Gyorgy Urnak, a budai Népszinhaz
igazgatdjanak a terve nem maradt volna vagyalom.

Ruszt J6zsef megtalalta azokat apontokat, amikor is Adam és Lucifer nem szerepléje,
csak nézbje és kisér6je a torténelemnek. Ezért débbent meg velem mindenki a néz6téren,
amikor az egyiptomi szinben hirtelen egy masik Adam-farad lépett fel az emelvényre, amig
az ébren almodd Adam a szinpad szélér6l figyelte Luciferrel egyitt az eseményeket. Nem-
csak figyelte, kommentéalta is, de Madach szavaival és olyan tokéletes pillanatokban sz6-
lal meg, hogy éreztik, valdban igy, ekkor beszél a nézo-Adam, s ekkor a torténelmet é16-al-
mod6 Adam. Az embernek borsddzott a hata: hiszen ez valéban igy irédott, miért nem vettiik
eddig észre!

De nemcsak én vagyok igy vele. Az el6adasok sokezer néz6jét ugyan nem tudom megszo-
laltatni, de idézhetem Nanay Istvant, akinek biralatait mindig nagyon nagy élvezettel ol-
vastam, s aki szintén korszakosnak tartja a zalaegerszegi el6adast. O azt mondja, Ruszt
Jozsefék produkcidja "az elmdlt évtized egyik legjelentésebb, a drama eddigi megkozelité-
seit alkoté modon feliilvizsgald, a mi tovabbi szinpadi sorsat alapvetéen meghatarozd el6-
adas volt." Encsak ott egészitem ki, hogy nemaz elmult évtized, hanem évtizedek, és
nem egyik, hanem a legjelent6sebb el6adasa volt.

Nos, Szerkeszt6 Baratom, ezért nem tudok én az6ta méas Tragédiara gondolni. Mert min-
den szinpadra allitasnal ezt a dramaturgiai-rendez6i megoldast keresem. Azt gondolod,
hogy ez lehetetlen, hiszen megfosztom a rendez6t sajat koncepcidja megvalodsitasatol s
egyfajta uniformisba csukom a dramat, ordkre lemerevitve, formalissa téve, kiliresitve a
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Tragédia szinpadképét.

Ezt valéban érzem is. Tudom, hogy itt van a jov6beni Ut: miként tudja egy felkésziilt,
szivben és lélekben rahangolt rendez6 ezt a konfliktust feloldani. Lehet-e, kell-e, szabad-e
masként jatszani a Tragédiat Zalaegerszeg utdn? Persze hogy lehet, de az én Tragédiam
csak attol az el6adastdl él mind a mai napig s mindorokké.

Latom, miként rancolod homlokod red6it e sorok olvastan. Hat akkor én soha nem foga-
dok el el6adast, amelyik nem ilyen ? Dehogynem, kénytelen vagyok. Végs6 soron persze tul-
zok - teljesen mindegy, mit rendez a rendez6, a lényeg, hogy Madach szavait halljam a szin-
padrol. S persze lassam hozza azt az idealis Adamot, Evat és Lucifert, akiknek alakjat,
megjelenését onmagam szamara alakitottam ki a M{ szazadik, ezredik elolvasasa utan.
Vagy éppen belémrogz6dott a miivel6déstorténet ezernyi dbrazolasa, amellyel nap mint nap
talalkozhatok a vasari ponyva-metszetekt6l Michelangelofreskéjaig. Mindegy, de az én
Adamom, az én Luciferem, az én Evam kell, hogy megszdlaljon szinpadon.

Orokké elégedetlen leszek hat, miként voltam a pécsi el6adas utan is. A kiilsGségek elra-
gadoak voltak. Oktober 11-én vasarnap délel6tt ugyan talontdl hosszdra nyult felkészité
el6adasok hangzottak el a Mlvészetek Hazdban Madachrdl, a Tragédiardl. S ki ne hall-
gatna szivesen élében Németh G. Bélat, Hubay Miklost, Kabdebo Lérantot - igazi szellemi
élvezet volt, s lelkiink megtelt Madachcsal. (Képzeld, kidertlt, hogy Hubay kivilrél tudja a
Tragédiat, mert ha egy el6ado citalni akart egy sort, s nem jutott eszébe, 6 azonnal és kapas-
bol folytatta az idézetet!)

A ragyogdan felGjitott szinhazat most lattam el@sz6r belulr6l, minden bizonnyal nagyon
sok pénzbe kerilt, de megérte. A tér moderniil archaizalo székdékatjaibol (ezek is Gjak!) su-
garzott a viz, a szinhaz épuletére kitlizték a nemzeti lobogo6t, az erkélyenfanfarosok adtak
tudtul a varos lakdinak, hogy unnep kezd6dik Pécsett, a Tragédia el6adasa.

Az el6csarnokban a szokasos premierkdzonség: ruhakdltemények, elegancia, smink-
csodak. Egyik oldalonfeltlinik apesti Nemzeti Szinhaz lobogé hajo igazgatdja (nem tap-
solt tul sokat), amott egy kdzismert dramair6 igyekszik befelé, a tarsulat éppen nemjatsz6
tagjai izgulnak az oldalpaholyban, s mellettem il - akar hiszed, akar nem! -Fanni, a las-
san otven éve halott kolté mlzsaja s 6zvegye, biibajos idés holgy, maga a lira, a harmonia. S
vittem magammal ellendrt is: sudarad6, tizenhét éves lednyom életében el6szor talalkozhat
a Tragédiaval - annak idején én sem voltam tobb -, § vajon mit sz6l hozza?

S hogy végll mi tértént? Azt lehet mondani, hogy a pécsi fiatalok, iskolasok nagyon
fogjak élvezni az el6adast. Latvanyos, szines, zenés, tancos, flistkodds el6adas sziiletett.
Az viszont nem valdsult meg, amit Lengyel Gyorgy elképzelt. Es ezt csak sajnalni lehet, hi-
szen egy rendez6 életében oly sokszor nem adatik meg, hogy a Tragédiat szinre vigye.

Kozismert pedig, hogy Lengyel Gydrgy a Madach szinhazi el6adas ota, tehat csaknem
egy évtizede tudatosan késziilt az Gjabb szinredllitasra. O maga irja a Szinhaz cim( lapban
1984-ben, miutan elemzi az 1954-es didkel6adast, majd az 1981-es Madach szinhazi el6a-
dast, mennyi minden maradt megoldatlanul, mennyi mindenre kellene figyelni Gjra, ha is-
mét szinpadra allitana. "..a Tragédia szinrevitelében a jatékstilus és az értelmezés, a meg-
Ujitott szinpadi megoldasok és a szerepformalasok kozott fesziilé ellentmondast tartom a
legmegoldatlanabb és legizgalmasabb el6adasi problémanak."”

Ebbdl az is kiolvashatd, hogy Lengyel Gydrgy nagyon isjél tudja, hogy mennyifeltétel
egyuttes megléte kell az eléadashoz: pénz, megfeleld tarsulat, azonos gondolkodasu mi
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vész-stab, kdzdnség igény, stb. Most Ugy tlint, szinte minden egyditt volt, a megfelel sziné-
szeket kivéve. Egészen biztos, hogy a Tragédia Pécsett a harom f&szerepl6 miatt bukik meg
vagy mualik ki visszhangtalanul. A kozépkoru, ondolalt frizurajd, pocakos s rettenetesen iz-
zad6 Adam, afad, merev és érzelem nélkili Eva, valamint a sajat hangjanak rezgésében
gyonyorkodd Lucifer (Besenczi Arpad, Varga Maria, Héjja Sandor) a lehetd legnagyobb té-
vedés. Vagy nem volt mas? De hiszen ott van Szalma Tamas, az el6adas kiemelked6en leg-
jobb szinésze, a zalaegerszegi el6adas egykori Adamja. Az elmult tiz évben nagyon sokat
érlelédott a jatéka. Amikor 6 jelen van Urként, a Fold szellemeként, Péter apostolként,
Eretnekként, Markiként, Michelangeloként, akkor a szinpadon Madéach isjelen van. (Per-
sze hiaba kapta volna 6 Adam szerepét, ha nincs mellette két megfelel6 szerepld, az eléa-
dés igy is, gy is feldélt voltna.)

Veégllis mi hianyzott? Lengyel Gyorgy azt nyilatkozta, hogy az eddigi szinpadra allitasi
koncepcidk, a misztériumjaték, azaz oratérikus el6adas és a torténelmi revii kozil az utobbit
valasztja: "Az én elképzelésem szerint is a mi vizi6. Hogy egyaltaldban nem akar semmit
sem pontosan abrazolni. Minden egyes kép mint torténeti keret csak Gjabb alkalom arra,
hogy az iré bemutathassa ugyanannak a gondolatnak a kiizdelmét egy més aspektusban. Az
egész el6adas hangsulyozni kivanja, hogy e mi egy nagy egyéniségnek a vizioja, aki a mult
szdzad masodik felében élt Magyarorszagon."

Ezek egyebként Lengyel Gydrgynek régi-uj gondolatai, Gjra és Ujra megfogalmazza
Gket, Gjra és Gjra csatdba szall értik, erre aldozott és reméljuk aldoz még termékeny alkotdi
éveket gazdag életmdvében.

Am most mindez nem érz6dott kivetkezetesen a szinpadon. Azt hiszem, a diszlet- ésjel-
meztervezd nem allt ra Lengyel hullamhosszara. Egy fenséges nyitoékép utan lattunk példa-
ul egy kidolgozatlan romai szint, felesleges rekvizituntokkal, miimellekkel, valédi - min-
dent bele - orgiadval. A forgdszinpadot - amikor én ott jartam - még igazan nem érezték a
szinészek. Imadkozni kellett, hogy le ne essenek, hogy az ingatag samlik fel ne boruljanak.
A kozonség szemmel lathatdéan arra koncentralt, hogy a szinészek megusszak épségben,
mintsem arra, mit csindlnak és hogyan.

Erdltetett és szdjbaragos volt a falanszter oroszos megoldasa. Joszif Visszarionovics
és a felismerhetd orosz egyenruhak talhangsllyozotta, mi tébb, olcsova tették ezt az Gtletet.
Egy ilyen formatumu rendez6nek, mint Lengyel Gyorgy, jobban kell biznia a nézé intellektu-
saban. lgazan figyelhetett volna Madach int6 szavara: "A mlivészetnek is legf6bb tokeélye,
ha Ggy elbd, hogy észre nem veszik."

Nem volt igazan kidolgozott a rendezd azon szandéka sem, hogy a témeget, mint az el6-
adas f6szerepldjét arctalan-alarc mogé bajtatja, f6leg gy, hogy minden alarc végil is
karakteresre lett kialakitva, vagyis egyéni pofak adtak a tomeget. Igy tehat felesleges volt
az arctalan, a massza, a manipulalhaté és 6nmagat kdnnyen eladni tudo tdmeg ilyeténi meg-
jelenitése. Noha jol tudjuk, a rendez6nek igaza van: ma ez afé kérdés, s ennek nagyon is va-
l6sagos élményeit nap mint nap latjuk, halljuk, érzékeljik kies hazankban is.

Tudod, azt is sajnalom, hogy Lengyel masik zsenialis megérzése, hogy ti. aforrada-
lomban a gy6zelem veszélyesebb a vereségnél, egy rosszul dikcidézott Luciferi monoldgon
kivil alig volt észrevehetd. Pedig soha ilyen aktualis mondatokat. Emlékszel a részletre?
"A blinds 6nmaga a gy6zelem, / Mely szerteszOr, szaz érdeket nevel./ A vész, mely 6sszehoz,
martirt teremt, / Erét ad: ott van az eretnekekkel./" Elelgesd, figyeld, szedd szét ezt apar
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sort, s aztan adj nekem igazat: Madach aktualisabb és magyarabb, mint valaha. Ambar ezt
1862 Ota - ratekintve sajat korara - minden magyar generacio elmondhatta, sfélek, el is
fogja mondani még par szaz évig.

Nos hat szerkeszt6 uram, ha idaig jutottal levelemben, dontsd el Te, fenntartod-e szan-
dékodat, irjak-e valamiféle ismertetést err6l az el6adasrol. De afelel6sséget neked kell
vallalnod, hiszen tudod, hogy irta Mikszath: "Mentsen isten attol, hogy a kritikusnak min-
dig mindenben igaza legyen. Ugy szép a kritikus, ha téved. A tévedés az 6 bensd igaz termé-
szetének alkotorésze. A mano élne tovabb a vilagon, ha a papnak és kritikusnak mindig min-
denben igaza lenne."

Hibd Tamas: Hazafelé (rézkarc)
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Radé Gyorgy

FORGACSOK

Jozsef Attila attilasaga

1927 els6 felében Jozsef Attila Parizsbol egy verset kiild haza névérének, Jolannak azzal,
hogy ezt szanja 0j kotetének bevezet6jéil. A vers els6 két sora:
Lucie nénémnek fénye itt
Batu kan pesti rokona
az utolso két sor pedig: ]
O burzso4, ¢ proletar!
En, Jozsef Attila, itt vagyok!

A kolté aztan valtoztatott a szovegen, a vers megjelent a Nincsen apam se anyam, majd a
Medvetanc ciml kotetében, mely utobbi szdmit editio rinceps-nek vagyis még a szerzg al-
tal modositott els6 hiteles kiadasnak.

Itt az els6 sorban "Lucie"helyett "Lidi"all. Ennek oka vilagos: a kélt6 korabban még elfo-
gadta Jolan nev( n6vérének elékel6skddd névhasznalatat, késébb azonban ez a "kispolgari”
magatartas nem felelt meg az 6 "proletar” felfogasanak, és a széveg megvaltoztatasat a Jolan
altal irt életrajzi regény szerint igy indokolta: "Ha mar nem vagy Jolan, akkor inkabb a Lidi il-
lik hozzad".

Bér ez is jellemz8 Jozsef Attila 1927. évi nézetére; minket ezlttal a masodik sor érdekel,
melynek végleg elfogadott alakja:

Batu khan pesti rokona.

Hogy jon ide ez a "Batu khan" és dsszefligg-e az utolso el6tti sorral, mely a Medvetanc

szdvege szerint:
hejh burzsod! hejh proletar!

E kérdés megvalaszolasa, véleményem szerint, fényt derit Jozsef Attila "attilasagara".
Vagyis, mit tartott arrél, hogy 6t "Isten ostorar6l" nevezték el.

A végilis Bevezetd cimen ismert verssel sokan foglalkoztak mar: kritikusok, filologusok,
életrajzirok; de tudomasom (és a Kortarsak JozsefAttilardl, Bp. 1987. cimd, harom vaskos
kotetes md adatai) szerint a vers egészét tekintették - Balint Gydérgy 1935-ben mokany, Vil-
lon -os kiallasnak mondta, Szab6 Zoltan 1938-ban a gy6zni kivand fiatalember biiszke kial-
laséat hallotta ki bel6le, és igy tovabb -, de arra, hogy miért éppen Batu khan pesti rokonanak
mondja magéat Jozsef Attila, tudomasom szerint egyediil Fejté Ferenc figyelt fel a kolozsvéri
Korunkban Fiilép Ern6 alnév alatt 1935-ben megjelent részletes tanulmanyaban.
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Jozsef Attila Bevezet6-jét 6sszehasonlitva Ady U versek cim( gyijteményének eléhang-
javal, Fejt6-Fulop ezt irja: "Batu-khan valoszinlileg a Gog és Magdg tudatalatti, vagy tudatos
persziflazsa." Nos, ha a két vers egészének dsszehasonlitasat és a persziflazsi mindsitést elfo-
gadom is, azzal nem tudok egyetérteni, hogy "Batu khan" itt a "Gog és Magog" szerepét tolti
he. Ennek ugyanis nem volna semmiféle logikja.
hol a Bevezet6 helye. Nemcsak mint (j kdtetének els6 darabja, "bevezeti” a kiils6 hatasokra
oly érzékeny koltének a kommunista propaganda befolyasa alatt keletkezett ama verseit, me-
lyekben mar tudatosan megjelenik a korabban csak sporadikusan (pl. a Végul cim( versben) s
inkabbcsak verscimekben (I fjimunkas, Szocialistak) jelentkezé marxista frazeoldgia. Lam,
mar itt is, a hatdrmezsgye érték( vers fent idézett utolséel6tti soraban: burzsod, proletar.

Az ideologiai indittatasi névadas, amikor a magatehetetlen csecsem6t egész életére
mintegy "eljegyzik" egy politikai irdnyzattal, kiilondsen viragzott orosz féldon, ahol a partve-
zérek kozal mar maga Uljanov a lénai felkelésr6l valasztotta maganak a Lenin nevet, Dzsu-
gasvili pedig Sztalin lett, hogy "acélemberként" valjék ismeretessé, majd a partlelkesedés az
allampolgarok tdmegeire is atragadt: ismertem jambor irot, akit a Vil (bet(iszo6: Vlagyimir Il-
jics Lenin) keresztnévre karhoztattak szilei, és nemzetkdzi tudasszintd filolégust, aki a még
inkabb arulkod6 Vladlen keresztnevet cipelte egy életen at, s6t - horribile dictu - még
Melsz (Marx-Engels-Lenin-Sztalin) is szép szammal akadt a "szovjet emberek™ kdzott. Na-
lunk hazafisagardl akar tanuskodni az, aki fianak az Arpad, Levente vagy Zsolt nevet adja.
ha pedig az ugyancsak gyakori Attila vagy Csaba nevet valasztja, akkor nyilvan nem gondol
arra, hogy ezek a nevek nem a magyar Gstérténetre, hanem a hun mondara utalnak. Am ez a
korilmeény elmosddik azaltal, hogy oly nagy témegek viselik ezeket az ilyképp modernné lett
keresztneveket.

Jozsef Attila, szerintem, nem 6riill a maga "attilasdganak" éppen akkor, amikor beleveti
magat a munkasmozgalomba. Ugy vélem: a képzett filologus tudja, hogy a hun inkabb mon-
gol, mintsem magyar, és erre utal tréfasan a "Batu khan pesti rokona" szavakkal annak a vers-
nek a masodik soraban, amelyben e sor utan a prolinyomor kéltéi képe, majd a marxista fra-
zeoldgia két leplezetlen szava kdvetkezik.

Bonyolult magyarazat? Dehat nem voltak-e bonyolultak a Szabad-6tletek jegyzéke szer-
z6jének a gondolattarsitasai?

Es még valamit. Néhany év el6tt lattunk a TV-ben egy filmet, mely Jozsef Attila életérdl
és halalardl szolt, néhany kitling részlettel. Nem tartozott a kitlin6ek kozé az. a részlet, mely a
hatéves gyerek kegyetlen megveretését mutatta be. A film szerint a parasztember, akihez a
gyermekmenhely a két Jozsef-gyereket kiadta, azért verte ostorral a kisfiGt, mert az ragasz-
kodott a nevéhez és nem akart Attila helyett Pista lenni. Itt a film hamisitott. J6zsef Jolan is,
meg a szemntanu Etus is megirja, hogy a "nevel8apa" az istalldba kiildott kisfilt azért verte
az ostorral, mert az bevizelt, s a primitiv Gombai Ferenc, aki egyébként, Etus szerint, nem
bant rosszul a két gyerekkel, a maga ostobasagéaban Ugy tudta, hogy a gyerekeket veréssel le-
het leszoktatni a bevizelésr6l.

Tehat a leendd koltd ellentétben a filmmel mar apré gyerek koraban sem ragaszkodott a
maga "atillasagahoz".

Ma viszont... Thilisziben a Mtacmindéan, a David-hegy oldalaban létesitett panteonban
Osszegy(jtve egyltt nyugszanak Georgia nagy kolt6i: Baratasvili, Csavcsavadze, Vazsa
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Psavela és mésok. A mlvészien kifaragott sirkdvek kozt van egy, amelyen csak keresztnév
all: AKAKI, és mégis mindenki tudja, hogy ez a legnépszeriibb versek kdlt6jének, A kaki Ce-
retelinek a sirja. Ha Magyarorszagon is volna kiilén kolt6-panteon, és ott egy sirkévon csak
ennyi allna: ATTILA, nalunk is mindenki tudnd, hogy ki alussza ott 6rok alméat. A kdztudat
elfogadja az 6 "attilasagat".

Pet6fi és Landerer

"...Hiszen minden perc nem végs kezdet is?"
(Azember tragédiaja, XV.szin)

1848. marcius 15-e, a parlamentaris Magyarorszag torténetének kezdete, ugyanakkor a
vége, lezarasa volt ama reformkornak, melyben a rendi Magyarorszag urai a vilagon szinte
egyedilalléan ©nként lemondtak el6jogaikrdl, ezzel lehet6vé téve, hogy az a rend-
szervaltozas, amely példaul Franciaorszagban a nyaktild vérozonével jart, itt minimalis aldo-
zattal ("Lamberg szivében kés") torténjék meg.

Marcius idusa a pont volt azi-n. Saz ilyen legendas napok legendakat sziilnek. Sokaig tar-
totta magat az, hogy Pet6fi, mint a nap hése, a Nemzeti Mlzeum lépcs6parkanyan allva, sza-
valta a Talpra magyar-t; mignem megtortént a helyesbités: hogy onnan nem Pet6fi, hanem
Vasvari Pal szolt a tomeghez.

Pontositast igényel a 12 pont és a Nemzeti dal kinyomtatasanak, Landerer nyomdatulaj-
donos szerepének szines historiaja is.

Landerer Lajos, tekintélyes nyomdatulajdonos, az 1838-as arviz idején szerzett érdeme-
iért Pest varos diszpolgara, a Kossuth szerkesztette Pesti Hirlap kiaddja Degré Alajos ro-
mantikus irénak kdszdnhette az 6t &brazol6 képet: Degré, a marciusi ifjak egyike, harmincot
évvel késbbb gy emlékezett vissza, hogy mialatt az utcai tlintet6ket - kb. a mai Corso étte-
rem el6tt - Jokai és Vasvari széval tartja, 6, Petdfi és Irinyi belép a nyomdaba, hogy a két
kéziratot kinyomtassa.

"Landerer szdrazan mondta:

- Lehetetlen, nincs rajta az engedélyezés.

Osszenéztiink, nem tudtuk, hogyan kell csinalni.

Landerer odasugta:

- Foglaljanak le egy sajtot.

Irinyi J6zsef a nagygépre ratette kezét e szokkal:

- E sajtot a nép nevében lefoglaljuk - Eles hangja bejarta a miihely minden zugét.

- Er6szaknak ellent nem &llhatok - felelt Landerer.

Erre a munkasok "éljen a nép!" kialtasban tortek ki. Azonnal ott termettek a sajt6 legi-
gyesebb kezeldi..."

Am az egyik kozrem(ikods nyomdasz, Krisztian Glutsch, igy emlékezik:

"A Landerer-nyomdaban dolgoztam. Stuttgartbol kerliltem oda és gépmester voltam. Hat
maércius 15-én - gy emlékszem, minha tegnap lett volna - bejott a nyomdaba Landerer Ur, a
gazddm, s igy sz6l hozzam: "Hallja maga Glutsch, ma okosnak kell lennie. Tudja, a fiatalsag
tegnap gydlést tartott a Pilvaxban, és elhataroztak, hogy valamit kinyomtatnak. Mindjart itt
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is lesznek. Hat maga csak legyen az eszénél. Ha kevesen lesznek, hogy a nyomdaszemélyzet
elbir veliik, akkor ki kell verni 6ket. Ha sokan lesznek, isten neki, csinaljak meg, amit akarnak.
Csak okosan, Glutsch, okosan!" S ezzel elment az 6reg. Hehehe. Aznap nem is lattuk tobbet.
Félt az dreg.

...Egy féldra se telt bele, hogy a gazdam elment, mar jott a fiatalsdg. Bizony azok sokan
voltak, tiz nyomda embere se birt volna velik.

Vagy tizen bejottek a nyomdaba, legel6l Petéfi Sandor. Nagyon jol ismertem.

- Das lassen sie drucken!...

- Waswird das. Herr von Pet6fi - kérdeztem.

- Ein Plakat!...

Ezvolt a tizenkét pont, hogy mit kivan a magyar nemzet."

Landerer tehat a Degré altal irt szinpadias jelenetben "engedett az er6szaknak"”, a gép-
mester emlékezete szerint viszont ott sem volt. Az eltérés oka lehet az, hogy Degré nem is-
merte Landerert, ezért 6 és a torténtekrél beszamold néhany krénikas azt hihette, hogy a
nyomdaban intézked6 személy maga a tulajdonos. A kiildnbség csupan Landerer személyes
szerepét illeti, a torténelmi lényeg a két valtozatban egyforma: a nyomdaba benyomul egy tu-
catnyi lelkes fiatalember, élikdn a mar ismert kolt6, némelyiknél tdn még fustély is van, az
utcén ketten csillapitgatjak a harsogva érkez6 tdmeget és - megsziletik a cenzuratél mentes
sajtd. (Ha kevesebben lettek volna, akkor a szed6 nyilvan ragaszkodik a cenzori engedélyhez.)

Landerer "deheroizalasa" a Glutsch-féle valtozat? Szo sincs réla. "Félt az dreg" - az csak
jézansagara utal, és nem mindsiti gyavanak azt az embert, aki egykor helyt allt az arvizka-
tasztrofaban, majd vallalta a Kossuth-bankdk kinyomtatdsat, mialatt a fronton dorogtek az
agyuk.

Trianonrol Trianonban

Azt hiszem, hosszu id6 utan az els6 voltam, akinek Ujsagcikkében (1989. marcius 28-4n, a
Magyar Nemzetben) méghozza cimként megjelent ez a szé: Trianon. Megirtam, hogy nemze-
dékem a békerevizidért lelkesedett, mig nem okoztak nekiink f4j6 csalddast ama részleges te-
riilet-visszacsatolasok, melyek hazanknak tobbet artottak, mint a trianoni béke, mivelhogy
Hitler satani jegyét viselték magukon, aki iszonyu arat fizettetett értiik. Cikkem befejezésiil a
Karpat-medence foldrajzi egységével kongruens gazdasagi egység és a gy(ildletmentesség
mellett tortem landzsét.

Cikkemet mind@siti, hogy a miincheni Siiddautsche Zeitung kdzolte német forditasat, és
biztos a sikere annak, amit érdemes eltulajdonitani: a "Hazai tikor" cim( tévé-mdsor rovid-
del cikkem megjelenése utan "atvette" a témat, helyenként sz6 szerint ismételve a szdvege-
met. S nemcsak a nevemet, hanem még a publikalo Gjsagot sem emlitették meg... Am mindezt
csak mellékesen; hiszen trianoni személyes emlékemrdl kivanok szélni.

1937-ben Parizs vilagkiallitast rendezett, a latogatoit olyan kedvezményes Gtikoltséggel
csabitotta, amelyet még egy févarosi fogalmazdgyakornok zsebe is elbirt. Parizs persze csoda
(akkor is, ha nem tudja feledtetni Rdmat) és a kdtelezd latnivalokhoz Versailles is hozzatar-
tozik. A versailles-i parkvilagban pedig ott all az a bizonyos trianoni kastély.
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Koriljarom, megcsodalom, gondolataim nyugtalanul zsonganak, amint lelilok el6tte egy
kdpadra.
Mar késziilltem erre a talalkozasra, el6veszem tintaceruzamat és vaskosan forméalva a he-
tlket, rairom a pad sima kélapjara:
kd Trianon locus est, ubi summa iniuria vicit.
Nomen: omen. Trianon est, quia est tria non.
A disztichont magyarra forditva:
Itt eza hely Trianon, hol a f6 injaria gy6z6tt.
Baljos név. Trianon: harom a "nem". Tria non.

Régi emlék. A bevezet6ben elmondtam, hogy a rakovetkezd évek micsoda csalodasokat
hoztak. De azota is biiszke vagyok ra, hogy az akkor belém égetett harmas "nem" - az otthon
mindenfelé villogd "Nem, nem, soha!" milyen latin versfaragasra késztetett.

Pedig a "nomen est omen" mondas csabitasa prozddiai hibara vezetett: az "omen" sz6 o-ja
nem rovid... Dehat még a jo 6reg Homérosznak is engedélyez egy kis szunditast Horatius,
mert engedékenyebb, mint Devecseri Gabi volt, aki mikor kétnyelv(i Horatiusat szerkesztet-
te tobbink kdzrem(kddésével, nem tlrt ilyen lazasagot. (Szilard erkolcsi alapon: mert 6 min-
denekel6tt 6nmaga irdnt volt szigori. Kézszajon forgott, hogy a nyomdaba belopézva, egy-
egy Uveg borral vesztegette meg a gépnél dolgozokat, hogy a kiad6 tilalma ellenére a magyar
Ilidsznak és Odiisszeianak még a tordelt levonatan is hajtsak végre az 6 legeslegutolsd simita-
sait.)

Emlékezetemben élt a kdpadra rajzolt, s tin masnap zaporral lemosott vagy egy koveér fe-
nékkel letdrilt disztichon (emlegethette a merde-et, akin a versemmel dsszetintazott nadrag
fesziilt), mikor harmadfél évtized malva Gjra eljutottam, immar az én Egyetlenemmel egyiitt,
Péarizsha.

A budapesti francia nagykovetség kultdralis tanacsosa, monsieur André Padoux, akivel
6sszehozott Pet6fi francia fogadtatdsdnak témaja, majd utdbb a Szegfii-utcai Alliance-ban
tartott el6adasom, elintézte, hogy parizsi utunk alkalmaval kulturalis osztalyuktél belép6je-
gyet kapjunk a Louvre-ba ésa Comédie Francaise Fosvény-el6adasara. (Micsoda csalodas! a
modernkedd rendezéshen tobbek kdzt azok a szovégi néma e-k is eltlintek, amelyeknek meg-
6rzéserdl oly hires volt a Comédie).

Az ajandék-program fénypontja a Versailles-i autokirandulas.

Amikor a kisérésiinkkel minket megtisztel§ minisztériumi holggyel megallunk az egykor
altalam dsszetintaceruzazott képad tajan, 6 igy szol:

- Sajnos, zarva. Nem nézhetjlik meg belilrél. Tan jobb is, mert 6ndkben fajdalmas gondo-
latokat ébresztene a trianoni terem. Teljes joggal.

Aforte raison. Teljes joggal... Az6ta is motoszkal a fejemben, vajon ez a kiiliigyi holgy
ama franciak egyike, akik rokonszenveznek a hazammal, s voltak ilyenek azéta is, hogy I. Fe-
renc kiralyuk alig tiz évvel Mohécs utan lepaktalt a torokkel, egészen a magyargy(lolé Clé-
menecau-ig és Bidault-ig, mialatt egyoldal( szerelemmel rajongtak értiik olyan magyarok,
mint Rakoczi és Pet6fi, Ady, Radndti és lllyés, amihez hozzdadtam én is a magam szerény
obulusait. Vajon ott tartunk-e mar, hogy e vonzddasunknak megszinik az egyoldalisaga?
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Kétbalkezes magyaritasok

A nyelvvédés nemes, hazafias torekvés. Egyik agazata az Ugynevezett barbarizmusok
(idegenszer(iségek) elleni kiizdelem. Ismerik ezt a vilagnyelvek mivel6i is. A francidk ugyan-
Ugy kiizdenek nyelviik elangolositasa (franglais), mint az angolok a nyelvilk elfranciésitasa
(frenglish) ellen, a németek pedig szinte fuldokolnak az elangolositd aradatban: hogy a "gyil-
kos" mar "killer", a bolt pedig "shop" (mely utdbbi ragaly mar nalunk is terjed).

Vannak sikerilt, s6t kitin6 magyaritasaink. Az én Egyetlenem emlékezete szerint az 6
apja, Kormos Tivadar geologus-paleontolégus professzor kezdeményezte az "inkognito™ he-
lyett a "rangrejtve" haszndlatat, ami gazdagitotta nyelviinket, mert értjiik és hasznaljuk is
mindkettét, aminthogy a sportpalyan mar "lelatokrdl" beszéliink, de a Fradi vonatkozasaban
mégis "triblin" maradt a Bé-tribun...

A nyelv gazdagodasa, arnyalatkifejez6 képessége nem kisebb nemzeti érték, minta tiszta-
sdga. Saz er@ltetett, oktalan magyaritas ezt az értéket karositja.

Ha azon az alapon, hogy idegen eredetii-e, kezdendk - divatos szdval "atvilagitani" nyel-
viink szavait, akkor kiirthatndk azt is, hogy "cérna" (németil "Zwirn") és azt, hogy "asztal" (a
szlav "sztol"-bdl). Az ilyen végletes példak nyilvan a legelfogultabb "tisztogatot"” is meggy6zik
a thlzo purizmus értelmetlen és karos voltarél, amde napjainkban is akad olyan kétbalkezes
nyelvvédd, aki egy-egy meghonosodott, kdzérthet6 szot igyekszik ugy "magyaritani”, hogy
ezzel sulyos kart okoz.

Hogyha a nyelvrontast biintetnék, akkor birsagot kellene kironi arra, aki kitalalta, hogy a
"redlis" helyett azt mondjuk: "valds".

Eltekintve attol, hogy a "val6s" sz6t a matematika mar lefoglalta egy bizonyos szamfajta
megjel6lésére (vannak valos szamok és képzetes szamok), manapsag okos-oktalan Ggy probal
korszer(inek vélt magyarsaggal szénokolni, hogy lépten-nyomon ezt csamcsogja: "valos".

Nincs mar reélis lehet6ség, nincs valddi nagysag, nincs valosagos szégyen, nincs §szin-
te érzés, nincs igaz érv - mindez nagy kényelmesen egyforman valds. Manidkus purizmussal
siker(ilt szegényiteni, sziirkiteni a mi csodalatosan gazdag arnyalatokat kifejezd nyelviinket.

Varom, hogy mikor hallom a divat egy kdvet6jétél J6zsef Attila hires sorat imigyen: "A
valdst mondd, ne csak a valost"...

Kétbalkezes magyarité talalta ki azt is, hogy a meghonosodott, k6zérthetd "polarizalas”,
"polarizacid" legyen ezentul "sarkitas".

Nyelviink gazdagséagat dicséri, hogy hdrom, egymashoz bar kézel allo, de mégis egymastol
kilonbdz6 fogalomra harom kiilonbz6 szavunk all rendelkezésiinkre: "sark", "sarok™ és "p6-
lus". Eszaki sark - sarokhaz és magnesespolus. Némi keveredés ugyan el6fordul ragozaskor-
képzéskor: "Eszaki sarkon" és "utcasarkon" valamint "sarkon fordult" egyforma, akarcsak
"sarki roka" és "sarki fiiszeres"; és latinos régiességében Jokai regényének cime: "Egész az
Eszakipdlusig" - mindez azonban nem valtoztat azon a tényen, hogy harom killénbéz6 foga-
lomra harom kiilénb6z8& magyar szavunk van, amint ezt pontos meghatarozasokkal kozli A
magyar nyelv értelmez6 sz6tara-nak 6todik kotete 1132., 1136. és 789. oldalan a "sark", "sa-
rok" és "polus" cimszavakhoz; ez utdbbibol képzett "polarizacié”-hoz pedig a 783. oldalon. Ez
a hétkotetes m(, szokincsiink torvénykonyve a "sarkit" szot is ismeri (1134. oldal), mint egy
fizikai, elektrotechnikai eljaras nevét.

Igaz, ellentétben a szokincs torvénykényvével, az Gjabb Ertelmez6 kéziszotar a divat
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uszalyaban minden hasznélatos csodabogarat regisztral. igya "sarkitott" és "sarkos" szavakat
is, de téved, amikor ezeket valasztékosnak mindsiti, mert ezek bizony egy rossz divat sziilét-
tei: az értelmetlen "sarkos" szd értelmesen magyarul: "kiélezett".

Tudom, a nyelvvédd cikk tobbnyire szélmalomharc. Hidba bizonyitottam be az Elet és
Irodalom 1990. méajus 6-i szdmaban, milyen kapitalis baromsag volt Rettenetes lvanbol Ret-
tegettet csinalni, ma is fel-felbukkan a Sztalinnak sz6l6 alanyalas. Torténész-miniszterelno-
kiink hiaba mondja hazankat kdvetkezetesen Kelet-K6zép-Europanak (mert az: Kozép-Eu-
ropa keleti része), mégis be sokszor mondjak, irjak igy: Kézép-Kelel-Eurdpa (ami Kelet-Eu-
ropa kozepe: a lengyelek és oroszok kozé csé Belorusszia). Mégis, habar szélmalomharc - meg
kell vivni.

Tehat nem "val6s", hanem redlis, és nem "sarkitott", hanem polarizalt.

Politikusok

1. Beszél6 nevek A beszél6 név irodalomelméleti fogalom. Ha a szerzé gy valasztja meg
hése nevét, hogy azzal testi, jellembeli vagy valami egyéb tualjdonséagara utaljon, akkor azt
mondjuk: beszél6 nevet adott neki. Szemléltetésiil elég a Csongor és Tinde Mirigy, Balga és
Ledér nevd szerepl6it emlitenem, a modern irodalomban pedig vita targya, hogy a Godot-ra
Vv a cimszerepl6jének neve "beszéld"-e vagy nem.

De mi van akkor, ha valosagos személynév latszik olyannak, mintha "beszél6" volna?
llyesminek a felfedezésénél vigyaznunk kell, nehogy megsértsiik az illet6t - kiiléndsen, ha
kodzszerepld személyrél van sz6.

Vigyaztam is, hogy a sértésnek arnyéka se férjen az itt bemutatott harom "beszélének™
latsz6 névhez.

Az elsénél elképzeliink egy kedves, kedélyes, pirospozsgas, gombocevd cseh férfilt, aki
nem is sziilethetett masutt mint Pilzenben. Talan nem ilyen a kiilseje, nem is ott szlletett, de
a neve Dienstbier. Szolgalati sér. O a Cseh és Szlovak Koztarsasag kiliigyminisztere, de mint-
ha a Sérgyari capriccid-nak volna a hése.

A roman forradalmat kévet6 kormanyok egyikében a hadiigyminiszter neve Militaru
volt. Toprengtem: vajon aki a csaladban els6ként viselte ezt a nevet, sejtette-é, milyen posztot
fog utdda betolteni? Es netan a neve hatarozta meg palyavalasztasat? Mindenesetre - stil-
szer(.

A legcifrabb a kubai "elsé ember" esete. Spanyolul fiel (eredetileg fidel) =hlséges, és
castro = tabor. Stimmt. O az, aki hii a mar nem Iétez6 taborhoz, amelyben miénk volt a legvi-
dédmabb barakk.

2. Jogasznemzet vagyunk? Régen gyakran mondtak, tébben nyilvan ma is valljak, hogy
jogéasznemzet vagyunk.

Hat, aki a masfél évszazad vitait megorokit6 Orszaggydilési Naplokat forgatja vagy a par-
lamenti kozvetitések soran egyre-masra hallhatja az ligyvéd foglalkozasu képvisel6knek hol a
romai jog kristalytisztasagatol fényes okfejtését, hol meg azt a fejfajdito cslirését-csavara-
sat, amelyet rabulisztikdnak neveznek -az ezért is, azért is igazat ad annak, aki a magyart jo-
gasz-nemzetnek mondja.

Pedig, ha visszatekintiink a magyar parlamentarizmus kézel masfél évszazados torté-
netére és az orszaggydlésrél a kormanyokra emeljik a szemiinket, akkor kénnyen kétséghe
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vonjuk a "jogasznemzet" elnevezést.

Az 1848. aprilis 7-én kinevezett elsd kormanyunk vallas-és kozoktatasiigyi minisztere
baro Edtvos Jozsef,a Magyarorszag 1514-ben cim( alapvet6 torténeti md irdja volt.

1849. méjus 1-én Kossuth a Szemere-kormanyba e tarca élére Horvath Mihédlyta
Magyarok torténete szerz6jét nevezi ki.

A kiegyezéskor 1867. februér 2-an a tarca élére ismét baro EO6tvos Jozsef kerll,
akinek eddigre mar megjelent A XI1X. szazad uralkodo6 eszmeinek befolyasa az alladalom-
ra cim( térténelemfilozdfiai miive.

Az 1871. november 14-én kinevezett vallas- és kdzoktatastigyi miniszter PaulerTiva-
dar, ahazai jogtudomany térténetének iroja.

Az 1872. december 5-én kinevezett kormanyban ugyaneza Pauler Tivadar az igaz-
sagligyi tarca élére kerdl.

1903. november 3-an a mivel&déstorténész Berzeviczy Albert kapvallés- és koz-
oktatésligyi miniszteri kinevezést.

1917. augusztus 20-t6l Gratz G usz tav, adualizmus kora torténetének ir6ja pénziigy-
miniszter.

1918. oktober 31-t6l Jaszi Oszkar nevesszociologus-tdrténész a nemzetiségi igyeket
intéz6 tarcanélkili miniszter.

Az 1919.augusztus 7-t6l mikddé hivatalnok-kormanyban avallas-és kdzoktatasiugyeket
Imre S&ndor neveléstdrténész intézi.

1932. oktober 1-t61 HOm an Balin t, az atfogo magyar térténelem tarsszerz6je all a
vallas- és kdzoktatasiigyi tarca élén.

Az 1944. december 22-én Debrecenben megalakult Ideiglenes Nemzeti Kormany népjo-
[éti minisztere Molndar Erik, a magyar &Gkor és kozépkor kutatdja, 1947. szeptember 24-
t6l 6 a kiiligyminiszter.

1982-ben Kdpeczi Béla torténész, az utébb megjelent haromkotetes Erdély torte-
neté-nek szerzdje, 1989-ben pedig G latz Ferenc, a torténettudomanyok doktora keriil a
mUvel6désiigyi tarca élére, s hogy a rendszervaltozast kdveté kormanyban 1991 -t61 kik a hi-
vatésos torténész miniszterek és &llamtitkarok, azokat név szerint azért nem sorolom fel,
mert mar ajelenbe érkeztiink és mert annyian vannak.

Hat jogasznemzet vagyunk-e, nem inkabb térténésznemzet?
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Szamok vagy téenyek?

(reflexiok Fekete Gyula irdsara)

Fekete Gyula Kié a hatalom két évvel a valasztasok utan? cimmel a Palécféld ezévi 4.
szdméban megjelent tanulméanya — melyet atdolgozott formaban a Magyar Forum
szeptember 17-i szdma is 4tvett — komoly vihart kavart. A tomegkommunikacio
részletesen foglalkozott vele, de irdsa réven a szerz6 mar a kabarétréfak vilagaba is
bekerilt. A sok ésdontéen a politikai izlés altal motivalt reagalas mellett-ezek létjo-
gosultsagat sem tagadva - megitélésem szerint elkertlhetetlen az iras altal felvetett
problémékat, illetve azok felkinalt megoldasait alaposabban, és szdndékom szerint
kevéshé atpolitizalt megkozelitésében szemdiigyre venni.

A legfontosabb kérdések a témaval kap-
csolatban a kovetkez6k: ad. 1. A tanulmany
végen a szerz6 kozol egy dsszefoglald tabla-
zatot , melyben a magyarorszagi hatalom-
megoszlast szamszer(isitve jeleniti meg.
Mennyire korrekt, objektiv az a modszer,
melyet e tekinteben alkalmaz? ad. 2. Az
egyes hatalmi agakon belll milyen szempon-
tok alapjan donti el a kiilonb6z6 politikai
er6k részesedését? ad.3. Az altala kiszami-
tott végeredménybdl milyen altalanos kovet-
keztetéseket von le?

ad. 1. Véleményem szerint az irasnak az a
része, amely a hatalom egyfajta szamszer(isi-
tett megoszlasat adja meg, mar a modszer
szempontjabdl is problematikus. E latszdlag
kevésbé lényeges kérdés azért igényel alapo-
sabb attekintést, mert egyrészt - mint latni
fogjuk - a valasztott mddszer nagyban befo-
lyasolja a végeredményt, masrészt pedig
ezekkel az adatokkal, mint tényekkel szamol

a szerz6, kovetkeztetéseit ezekre épiti. E
mozzanat fontossagat mi sem bizonyitja job-
ban, mint hogy - a szdvegbeli eltérések mel-
lett - a Palocfdldben illetve a Magyar Foé-
rumban kozolt szamok sem egyformak. (ira-
somban igy kénytelen vagyok mindkét dolgo-
zatot figyelembe venni.)

Az els@ valtozatban Fekete arra az ered-
ményre jut, hogy Magyarorszagon a rend-
szervaltas el6tti politikai er6k a hatalom
17, a szocialistak 11, a liberalisok 42, a
konzervativ-nemzeti csoport pedig 30 sza-
zalékaval rendelkezik. A Férumban ezzel
szemben azt olvashatjuk, hogy a nemzeti és
konzervativ politikai er6k a hatalombol
Osszesen 25 szézalékot, a szocialliberdlis és
liberdlis csoport 43 szazalékot, a szocialis-
tdk 13 sz&zalékot, és a rendszervaltas el6tti
idészak "maradvanyai" 19 szazalékot birto-
kolnak. S bar a szerz6 semmivel nem indo-
kolja e nem jelentéktelen kiilénbséget, a fi-
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gyelmes olvaso észreveheti, hogy ennek oka
részben a hatalmi a4gak szdmanak megnove-
lése jelenti: haszrdl huszonkettére. A maso-
dik valtozatban ugyanis 6nall6 hatalmi &g-
ként szerepel még a renddrség és a kulfoldi
hatalmi agakhoz f(iz6d6 kapocs is. Es mivel
Fekete szerint a kormany egyikben sem bir
hatalmi befolyassal, végeredményben ez a
kiegészités lerontja a pozicidit.

Mar ezek alapjan is vitathato, hogy a
szerz§ miért ezzel a 20, illetve 22 hatalmi
aggal szamol. A partokrdl példaul ezt irja:
"Polgari demokratikus orszagokban a politi-
kai partoknak - kozvetlendl - nincs hatasuk
a parlamenti életre, vagy a gazdasagi-tarsa-
dalmi élet valtozasaira... Osszességében el-
mondhato: a korabbi, totalis hatalmd partal-
lammal szemben a mai partok szerepe a ha-
talom gyakorlasaban meglehet6sen csekély."
Mindez persze szerinte sem a partok altala-
ban vett elhanyagolhatdséagat jelenti, hanem
azt, hogy azok kdzvetett médon, mas hatalmi
agakon - torvényhozason, dnkormanyzato-
kon stb. - keresztiil formal6i a folyamatok-
nak.

Ezek alapjan azonban szamomra nem in-
dokolt 6nallo hatalmi agként valo szerepelte-
téstik. Ellenpéldat is hozhatnék, hiszen a fel-
sorolashdl hianyzik az oktatds szféraja - a
tudomany és a m(ivészet szerepel! - holott a
kozoktatas kiillonbdzé szintjei a tudatforma-
lasban és ezen belll a politikai szocializacié-
ban sokak szerint a csaladhoz illetve a to-
megkommunikaciohoz foghato szerepet tol-
tenek be. Csak jelezném, hogy ezt a kor-
manykoalicio egyes csoportjai is igy latjak,
de legaldbbis kdzvetve meger6sitik az isko-
lakkal kapcsolatban kdvetett politikai straté-
giajukkal. Vagy itt van a privatizaciés folya-
matokat szorosan ellenérz6 Allami Va-
gyoniigyndkség. Tudom, hogy ilyen hatalmi
agat altalaban nem ismer az irodalom. Mégis,
a jelenlegi folyamatokra talan van akkora
befolyasa, mint a pénzkibocsatasnak, amely
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viszont ott van a tanulmanyban felsoroltak
kozott. Nemkilonben fontosnak érzem, a
koztarsasagi megbizottakintézményét, mely-
lyel a korméany a dont6en ellenzéki dnkor-
manyzatok tevékenységét képes kontrollalni.
Kiszamoltam, hogy ezeket is figyelembe véve
milyen eredményre juthatunk. Az oktatas
szférajat és az AVU-t: 3-3; a KMB-t: 2 hatal-
mi egységként kezelve az utobbi 6t6t a kor-
manyer6k javara irtam, az oktatasbol pedig
1-1 pontot adtam a nemzeti-konzervativ, a
liberdlis és a rendszervaltas el6tti csoport-
nak. Mindezt hozzdadva Fekete Forumbeli
tablazatanak eredményeihez kider(lt, hogy a
kormany igy méris 30, a liberalisok 40, a szo-
cialistdk 12, a "régiek" 18 szazalékot birnak.
Ha viszont a Palocféldben kozolteket egészi-
tem ki az én adataimmal, a fenti sorrendben
35, 39, 10 és 16 szazalékot kapok. Lathatjuk
tehat, hogy a végeredmény szempontjabol az
itt felvetett probléma korantsem elhanyagol-
hatd, hiszen tobb vagy kevesebb hatalmi ag
szerepeltetése - a hatalmi poziciok eloszta-
sénak a szerz6 altal kovetett logikajat meg-
tartva is- az dsszképet tobb szazalékkal mo-
dositja.

Ennél is fontosabb kérdés azonban, hogy
afeltlintetett hatalmi agak kdzott szamsze-
rlien is megallapitott "er6-sorrend” f edi-e a
valésagot. Kiindulopontként elfogadhato,
hogy ezek jelent6sége nem egyforma. Ezt a
tanulmany azzal fejezi ki, hogy megkiildn-
boztet haromszorosan, kétszeresen és egy-
szeresen sUlyozott hatalmi tényezbket. Az
egyes kategoridkon beliil azonban nem indo-
kolja a pontozas logikajat. Konkrétan: a
klasszikus hatalmi agak koziil a Parlament 9,
az Alkotmanybirosag, a végrehajté hatalom,
az igazsagszolgaltatas és az 6nkorményzatok
6-6, a koztarsasagi elndk pedig 3 egységet
képviselnek. Mi bizonyitja, hogy ez a forméa-
lisan talan elfogadhato stlyozas valéban ki-
fejezi e hatalmi agak tényleges szerepét, va-
l6sagos hatéasat az "itt és most" Magyarorsza-



gon? Vagy mi indokolja a hovédelem és nem-
zetbiztonsag harom, ezzel szemben a rend6r-
ség két hatalmi egységkent valé szerepelteté-
sét? A kilonb6z6 érdekképviseletek hazai si-
ralmas allapotardl, tevékenységiik hatékony-
saganak csekély voltarél, a szamukra terepet
nyjtd dontési-érdekegyeztetési mechaniz-
musok kialakulatlansagarol beszélni koz-
helynek szamit. Mégis négy hatalmi egységet
képviselnek akkor, amikor a masodik gazda-
sdg kett6t, az egyhazak és a hitélet pedig har-
mat.

Az érvel6 vitat tobb dolog neheziti. A leg-
fontosabb talan az, hogy Fekete Gyula irasa-
ban nem indokolja, hanem csak megadja
ezeket a szamokat. S6t, a tanulmany masodik
valtozataban maga is megvaltoztatja ezeket a
belsd aranyokat, amikor néveli a hadseregre,
a tudomanyos-miivészeti szférara, a tarsada-
lombiztositasra, a masodik nyilvanossagra és
a kilfoldi fuggésre juté hatalmi egységek
szdmét. Ezzel persze - sajat kordbbi adatai-
hoz képest! - megint az ellenzék javara bil-
lenti a mérleget, hiszen e hatalmi agakban
szerinte a kormanynak nincs, vagy alig van
befolyasa.

Véleményem szerint a hatalmi tényezdék
valésagos - és nem becsilt vagy hipotetikus
- sulyanak korrekt szamszer(sitése egy
olyan bonyolult, és a hataskorok jelentds ré-
szét még homalyban hagy6 folyamatban,
mint a magyarorszagi rendszervaltas, szin-
te lehetetlen. Ha mégis megtesszik, ezzel
mar a végeredményt befolyasoljuk. Hiszen
elég azoknak a hatalmi agaknak a szerepét
ndvelni az adott rendszeren beldl, amelyek
megitélésink szerint inkdhb politikai ellen-
feleink birtokdban vannak, s ezaltal a hata-
lom és a felelésség egyre kisebb hanyada lat-
szik a mienknek lenni. Itt azonban szeretném
hatarozottan és egyértelm(ien leszdgezni: az
altalam vitatott dolgozat ir¢jat nem vadolom
ilyesfajta tudatos manipulaciéval. Pusztan
arra kivanok ramutatni, hogy irasat olyan
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adatokkal tamasztotta ala, amelyek egy ma-
sik, de szintén indokolhaté szamitasi mdd-
szert kdvetve nem bizonyulnak helyesnek,
vagyis esetlegesek, relativak, nem annyira a
valosag, mint inkabb a metdédus folyoma-
nyai.

Ezen allitisom prdbajaként elvégeztem
egy szamitast, melyben nem valtoztattam
meg azokat az aranyokat, amelyek Fekete
szerint kifejezik az egyes hatalmi 4gakon be-
Il a kiilénb6z6 politikai er6k részesedését,
viszont mas, &ltalam redlisabbnak tartott
"er6-sorrendet™ llitottam fel a hatalmi dgak
kozott. Példaul a Parlament, avégrehajté ha-
talom, a gazdasagi hatalom, az egyhazak ese-
tében valamivel ndveltem, az Akotmanybiré-
sagnal, az igazsagszolgéaltatasnal, az érdek-
képviseletnél, a pénzkibocsatasnal, a hadse-
regnél pedig némileg csdkkentettem a hatal-
mi egységek szamat, tovabba figyelembe vet-
tem az ltalam fentebb emlitett harom hatal-
mi tényez6t is. A végeredmény a kdvetkez6
lett: a rendszervaltas el6tti er6k részesedése
16, a szocialistaké 12, a liberalisoké 34, és
a nemzeti-konzervativ csoporté 38 szazalék.
Az utdbbi két politikai eré kozott igy tehat
sokkal kiegyensulyozottabb a helyzet, mint
Feketénél, s6t valamivel a kormanypéartok
felé billen a mérleg. Sekkor még nem tettem
vita targyava, hogy mondjuk az érdekképvi-
seleten beliil valéban egyenld ardnyban osz-
tozik-e a négy csoport a hatalmon, vagy a
koztarsasagi elndk 3 hatalmi egysége valo-
ban mind a liberalisok javara irhat6-e, mint
ahogyan ezt a szerz§ allitja.

Hangsulyozom, hogy az altalam végzett
szamitas célja nem az O adatainak cafola-
ta, vagy kiigazitasa, sem a helyes eredmény
felmutatésa volt. A fentebb koz6lt szamok
semmivel nem reélisabbak, mint az altalam
vitatottak, hiszen ugyanigy nincsenek szo-
ciolégiailag meglapozva, szakmailag korrek-
ten alatdmasztva. Csupan egy masik - il-
lusztracios céllal készilt - hipotézisrdl van
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sz0, s a hipotetikus adatsorok szama tetszés
szerint szaporithato, jobbra vagy balra kiiga-
zithat6. Egy viszont biztos: egyik sem mutat-
ja meg a masiknal igazabbul, hogy kinek
mekkora hatalma van valojadban Magyar-
orszagon.

ad.2. Az itt folvetett kérdés mér altala-
nosabb és sokkal inkabb tartalmi jellegd. In-
duljunk ki abbol, hogy van néhany hatalmi
ag, melyekben a kiilénb6z8 politikai csopor-
tok részaranya meglehetésen objektiven
megadhat6. Ezek dsszetétele ugyanis valasz-
tas révén alakult ki, tehat ilyenek a Parla-
ment és az dénkormanyzatok. A tdbbiek ese-
tében azonban a hatalmi poziciok szdmsze-
riisitése komoly koriltekintést igényel.

Nem tlinnek célravezetének azok a meg-
oldasok, amelyek a kérdés komplexitasat
szdndékosan vagy anélkil figyelmen kivil
hagyva egyetlen tényez6re redukalva oldjak
meg a feladatot. S bar Fekete Gyula tanul-
manyaban e méasodik fontos mozzanat kap-
csan sem osztja meg az olvasoval az altala al-
kalmazott médszert még nagy vonalakban
sem, tdblazataban igen egyértelmien és nagy
magabiztossaggal osztja az X-eket ide és oda.
A szdvegbdl viszont mintha az vilaglana ki,
hogy megoldasai egytényez6sek, mégpedig
egyfajta - és megitélésem szerint rosszul al-
kalmazott - szociologiai szempontra épll-
nek. Itt kell megjegyeznem, hogy irdsanak
két valtozata kozott e tekintetben is meg nem
indokolt kiillonbségek vannak. A gazdasagi
hatalombdl példaul a Palocfoldben a nemze-
ti-konzervativ csoport még két, a Férumban
viszont mar csak egy hatalmi egységgel ré-
szesul.

Béven atlépném e hozzaszdlas terjedelmi
korlatait, ha mind a 22 hatalmi 4gat e szem-
pontbol is attekinteném. Nézziink tehat jel-
lemz6 példakat! Elfogadom, hogy  Alkot-
manybirésag hataskore jogosan vitatott kér-
dés. Maguk az alkotmanybirak is sokszor
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megfogalmaztak, hogy szivesebben latnak
jobban kortilhatarolva tevékenységiik korét.
Azt is megértem, hogy Fekete - és sokan mé-
sok - szerint ezen intézmény ellenzéki fel-
adatokat is ellat. Hiszen nemegyszer meg-
akadalyozta a kormanyt6bbség altal megsza-
vazott torvény hatalybalépését. Persze azt
mar hianyolom, hogy nem kapunk részletes,
az Alkotmanybirdsag eddigi teljes tevékeny-
ségét atfogo elemzést, és legalabb ezen belill
annak tényekkel val6 alatamasztasat, hogy a
rengeteg hatarozat és allasfoglalds milyen
aranyban volt kedvez6 az egyik, illetve a ma-
sik oldal szamara. Mert igaz ugyan, hogy a
Zétényi-Takacs ligy fajhatott a kormanypar-
toknak, de legaldbb ennyire orilhettek is,
mikor Goncz Arpadnak a hadsereggel vagy a
kinevezési kérdésekkel kapcsolatos jogkorét
szdmukra kedvez@en itélte mega testilet. Si-
etve hozzateszem, hogy nagyon nagy bajnak
tartanam, ha az alkotmanybirak az "egyet az
ultizoknak, egyet a betliz6knek" elv alapjan
hoznak a dontéseiket. A testiilet munkaja-
nak megitélésem szerint egyetlen mércéje
van, az, hogy dontései mennyire az alkot-
many bet(jét és szellemét tikrdézik.Ha vi-
szont valaki arra vallalkozik, hogy szam-
szeriisiti a kiilonboz6 politikai erék altal az
Alkotmanybirosagbdl, mint hatalmi agbol
birtokolt pozicidkat, ezt a teljeskdri elem-
zést nem takarithatja meg. Ehelyett azonban
Feketét6l homalyos utaldsokat kapunk a tes-
tulet megalakulasanak koériilményeire, sze-
mélyi Osszetételére, és ezek alapjan kész a
leltar: a hat egységbdl kett6 a rendszervaltéas
el6tti er6ket gyarapitja, egy a szocialistake,
kett6 a liberalisoké és egy maradt a nemzeti-
konzervativ csoportnak. Milyen alapon? Fel-
tételezhet6, hogy a dontéseket meghozo tiz
alkotmanybird vélt vagy valds partszimpa-
tidit figyelembe véve. De ki tud err6l bizto-
sat? Lehet, hogy a szerzd igen, de erre vonat-
kozé informéacioit sem osztja meg veliink.
Ugyanezt a szempontot latjuk érvénye-



stilni szdmos mas esetben is. A Magyar Fo-
rumban kozoltek szerint a rend6rségnél a
kormanykoalicid és a liberalisok nem rendel-
keznek hatalmi befolyassal, fele a szocialis-
také, fele a rendszervaltas el6ttieké (amely
csoportrol legalabb azt meg kellene mondani,
hogy kik 6k? Itt a Thirmer-féle MSZMP hi-
veit sejtsiik, a rendszervaltas ellenzgit, netan
a visszarendez6deés el6készitbit, vagy csak a
kisnyugdijasok Kadar-rendszeren nosztalgi-
4z0 részét?). Ha ezt az 50-50 szazalékos meg-
oszlast az alapozza meg, hogy a rendérok tal-
nyomo része valéban a régi rendszerben hu-
zott egyenruhat, ez szamomra kevés. Attol
még lehetnek lelkes hivei barmelyik partnak.
Tudja azt barki, hogy a rend6rok (katonak,
financok, vasutasok...) hogyan szavaztak? Es
ettdl fugg, hogy mennyire hiven és lelkiisme-
retesen igyekeznek érvényt szerezni azoknak
a torvényeknek, amelyeket a Parlamentben a
tobbség hoz? Ha ez az 50-50 szazalék igaz,
azt is be kellene bizonyitani, hogy a magyar
rend6rség egész tevékenysége részben a régi
rendszert szolgalja, részben a kormany po-
litikai céljait akadalyozza. Lehet, hogy igy
van. En nem tudom, de "bemondasra” nem is
hiszem el senkinek. De ugyanezt elmondhat-
ndm a birosagokkal, az lgyészségekkel, a
hadsereggel, tulajdonképpen az dsszes tobbi
hatalmi aggal kapcsolatban is.
Osszefoglalva tehat: a hatalombdl vald
részesedés szamszer(sitésekor csak egyik
szempont lehet az illetd intézményhez, testii-
lethez, tevékenységi aghoz tartozd csoport
személyi 0Osszetételének vizsgalata. S még ez
sem csupan annak alapjan, hogy valaha hor-
dott-e parttagkonyvet a zsebében, vagy mi-
kor lett az, ami. A masik - és megitélésem
szerint fontosabb - szempont az adott kor te-
vékenységének alapos vizsgélata, hatésa a
gazdasagi-tarsadalmi folyamatokra, a ki-
bontakozasra. Legaldbb e két mozzanat
egylttes szambavétele sziikségeltetik. Ha
nem igy tesziink, akkor megmaradunk a "ku-
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tyabol nem lesz szalonna" egyszer mar ma-
sok altal kiprdbalt logikajanal. Ehelyett vi-
szont ajanlanam Furmann | mre megkozeli-
tését, aki nemrég azt mondta: mindkét oldal-
nak tudomasul kellene mar vennie, hogy
1990-ben ebben a haz&ban szabad vélasztas
volt végre, de nem lakossagcsere...

Itt azonban - kissé kitekintve irdsom te-
matikus keretei kozll - széIni kell egy olyan
mozzanatrdl, amely a vitatott megoldasok
ellenére komolyan indokolja Fekete irdséa-
nak kérdésfeltevéseit. JOl emléksziink arra,
hogy a rendszervaltast megel6z6 id6kben a
feltlrdl torténd reformalas hatékonysaga el-
len felhozott tarsadalomkutatoi érvek egyik
legfontosabbika az volt, hogy a régéta kiala-
kult érdekdsszefonddésok, a hattérben m-
kdd6, de nagyon isvalosagos befolyassal biro
lobbik ellenallasan ugyis megtdrnének ezek a
folyamatok. Ezek az érdekkdrdk viszont
1990 majusaban nyilvanvaldan nem tiintek
el egycsapasra, hiszen a gazdasagi-tarsa-
dalmi szerkezetbe valo bedgyazottsaguk
meglehet6sen szilard volt. Az 0j korilmé-
nyek kdzott tehat joggal felvethetd, hogy régi
vagy atalakult formaban valé tovabbm(iko-
désiik milyen irdnyba és milyen erésen befo-
lyasolja a demokratikus rendszer kiteljese-
dését.

Ez a kérdés azonban szerinten nem csak a
kormany/ellenzék relacidban vizsgalhatd,
mert - és itt véleményem nyilvan eltér sok
kormanyparti politikusétol - szamomra elfo-
gadhatatlan az a logika, mely szerint az igazi
rendszervaltas er6i az egyik (kormanyparti),
mig ellenfelei a masik (ellenzéki) oldalon ta-
lalhatdk. Ha a rendszervaltast nem sz(iken a
kormanypolitika minél zavartlanabb érvé-
nyesiléseként fogjuk fel, akkor mindkét
(mindharom?) oldalon felfedezhetiink
olyan megoldasokat, torekvéseket, amelyek
segitik vagy gatoljak e bonyolult folyamat
kibontakozasat. A fentemlitett 1atens érdek-
csoportok pedig ilyen értelemben tdmogatdi,
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akadalyozoi vagy megfigyel6i, esetleg egy-
szer{i haszonélvezGi e remélhet6leg sikeres
térténelmi kisérletnek. Minderrdl azonban a
legutobbi id6kben - néhany kivételtdl elte-
kintve, mint példaul Kolosi Tamas irasai -
keveset hallhatunk a tarsadalomtuddsoktol.
Ennek oka lehet az érintettség is, de megité-
lésem szerint inkabb arrél van szo, hogy
szakmai felel6séggel nyilatkozni e kérdésr6l
csak nagyon komoly empirikus megalapo-
zottsaggal lehet. Ehhez még nyilvanvaldan
kevés id6 (és pénz) allt rendelkezésre, ezzel
egy(tt azonban a valaszok hianya nyilvanva-
16. Es ez a tisztazatlansag komoly esélyt ad
e témaban is a leegyszer(sitd vilagmagya-
rézatoknak.

ad.3. Mindezek alapjan talan furcsanak
tlinhet, hogy a tanul many végkovetkezteté-
seinek egy reszével egyetértek. Tény, hogy a
parlamenti mandatumok tdbbségét bird koa-
lici6 nem rendelkezik a teljes hatalommal
Magyarorszagon. Errél Fekete isazt mondja,
hogy ez egy pluralis demokraciaban nem len-
ne baj. Hiszen - tehetem hozza - ez minde-
nitt avildgon igy van. Egyetlen parlamenta-
ris rendszerben sem birnak a kormanyzo
er6k totalis hatalommal, és éppen ez a mo-
dern demokracia egyik lényegi vonasa. An-
nak a szisztémanak az alkalmatlansagat,
amely valaha az USA-ban egy-egy valasztas
utan a "zsakmanyrendszer" logikajat alkal-
mazva e szemponthol tisztdbb viszonyokat
hozott létre, szintén a tdrténelem bizo-
nyitotta. De még ez a szisztéma sem juttatta
a nem klasszikus hatalmi agakban, és kiilo-
ndsen nem a gazdasagban automatikus el-
6ny6khoz a korménypartot. Ezt dnmagaban
Fekete Gyula sem kifogasolja, legfeljebb faj-
lalja. Azt irja viszont a Magyar Férumban:
"Amelyik irdnyzat nem gondoskodik tovab-
bélését garantald hatalmi sporakrdl a kilon-
b6z6 hatalmi agazatokban, az mindent egy
lapra tesz fel, a parlamenti valasztasok lapja-

ra." Eltekintve most attol, hogy Magyaror-
szagon Onkormanyzati valasztasok is van-
nak, sezek kdnnyen lehet, hogy a jévében isa
mindenkori parlamenti ellenzéket karpotol-
jak majd, e kijelentés tobbféle értelmezési
lehetBséget is kinal.

Azzal egyetértek, hogy minden politikai
erd természetes torekvése minél jobban be-
agyazddni a tarsadalom kiilonbdzg szféraiba.
Korantsem mindegy viszont, hogy ezt ho-
gyan teszi. Ha abbol az elttlzott veszélyér-
zeth6l kiindulva politizal, mely szerint a ko-
vetkez8 vélasztasok elvesztése nemcsak
kormanyzati hatalmat, hanem egyaltalan
valo létét fenyegeti, nagyon kénnyen ragad-
tatja magat a demokraciaval dsszeegyeztet-
hetetlen lépésekre. Nyilvanvald, hogy min-
den part egyenként minden valasztast meg
akar nyerni, mégsem indulhat ki abbdl, hogy
mindegyiket megnyeri. Amikor tehat a min-
denkori gy6ztesek hatalmi eszkdzokkel
olyan kdzjogi megoldasokat eréltetnek, ame-
lyek révén ellenfeleik lehet6ségeit minimali-
zéalva, és nem velik - ahol lehet - konszen-
zusra torekedve érvényesithetik akaratukat,
lehet, hogy sajat majdani ellenzéki pozicidi-
kat gyengitik. Amikor a nem valasztott szfé-
rakba a kormanyzati hatalom nyers inter-
venciojat lehet6vé tev6 megoldasokat fa-
gyasztanak bele a jogrendszerbe - szétszo-
rando a "hatalmi sprérakat" - ugyanigy sajat
kés6hbbi érdekeik ellen tesznek. Nem biztos
tehat, hogy hosszatavon jol szolgaljak sajat
talélésik esélyeit, de talan a valoban demok-
ratikus viszonyok kialakulasat sem.

Nem allitom, hogy Fekete targyalt irasa-
val valamiféle Ujabb hatalomgydijté offenzi-
vét kivan megalapozni. Am az éltala kozolt
szzalékos eredmények - melyekrdl lattuk,
hogy er6sen vitathatok - mégis alkalmasak
arra, hogy a bekeritettség érzésére egyébként
is hajlamos koalicids er6kben indokolatlanul
noveljek a fenyegetettség érzését, mégpedig
Ugy, hogy azt gondoljak: 1994-es esetleges



valasztasi vereségiik egyben megsemmisiilé-
suiket is jelenti majd. Kiiléndsen igy van ez,
ha azt is figyelembe veszem, hogy a szerz6 ta-
nulmanyanak masodik - és a Magyar Forum
révén nagyobb publicitast élvez6 - valtozata-
ban a nemzeti-konzervativ csoport pozicioit
még tovabb rontotta. Csak igy valt lehet6vé
annak kimondésa: "Hatalombol torténd ré-
szesedésik (25 szazalék) lényegesen keve-
sebb, mint a liberalisoké és némileg elmarad
a volt MSZMP, a mai MSZP 6sszhatalmon
beluli aranyatdl is." Azzal viszont, hogy elis-
meri: t0lzas lenne baloldali veszélyrél beszél-
ni, ravilagit mondanivaldjanak egyik fontos,
ha nem a legfontosabb politikai tartalmara.
Nevezetesen arra, hogy a "f6 veszélyt" a libe-
ralisok jelentik a nemzeti-konzervativ cso-
port, de az egész magyar demokracia szama-
ra. Hiszen: "Valasztasi gy&zelem esetén tota-
lishatalomma@, 75-80 sz&zalékka is ndvelhetd
a mai 43 szazalékos arany." Holott, mint lat-
tuk, ezeket az allitasokat sajat korabbi adatai
sem tamasztjak ald minden tekintetben, az
altalam végzett - Feketéénél semmivel nem
megalapozatlanabb - szdmitas eredményei
pedig egyenesen cafoljak. Fekete Gyula
helyzetértékelése, s az ennek nyoman kiala-
kuldo hangulat viszont semmiképpen nem
kedvez a megfontolt és konszenzuskeres po-
litizalasnak, s a politikdval szlikségképpen
egyuttjard idénkénti (nem csak valasztasi!)
vereségek higgadt tudomasulvételének.Aho-
gyan elfogadhatatlan szdmomra az ellen-
zék egyes képvisel6i részérdl gyakran el-
hangzd azon allitas, mely szerint nekik - az
onkormanyzatoktol eltekintve - semmi ha-
talmuk nincs, igy semmilyen felel6sség nem
terheli 6ket az orszagban végbemen6folya-
matokért, ugyanlgy veszélyesnek tartom a
korméanypartok félelmeit erdsit6 kijelenté-
seket is.

Fekete masik fontos megéllapitasa sze-
rint az a nagy baj, hogy a "monolitikus hata-
lomhoz hozzészokott apolitikus lakossag"

pal6cféld 92/6

nem tudja: nem minden hatalom a kormany-
partoké. Ez azt hiszem igy van. Ezért is latom
szllkségesnek az effajta vitakat, illetve ezek
eredményeinek - ha vannak - higgadt, a de-
mokratikus politikai kultira kiteljesedését
elésegitd tudatositasat. Ugyanakkor azzal
meg kell tanulni egyuttélni minden partnak
és politikusnak, hogy a tébbpartrendszerre
és szabad valasztasokra épiil6 demokrati-
kus politikai struktarak igazsagtalanok.
Leginkabb azért, mert a valasztasok alkal-
maval az allampolgarok nem csak a sajat ha-
tokoriikben teszik felelssé a korményzé
er6ket, hanem az orszag altalanos allapotat
kérik rajtuk szdmon. Olyat is, amir6l lehet,
hogy valoban nem tehetnek. Ennek az ellent-
mondasnak a feloldasara logikailag harom
megoldas kinalkozik. Az egyik szerint, akkor
minden hatalmat a mindenkori kormany-
partok)nak! Vilagos, hogy Fekete sem ezt
akarja. A masik szerint lehet6leg minél rit-
kadbban kell, ad absurdum egyéltalan nem
szabad megzavarni az orszag felemelkedésén
munkalkodokat a valasztasok jelentette koc-
kazatokkal. Ezt sem kivanja épesz(i politikus
ma Magyarorszagon.

A harmadik - szdmomra is szimpatikus,
de igen nehezen jarhaté Gt - hogy a " mapid
megoldasok" helyett mindenki bizzon sajat
hiveiben. Abban, hogy az altala hangoztatott
és politikai tetteivel is igazolt értékek tdme-
ges, ha nem is kizar6lagos tamogatast élvez-
nek a tarsadalomban. Abban, hogy szimpati-
zansai - igy nem megcsalatva vagy kiabran-
ditva - kitartanak mellette "jéban-rossz-
ban", kormanyparti és ellenzéki pozicioban
egyarant. Ugyeljenek a partok arra, hogy po-
litikusaik ne csak sajat tagsadguk korében
valtsanak ki rokonszenvet. Hogy az emberek
a politikaban ne csak ellenségek hadakoza-
sat és gyalazkodasat lassak, hanem az allas-
pontok és képviselGik kdlcsonos tiszteletét,
annak feltételezését, hogy a maésik is jot
akarhat attol, hogy masként akarja. Ettél is
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jelentds mértékben csdkkenhet a veszélyér-
zet. Elismerem, hogy mindennek kemény fel-
tételei vannak. Tébbek koz6tt az is, hogy a la-
kossag valdban hitelesen informalddhasson a
politikai erék tevékenységér6l, a kormany és
az ellenzék hibairdl és erényeir6l. E téren is

Hibd Tamas: Cim nélkil (tus)
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sok tennivaldt latok.
Ezzel egyitt kivanok minden partnak -F e -

kete Gyulapartjanak is - tobb ilyen nyugodt
onbizalmat. gy talan rruijd kevésbé kell
tartaniuk egymastdl. S nekiink is télik.



Fekete Gyula
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Szamszerdsithet6 tények

(valasz Kovacs LaszIo | mre irasara)

Mindenekel6tt kdszondm a kritikai irast. Ez a legrészletesebb és a kérdéses polito-
I6giai probléméaba leginkdbb 6nmagéat beleélé tanulmany. Ha réviden le tudom irni a
tanulméany megirasara inspiral6é tényezdket; ha a mérhet6ség kérdésérdl véleményt
mondok, ha néhany kozismert bizonyitékot felelevenitek annak érzékeltetésére,
hogy mely hatalmi agban milyen politikai erék érvényestilnek, akkor talan minden
olyan kérdésre megvalaszolok, ami - mint kérdés-felvetédik tanulméanyommal kap-

csolatban Kovacs Laszl6 Imre irasaban.

A tanulméany megiradsat a képvisel6i
munkam legteljesebb lakossagi félreértése
valtotta ki. Még annyira débbenetesen mo-
nolitikus partallamban gondolkodnak az em-
berek, hogy tudatukban az MSZMP egy par-
lamentnek adta at a hatalmat, és mi képvise-
16k a volt MSZMP valamennyi jogositvanyéat
megorokoltik. Képzeletiikben valamennyi
torténésért mi felelink az orszagban, hisz
"miénk a hatalom". Csak néhany példat hadd
soroljak fel:

a) Ujpesten SZDSZ-tag a polgarmester,
Budapesten SZDSZ-tag a f6polgarmester.
Mégis engem, MDF-es képvisel6t hibaztat-
nak azért, ha valasztokdérzetemben nem tu-
dom elérni:

- azt, hogy este 22 dra utan is zajongo
vendéglét a csend betartasara kotelezzenek,
mivel a vendéglé folott lakd, masnap kora
reggel kialvatlanul munkaba indul6 buszve-
zetd vagy apolond emiatt masok életét is ve-
szélyezteti;

- azt, hogy az Ingatlankezel6 Vallalat

rendszeresen takaritsa a szemétledobdkat
(irtézatos az onnan kiaraml6 b(z), és nyaron
ne egyszerre kildje szabadsagra tébb haz-
tdmbgondnokat;

- azt, hogy egy iskola el6tti f6uton - ahol
most oktoberben is haldlra gazoltak egy 11
éves diaklanyt - jelz6lampa legyen felszerel-
Ve,

- azt, hogy a délutani (22 oraig tarté) md-
szak dolgozoit ne féloranként jaré buszjara-
tok széllitsak haza.

Hosszan sorolhatnam  dnkorméanyzati
kdzbenjarast kér6 leveleim tartalméat, ame-
lyeket - ha kaptam vélaszt - méar Ggy mellé-
keltem a hitetlenkedd, csodalkoz6 honpolgéa-
roknak, hogy kérésiiket timogatasom ellené-
re is elutasitottak. Képtelen voltak felfogni,
hogy az 6nkormanyzatok a parlamenttél (és
végrehajtd hatalomtol stb.) fuggetlenek, kér-
hetek, konyoroghetek - de mast nem tehetek.
Nem kell killénésebben taglalnom, hogy a la-
kossadg hozzam forduld 1 szazalékat talan
meg tudom gy&zni artatlansagomrol a jelzett
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problémak esetében, a 99 szazalékot azon-
ban nem, hiszen el sem jonnek hozzam ha-
nem csak latatlanban szidalmaznak vagy
korholnak ugyanezen gondok miatt.

b) Az elmdlt 30 évben igen sok igazsagta-
lan, szabadsagtdl és vagyontol megfosztd ha-
tarozatot hoztak a birésagok és a helyi tana-
csok is. Enyhébb esetekben az allasuktol
fosztottdk meg az aldozatokat, akiknek ma
kevesebb a nyugdijuk. Rendszeresen érkez-
nek hozzam kérések, hogy az igazsagiigyi mi-
niszternél érjem el:

- politikai okokb | tortént elbocséatasok
megsemmisitését és a karvallottak kartalani-
tasat;

- hazukbol kilakoltatottak most is meglé-
v6 lakohéazukba val6 visszakéltztetését;

- 1956 martirjainak gyermekeitdl akkor
megtagadott arvaellatadsok utdlagos folyosi-
tasat;

- a ma is kozottiink maszkalo gyilkosok
és tomeggyilkosok megnevezését.

Hidba is magyarazom kérelmez6imnek,
hogy az. igazsagligyi miniszter nem fénoke a
birésagoknak, nem utasithat birékat ilyen
vagy amolyan itéletekre - nem értik. T6bbsé-
glik el sem hiszi, hogy "az igazsagigy minisz-
tere nem szolgéaltathat igazsagot" és "MDF-
bolsi" 6sszejatszast nekem cimezve rdmcsap-
ja az ajtot. Kisebb része az ilyen panaszosok-
nak elfogadja valamelyik jogsegélyiroda ci-
mét, ahol képzett ligyvédek talan észrevesz-
nek valamely perdjrafelvételi lehetGséget.

c) az Orszaggy(ilés koltségvetési-, add- és
pénziigyi bizottsaganak tagjaként tanacsta-
lanul forgattuk - kormanyparti és ellenzéki
képvisel6k egyarant - 60 ezer személy alaira-
sokkal aladtdmasztott kdvetelését, miszerint
tiltsuk meg a biztosito intézeteknek a gépjar-
mivek utan fizetend6 biztositoi dijak emelé-
sét. llyet mi nem tehetiink meg, kdznevetség
targya lennénk. Ha netaldntdn mégis ilyet
tennénk, az Alkotmanybirésag ezt mar mas-
nap megsemmisitené, mint alkotméanyellenes
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rémpéldat. A szomoru az, hogy az ilyen akci-
Okat tdmogatd todmegtajékoztatd eszkdzok
ezt nem tudtak - illetve nem adtak helyet az
alkotmanyellenességre figyelmeztetd véle-
ményeknek - és hogy maguk a szervez6k is
félreismerték a Parlament lehet6ségeit.

Még nem volt meg a temetése egy MDF-
es éhségsztrajkold ismerésomnek. Ehség-
sztrajkjaval el akarta érni, hogy a Paksi
Atomerém(inél a munkastanacs szerint jo-
nak latott szervezeti rend érvényesiljon.
Nem tudta megérteni, hogy egy rész-
vénytarsasag érdekvédelmi szervezetektdl
fuggetlendl is dénthet, és igencsak attételes
és kozvetett a fliggése a részvényvagyon egy
részét birtokl6 allamtdl is. Haldla mar csak
azért is tragédia volt, mert éhségsztrajkjat a
posztbolsevik sajtd gunyolddva, pocskon-
didzva emlegette - akarcsak dr. Réti Miklds
képvisel6tarsamét - hiszen sajnalkozas és ki-
tlintetett sajtofigyelem csak kormanyellenes
éhségsztrajkolokat illet meg.

Még egy példat mondok: oktéber elején
valasztokorzetem mintegy 100 polgara pré-
balt arrél meggy6zni, hogy a Parlament és a
gazdasagi élet nem kiilon hatalmi &g, igenis
nekiink kotelességiink lenne el@irni, hogy a
bankok mekkora kamatot szdmithatnak fel
hiteleik utan. Nem tudtam &ket meggy6zni és
a tobbségiik a kormanyt, Parlamentet szidal-
mazva tavozott.

d) Igen sok panaszom van a torvény
kozhirré tételével kapcsolatban. 1991-ben és
1992-ben olyan rendszervaltoztato szellem(i
torvények szilettek meg, amelyek jogveszt6
hatalydak voltak, tobbszazezres-millios ka-
rok is érhették a hatarid6ket nem ismer6 al-
lampolgarokat, vagy a nem magyar allampol-
gar karosultakat. Tudvalevd, hogy a radio-
ban, a televizidban, a napi sajto tdlnyomo ré-
szében azok vannak fels§ és kdzépszinten
dontési pozicidban, akiket még a malt rend-
szer legsulyosabb biineinek - témeggyilkos-
sadgoknak, tomeges kivégzéseknek, vagyo-



nokbdl torténd kiforgatasoknak, a legele-
mibbemberi jogok eltiprasanak - eltitkolasa,
elleplezése érdekében neveztek ki. Nem cso-
da tehat, hogy micsoda témény ellenszenv és
gy(ilolkodés kiséri az igazsagtételi, karpotlasi
probalkozasokat ezekben a médiumokban.
Azon sincs semmi csodalnivald, hogy a tele-
vizio a Féldmivel6désigyi Minisztérium
nyolcszori(!) felkérése ellenére sem inditott
ismertet6 sorozatot legtjabbkori legnagyobb
vagyonfelosztasunkat elrendel§ torvény, a
szOvetkezeti torvény ismertetésére. Néhany
jellemzd eset:

- 1991. december 16-an, az els6 karpot-
lasi torvény lejartanak estéjén az Ujpesti
MDF-irodaba betér6 két érdekl6ddvel sza-
ladtunk siirgésen a postara. Legaldbb jelez-
z€k az igényiiket. A mindig zsufolt karpotlasi
irodak elriasztottak 6ket, nem tudtak, hogy a
késlekedés jogveszt6 hatalyu.

- 1992. majusaban egy Ujpesti laka-
tosipari szOvetkezet alapitd nyugdijas elndke
jott hozzam segitségért. A szovetkezeti tor-
vényben el8irt Uzletrész-bejelentési lehetd-
ségutolso napjan tudta meg - és jelentette be
- (zletrész iranti igényét. Kapott is 170 ezer
forint érték{ vagyonjegyet - mig hasonlé ko-
rd, a nyolcvanon mar tallépett - tarsai nem
kaptak, mert nem tudott mar nekik szolni.
Volt munkatarsai 6t hibaztatjak, arra gon-
dolnak, hogy azért nem sz6lt nekik, mert igy
tobb vagyonjegy varomanyosa lehetett. Mi-
ért nem irtuk el6 a kotelez6 tajékoztatast -
kérdezte és nem hitte el, hogy ez nincs a ha-
talmunkban. Még szeptemberi fogadé6ram-
ra is eljott, retorziot kovetelt a radio és tele-
vizio jogvesztd torvényeket bojkottalé maga-
tartasa miatt. Groteszk, de a mai helyzetb6l
fakadé torvényjavaslatra is buzditott: miért
nem allitjuk vissza a Kisbirok intézményét,
akik minden héten trombités hirnékok kisé-
retében kidoboljak és kihirdetik az Gj tor-
vényeket és kormanyrendeleteket, illetve le-
jaré hatéridékre figyelmeztetnek?
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- 1992 juniusaban ellenzéki partok a kar-
potlas "meggyorsitasanak” az Urligyén - a
foldigénylés megujitasara nydjtottak be tor-
vényjavaslatot. A hatarid6 jogveszt6 hatalyd
lett volna, és nagyon hamar - augusztus 15-
én - lejart volna. A jogvesztést csak az utolso
pillanatban torolték a torvényjavaslatbdl a
kormanypartok. A nyari szabadsagok, a to-
megkommunikacio  szokasos  torvény-
elhallgatasa miatt az érdekelteknek csak
egyharmada Gjitotta meg a term&féldben
torténd karpotlas iranti igényét. Ebbol is ér-
zékelhet6 annak a veszélynek a komolysaga,
amitdl a karvallottak kétharmada megmene- .
kilt.

- ldén oktdberben is tébb lakossagi fel-
szolitds érkezett hozzdm annak érdekében,
hogy kapjon a tomegkommunikaciéban na-
gyobbnyilvanossagotamostjogvcsztéhataly-
lyal lejaré nemzeti gondozasi torvény, illetve
aszabadsagvesztést elszenvedetteket karpot-
16 térvény. Hidba hangsulyoztam, hogy erre
nincs hatalmunk - és az igazsagtétel ellend-
rukkereit6l pedig irrealis lenne e targykor-
ben tajékoztatast elvarni - a panaszosok ma-
kacskodtak. Akkor legaldbb nyujtsak be tor-
vényjavaslatot a jogveszt6 hatarid6k meg-
hosszabbitasara.

- A terjedelem nem teszi lehet6vé a
sok-sok konkrét példa és valasztokerileti
képvisel6i tapasztalat tovabbi felsorolésat.
Valamennyi orvosolatlan panasz arra figyel-
meztet, hogy a lakossag igen széles tdmegei
nem tudjdk, nem ismerik a parlamenti képvi-
sel6k hatalmanak alkotmanyos korlatait.
Olyan dolgokért is hibaztatnak minket, ame-
lyeket nincs is lehet&ségiink orvosolni.

A mérhet6ség problémaja felveti azt a
dilemmat: aki attol fél, hogy a mérési ered-
ményeét szétszedik a kritikusok, az arrdl is le-
mond, hogy egy hozzavet6leges nagysagren-
det érzékeltet6 adatot meghonositson a kdz-
tudatban. En tgy déntéttem - mivel a tomeg-
kommunikacioban oly gyakran emlegetik a
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teljhatalomra tér6 kormany mumusat, oly
gyakran rémisztgetik keresztény-nemzeti
kurzussal és fasizmussal a lakossagot - hogy
van értelme egy ilyen jellegli szamitasnak.
Mar az iseredmény, ha a lakossag egy részé-
ben tudatosodnak az egymastol figgetlendl
létez6 hatalmi &gak; ha megérti azt, hogy
nem mindenért mi vagyunk a felel6sek, hi-
szen csak az 0sszhatalom egy hanyada a ke-
resztény-nemzeti partoke.

"Nem t(innek célravezet6nek azok a meg-
oldasok, amelyek e kérdés komplexitasat
szandékosan vagy anélkil figyelmen Kkivil
hagyva egyetlen tényezdre redukalva oldjak
meg a feladatot” - irja Kovacs LaszI6 Imre
kritikai cikkében. Hat épp ez a feladat!

Az dsszhatalom felmérése és felparcella-
zasa! Szerencsére a statisztikai, kdzgazdasagi
szakirodalom szamos ilyen jellegii probalko-
zast tartalmaz. Még kdzgazdasagi Nobel-di-
jas is-az 1978. évi - beleartotta magat a ha-
talmi statisztikak kidolgozasaba. Ha nem is
fogadom el elméletét - sok elgondolkodtatd
kritikat kapott -, de dtletet t6le is szereztem.
Bennem az a vélemény alakult ki, hogy a
probléma valéban olyan dsszetett, komplex,
hogy nem szabad meghatdroznom egy-egy
hatalmi agon belll kvantifikalt eredményt,
példaul azt, hogy a szakszervezetekben beliil
5szézalék vagy 15 szazalék a kormanypartok
szellemiségét meghataroz6 nézetek ereje.
Elég konstatalnom valamely politikai er6 1é-
tét, és az el6jel-statisztika szabalyai szerint
eljarni. Ennek a legvégsd osszesitése még
elbirja a kvantifikalast, de az egyes el6jelet
kapott tényez6k (esetlinkben az egyes hatal-
mi agak) mar nem birjak el. Hiszen barmely
statisztikus el6tt nyilvanvald, hogy az el6jel-
statisztikdk nem a patikamérleg igényeit elé-
gitik ki, hanem a tényfeltaras eszkozei.

Valoszindileg nem lehet vita targya, hogy
a kormanypolitikat leginkabb toleral6 mun-
kastanacsok befolyasa nincs 25 szazalék az
érdekvédelmi szervezeteken beliil, j6 ha 10
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szazalék van. Ugy tiinik, nagyvonali voltam a
kormanypartok befolyasat illetéen. De in-
kédbb irdnyukban tévedek, semmint tagad-
jam az ilyen jelleg( befolyast, még ha az mi-
nimalis is. Kovacs kritikaja sokallja az ér-
dekvédelemnek tulajdonitott négy hatalmi
egységet. Erre csak azt tudom mondani, hogy
az Erdekegyeztet6 Targyalasok hatarozatait
kozli a Magyar Kozlony, a Magyar Koztar-
sasdg hivatalos lapja. Nem kozli viszont a
legnagyobb énkormanyzatok (pl. Budapest)
vagy megyei kozgydlések hatarozatait, a
Téarsadalombiztositasi Tanacs vagy a Bank-
jegytanacs dontéseit. Ezzel egyitt nem ér-
zem, hogy nagyot tévedtem volna, mert ha
harom hatalmi egységben jel6l6m meg az ér-
dekvédelmi szervezetek erejét, akkor mar el
kellett volna tekintenem a munkastanacsok
ebben bet6ltott viszonylag csekély szerepko-
rétél.

Meg kell jegyeznem, hogy a hatalmi
struktdra orszagonként és koronként valto-
z0. Finom struktdrakban akar 30 hatalmi ag
is felsorolhato. PI. a vilag orszagainak a tobb-
ségében a csaladfé hatalma - nagycsalad
esetén akar 20-30 ember feletti hatalma - 1é-
nyegesen latvanyosabb, mint barmely kozhi-
vatalnoké. Mas orszagokban a kilféldi hatal-
maktol vald fliggés Iényegtelen - nalunk vi-
szont nem tagadhatd a szerepe. Nem tartom
tehat hibanak azt, hogy a kés6bb - a Magyar
Férumban - megjelent dolgozat kritikai ész-
revételek hatasara tobb hatalmi aggal sza-
molt, mint a Pal6cféldben megjelent irés.

A rendérség, mint fiiggetlen hatalmi &g
figyelembevétele azért volt fontos, mert min-
den konkrét 1épésben a kormanytol fiiggetle-
nll donthetnek. Kovacs kritikaja kétségbe
vonja, hogy a rend6rségnél nincs befolyésa a
kormanykoalicionak. Sajnos tul sok képvise-
16i tapasztalatom van az ellenkezGjére. De
hadd mondjak egy orszagos példat: 1990 ok-
tober végén Utonall6é bandak gettésitottak az
orszagot, milliok mozgasszabadsagat, alap-



vetd emberi jogait blinds mddon korlatoztak,
tobb halédlesetet és milliardos kart okoztak.
Alkotmanyra tett eskijiket cstfosan meg-
szegve, a kozrend szolgalatara szant hivata-
sukat elarulva a rend6rség ellenszegiilt a kor-
manynak és gyakorlatilag a puccsistak olda-
lara allt. Kell-e ennél tobb bizonyiték?

Miért nem tekintem 6nall6 hatalmi cég-
nek a Vagyonligynokséget vagy az oktatast -
kérdi kritikdjaban Kovacs. Nem tekinthetem
egyiket sem 6nallénak, hiszen a VVagyoniigy-
nokség szorosan a Kormanytol figg - veze-
t6je pl. a Kormany tagja az oktatasban pe-
dig nagyrészt az onkormanyzatok elképzelé-
sei érvényesilnek.

Hibo Tamas: Utolso paradicsom (tus)
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Ha kapok kritikat, legtdbbszor azért ka-
pom, mert tgymond talbecsilém a kormany-
partok befolyasat. Példaul a kormanyellenes
misorok tobb tucatnyi Orajaval szemben
nincs Ot percnyi kormanyt megvédd jegy-
zetid6 a radidban vagy a televiziéban. A ha-
zugsagok, ragalmak 6zénére még csak tore-
dék szazalékban sem valaszolhatunk. Eltul-
zott tehat az ott altalam feltételezett befo-
lyas. Sajnos, igazat kell adnom ezeknek a vé-
leményeknek is. Bizom azonban a nagy sza-
mok igazsagot mindig tartalmazo térvényé-
ben, és abban, hogy az el6jel-pontatlansagok
pozitiv és negativ el6jelei dsszeségiikben Ki-
kiisz6bolik a torzitast.
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Szikra Janos
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Két vers kdzott

Sacsond szélitott lapjai kdzott
pamutpuhén egy arva szarny koroz.
Madar lapozza szét az ég
szurokba-alvadt éjjelét.

Miféle latcs6 fokusza

mérhetné be e kusza

szarnyalast; miféle gyilkos célkereszt
tajolna be eléttelent,

s miféle kdnyvbe iratott

bettleniil ehalott

roppalya-iv, két szarnycsapas kozott -
s mivégre, mond, e csond?

A Zold-tonal

A Zo6ld-tonal, a tengerszem
mellett holtig cllaknal,

itt otthon vagy, a bércek kozt
- ezt mondtad a Z6ld-ténal.

A Z6ld-tondl, a gleccservolgy
fokuszaban follobbant

a boldogsag a szivedben,

és lelkemben megcsobbant.



Kikialto

Artatlan volt valamennyi:
partizanok s fegyverhordozok,
az alnokok, az tlnokok,

a belépdk, a nyitanyok,

a finalék, a bonvivanok,

a hivok, az istentagadok,

a tagok, a megtagadottak,

a folvettek, a letaszitottak,

a moszkovitdk ésa hodolok,
a blvolok, az elblvoltek,

a hiilyek, az elhilyitettek,

a megskalpoltak és a skalpolok-
Amiként artatlanok 6k is:
minden farkastorkit pasztor,
politikus prédikator,
polgarmester, simlis jegyz6,
foljelentett foljelentd,
folpuffadt ostyazabalo,
melldénget6 6nimado,
ajtatossziaé-ligynok,
kampényokba beleziill6tt
népmivel§ trik6arus,
praclijat dorzsol6 Pilatus -
Kikialtom, nem kell lista:
csak én voltam kommunista,
csak én vagyok, Mohécs 6ta
minden szent {igy elkurdja,
minden kerék megkétdije,
ejropa dogtemetdje,

aki, im, kdzépre allok.
Jel6ljétek ki az Embert.
Nem kedvelem, hogyha reszket
a Mester keze.
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Hibo Tamas

CURRICULUM VITAE

Hibd Tamas 1947-ben sziiletett Szolnokon. Szilleivel Salgotarjanba koltézoétt, ahol elsé
mestere lvanyi Odon volt. Az 6 biztatasara jelentkezett 1966-ban a T6rok Pal utcai Képzé-
miivészeti Szakkdzépiskolaba. Tanara Viski Balazs Laszlé volt, Kinek egyénisége és szak-
mai tanacsai meghatarozdak voltak mivészi gondolkodasanak alakulasaban. A Képzémdiivé-
szeti FGiskolara kétszer felvételizett - sikerteleniil. Ezek utan turistaként Lengyelorszagba
utazott, ahol felvételt nyert a varsoi Szépmlvészeti F6iskolara. A mésodik évtél a Magyar
Népkoztarsasag 0sztondijasaként tanult festészetet, kiilénboz6 grafikai technikéakat és szob-
raszatot 1970-ig. 1971-ben fejezte be varsoi tanulmanyait. Féléves vivodas utan felvételét
kérte a budapesti Képzémiivészeti F6iskolara, ahova 1971-ben Ek Sandor tamogatéasaval fel
is vették. Szakmai tudasat Raszler Karoly ésRozanits Tibor irdnyitasaval b@vitette. F6isko-
lai tnulmanyait 1972-ben fejezte be.

Ezutén visszatért Salgotarjanba. 1974-ben Madéch-6sztondijban részesilt, majd 1975-
ben a "Munka-M{vészet" dijjal tlintették ki.

Onallé kiallitasai: 1974-ben Salgétarjanban, 1977-ben a Ferencvérosi Pinceklubban,
1980-ban Balassagyarmaton, 1982-ben Budapesten a Lengyel Kultira Hazaban és 1983-ban
ismét Salgotarjanban.

Tobb kisgrafikai és grafikai tarlaton vett részt alkotasaival. A nyolcvanas évek végén is-
mét a festészet felé fordult. Négy utols6 olajképe egy Uj - mar teljesiletlen - alkotdi korszak
lehet6ségét jelzi.

Eletmive torzoként maradt rank 1991. oktober 23-an bekdvetkezett halalaig.

(Osszeallitotta Halaszné  Szilasi Agota)

586
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”A nagy ketszivi folyon™
(Ex libris Hib6é Tamas)

Téarsadalmi kulénalldsa, tavolmaradasa
olyan természetes, magatdl értet6d6 volt,
mint a sultkrumpli illata, amit mindig nagy
gyonyoriiséggel hamozgatott a horgasz-ti-
rak esti tiizei mellettt. Ilyenkor mindannyi-
szor boldog volt. Nem is tudom, volt-e boldo-
gabb valaha, mint a természet még romlatlan
tajain jo baratok kézolt. Pontos, kdrnyezeta-
zonos viselkedését latva, az ember inkéabb
gondolhatta volna gydjtogetésbél rapsicko-
dasbdl él6, afféle "erdei mandénak", mint Sal-
goétarjan féterén allg, 6tvendt négyzetméte-
res beton panelépilet grafikusmivész lako-
janak. Félrevonultsdganak talan az is oka le-
hetett, hogy személyiségkorén beldl alig
akadt, akinek ne csipte volna a szemét ag-
ressziv intellektualitasa.

Akinek felkeltette figyelmét Hibé Tamas
m(vészete, s érdeklédik az életm(i egésze
irant - netan ismeri isvalamelyest e munkas-
sagot -, annak természetesen felvet&d6 kér-
dése lehet: ki volt ez a mlvész? Ki volt ez az
er@s tarsadalmi bedllitottsagl, létezésiink
egyetemes kérdéseit 6nmaga életével guzsba
kotd, a kulsé torténéseket lelkébe fordito, - a
mlvek tandsaga szerint - olykor fanyar,
maskor cinikus, de mindig kdnyortelendl

realista mlivész? Mint méas esetben, termé-
szetesen itt is igaz, hogy amennyien ismertuk
6t, annyiféle portrét rajzolhatnank személyi-
ségérol. Az én abrazolastéredékem, mar ba-
ratsagunk okan sem lehet tobb szubjektiv
vazlatkisérletnél.

Az elmdlt (hol nem malt) tejmeleg rend-
szeriink ideoldgia és kultusz rendészei 6ssze-
férhetetlen lazongonak, kezelhetetlen ellen-
zékieskeddnek, bardolatlan h6zéng6nek tar-
tottdk. A mi, kedves jé Blazsek elvtarsunk
még aggodott is miatta, bar hogy 6szinte le-
gyen, szivbdl oriilt az olyan szemfiiles rende-
z8k éberségének, akik egyszer bezlzattak
Csemniczky Zoltan galéria-vezetd réla irt
rovid ismertetd szdvegét, maskor pedig egy
salgdtarjani tarlatrol likvidaltak a nem kiva-
natos grafikajat. (Katalogusban szerepelt,
falon mar nem.) Kildnben teljesen igazuk
volt, mert ez utobbi képeltavolitasos esetben
az a bizonyos m arcatlanul naturéalisra sike-
rilt és raadasul politikai veszélyeket is hor-
dozott (magéban). Amikor véletlenil meg-
kérdeztem Hibo Tamast, hogy rosszul esik-e
neki a dolog, 6 csak legyintett. Nem - felelte
-, legalabb tértént a munkammal valami és
Ok is csinaltak valamit. Ami az érzést illeti, a
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mivész nem biztos, hogy igazat mondott, de
mindenesetre nem esett kétségbe. Pontosan
tudta mi a tarsadalmi helye, milyen szereple-
hetségekhez juthat, mit oszthatnak ra. Ta-
lan kilugozott tisztanlatasa segitette hozza,
hogy az utolsé pillanatig kitartott passziv re-
zisztencidja mellett. Amikor kisebb megal-
kuvésra kapacitaltam, felemelte kezét és azt
mondta: No, no! Ne felejtsd el baratocskam,
aki egyszer elmegy vacsorara tudnia kell,
hogy annak &ra van! - idézte kedvenc dékori
sztoikus, féIfiil{, rabszolga filozofusat.

A helyi, kortars mlivészek kozil mestere-
ként tisztelte lvanyi Odont, a hetvenes évek-
ben baratja volt Hann Ferenc, egy id6ben jo
viszonyt tartott Szatmdari Bélaval, Lorant
Janost nemcsak emberileg érezte kdzel ma-
gahoz, hanem miivészetét is nagyra értékelte.
Szivesen beszélgetett, vitdzott Musto Janos-
sal, Szepesi J éskaval, Heged(s Morganhoz
viszont szorosabb szélak f(izték. Imponalt
neki fiatal baratja féktelendl feltor6 tehetsé-
ge, érezte mlivészi erejét.

Kapcsolatainak kére nem zarult le a mi-
vészvilagban. Szivesen jart a salgotarjani
bridge korbe és nem hagyhatok ki e sorbél a
horgasz haverok sem - sokan kozillik nem is
tudtak, hogy miivész -, s persze a szamtalan
munkasember. Nem kell elfelejteniink, hogy
Hibo Tamas proletar életet €lt. Az alkalom-
szer{i megbizasokat kivéve két kezével, fizi-
kai munkaval kereste a kenyerét. Volt deko-
ratér kilonféle gyarakban, kés6ébb kéfara-
gassal teremtette meg a csaladja és a maga
életfeltételeit.

Amikor az életpalya e Iényegi aspektusa-
hoz ériink, meg kell allnunk egy pillanatra.
Gondoljunk Hann Ferenc ugyancsak a Pa-
l6cfold e szamaban olvashat6 emlékezésének
els6 mondataira: "Hibé Tamas 1970-ben vi-
lagmegvalto szandékkal tért haza Varsohol.
Tisztaban volt képességeivel és eléggé biztos
is volt magaban, igy hat a jdémadu, a tisztes-
séges és a tehetséges miivész sorsara va-
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gyott.” A val6sag azonban gyorsan kidbran-
ditotta. A helyi mivészek politikai és emberi
megosztottsdgat, a munkassag vigasztalan
életét latva, a politika vidéki tocsogoiban gé-
zolva gyorsan felmérte lehet6ségeit. A szem-
besulés annal is keser(ibb volt, mert a m(ivé-
szi élet feltételeinek megteremtésére remé-
nye sem lehetett. Két apro gyereke a masfél
szobas lakas konyha-m(itermében vasklori-
dos, kénsavas edények kozott csuszott-ma-
szott akkor, neki pedig csak alkalmanként
csurrant egy kis mivészi megbizatas (Pan-
célvonat, Tanacskoztarsasag, munkavédelmi
plakatok, jubileumi emléklapocska és hason-
16K).

E létperspektiva természetes modon ha-
tarolta be a mlvészi megnyilvanulas mdfaji
lehet8ségeit - ilyen anyagi koriilmények ko-
z0tt festésrdl szd sem lehetett -, s hivta életre
a fidkban tartott, vagy csak sz(k barati kor-
ben bemutatott rajzait, metszeteit. Talan
természetesnek is felfoghat6, hogy a rajzo-
kat a reménytelenség, s az alullévkkel szem-
ben érzett szolidaritds hatja at. De ha jol
megnézzilk, ugyanezt lathatjuk a hivatalos
megbizasok lapjain, legyenek a figuradk csa-
ladjuktol bacsizo, harcba indul6 vérdskato-
nék, vagy a szocialista nagyipar h6s munka-
sai (Kabelgyari munkasok, A varosépitd). A
grafikdkon patosznélkiiliséggel, id6tlen kiiz-
delembe fagyott arcokkal taldlkozunk. A
"szocialista filmtorténetben" jaratos maértd
azt is mondhatnd, hogy Hibé Tamas a ma-
gyar grafika Dusan Makavejevje. Legalabb
olyan hatasosan abrazolta az "6romtelen lét
dromtelen hétkdznapjait" rajzain, mint a Ju-
goszlav rendezd mozgdképen. Hibo Tamaés
allhatatos nyakassaga, végletekig kiélezett
meggy6z6déssé éplilt a hetvenes években:
mindaz ami tarsadalmi-politikai hazugsag,
demagogia, azt nem lehet, nem szabad
erénnyé avatni. Ha az embert fogydeszkoz-
nek tekinti a modern ipari vilag, az éppen ak-
tualis, 6nmaga kontrolljat vesztette hatalom,



az ellen lazadni kell. Gydil6lte a torténelem, a
hé&boruk, a totélis rendszernek embert beda-
ralo mechanizmusait (XX. szazad cim(i soro-
zat lapjai). A 70-es évek mindannapjaival
szembesiilve gy érezte, illusztralnia kell a
"félig bevallott" torténéseket: a titkok, a ta-
buk "konyveit". Ami mvészetté lényegiilt a
Hibo grafikdkban az egyfel6l tehat tudatos
program, masfel6l 6sztonds, 6szinte reakcid
a valosag torténéseire (Menyegz6).

Ett6l a kett6sségtdl érezhetjik a mivek-
ben manifesztalddott dramaisagot oly er6-
vel, s allhatunk el6ttiik szégyentdl leforrazot-
tan Stalan igy érthetd miért nem nyult diva-
tos, aktualisan bevalt eszkdzkészletek, kife-
jezési technikak utan, hogy fel8lik érkezzen
korszeriinek tekintett mlvészi formékhoz.
Nem latott felvallalhatobb m(vészi progra-
mot dnmaga szamara, mint személyiségén, a
korrdl alkotott nézeteinek sz(réjén atenged-
ni az altala latott, érzett vilagot miveibe,
hogy azok sajat felfogasa szerint legyenek
KOR-szerliek. Azt kell gondolnom, hogy
olyan er8s erkdlcsi talapzati mivészettel
van dolgunk, amelynek mércéje véletleniil
sem osztalyszempontd, hanem emberiség -
de nem civilizacié - szempontl. S ha az élet-
maod egészével szembesiliink, akkor még ta-
gabb értékhorizontrol kell visszanézniink, s
azt kell mondanunk, hogy természet szem-
pontd (Torténelem el6tti ember, Térténelem
utani ember).

Ezért is lehetett mindannapi sirdm sza-
mara az a pusztulo folyamat, amelybe foldi
vilagunk sodrddott. Lehet, hogy tobbek sza-
mara hihetetleniil hangzik, de Hib6 Tamas
lelkileg nehezen élte meg a "vilagromlast".
Panteista volt? Talan igen, mert nem volt
szamara nagyobb Isten a Természetnél. Va-
I6jdban persze mégsem lehetett az, hiszen
idealista sem volt. Mondjuk inkébb azt, hogy
a tarsadalom és természet lényegegységének
tudataban szemlélte vilagunkat. Ahitattal is
soha el nem Unva tudtunk diskurélni e felfo-
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gast kozvetitd kedves filmhgsiinkrél, Kuro-
sava Akira Derszu Uzalajarél. Hasonl6 volt
helyzetiink ha C. Lévi-Strauss Szomoru tré-
pusok vagy Malinovski Baloma cim{ mun-
kajarol esett kozottink szo. Lelkében egy-
szerre élte az Gsember, a rabszolgasag, a
nyersnek tudott kdzépkor és a szupertechni-
kak korat. Horgaszott, gydjtdgetett, szentja-
nos bogarak parazslo fényében gyonyorko-
dott, s ha érezte hogy baratainak 6rémet sze-
rez vele, j6 ételeket f6z6tt, vagy felmondott
néhany odkori sztoikus filozéfust, polgéri
gondolkodokra utalt, Marxot idézett. S ha
kegyetlen, mértéktelen élethelyzetek alaki-
tasa volt soron - mert volt nem egyszer -,
joggal remélhette, hogy mindannyian meg-
bocsajtunk neki. (lgaz, egyszer mégsem re-
mélte.) Egy-egy hosszabb beszélgetés utan az
volt az ember érzése, hogy a napi események
megitélésében Hibé Tamas szdmara a teljes
filogenézis a mérce. Micsoda ordito ellentét
volt ez az életlinket kitélt6 ideologiai-politi-
kai kalibraltsagt mércékhez képest. Csoda-e
hat, ha "furcsa madarnak" tartottdk, s mint
ilyenkor lenni szokott, jobb hijan "becsmérlé
jelz6kkel bbven illették".

A hivatottsdg tavolsagtartasat csak fo-
kozta torténelemr6l alkotott pesszimista ké-
pe. Mivel nem tudott kell6 mennyiség( bizo-
nyitékot taldlni arra az alapvet6 kérdésre,
hogy az 6lés, a gyilkolas mennyiben tartozik
az ember lényegéhez, hatborzongatd miivészi
vizidi, profan, tdbbszor brutélis dbrazolasai
sokkoléaknak tlinhettek (XX. szazad, Dozsa,
Facsoport).

A tarsadalmi folyamatokrdl alkotott, a
mivekkeé sdritett pamflettjeit pedig egyene-
sen felhaboritonak talaltak a politikusok (Si-
keres targyalas, Nagy kutyatanulmany, Vak
vezet vilagtalant, A kiraly meztelen, Véagta,
Esperanto, sth.).

Az Gn. MESTER (a nagyhatalm kelet-
europai féigazgatd) megszentségtelenitését
még uralma teljében elvégezte, bemutatva
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kdzben a mindenkori kondukéatorok alattva-
Iokkal szemben érzett megvetését. S mily
szomor(, a politikai torténéseket el6revetitd,
latnoki megfogalmazasok sordban ott a "Ma-
gyarorszag" cim(, amely kerités-kardm ha-
taran, ki-be maszé emberei a mat idézték,
mér 1984-ben. Hibd Tamas rezisztensnek bi-
zonyult az andalito, olykor gusztusos kisze-
relés(i eszmerendszerekkel szemben. Eletét
allando ébrenlétnek, a dolgok lényegéig ha-
told kritikai realista szemléletd muvészi
munkassagnak tekinthetjik. Miivészete
nagy, kényelmetlen lelkiismeret. Mintha
William Butler Yeats helyette is irta volna:
""Sz6Ini, amikor hallgatnak, hallgatni amikor
tivoltenek, emlékezni, midén mindegyre
masképp emlékeznek, kilonallni, ha béget-

nek.”

Lam peregnek a sorok, korozok, csak ko-
rozoék Hibé Tamés személyiségének rejtet-
tebb vonulatai felé kdzeledve, s nem tagad-
hatom, hogy félek megérinteni akar a maso-
dik réteg buroklevélemlékeket is. Még akkor
sem merem megtenni, ha jol tudom, hogy ko-
nyodrtelenll &szinte életet élt. Sokat almo-
doztunk egyutt, terveink kozott hosszu uta-
zasok, nagy megszokések szerepeltek. Ez
mindig j6 mulatsagnak bizonyult, ha mar
idejében nem tudott megszokni ebbdl a kis-
vérosbal.

Most, hogy Hibé Tamés elkezdte Nagy
Utazasat a vizek hatan, talan eljut gyakori al-
maink helyére: a Nagy Kétsziv({ folyéra.

Hib6 Tamasrdl Pal Jozsef tanulmanyat és Zsibdi Béla Hann Ferenc mvészettdrténésszel
késziilt interjujat lapunk kdvetkezd 1993/1. szamanak M(ihely rovataban kdzoljik.
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Hibo Tamas

Hib6 Tamas 1970-ben vilagmegvalto
szandékokkal tért haza Varsébol. Tisztdban
volt képességeivel és eléggé biztos isvolt ma-
gaban, a jdmaodU, a tisztességes és a tehetsé-
ges miveész sorsara vagyott. Hamar rajott e
harom kritérium egyiitt, a hetvenes évek Ma-
gyarorszagan, kiléndsen a negativumokat
eszencialisan magaba gy(ijt6 Salgo6tarjanban
nem lehetséges.

Varsé kis Périzs volt akkoriban. Pro-
fesszora és Hibo mestere, eurdpai léptéki
alakja volt ennek a kornak. Az Academia
hallgatéi kozott amerikaiak, angolok akad-
tak, s a mdvészeti kollégiumban zenészek,
képz6miivészek laktak egydtt. Olyan tarla-
tok, filmek, zenei események voltak, melyek
nalunk tiz éves késéssel bukkantak csak fel.
A féiskolasok Ugy jartak nyaranta Hollan-
didba, Danidba, mint mi Pozsonyba. Szembe-
silni a hazai helyzettel és lehet6ségekkel ki-
abrandité volt. A varsoi Féiskola jol felsze-
relt, szabad szellem(i intézményként miko-
dott. Es nemcsak a varsoi, a krakkai is. Nem
véletlen, hogy azid6tajt a kdzép-kelet-eurd-
pai grafikai kultiranak a bézisa és tulajdon-
képpen mintéja is a lengyelorszagi grafikai
tevékenységben volt fellelhetd.

Amikor Kass Janos 1970-ben meglatta
Hibo litogréafiait - kozottik a "Szép Eteliko"
tondéba komponalt portrét - azt kérdezte:
Hol létezik ekkora litografiai k6 Magyaror-

szagon. A budapesti f6iskolarol ugyanis a
gyanakvo 50-es években elszallitottdk a ko-
veket, hatha valaki répiratokat gyartanaraj-
tuk, s a varban sokuk, kis bels6é udvarokban,
jardalépként funkciolnal ma is.

A lengyel grafika formanyelve mindig
meghatarozta Hibd formanyelvét. De talan
meég fontosabb a népi szobraszat egy aganak
vilaga. A fabdl faragott szent szobrokra gon-
dolok, melyeket mindenhol lehetett latni, s
lehet ma is Vars6ban s méasutt - altaldban a
mélyen katolikus Lengyelorszagban.

Hibo korai rézkarcai, fametszetei, lino-
metszetei ezt a hatadst mutatjak, legalabbis
konkrétan érzékelhetd, kiiléndsen, ha arra a
két példanyban késziilt albumra gondolok -
1970 tajardl -, melybdl a "Kiraly és a kutya-
mos6” cimd lap kiraly-figuraja, vagy a "Ke-
nyérbélbdl" cim(i lapSzent Janos alakja vala-
hol ugyanarrol szél és majdnem ugyanigy.
Annak a nemzedéknek, amely ma né fel, né-
hany év mulva érthetetlen lesz a probléma
naturalis oldala, ambator az egyetemes része
a majdani entellektiiel szdmara értelmes ma-
rad. Mert a személyiség guzsbakdtése, az al-
lando fenyegetettségérzet, a sikerszegény
kodrnyezet szellemet, tettet rontd, mocsarsze-
r(i kbzege mar ma sem gy létezik, pontosab-
ban nem Ugy létezik.

Az ember természetében ab ovo meglévé
szubanimalis m(ikodési reflexek viszont Ié-
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tezni fognak mindig is, amig az ember két-
agu. llyenek a tiilekedés, az agresszid, a ha-
talmi helyzetbdl valo terrorizalas vagya - és
mas ilyenek -, melyek mint téma sdr(in fel-
bukkannak Hibé Tamas grafikain. Azaz atti-
tud, melyet az 6 munkai mutatnak: az eleset-
tek mellé allas, a hatalmi téboly gyf(ildlete -
szorosan Osszefligg a személyes sorssal. A
ketreche zart parduc, mely villogo szemmel
tekint ki a szamara elérhetetlen szabad vilag-
ba, nagyon koénnyen sorsrajznak, akar on-
portrénak is értelmezhetd.

Ez a gondolat jelen volt a kortars m(vé-
szetben. K& Pal ajto nélkili kalitkajaban il a
"szarnykészit6" - modellje Balazs Janos
volt -, aki nem fér ki a megnyitott ajton. Ha-
raszti, Istvan ketrecében él6 madar gub-
baszt, am ha a nyitott ajtd felé réppen, az aj-
t6 becsukodik.

Jol érzékelhetjiik, hogy a realisztikus Hi-
b6 Tamas ugyanarrol beszél, persze a grafika
nyelvén, mely azért szigoribb. Hiivisebb és
targyilaosabb ez a hang, de a térténet ugyan-
az. Hibo grafikain ordito, Gvolts, leszijazott,
kikotott, megalazott, kiszolgaltatott, kardam-
ba terelt, kar6ba huzott emberek vonagla-
nak, gesztikulalnak vagy fajdalmasan torzult
arccal hevernek a megéllitott id6ben.

Hibo Tamas, aki mindig er6sen hivatko-
zott a szubjektum, a személyiség, az Istentdl
kapott tehetség primatusara, sokszor beleol-
vasztja a személyét a tomegbe. Amikor nem,
akkor mindig felsejlik a figura mogott a sze-
mélyes sorsmotivum. Gullivere nem Swift
Jonathan Gullivere. A furcsa és dramai,
skurc-szer(i helyzetben fekvg figura, megint
csak 6narcképszer(. Ez a torz mosolyd Gulli-
ver monumentalis figura. Az 6t panyvazo ap-
ré alakok szinte csak kontdrvonalakkal jel-
zettek, mozgasukat hangsulyozza ki a m-
vész, szemben vele: a statikus méltosagot je-
lentd, legendabéli hajoorvos szazadvégi rein-
karnacidja.

A cellaban fekvd, vagy széken gubbaszto
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kataton pozt felvevo alakok a végletes kiszol-
galtatottsag metaforai. Itt sem ritka a szemé-
lyes azonosulasra utal6 jel, miként azon a la-
pon sem, ahol a kapuszer{ien mutatkozo na-
das el6tt maganyos karcsapasokkal Uszik
elénk a figura, mely krisztusi, robinzoni egy-
szerre, és jO okkal gyanakszunk, hogy a két
el6kép Iényegi jegyeit a miivész, is viseli.

Komor és sllyos miivészet ez. Ritka az
olyan lap, mint az "Eurépa", mely frivol, ja-
tékos, kicsit obszcén, de mindenekel6tt kidb-
randult. Elég megddbbent6 hallani a mivész
joslatat Europa és Magyarorszag varhato vi-
szonyardl, a céda Europa és a megcsalatott
kis népek korantsem mai kelet(i kapcsoléda-
sair6l. A hatalom és a személyiség 6rék prob-
lematikaja nagy mf(icsoportot érint. Itt a
konkretizalhatd képi megjelenés csaknem
mindegy. Csak a virtus szempontjabol érde-
kes, hogy a képregényszeriien komponalt
torténetben Brezsnyev a buldog és az arcta-
lan korcsok a talpnyalok. A torténet az érde-
kes. Caligula, Nero, Hitler, Polpot, Papa Doc,
Bocassa, vagy Ceausescu is lehetne a f6alak.
A cézar a tarsukat szaggattatja szét a szolga-
ival. Csaknem mindegy az is, hogy a romok,
katasztrofahelyek folott mi himbalozik oly
fenséges nyugalommal: a svasztika, a voros-
csillag vagy barmely fanatikus terrorszerve-
zet emblémaja.

Hibo egyik legmegrazobb, talan kulcsm+
nek is mondhato lapja az a grafika, melyen
archaizalo oszlopokon, golyafészkekben al-
nek, agalnak a figurak. Nincs masrol itt szo,
mint az ember maganyardl, egyedilval6sa-
gardl, ugyanakkor arrél a helyzetr6l, hogy
mégis csak koril van véve sorstarsakkal, ha-
sonlo helyzetben l1év6 egyedekkel, am a ko-
z06ttiik 1évé kommunikacid szinte lehetetlen.
Tulajdonképpen ez a helyzet az indiai osz-
lopszentek helyzetére utal, csak hat ott meg-
tortént az, hogy a hivék eledelt visznek ezek-
nek a szenteknek. llyesmire itt semmiféle
utalds nincs.



S(rln latunk olyan munkakat is, ahol va-
lamiféle kbzépkori barbar vasari hangulat fe-
dezhetd fel, ahol a kicsit durva, buta témeg
el6tt, valami podiumon térténik valami ja-
ték; valami infernalis szinjaték, ahol valami
Ubiu-kiraly-szer( figurak ugralnak a podiu-
mon, vagy pedig a torok karag6z arnyjatékra
emlékeztetd helyzetben, egy leped6 egyik ol-
dalan gesztikulal, fickdndozik egy férfi és
egy né. Hogy mi van a fliggény masik olda-
lan, tulajdonképpen nem latszik. A helyzet
alsadgossaga az, ami szamunkra figyelemre-
méltd. A vasari hangulatot sugalldé munka-
kon valamiféle nosztalgiat is érzékelhetlink
ezutén a letlint id6 irdnt, méasrészt talan a to-
meg itt egy mas mindségben szerepel. Nem
annyira a szenvedd embercsoportrél van sz,
mint inkabb az atjatszhato, atverhet6 tomeg-
rél.

Fontos arrol is beszélni, hogy f6képp az
utébbi években megjelenik egy hangulat Hi-
b6 Tamas munkain, ami nem csak a grafika-
kat érinti, hanem sajnos a torzéban maradt
festészeti tevékenységét is. Ez egy "danse
macabre"-szer(i, apokaliptikus hangulat, a
nagy, emberi szinjaték hangulata, amikor a
mivész mér tulajdonképpen atlat a szitan: a
Szakadékba 6nként lebuko figurara gondo-
lok, akit valamiféle delejezés hatasara kovet
a tobmeg, és valoszin(leg az egész falka vala-
mikor a szakadék szélén végzi.

Az egyik festményén felbukkan a szekér,
amint a két szaguldo 16 tan a pokolba rantja
azt a tarsasagot, mely viddman mulatozik.
Pucéran - mely megintcsak egy kicsit kozép-
korias hangulatot idéz.

Ez a mulatoz6 tarsasag mar nem egy he-
donisztikus életoromot igényld, onfeledten
mulatozo csoport, hanem az egészben valami
baljéslatd hangulat érzékelhet6 és érezhetd.
A festmeényekkel kapcsolatban eszembe jut,
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hogy 1970-ben lattam Hibé Tamasnak egy
festményét, mely Varséban késziilt, s Salgé-
tarjdnban a F6tér 13-ban lévé lakas nagyszo-
bajaban ahogy belépiink a jobb oldali falon
volt. Ez a festmény talan egy angyalt 4brazol,
egy t&j foloétt suhand angyalt. Rembrandti
mély barna tonusokra emlékszem, eléggé
klasszikus veret(i, talan kicsit a Kondor-féle
piktaranak a tanulsagat mutat6 kép volt ez.
Az Uj mivek természetesen egészen masfé-
Iék. Talan egy Kicsit expresszivek, nem any-
nyira klasszikus hagyomanyokra utalnak.
Nagyon erdsen mutatjak ennek a hisz éves
grafikai maltnak a tanulsagait és eredmé-
nyeit.

Ha ezeket a képeket szemléljik, akkor t6-
kéletesen megértjiik a miivész idegenkedését
azujfauv, ujszenzibilisvagy transzavantgar-
de festészettdl, nem is azért, mert nem lehet-
ne elég fogékony maésféle irdnyzatoknak az
elismerése vagy legalabbis a stiluspluraliz-
musnak a tudomasulvételére, hanem ennek
az életpalyanak amit 6 végigjart, logikus ko-
vetkezménye az a fajta mlivészi lattatas,
amit 6 mindvégig képviselt. Nem nagyon k-
I6nboznek lényegében a festményei a grafi-
kaitol. Természetes, hogy a grafikanak szigo-
ra formanyelve van (talan a fametszetei tet-
szettek nekem a legjobban, az az anyag na-
gyon keményen diktal). A festészet egy ol-
dottabb valami, a piktdra egy oldottabb vala-
mi, ezért mozdul el 6 egy expressziv el6adas-
mad felé.

Végezetil nem tudok méast mondani,
hogy talan Hibd Tamasnak nem ide kellett
volna sziletnie, ebbe a vilagba. JéI el tudnam
képzelni egy kozépkori rézmetszének, egy
provencei varos féterén, satorban, bodéban,
frigiai sapkaban, jokedéllyel, soha el nem
habzd sorrel, vagy egy Uveg bordoival a keze-
Ugyében s egy Rabelais-kdtettel a hona alatt.

Elhangzott a Kisvarosi Gulliver cim{iposthumusfilm bemutatéjan, melyet Kovacs Bodor
Sandor készitett a Nogradi Torténeti Mizeum szamara Hibo Tamasrol.
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Krausz Tivadar

valoban fehér*

nem latok Kinyitottadl mittudok rélad magamat se
zarj be ablak legyek --- minden fa f(iszal azég-
re mutat miért ne hinnék nekik  mindez csupan
az éj negativja --- vagy valoban fehér ---

tdlon tul

hangya jart a porban nem latom nem latszom -
ahoba irtakat tavaszravaltom 0szegényeszkimé ---
az ki marvanyban jar tal jar idén észen ---
ésakijar de Ggy aki talontdl jar --- --- ---

szakitas

blineimet dsszepakolom adobozra masnit szeretetcsomag
koszonettel visszakildém --- veszem a fogkefémet
ésnégy biidos labra ereszkedem --- --- ---

--- az6@mozgasszerve alélek érjen utél ---

--------- hatud --- --- ---

*Az Isten hozott karhozott cimd tervezett kdtet szdvegei
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Szvircsek Ferenc

A magyar északi vasut tinddklése és bukasa

" Allhatatos térekvésiink: a szomjihozé pataknak
nagy vizeket szerezni, hogy abbdl egy hatalmas folyam
valjék, mely képes legyen nagyszer( kereskedelmi szalli-
tasokat eszkdzdlni.”

Vallalkozok, kalandorok

A vasUtépités, mint az orszag gazdasagi
életébe torténd bekapcsolddas lehetdsége,
nemcsak a megyei szénbanyaszat, az ipar és
a mezd@gazdasag, hanem az egész Fels6-Ma-
gyarorszag gazdasagi érdeke volt. Ezért te-
hat az elsé Iépéseket a vasltépités terén a
megye foldbirtokosai tették meg, amikor a
banyaszat, az ipar, a vasutak létesitéséért
harcoltak. A Nemzeti Muzeumban mér
1854. november 18-an Kubinyi Agoston ve-
zetésével Nograd, Borsod és Gomor érdekelt
birtokosai értekezletet tartottak, hogy meg-
beszéljék és dontsenek az "lpoly-Sajévolgyi
Vasut" létesitése igyében. A vallalkozasi
kedv megléte azonban kevésnek bizonyult, a
tékehiany miatt az otlet megfeneklett. A
vasuti tervet 1857-ben melegitették fel Gjra,
s ekkor belga t6kével szerették volna megva-
[6sitani, de a pénzigyi krizis kdvetkeztében
a kulfoldi tékések kivonultak a vallalkozas-
bél.

A mar kordbban megismert és feltart
nogradi szénvagyon biztositotta, hogy a vas-
at megvaldsitasanak kérdése nem keriilt le a
napirendrél.

A sok kis banyavallalkozas utan az 1861.
jalius  31-én engedélyezett salgoétarjani
Szt.Istvan K@szénbanya Rt.-ben rejlett a po-
tencialis er6.

Felismerték, hogy a tarsulat fejlesztésé-
nek gatja tobbek kozott a kdzlekedés, mert
ha "...Gyongydsre vagy Pestre, Losoncra, Ri-
maszombatra, vagy a belféldi vasgyarakhoz
akarunk jutni, a nogradmegyei orszagutat
kell hasznalni, mely jelenleg jo allapotban
van és folytonosan javittatik... De miutan a
vallalat sulya f6leg a Duna felé esik, mert
ezen irdnyban lehet a legjobb k&szénfo-
gyasztasra és kelendéségre szamitani: tehat
oda megy inditvanyunk, hogy a k8szénba-
nyakbdl a Duna felé 16er6re épilt vasit ve-
zettessek."

AvasUt iranyara nézve, hogy az Balassa-
gyarmat vagy a Zagyva-volgyében, Hatvan
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felé épiljon-e ki, arra nézve a déntési lehe-
t6séget az alapitand6 Tarsulat tékéseinek
adtak.

A banyatarsulat elnoki székébe br.Pro-
nay Albert koronadr volt kiszemelve, akinek
az inaszoi birtokan az 1840-cs években mér
feltartak a barnaszenet. Amikor a banyatar-
sulat megalakult, fed8szerve lett a vasutépit-
kezés megindulasanak, melynek alapjat a
szénbanyaszati jog, a szénbanyakbdl eredd
jévedelem adta volna. Az igazgat6sag nagy-
stili manipuléacioba kezdett: a banyak érté-
két, jovedelmezBségét tulértékelve kam-
panyt indittatott részvényesek szervezésére.
Az alakitando tarsasag programjat 1861. ja-
nuar 13-an tették kozzé, melyb6l megtudha-
t0, hogy a vasUtépitkezést helyezték el6tér-
be, hiszen a tervezett t6ke t6bb mint kéthar-
madat a vasit megépitésére szantak.

A salgotarjani banyéaszat elinditoirol,
Moosbrugger Jeromos bécsi lakosrol,
Windsteig Gergely bécsi kébanyatulajdo-
nosrdl keveset tudunk, ugyancsak ismeret-
len Brellich Janos alakja is, aki pedig tipusa
volt azoknak az iparlovagoknak, akiket az
eurdpaszerte duld vasutépitkezési 14z ter-
melt ki.

Brellich egyszerre jatszotta a banyasz-
szakért6t illetve a vasUtépitd mérnokot, de
legfontosabb az volt szaméra, hogy mindig
megtalalta azokat az embereket, akik segit-
hettek tervének megvaldsitasaban. Nagysza-
basu terveivel szinte a szélhamossag hataran
jart, mikor minden téke nélkil inditotta meg
legujabb vallalkozasat.

1861 marciusaban Brellich Janosa Pesti
Napldban elevenitette fel az. ipoly-sajovolgyi
vasUt gondolatat majd ennek iranyvaltozta-
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tasat javasolta. Uj iranyként a salgotarjani
széntelepeket jeldlte ki annak ellenére, hogy
a vonalvezetés soran néhany miszaki aka-
dalyt kelleti lekiizdeni. (Hartyan és Palfalva,
valamint Somosujfalu és Salgdtarjan kozott
egy 284 és 567 méteres alagutat terveztek.)
A szivos szervez6képességi Brellich, egyéb-
ként a Salgoétarjani Vasfinomitod alapitasa
el6tt hét évvel mar felvetette egy vasgyar lé-
tesitésének a gondolatat is, amikor igy érte-
kezett: "...a tarjani volgyben igen alkalmas
helyek vannak vasfinomité kohok felallita-
sara". Mint "vaspalyaépitész" gr.Zichy Fe-
renc érdemeit méltatta a vasutépitkezések-
ben majd érommel kdzoblte, hogy a grof fel-
karolta a vasut ligyét és ezzel a Szt.Istvan ké-
szénbanyészat is jovedelmezébb lesz. A ké-
szénbéanya téarsulat terveit egyedul csak
Volny Jézsef, a Rimamuranyvdlgyi Vasmi
Egyesiilet igazgatoja biralta és fejtette ki
kétségeit afel6l, hogy a terv legnagyobb
problémaja a koltséges vasutépitési vallalko-
zas lesz, mely a tarsulatot alapt6kéjétél fog-
ja megfosztani.

A villalat létesitéséhez végiilis az adta a
végsO I0kést, hogy a két felkért szakértd:
Hantken Miksa geolégus a medence szén-
kincsét mennyiségi és minéségi tekintetben
kitinének talalta, Dolezsal vasati mérndk
pedig a Zagyva-volgyén vezetendd vasutvo-
nal tervét megvaldsithatonak vélte. Brellich
Janos megujult szervez6képességgel harcolt,
hogy az altala megalmodott vasutat tet6 ala
hozza. 1861 aprilisaban ismét nyilatkozott a
vasUtépitésrél, elvetve a felvet6dd szobi
iranyt, mert a hazai kozlekedés kozpontja
Buda-Pest. Javaslata szerint: Pestr6l Hatva-
non keresztiil a Zagyva-volgyon, Paszto -



Salgotarjan - Filek, majd innen a Sajévolgy-
be, Rozsnyd - Dobsina - Kassa felé kell ve-
zetni az Gtirdnyt. A részvényjegyzés ugyan
nem jart sikerrel, mégis az 1861. majus 14-
én tartott kozgy(lésen megalakult a Szent
Istvan Kd@szénbanya Tarsulat. Ezen a koz-
gydlésen az ipoly-sajovolgyi vasut tervbevett
épitkezése miatt varakoz6 allaspontra he-
lyezkedtek, és tevékenységiiket egyelGre
csak a banyatelkek felvasarlasara korlatoz-
tak. Fenntartottdk azonban a Térsulat részé-
re a vasutépités tervét is, melynek végpontja
szerintik csak Pest lehet. A Tarsulat elndke
br.Pronay Albert lett (akinek azonban fel-
s6bb utasitasra 1864-ben e vallalattél meg
kellett valnia). A miiszaki ugyintéz6 felada-
tat természetesen Brellich Janos kapta meg.
Mivel az ipoly-sajovoélgyi vasit terve ismét
megfeneklett, a Tarsulat szeptember 23-an
hatdrozattd emelte a most mar g6ziizem(
vasit épitését  Salgétarjanbol  Hatvan,
Aszbod, GOdoll6 érintésével Pestre, majd Sal-
gotarjanbol tovabb Losoncra.

Ez évben Szab6 Jdzsef a neves geologus
is Salgétarjanban dolgozott, mint banyabiz-
tos, a teriletr6l banyageologiai térképet is
készitett. 1862. februar 2-a4n a Tarsulat vas-
Utépitési engedélyt nyujtott be a hatésagok-
hoz, hangsulyozva a szénszéllitas jelent6sé-
gét. Ezzel a kitétellel a kdziizem(inek terve-
zett vasit nem vesztette el szénvasuti jelle-
gét. Erdekes mddon a szokasos kamatbizto-
sitds megkérését a Tarsasag nem tartotta
szlikségesnek, részben mert a Reichsrat en-
gedélyeztetési eljardsa késleltette volna az
épitkezés megindulasat, részben azért, mert
a kdzvélemény sem fogadta egyértelmiien az
ilyenfajta biztositast élvezd vasutak talka-
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pasait. A salgotarjani tarsasadg bizva sajat
anyagi erejében, oner6bdl kivanta sikerre
vinni az ugyet. 1d6kdzben a folyamoddkhoz
csatlakozott: Agost Coburg gothai herceg,
aki mar 1857-ben az ipoly-sajévolgyi vas-
utat is partfogolta, gr.Forgach Antal kan-
cellar, grForgach Jozsef, br.Sina Simon
bankar, gr.Czebridn Ferenc és még tdbb pro-
minens személyiség.

Engedélyezett panama

A 21 mérfold* hosszi és 14 allomasos
vasUtvonal engedélyirata és a vallalat meg-
alakulasa gyorsan tetd ala keriilt. 1863. ja-
nuar 19-én cégét "Cs.kir.szab.Pest-Losonc-
Besztercebanyai Vasut és Szent Istvan Ké-
szénbanya Tarsulat”-ra valtoztattak. Az en-
gedély ugyan megvolt, de a téke, a legfébb
mozgato er6 hianyzott. Fontossagat hangsu-
lyozva ezért a részvényjegyzés alairasanak
helyéiil a bécsi Stametz and Co. bankar cégét
jelolték meg. A kozonség kevéske bizalmat
azonban a megjelent programfiizet sem tud-
ta erdsiteni.

A hazai és kés6bb az egyre nagyobb sze-
rephez jutd kulfoldi t6keérdekeltségek, me-
lyek kiilénbdz8 bizottsdgok moge huzodtak,
csupan fed6szervnek szantdk a banyatarsu-
latot a vasUtépitkezéshez. A kdzOnség szinte
0sztonos bizalmatlansagat brossurak, sajto-
cikkek irasaval prdbaltak csokkenteni.
Mindez azonban pénzbe keriilt. A vesztege-
tések eredményeképp 1863. juliuséaban tébb
mint 400.000 forint elajandékozott rész-
vényt konyveltek el.

A részvényjegyzés soran azonban a kell§

*174 Km. a Szerz6 megjegyz.
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mennyiségl t6ke nem gyf(lt dssze és ekkor
kapva kaptak az alkalmon, hogy 1863-ban a
kormany a magyarorszagi éhinség enyhité-
sére kdzmunkakat engedélyezett. Janiusban
az udvari kancellaria a vasttnak "némi élla-
mi tdmogatast” javasolt, miutan az ligyeket
Forgéach Antal kancellar vette kezébe. Sze-
derkényi Nandor, 1865-0s leleplezd cikké-
ben erre a tényre igy utalt: "...miért, miért
nem - nem tartozik ide -, kedvenc gyermek-
évé fogadta az idétlen sziilottet, s taplalasa-
rol is gondoskodott az inséges pénzbdl."

A téarsulat nem véarta meg az igért kol-
csonigylet lebonyolitasat, hanem 1863 ok-
toberében a pest-salgotarjani szakaszon
megkezdték az épitkezést. A csekély t6ke
hamarosan elfogyott, ezért Forgach Antal
sajat hataskorében utasitotta a helytartota-
nacsot, hogy az orszagos alapbdl folyositson
eléleget a vasUttarsasagnak, amely igy
megint hozzajutott 400.000 forint kdlcson-
hoz.

Az épitkezés folytatasat az 1864. julius
18-4n keltezett felhatalmazas tette lehet6vé,
mely engedélyezte a Tarsulatnak a sziikséges
t6ke elGteremtése céljabdl els6bbségi kol-
cson felvételét 6 milli6 forint értékben. A ka-
matbiztositasrol nem esett sz6, mert a pénz-
tgyminiszter el6tt fekiidt az a bizalmas je-
lentés, mely beszdmolt a Tarsulat kétes tgy-
vezetésérdl, és a Tarsulat 6sszeomlasanak el-
kerlilhetetlenségeérdl.

A sulyos pénziigyi nehézséggel kiizdd
vallalat részvényjegyzései nem a terveknek
megfelel6en alakultak, pedig a pest-salgo-
tarjani szakasz foldmunkai elkésziltek, és
Ujabb tajékoztato fiizet jelent meg a rész-
vényesek megnyugtatasara. Hivatalosan ko-
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z0Iték, hogy "Cs.kir.sza.Pest-Losonc-Besz-
tercebanyai Vasut és Szt.lstvan Kdszénba-
nyatarsasag "néven fognak tovabbm{kddni.
Ezért a kibocsajtott kolcsonkdtvényeket
stirg6sen el kellett helyezni, a feladatra Brel-
lich kapcsolatai révén a bécsi Schuller and.
Co. kdzismert nagykeresked6 és bankarcég
vallalkozott. A bank azonban a kotvényeket
nem tudta elhelyezni, de az épitkezések foly-
tatasa érdekében azok névértékének 40-50
szézaléka erejéig osztrak, holland, svajci és
német t6késeknél elzélogositotta. A kdlcso-
nokre adott valtokon a vasuttarsasag is kote-
lezettként szerepelt.

Sorozatos cs6dok

A vasUtépitkezés mellett banyanyitasok-
kal is probalkoztak, 1865-ben sikerilt J6-
zsef - Johann védnév alatt kapott banyatel-
keken el6bb Jozsef tarnat majd Jozsef aknat
megnyitni. Itt a Jozsef-tarnanal - Salgotar-
jan kozségtél északra - szandékoztak meg-
épiteni a vasut ideiglenes végallomasat. A
banyaiizemeknél nyereségrél sz6 sem volt,
s6t a fejtési munkalatokat csak a vasut meg-
nyitasa utan kezdték volna meg. A spekulé-
cidra valo hajland6sagot bizonyitja az is,
hogy annak ellenére, hogy a vasit megnyita-
sa el6tt (tervek szerint 1865. julius 1) tébb
mint a kétszeresét elkdltotték a bejegyzett
t6kének, mégis Gjabb vasutak létesitésére
tettek kisérletet. 1864. julius 14-én megsze-
rezték a kassa-oderbergi vasutvonal kiépité-
sének az engedélyét. Az elémunkalatokat
1865 marciusaban kezdték volna meg,
ugyanis a tervek szerint erre az id6re befeje-
zik a Pest-Salg6tarjan kozotti vas u th A



Hatvan-Szolnok koz6tti vasitvonal befeje-
zésére is megszerezték az engedélyt, ennél a
vas(tnal az oderbergi 6sszekottetést akartak
megvaldsitani, Salgétarjanon  keresztil.
Ugyancsak engedélyt nyertek a Debrecen-
Miskolc, valamint Miskolc-Fulek kozotti
vasUtvonal épitésére is, de itt még a terepet
sem tekintették meg. Végezetil engedélyt
szereztek 1864. november 30-&4n arra is,
hogy Hatvan-Gyodngyds kozott vasutat épit-
senek. Terveik szerint ezzel a vasitépitési
programmal a fels6-tiszai és matrai teriilete-
ket kototték volna dssze Pesttel illetve Fels-
Magyarorszaggal. A torekvést igy is fogal-
mazta meg Wobesser Oszkar: "Allhatatos t6
rekvésiink: a szomjuhoz¢ pataknak nagy vi-
zeket szerezni, hogy abbol egy hatalmas fo-
lyam valjék, mely képes legyen nagyszer(i
kereskedelmi szallitésokat eszkozolni."

A Schuller bank nem tudta az id6kdzben
lejart kolcsonoket visszafizetni, ezért 1865.
jalius 10-én cs6dot kért 6nmaga ellen: Ezért
Pest varos térvényszéke egy nappal késébb a
Tarsulat 0sszes vagyonara csédeljaras meg-
inditasat rendelte el. Oktoberben a banya-
szakért8i vizsgalatok megallapitottak, hogy
a banyak értéke meg sem kozelitette a cikk-
ben hirdetett 14 milli¢ forintos értéket. A
vasUtépités koltségei az 0Osszegylilt pénz
nagyrészét felemésztette, a maradékot - el-
sikkasztottak.

A Scholler bankhaz cs6dje nyilvanossag-
ra hozta a hazardirozasok tényét, mert nem-
csak a banyak és azok jévedelme nem érte el
a propaganda kiadvanyokban igérteket, de
titkos célokra, azaz megvesztegetésekre ko-
zel 780.000 forintot fizettek ki. A Tarsulat
részvényei 10 nap alatt a névértéklk 75 sza-
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zalékra zuhantak

Ferenc Jozsef uralkodoi segitsége

A Tarsasag nem elégedett meg a sajtobeli
védekezéssel, hanem gr.Forgach Antal koz-
benjarésat kérték az uralkod6nal. 1865. au-
gusztus 31-én Bécshen fogadta a kildottsé-
get Ferenc Jozsef, és kedvezd déntéséhez a
politikai helyzetben bekdvetkezett valtoza-
sokat is szerepet jatszottak. A "hazank és la-
kosai javara megmenteni" kivant vasit
"fennakadas okaira" inditott vizsgalatot si-
ettetni kivanta az uralkodd, és engedélyezte
a tisztdn magyar érdekeket szolgalé vasut
ligyeinek allami tamogatassal valé rendezé-
sét. A hattérben mozgo gazdasagi és politikai
er6k elérték, hogy 1866. augusztus 9-én
Schmidt P&l bényafeliigyel6 lemondasa
utdn Pancaldi Markus vette &t a banya ve-
zetését, akit oktober 6-an Zemlinszky Rezsé
valtott fel, mint banyafeliigyel§. 1866. okto-
ber 14-én mar hiril adtadk, hogy a kormany
beavatkozéasa révén a vaspalya sorsa bizto-
sitva van, majd november 6-an megsziintet-
ték a cs6édeljarast. Most mar nem csak egy
Tarsulat tUgye volt a vasutépitkezés, a ma-
gyar és osztrak hatosagok, hitelezék a valla-
latot igyekeztek talpradllitani.

A kormanyzat 1,8 millié forint kélcsont
és 1millid forint értékben vasanyagot bizto-
sitott a Tarsulat szdmara. November 3-4n a
kozgydlés a Tarsulat nevét is megvaltoztatta,
amikor felvette a "Magyar Eszaki Vasut
Téarsulat" nevet. Az 1864-ben kibocsatott
elsébbségi kdlcsont visszavontak és helyette
7,2 milli6 forint névértékd 1872-1877-ben
torlesztendd els6bbségi kdlcsont bocsatottak
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ki. A szénbanyaszat megindult, de az 0j név-
vel is a vasutépités els6bbségét akartdk
hangsulyozni. A helytartotanacs kiralyi biz-
tost nevezett ki a kincstar értékeinek biztosi-
tasara, a pénziigyminisztérium pedig két ta-
got delegalt az igazgatotanacsba. Az allam
min 6 hitelezd ismételten segéllyel tamogat-
ta az épitkezést, ennek eredményeképpen
1867 marcius kdzepén a Pest-Salgotarjan
kdzotti vasutvonal elkészilt.

Aprilis 2-4n indult el az els6 prébavonat
a pesti indohazbdl, igaz egyel6re Hatvanig.
Méjus 19-én a salgotarjani szakaszt is tad-
tdk a forgalomnak, s ezzel a széntelepeket
Osszekotottek a fogyasztopiaccal.

Az osztalék elmaradt

A vasutnal a problémak nem oldddtak
meg, a nyereség az addssagok torlesztésére
sem volt elég, nemhogy osztalékot tudtak
volna fizetni, illetve a vasutat Beszterceba-
nyaig tovabbépiteni.

1867 szeptemberében megint 6sszeomlas
el6tt alltak. A vaspalya rossz allapotban volt,
az dllomasokon nem épiiltek kitérék, a kevés
mozdony és kocsi nem tudta az igényeket ki-
elégiteni. A vasut ebben az allapotaban
'zsdkvaslt™jelleggel miikodott.

1867 oktdberében Lényay Menyhért
pénzigyminisztert6l kértek tdmogatast, de
ezzel a Iépéssel elindultak a teljes felszamo-
las felé. Lonyay ugyanis a targyaldsok soran
elhatdrozta a vasttvonal megszerzését a ma-
gyar-allam szamara, mivel ez a vasut volt a
"kulcs az dsszes felsémagyarorszagi palya-
hoz". Ezért 1867 novemberében, amikor a
Schuller bankhaz Lipcsében és Briisszelben
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értékesiteni kivanta a kolcsénkotvényeket,
joval aron alul felvasaroltatta azt a pénziigy-
miniszter. A kétvények tébbségének birto-
kaban ezért ajanlotta fel 1868 februar elején
a véllalat vezet6seégének a vasut és a banya
szétvalasztasat. Az igazgatétanacs szamara
most valt vilagossa, hogy ezzel a lépéssel a
vallalat széthullasa elkerilhetetlen. A pénz-
tigyminiszter latva a vallalat vezet6inek to-
vébbi hlzdédozésat, cikksorozatot inditta-
tott, melybdl tajékozodhattak a rész-
vényesek arrél, hogy egyhamar nem latnak
osztalékot, mivel a hozadékbdl elsésorban a
kolcsonkotvények szolgélatat kell ellatni,
azaz a tulajdonos, az allam érdekei az els6k.
Anyilt és rejtett sajtobeli fenyegetések nem
hasznaltak, a részvényesek egy csoportja és
a pénziigyminiszter kdzott harc robbant ki a
vasutért.

A részvényesek vezéralakja Feldmann
G. Karoly tjsagiré volt, aki a Tarsulat tulaj-
dondban meg meglévd tovabbi épitési enge-
délyekben latta a nagy Uzleti lehet6séget.
Lonyay els6sorban a vallalat pénzigyi blo-
kéadjat vezette be, majd a kozlekedési mi-
niszter timadott, amikor a vonal izemké-
pességét vonta kétségbe. A kormanykorok
siettek azt is kijelenteni, hogy a vallalat a
vasutvonal tovabbépitésére nem fog kapni az
allamtol biztositast, mert a salg6tarjan-lo-
sonci vonalat sem tudta kell§ id6ben meg-
épiteni.

A Tarsulat 1868. julius 16-an tartott
kozgydlése vegll feladta a kiizdelmet, és fel-
hatalmazta az igazgatotanacsot a pénziigy-
miniszterrel valé targyalasra. A rész-
vényesek vezet6je ismét Feldmann G. Ka-
roly (aki 1887-89-bcn a vallalat elndk vezér-



igazgatdja lett) a pénzigyminisztérium ré-
szér6l Weninger Vince volt a targyalo fél.

A téargyalasok eredményeképpen 1868.
julius 1-én 0 ératol a pest-salgotarjani vasut
a magyar allam tulajdonaba ment at. A kez-
detben hazafias vallalkozasnak, majd fize-
tésképtelennek s végill banatgyereknek ne-
vezett vasUtvonal lett a magyar kiralyi al-
lamvasutak elsd vonala. A szerz6dés alapjan
7,5 milli¢ forintért vasarolta meg az &llam a
vasutat, a banyak és azok tartozékai a Tarsu-
lat tulajdondban maradtak. A vételarat
azonban ugy kell érteni, hogy az allam ezzel
atvallalta az els6bbségi kotvényeket és csak
300.000 forintot fizetett ki készpénzben.

A Magyar Eszaki Vas(t megvaltasa ko-
vetkeztében a Duna partra tervezett palya-
udvar helyett, a MAV jozsefvarosi (losonci)
palyaudvara lett a MAV els6 allomasa. A ké-
szénbéanyéak lizemvitelére 1868. augusztus 6-
an a volt részvényesek megalakitottak a Sal-
gotarjani K6szénbanya Részvénytarsasagot.

A vasuUtvonal folytatasa Losoncig, majd
Zélyomig 1871. majus 3-an és junius 18-an
keriilt atadasra. Az 1873-as gazdasagi valsag
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azonban megtdrte a vasuttarsasagok lendi-
letét, ezért 1877-1887 kozott a helyiérdek(
vasutak épitése gyorsult fel.

Irodalom

Dzsida Jozsef: A Salgotarjani Készén-
banya Rt. négradi szénbanyaszatanak torté-
nete 1868-1943. Salgotarjan, 1944. Hla-
vats Gyula: Otven év a gézlokomotivval
vontatott magyar vasutak torténetéb6l tér-
képekben. Bp. 1897. Kallay Béni: Olcso vi-
deki vasutak Magyarorszagon. Bp. 1881.
Képessy Arpad: A magyar vasutiigy torté-
nete. Bp. 1908. Kiraly Kalman: A szazéves
magyar vasut. Bp. 1946. Miklds Imre: A
magyar vasutassag oknyomozo térténelme.
A legelsd vasittol napjainkig. Bp. 1969.
Pogany Maria: Vallalkozok, mérnokok,
munkasok a magyar vasutépités hdskora-
ban. 1845-1873. Bp. 1980. Ruzitska Lajos:
A magyar vasutépitések torténete 1914-ig.
Bp. 1964. Tominack Jézsef: A magyar szent
korona orszagainak vasutai 1845-1904.
Bp. 1905. Zelovich Kornél: A magyar vas-
utak torténete. Bp. 1925.
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Tarjan Tamas

Szemmagassagban VI1II.

El&szor megint anaploiras idépontjat jelentem : az egyetemi tanévkezdés idejét ir-
juk. Amikor a szemeszter elsd szemindriumaira gyulekezik adidksag, mindig erésen
kavarog az élet. llyenkor a tanar sem az Un. "'6rémolvasasnak’’, hanem aszakmai "'cél-
olvasasnak' szenteli magat: a hallgatdival tervezett kozés munkat késziti el6. E tény
motivalta mostani valogatasomat. Szerencsémre épp egy olyan -vidam-kényv kerul-
hetett élre, amely az univerzités-,illetve college-életbe enged bepillantést.

( roi szakdolgozat) Diak-
ként 6t esztend6n keresztiil
koptattam az egyetem pad-
jait, és - hogy még egyszer
félhasznaljam ezt a szép koz-
helyet - mint oktatd is mar
hiszadik éve kop tatom a
hallgatokat. Ha az ember
ilyesfajta  negyedszadzados
egyetemi tartozék, akkor
természetesen  folfokozott
érdekl6déssel varja, keresi
azokat a miiveket, amelyek
ebbdl a viladghol csiholtak
szépirodalmat. Mint DAVID
LODGE, akinek 1969-ben
jatsz6do, 1975-ben keletke-
zett HELYCSERES TAMA.-
DAS cim( regényét az Euré-
pa jelentette meg. A szerz6
nevét hiaba keresnénk gyak-
rabban hasznalt lexikonja-
inkban. Thomas Lodge van
(elhunyt 1625-ben), David
Lodge nincs. Ez persze nem
az irot, hanem a rendelkezé-
stinkre &ll6 lexikonokat mi-
nésiti.
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A Helycserés tamadas
cim, illetve kifejezés nem va-
lamelyik labdajatékra vonat-
kozik, bar a szakavatott iras-
tudo a sportnyelvben éppoly
jaratos, mint szamos mas
magas és mély zsargonban,
sok egyéb kifejezésmod saja-
tossagaiban, tucatnyi mf(ifaj
formatechnikajaban.  Iras-
készsége egyetlen hangnem-
ben sem mutatkozik bravu-
rosnak - akar falfirkakat
gy(jtoget, akar filmforgato-
konyvcsdit jatszik, akar le-
vélirdi tollat ad hései és hds-
ndi kezébe -, am szinessége,
szellemessége s f6képp kriti-
kai érzéke teszi, hogy éppen
a Vidam Konyvek sorozata-
ban latott napvilagot kotete.

A helycsere egyébként
egy allitélag patinas, de min-
denesetre ratarti amerikai
(nyugati parti) egyetem és
egy fels6fokl angol tanintéz-

mény két tanara kdzott tor-
ténik. A két alma mater ko-
z0Otti egyezmény ellen nincs
apellata: idénként innen is,
onnan is nekiindul egy
(&tudds, hogy atmenetileg a
maésik tAmaszponton ereges-
se szellemének rakétait az
ontelt vagy bavatag hallgato-
sag el6tt. Most torténetesen
a Nagy Amerikai Bulldézer
érkezik, hogy legyalulja az
egész szigetorszagot, kilénds
tekintettel annak ndi rétegé-
re - és a Félénk Angol me-
részkedik az Ujvilagba, hogy
veégll tényleg Uj vilagot fe-
dezzen fol - 6nmagéban.
David Lodge, az iroda-
lomtorténészbdl el6rukkolt
ir6 nem tud tal sokat kezdeni
azzal a specifikummal, hogy
éppen 1968, az eurdpai diak-
forradalmak utén jatszatja
regényét. Figuradbrazolasa-
ban érdekesebb, honnan ru-



gaszkodnak el a fdalakjai,
mint az, hova huppannak. A
feleségcsere szexudlis pikan-
tériaja jobban érdekli a tar-
sadalmi vonatkozasoknal.

Barabas Andras remek
svunggal, jokedviien iltette
at nyelviinkre a konyvet,
amelynek eleve vannak ma-
gyar athallasai. Talan nem is
kellett nagyon sokat fara-
doznia az "ultetéssel", hiszen
mintha a két egyetemszer(-
ség itt "GIne" nalunk, némi-
képp rozogabb épiletekben...
A szatirat két-harom honap-
nyi kildnbséggel kétszer is
végigszantottam. Els6re sem
volt kivalo, de maésodikra
sem lett rosszabb. Talan
azért, mert magam is marad-
tam megrogzott padkoptaté-
nak.

(Torténélem- helynevek-
ben)Azt mondja egy bara-
tom, ma tébb a kényvkiado,
mint a konyv. Ez persze leg-
foljebb csak a latszat, de
annyi bizonyos: ha konyv-
szemléimben minden alka-
lommal sz6Ini igyekeznék
egy-egy Uj kdényves mihely-
rél, akkor nagyjabol - a je-
lenlegi helyzetet tekintve -
ezerkétszaz(!) Szemmagas-
sagban-t kellene irnom... A
rendszeresen és féhivatés-
szer(ien konyvet publikalék
céhébe Ugy szdznyolcvanan-
kétszazan tartoznak. Orven-
detes sokszin(iség - nem min-
dig 6rvendetes szakmai ered-
ménnyel.

Az idén porondra lépett
Balassi Kiad6 azok kozé
tartozik, akik az igényesség
fedezetével kivannak megél-
ni a nagy, a nem feltétlendl
nemes versengésben. Arcu-
latot még nem mutatnak ki-
advanyaik és terveik, am pél-
daul Székely Bertalan Un.
mozgdastanulmanyainak,
vagy a Chartae Antiquissi-
mae Hungariae oklevél-ha-
sonmasainak kozrebocsatasa
kivételes érték. (Az nem raj-
tuk malott, hogy a Miértfaj
ma is cim(i Jozsef Attila-ta-
nulméanykétet kapcsan
mindjart egy kiadds botrany
is fiz6dott a neviikhdz.)

Egyediilallo md a Lelkes
Gyorgy szerkesztette MA-
GYAR HELYSEGNEV-
AZONOSITO SZOTAR s,
amely kicsit lekéste az tinne-
pi kdnyvhetet, de remélhet6-
leg nem tlinik el a kdnyvara-
datban, s fél év leforgasa
alatt mar beépiilt a kdnyvtari
polcok, az illetékes hazi-
konyvtarak anyagaba. A 625
oldalnyi jegyzék az 1913. évi
helységnévtar, valamint mas
forrasok alapjan a hajdani
torténeti Magyarorszag Hor-
vat-Szlavénorszag  nélkdili
teruletének osszes varosat és
kozségét, bizonyos horvét és
szlavdniai vonatkozasu ada-
tokat, tovabba a késéhbi tor-
ténelmi Magyarorszag-ala-
kulatok, a valtoz6 hatérd
magyar allam értelemszer(-
en ide kivankozé adattarat
kozli, a lakossag lélekszama-
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ra, nemzetiségi dsszetételére
vonatkoz6 adatok kiséreté-
ben. Koézigazgatasi attekin-
tés, névmutatok és térképek
segitenek abban, hogy a ma-
gyar és idegen névvaltoza-
tokrol, a telepiilések koron-
kénti, esetleg valtozd hova-
tartozasarol, egyesitésekrdl
és szétvalasokrol is tajéko-
zddhassunk.

Bizvast allithato, hogy a
gondosan &sszegereblyézett
névhalmaz nagyobb részét
még a kim{ivelt emberfék ko-
zil is csak kevesen hallottak,
ismerik. A 371. oldal méso-
dik hasabjaban, az als6 har-
madban példaul Szigetljfa-
lu, Szigetvar, Szigliget, Szi-
gord, Szihalom, Szihelne,
Szijartohaza, Szikesfalu,
Szikla, Sziklabanya, Szikla-
héat, Sziklas, Sziklaszoros ko-
veti egymast - sjd, ha az is-
merjik-nem ismerjik arany
itt 50-50 szazalék.

A magyar térténelem egy
lehetséges metszete, s mel-
lekzongék nélkdli, alapvetd
forrasmunka Lelkes Gyorgy
névtara. Akinek van hozza
szeme, bensd latasa-hallasa,
annak megeleveniti a ma-
gyar historiat. S még szinte
kolt6i szépséget is nyujt alli-
teracidival, véletlenszer( ri-
meivel. Blcsuzdul, ime, egy
minden kommentar nélkili
folsorolas: Kélnaborfd, Kal-
nas, Kalnik, Kéalng, Kalnoga-
rab, Kalnok, Kalocfa, Kalo-
csa, Kalodva, Kalonda, Ka-
lota, Kalotabikal...
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(Duna-regény) Kajtar
Maria szépirodalmi finom-
sdgl magyaritdsaban tette
kdzzé az Europa CLAUDIO
MAGRIS torténelmet cso-
bogd utazaskronikajat, a tér-
ben és id6ben metaforikusan
érvényesitett navigare ne-
cesse est konyvét: a DUNA-
konyvet. Ezt a hét-nyolc esz-
tenddvel ezel6tt irott folyd-
monografiat hirb8l mar is-
merhettlk, hiszen egy részlet
- az allitélagosan valamiféle
ereszbdl, s6t vizcsapbdl in-
dulé Dunarél - megjelent a
Nagyvilag cim( folyoirat-
ban. Esterhazy Péter pedig a
Hahn-Hahn gréfné pillan-
tdsa szakirodalméaban tar-
totta szamon Duna-ista,
vagy iszterista (nem Ester-
ista...) id6sebb kollégajat.

Egy cikkében a fordito
emliti: a magyarul jobban
hangz6 A Duna cim helyett
Magris ragaszkodott a néve-
I6 nélkili, altalanosabb je-
lentésdi titulushoz. Konkreti-
zalas nélkiil a Duna szinte el
-és kiemelkedik a maga med-
réb6l, léte és folyasa filozofi-
kussa és mitologikussa valik,
am ebben az emeltségben is
benne él, benne faj, amit
Magris még legfdljebb csak
sejthetett: a mai Duna-seb.

A szerz8i szandék szerint
avégtelen idészimbdlumot, a
mindenkori természeti vizek
életteremtd és életmegtartod
erejét érezzik a folydban; és
altala a térséget is, a véges, és
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sajnalatosan perlekedd on-
magaba zart Kézép-Eurdpat.
Sziikebb-tagabb  hazénkat,
ahol a "vén folyam-réka" a
léghosszabban id6zik (hogy
Ady vehesse versbe, Jozsef
Attila Glhessen a rakoddpart
also koven).

Az irét sem hajtja siet-
ség, nem tdrekedett nyolc-
van vagy kevesebb nap alatt
végigcentizni - térképen és a
valésagban - a Dunét. A tri-
eszti germanista réérésen -
és, masik nagy targyara utal-
va, monarchikus nyugalom-
mal, malt szazadi figyelmes
tirelemmel - jarta be, hajoz-
ta be terepét. O a vissza-
visszatér6 utazd megtestesi-
t6je. O az id6z6. Irigylendd
és termékeny magatartas.

IdGzéseit 4ltaldban a Du-
naérintette orszagok egyiké-
ben sem nyujtotta tal hosz-
szlra, inkabb aprézta-sza-
poritotta ott- és ittléteit. igy
Szlovékia, = Magyarorszag,
Jugoszlavia, Romania és
Bulgaria nemrég esett nagy
torténelmi valtozasainak
el6évtizedeiben szerezhette,
és forméalhatta széveggé azo-
kat a tapasztalatait, ame-
lyekben meghokkenve is-
merjuk fol a magunk sejtett-
érzékelt, de sokszor ki nem
mondott korabbi és jelenlegi
gondijait.

Mivel a Dunat hajlamo-
sak vagyunk magyar foly6-
nak tekinteni, Claudio Mag-
ris urat is szivesen utnénk
tiszteletbeli magyarra. Csak-

hogy & nem elfogult sem a mi
javunkra, sem mas nép java-
ra. Valdszindleg kisebb téve-
déseit isegyenletesen osztot-
ta el, noha csak a magyar vo-
natkozésuak szurnak szemet.
Jozsef Attilar6l - most
mondjuk igy: A Dunéanal
kolt6jérél - peldaul nem elég
pontosan informalédott (ami
az édesapa sorat illeti). De
ezek a szépséghibdk nem
rontjak a regényszer(i kréni-
két.

Magris egy "valaki" irant
mutat mégis elfogultsagot.
Elfogult Duna-parti. Nem
z6ld; nem piros-fehér-zold;
nem Oltdzik méas szinekbe
sem. Ertésiinkre adja, ha
nem tudnénk: a Duna, az éle-
tet sugarzd, szépséget ajan-
dékozd, itéletet oszté Duna
csalédhatott a partjain la-
kokban, de a Duna-parti né-
pek soha nem fognak csal6d-
ni a Dunéban.

("Rézsafa-vondként
nagy zongésl harhoz...)
..Surlodjék ez iras Moricz
Zsigmond Urhoz..." - kezdi
Ady Endre azt a kozismert
versét, melyet a Vigszinhaz
1911. november 26-i mati-
néjara irt, s par nappal ké-
s6bb a Nyugatban publikalt.
Moéricz Zsigmond halalanak
Otvenedik évforduldjara
nemrégiben emlékezett az
orszdg. Novemberben Ady-
nak van amolyan rejtett (in-
nepe: a szaztizenotddik szi-
letésnapja - mivelhogy 6, az
1877-es, két esztendGvel



id6sebb volt a prozairé test-
vérnél. Az Eurdpa Kiado a
Mdricz-megemlékezések
idejére, ajandékkent és tisz-
telgésként idézitette az Er-
dély-trilogiat. A Helikon ta-
l&n titkon, mellékesen vette
szamitasba, hogy Ady mar a
csak minap volt centenariu-
mat is megtoldotta tizenot-
tel. Az évforduloknak és/vagy
a kiadoi politikanak kdszén-
het6en most van hianytalan
és gyonyor(i Adynk, a leg-
jobb Lang J6zsef és Schwe-
itzer Pal-féle széveggondo-
zashban, és van fomuvével
mutatkoz6 Mdriczunk, aki
nem torténelmi latashoz szo-
kott szemunket tlrelemre
tanitja. Az se maradjon em-
litetlendl, hogy Méricz har-
maskonyvét KallayJudit ti-
pografidgja meg a haragos-
z6ld kontds, az Ady-0sszest
pedig Szanté Tibor tervezdi
eleganciaja avatja szépsé-
gessé. Mindkét kiadvanyara
jécskan innen van az ezer fo-
rinton, s ez ily bibliofil érté-
kek esetében manapsag mar
erszénykimélg  Osszegnek
szamit.

Sz6t érdemelnek ezek az
Ujrakiadott alkotasok, hogy
a klasszikusok se rekedjenek
a "kotelezd olvasmany" rub-
rikdjaban, ne legyen bel6lik
csupan év végi orvosnak-ta-
narnak-ajandék! Szo6t érde-
melnek, mert Ady nevét ma
balrél, Mériczét jobbrdl "il-
lik" kisajatitani bizonyos
eszmekorok jelzésére. Tud-

junk azonban egyiitt 6rven-
deni a "tlindérkertes, ordit6
Batori Gabor", a szépasszo-
nyoktél babondzni probalt
Bethlen G&bor, Gébriel re-
gényének (hogy mindkétszer
Nagy LaszI6tdl vegyiik a kol-
t6i jellemzést), és Ady ur Gj-
ra-ujra folutdtt minden ver-
seinek, hiszen a kotet talan
épp ott nyilik, hogy "Segitsd
meg. Isten, 0j lovaddal/ A ré-
gi, hd atra-kel6t,/ Hogy s6-
balvannya ne meredjek/ Mai
csodék elétt..."

Orvendjink, olvassunk,
olvassunk Ujra, s képzeljik el
a '"rozsafa-vonot", meg a
"nagy zengés( hart", egyiitt,
egymas mellett, mint egy
alombeli Székely Aladar fel-
vételen...

("Egy ember, kegyetleniil
megformalt ember...") Hu-
szondt évvel ezel6tt hunyt el
Kassak Lajos. A Kasséak
Mdzeum a budapesti F6 té-
ren, a Zichy Kastélyban kial-
litdssal rotta le tiszteletét. E
fotokiallitas katalogusa
onall6 kiadvanyként koényv-
arusi forgalomba is kerilt
(szerencsére egyre tdhb a jo
példa erre az udvos gyakor-
latra, amely a néha szak-
kdényvvel felérd prospektuso-
kat nem sillyeszti mazeumi
raktarakba).

A magyar avantgard
nagymesterének jellegzetes
alakja, 61tézkodése, markans
arca, szigortian kutaté tekin-
tete ma is sokak el6tt meg-
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képzbdik. Ismeretes, hogy
egy felvétel - Vattay Elemér
1966 augusztusaban készi-
tett fotoja - 6t magat egyik
legszebb id6skori versének
megirasara ihlette. "Fényké-
pész baratom/ ravett/ alljak a
gépe elé// Ez vagyok hat/
amit a kép mutat/ allapitom
meg csodalkozon/ Egy em-
ber/ kegyetlenil megformalt
ember/ furcsa kalappal/ a fe-
jén/l 80 éves/ Megtdretlen/
Igazi csavarg6hoz/ vadnyu-
gati farmerhez/ vagy a kiko-
zositett/ hivékhdz hasonlol/
..Ez lennék én?/ Istenemre
mondom/ ez vagyok."
Nemcsak a koltemény
érckeménysége miatt idéz-
tlnk szemelvényeket, hanem
mert a mesterség, azaz a fo-
toportré nemigen kaphatna
ennél méltébb elismerést. Az
"irodalmi fotografia" - a
portretizalo képzémdlvészet
mas agaihoz hasonlatosan -
az irodalomtorténet hiiséges
kisérdje, a historizalo eszté-
tikai, pszicholégiai, elemz6
tudas segitdje, serkentdje.
Csaplar Ferenc, a Kas-
sak-életml tuddsa, a kiad-
vany szerkeszt8je arra is ra-
vilagit, hogy a kolt6t tobb
mint fél évszazadon at szive-
sen és sokan, sokszor fénykeé-
pezték. "Nemcsak alkotasai-
val tudott feltlinést kelteni,
hanem személyiségével, kiil-
s6 megjelenésével is... A Kas-
sékot fényképez6k kozil az
igazi mesterek a szellemiség
megragadasara torekedtek"
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- maguk is tébbnyire kivalé
elmék, maradandét alkoté
mivészek.

Révai llka, Ronai Dénes,
André Kertész, Pécsi Jozsef,
Haar Ferenc, Génczi Sandor,
Koffan Kéroly, Rédner Mar-
ta, Féner Tamas, Véamos
Léaszl6, Molnéar Edit és ma-
sok felvételeib6l konyves-
mester Szanté Tibor alaki-
totta ki a szépen tervezett pi-
ros-fekete kotetet. A hiteles
gesztusokat, lényegi pillana-
tokat, dinamikus torténése-
ket megorokitd képek tekin-
télyes része sorozatok egy-
egy darabja. Ez a képleira-
sokbol kitlinik ugyan, némi
zavart mégis kelt, hogy a ki-
ragadott és kozolt foton
esetleg senki nem lathaté a
sorozat mas képeinek mel-
lekalakjai kozil. Ezt az atne-
meneti zavart egy kis kon-
centralt figyelem fololdhat-
ja.

A hangsutlyosabb els6 -
1915 és 1949 kozotti - és
nem hangsulytalan masodik
- 1950 és 1967 kozotti -
részre osztott kényv az oro-
szos ruhazatban szlavosan
mereng0 ifji Kassék enyhén
teatralis abrazolasatél a vég-
s6 egyszer(ségli  halotti
gipszmaszk gyaszfehérjéig a
teljes életet zarja magaba.

(Emberfia Tamas esete a
magas matematikaval) Mit
gondol a kedves olvaso, mi-
lyen mesekdnyvbél valo A
parbajhbs és az orias cim(
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histéria? Mely Kosztolanyi-
epigon merészelt ujfent szi-
nes tintakrol almodni? Egy
kartyabarlangban vagy egy
bordélyban jatszédik-e a
Ringy0 szerencse? Nos, az
Euklidész elhanyagolt
kényve, A kiszamithat6sag
hatarai, vagyA kétésfe-
ledik dimenzié cimi fejeze-
tek azért elaruljak, hogy IAN
STEWART mive, A MATE-
MATIKA PROBLEMAI
nem masrol szél, mint a -
matematikéarol. Humanizalt,
emberarclva tett, regényesi-
tett és lirizalt szakmunka az
Akadémiai Kiad6 kotete.
Nem mintha a magas (talan
legmagasabb? a filozofiaval
veteked6 s az isteneknek tet-
sz6?) tudomany 6nmagaban
nem lenne emberszabasu.
Egyértelmien az. Csak en-
nek a "szabasnak" méga jobb
értelm( halandék zéme sem
nagyon tud vagy akar enge-
delmeskedni. Az angol szer-
z6oxfordi kbnyve a matema-
tikdval szembeni esetleges
el6itéleteinket szeretné fol-
szamolni. Irodalmi éImé-
nyek, reminiszcenciak segit-
ségével, a szellemesség csi-
szolt formait latba vetve - s
persze rengeteg leegyszerd-
sités és hiatus aran... - nyer
meg az élményszeriien atél-
het§ szam-csodavilagnak.
Von Koch "hépehelygor-
béje", mely végtelen hosszi-
saga ellenére is csak véges te-
riletet fog kozre - tehat "az
egyik legkorabban folfede-

zett fraktal" olyan termé-
szetességgel jelenik meg az
attetsz6 szoveg  (ivegeén,
ahogy az anyai kéz az els6
betliket rajzolja a gyermek
szamara a jégviragos téli ab-
lak opéljaba. Hogy mi a frak-
tal, annak azért érdemes ma-
sutt is utananéznink - am
hogy az utadnanézési kedv
egyaltalan folparazslik, az
lan Stewart érdeme. Esa for-
dité Freund Rdéberté, aki eb-
bél az angol matematikai
nagyesszéb6l magyar szem-
nek és fiilnek ismerds kotetei
formalt.

Az ir0 persze maga is
tudta, hogy vallalkozasanak
akadnak hatulut6i. Ezekre
nem James Joseph Sylves-
ter isteni kinyilatkoztatas-
ként hatd el6szava, hanem az
I nterju egy matematikussal
cimii bevezetd (al?) beszélge-
tés hivja fol a figyelmet. Iga-
zan sajnalom, hogy az angol
eredetit nem forgathattam.
Mindenesetre annyit mond-
hatok, koszonettel attanul-
manyozvan az Emberfia Ta-
masnak keresztelt riporter
szdvegét: Nagy szerencséje,
Mr. Stewart, hogy Tamasnak
szolitott! S szerencsénk,
hogy mindnydjunkat Em-
berfianak.

(Meg nem irt kbnyvszem-
le) Régi elhatarozasom, hogy
nem irok és nem beszélek a
"nulladik tipust talalkoza-
sok" korébe vago konyvekrol:
a halal utani élmények legen-



dariumairdl, azufo-regiszte-
rekrél, a fekete lyukakrol, a
Bermuda-, Sarkany- és
egyéb haromszogekrdl, a Ta-
vol-Kelet csodadoktorairél
és sarlatanjairol. Minderrél
alig-alig képzelhet6 el ma ér-
vényes szd. Ahany milliard
ember, annyi pro és kontra
indulat. Ezeknek a munkak-
nak vagy fércmiveknek
amugy sem kell partfogas.
Megtalalédnak, elolvasod-
nak, kdlcsonadédnak ma-
guktol, aztan el6bb-utébb el-
felejtik 6ket, mint a propo-
liszt vagy a svédcseppet.

Most sem irok tehat
JANKOVICH ISTVAN em-
Iékezésérdl és elmélkedése-
rél, amely a TULELTEM A
HALALOMAT cimet viseli,
sa "visszatérés a klinikai ha-
lalbol" semmilyen jelzGvel
sem mindsithetd nagy létese-
ményér6l, s6t nemlét-esemé-
nyér6l szol. Csak annyit
jegyzek meg, hogy mig az
ilyen tipust regényesitett be-
szamolok szerz6i altalaban
nem mennek a szomszédba
egy kis nagyotmondasért,
Jankovich tényleg vitorlas-
bajnok volt, tgy, ahogy allit-

ja. Utana lehet nézni A ma-
gyar sport aranykdnyvében,
a negyvenes évek végének
adatainél.

Nem ejtek szot a kozre-

bocsaté Edesviz Kiadorol
sem, leszamitva azt a tényt,
hogy e mihely a puszta si-
kerigényt messze meghalad6
mértékben, vilagszemléleti
és erkdlcsi meggy6z6déshol
vallja magaénak a termé-
szetfeletti  megnyilvanula-
sok, idegen vilagok, paraje-
lenségek és a  termé-
szetgyoOgyaszat irodalmanak
publikalasi programjat.

Ehhez tarsul még a keleti
vallasok és filozofiak iranti
érdekl6dés. Beszédes tény,
hogy még a szakacskdnyveik
is olyan inyencségekkel fog-
lalkoznak, amelyeknek a fo-
gyasztasa bizonyos elvi szi-
lardsagot tételez fol. Tobbek
kozott a vegetaridnusok, a
mizlievék és a reformkony-
ha-baratok tabordhoz for-
dultak kiadvanyaikkal.

Nincs tehat mit monda-
nom Jankovich Istvan Tulél-
tem a halalomat cimd vallo-
masarol - egyben moralis és
hitbéli alapvetésérél - mivel
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éppen az van benne, ami
mondhato lenne rola. Vagyis:
egy végzetesnek vélhetd,
1964-ben tortént baleset
kronikaja, a karambol utani
percek masokkal aligha meg-
oszthatd, mégis szemlélete-
sen leirt élményviladga, és
azok a kovetkeztetések, ame-
lyeket az Gjjasziletett taléld
nemcsak a maga esetére ér-
vényesen, és részint a tragi-
kus eseményektdl fliggetle-
nal vont le abbdl, amit meg-
élt és meghalt.

Hogy a foltétlenil helye-
selhet@ szeretetelvrdl, mint a
lét mozgatorugojarol jobba-
ra csak altalanossagokat ko-
z061? Hogy a baleset - a cse-
lekmény része - sokkal érde-
kesebb, mint az utdna kovet-
kez6 meditalo rész? Hogy a
kilénboz6 filozofidk és val-
lasok ihletése egyvelegszer(-
en 0Osszekeveredik a lapo-
kon? Lehet. De hat ez egy
természetfeletti targyd mun-
ka. Megitélését mindenki
csak maga végezheti el. Es én
mondtam is, hogy ilyen jelle-
gl konyvekrél nem beszélek,
nem irok.
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Szokéacs Laszlo

Es refrénként visszatér a valdsag...

Veres Janos szlovakiai magyar iro, 1930.februar 28-an sziiletett Tornaljan. I skolait
szil6varosaban, Rozsnydn és Rimaszombatban végezte, &m tanulmanyait a habord miatt
kénytelen voltfélbeszakitani, majd stlyos betegsége miatt nemfolytathatta azokat. Kiilén-
b6z6 tatrai szanatériumok lakdja 1949-1957 kozott, kés6bb "szanitéc” majd népmiveld.
N egyvenéves koraban egészségi allapotara valé tekintettel nyugdijaztdk. Cseh és szlovak
kolték verseit forditotta magyarra és jénéhany verse szlovakul is megjelent. A Rimaszom-
batban éI6 kolt6 1990-ben megkapta a Nograd megyei Tanacs VB altal alapitott Madach-
dijat.

Verseskotetei: Harom fiatal kolt6 (Oszvald Arpaddal és Torok Elemérrel 1954), Ifju
szivem szerelmével (1955), Tizek és viragok (1961), Fehér szarvas (1967), Homokvirag
(valogatott versek, 1972), Mikrovilag (1979), Eletit (valogatott versek, 1989). Tovabbi
munkai: Foldrengés utan (elbeszélések 1965), Széttekintés a rimaszombati jarasban (hon-
ismereti kislexikon 1977).

Veres Janossal rimaszombati lakasan beszélgettem.

- Kamasz fejjel hogyan élted meg a habor( befejezését, 1945-6t?

- A gimnazium als6 négy osztalyat akkor végeztem el, amikor még Horthy Magyarorsza-
gahoz tartoztunk. Eminens tanul6 voltam. Az iskola - osztalytarsak, baratok - kilencven sza-
zaléka atment a zéldhatarom Miskolcra, Sarospatakra, ki hova tudott. Szoktek és hatizsakkal
vitték amit lehetett. Nagyon vagytam ra, hogy én is a tobbiekkel mehessek. Egyik volt tana-
rom, aki nagyon szeretett, Sarospatakrél rendszeresen irt, hivott, hogy készen all minden, in-
gyen internatus, megvannak a kényvek... Szlileim nem engedtek. Egyetlen gyerek voltam, be-
tegeskedd, kérleltek, maradjak: mi lesz velem a messzi idegenben? Szlovak gimnaziumban
folytattam a kovetkez6 négy osztalyt Gigy, hogy egy évet kihagytam, s a kdvetkez&ben pedig a
szememmel voltam beteg.

- Hogyan boldogultal, hiszen nem beszéltél szlovakul?

- J6 nyelvérzékem volt vilagéletemben, hamar megtanultam szlovakul, am eleinte rette-
netesen rossz volt. Szerencsémre igen jol futballoztam, s ezért kedveltek a szlovak filk is. Per-
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sze jonéhanyszor azért kinevethettek volna, ami néha elemi ergvel ki is tort bel6lik, de nem
volt abban guny - példaul egyszerrolics helyett holicsot mondtam térténelem 6ran. Az egyik
valasztot, a masik borbélyt jelent. Nem ugyanaz. Lelkileg azért mégiscsak megviselt engem,
hogy szlovak gimnaziumba kellett jarnom. Azel6tt is szerettem olvasni, kzvetlenil a front
utan "fedeztem fel" magamnak Ady -t. Magamra voltam utalva, mert sziileim nem voltak Ite-
ratus emberek, nem tudtak segiteni abban, hogy mit olvassak. Nagyon er&sen éreztem, hogy
olvasnom kell, s ha autodidakta modon is. magamhoz venni, beszivni mindent, amit a szlovak
iskolaban nem kapok meg. A magyar tdrténelmet, irodalmat, hiszen akkor ez a "fels6s" anyag
kiesett.

- Ugyanigy j art minden hozzad hasonldé magyar gyerek, aki itthon maradt?

- Igen, igy jart. Es akik nem olvastak, azoknak az életéb6l sok minden kimaradt. Azok a
hozzam hasonlé mai nagyapak nem tudjak példaul, hogy ki volt Szab6 Lérinc és sok minden-
ki masrol sem tudnak. A véletlen folytdn nagyon sok j6 dolog keriilt a kezembe, megismerhet-
tem Marai munkait, jartam az ismerdsoket, kdlcsdnkértem a konyveket, elolvastam. Nekiink
otthon kevés kényviink volt.

- Mikor kezdtél verset irni?

Kezdjik azzal, hogy én még hisz éves sem voltam, amikor tiid6bajt kaptam és felker(l-
tem a Magas Téatraba, szanatériumba. Ha 6sszeszamoljuk az ott toltott id6t - mert tdbbszor
voltam ott - 1949 és 1957 kozott kis hijan ot évet téltottem a tatrai szanatériumban.

Itt ismerkedtem meg 1951 -ben Fabry Zoltannal, aki ugyanabban a szanatériumban volt,
s6t égy folyoson laktunk. Beszélgettiink, latogattuk egymast. Mar joval kordbban is irtam
verseket, de titkoltam, talan egy kicsit szégyelltem is. Aztdn egy napon hosszas gyotrédés
utén, amikor mar baréati viszonyba kertiltem Fabryval, igy gondoltam, odaadom neki a verse-
im, utovégre nem halok bele, ha azt mondja: nem érnek semmit, tlizeljem el. - Egy hétig ta-
nulményozta, s mikor visszaadta, azt mondta: folytassam a versirast, mert tehetséges vagyok,
ugyanakkor bejott a szobamba és azonnal "elkobozta" az éjjeliszekrényembdl az Ady-kédte-
tet. Meglep&dtem, hiszen nemhogy kedveltem, istenitettem, imadtam Adyt. De ahogyan
Fabry elmondta, hatasa nagyon érz6dott verseimen, ezért vitte, s dugta el. Hozott viszont
Ujabb és Ujabb koteteket, Jozsef Attilat, Aragont, hogy "elvalasszon™ Adytol.

SzigorG ember volt Fabry Zoltan. Nagyon tudott szeretni, de voltak dolgok, amiben nem
ismert tréfat: nem tudott hazudni. Mondok egy példat. Egy id6ben nagyon rosszul néztem Kki.
Lefogytam &tvennégy kildra. Barataim, ismer6seim ezt mondtak: jol nézel ki, nem véltoztal
semmit! - Kozben kiderilt, a hatam mogott mar a temetésrdl beszélnek. Fabry Zoltan nem
kertelt: - Nagyon rosszul nézel ki - mondta -, de majd kikezelnek, s minden rendbején. Ugy
is lett. - llyen volt, képtelen volt alakoskodni és ezért volt biztatds nekem, amikor kérte hogy
irjak tovabbra is.

Mid6n néhany honap utan éreztem hogy elmult Ady "hatasa”, amit irok az mar mas, ak-
kor az Uj Szonak bekiildtem néhany versem. Révid id6 maltan az egyiket lek6zolték és tjakat
kértek. Erdeklédtek is mit keresek a Tatraban, egyaltalan ki vagyok én...

- Fabry Zoltannal végig megmaradt a kapcsolatod?

- Nem siiriin, de leveleztiink. O Stoszon volt, én itt Rimaszombatban. Nem akartam 6t ké-
s6bb leveleimmel terhelni... A t6le kapott leveleket azonban gondosan 6rzém, féltett ereklyé-
im.

- Hogyan alakult életed, amikor végleg elhagytad a Magas Tatrat, meggyogyultal?
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- Ez 1957-ben volt, amikor kimondtak, hogy munkaképes vagyok, rendbejott a tidém.
Szanitécként dolgoztam. A huszanhét évemmel, a féiskola mar nem johetett szoba. Késébb a
korhaz irodajaban dolgoztam szanitéci fizetéssel, majd a jarasi mivelédési otthon maédszer-
tani el6adoja lettem, 1959-ben ndésiiltem, s ha mar az évszamoknal tartunk, 1971 ben rok-
kantnyugdijas lettem, de nem a tidém miatt...

- Az 1956-0s forraralom milyen hatéssal volt rad?

- Allandéan a radion volt a fuliink, hallgattuk Szabad Eurdpat. En még éjszaka is, amikor
a sziileim mar aludtak.

Elarulok neked valamit: még a Magas Tatraban, az 1950-es évek elején Fabry Zoltan egy-
szer bevallotta nekem, hogy nem hisz a szocializmusban. Négyszemkdzt voltunk. A miértre
talan egy mondattal vélaszolt: a sztalini gyilkossagok miatt. Aztan egyebeket is hozzatett. En
akkor még hittem, és Fabry sem tudott ettdl eltériteni: irtam dics6it, sematikus verseimet.
Egyrészt ez volt az irdnyzat, masrészt az eufdria miatt, hogy mar van magyar iskola, van ma-
gyar Ujsag, egyenjoguak lettiink és ez micsoda boldogsag... Kozben jart hozzank Pozsonyba a
Csillag cimd folydirat Pestrél, s ebbdl jottlink ra, hogy Simon Istvan, Nagy LaszIl6, Juhasz
Ferenc és Csoori Sdndor mar régen tal van a sematizmuson, mi pedig még mindig "vonalban"
vagyunk.

Nemcsak verseket irtam ekkoriban, hanem riportokat is. Nagyon sokfelé jartam. Ezeket a
riportokat az Uj Szonak, a Faklya cim( folyoiratnak, irodalmi lapoknak kiildtem. Tetszett a
m(faj, mert lirat is tudtam az irasokba vinni. Igenam, de kdzben, a riportok soran mindendtt
hallottam a panaszokat. Tudod, hogy van, marasztaljak, kinaljak az embert, s kozben oldddik
a nyelviik, s elkezdenek panaszkodni. Es akkor kezdtem el gondolkodni azon, amit Fabry
mondott nekem, hogy kidbrandult mindenbdl. Sajnos Iépten nyomon csak a bajokrél beszél-
tek az emberek, s ekkor jéttem ra, hogy mennyi gond van mindeniitt. Kezdtem "kiszeretni" a
szocializmusbdl és rajottem, milyen 6kor voltam, egy hazug és aljas vilagot szolgaltam. Azért
volt rossz, mert gondold meg, aki csak érdekbdl volt kommunista vagy szocialista parti, annak
mindegy volt. De ha valaki szerelmes egy nébe, istennének, angyalnak képzeli azt, s kideril
rola az ellenkezdje... Ezért volt nagyon fontos hatarkd életemben, munkdmban 1956, mert
végleg kiabrandultam ebbdl az eszmerendszerb6l.

- Ez a verseidbdl is kit(inik, mert a gdmaéri taj, a paléc emberek irdnti szereteted egyre
erdsebben érzédik liradban.

- Igen, jol érzed. Ilyen el6zmények utan kezdett megvaltozni verseim tartalma. Mar 1956
el6tt is, de féleg 1957-58-ban. Jott - buta ésnagyképli sz6- a fordulat, ami feljebb emelt, mi-
kor éreztem, hogy ez mar jd, amit csinalok: lgaz is, jO is! Meg aztan kaptam leveleket Po-
zsonybdl, az ismerdsokt6l. Ismertem a ndlam joval fiatalabb Cselényi Lacit, 6 ott tanult a f6-
iskolan. Macs Jéska, aki batkai fit volt, jart hozzam, hozta a hireket,hogy Pozsonyban a ké-
véhazban olvassak verseimet és arrol beszélnek, hogy milyen valtozas kovetkezett be nalam.
Fabry is buzditott, dicsért egyik levelében.

- Hogyan emlékszel 1968-ra?

- A CSEMADOK jarasi bizottsaganak elndkségi tagja voltam, itt Rimaszombatban. Ter-
mészetesen az egész elndkség egyontetlien helyeselte az akkori reformokat. Volt azért béven
dogmatikus, antidubcsekista, s6t sztalinista is kozottiink, s el6szor ezekkel kellett megvivni a
harcot. Azon mesterkedtiink, hogy helyettiik olyan emberek keriiljenek az elndkségbe, akikre
szlikség van. Szokolai Imre, szegény, nyugodjék békében, ebbe pusztult bele. Egyébként Szo-
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kolai Imre, Danis Tamas és jomagammal triumviratust alkottunk ebben az idében.

No most, mi elkezdtiink kiizdeni a kisbbségi jogokért. Ezt a kiizdelmet ne gy értsd, hogy
verekedtiink a szlovakokkal, vagy magyar zaszI6t lobogtattunk a piactéren, hanem (gy, hogy
cafolhatatlan adatokkal tele, beadvanyok 6zonét kildtilk Pozsonyba és ide a rimaszombati
jarasi partbizottsagra. Mert ekkor még parttagok voltunk és ekkor még a part akcio-
programjaban benne volt, hogy a CSEMADOK az itt 1év6 magyar kisebbség életének jobbita-
sara tegyen javaslatot. Hat mi ezt tettik. Itt jegyzem meg, hogy ezek a beadvanyok jobban
dihitették az illetékeseket, mintha z&szIo6t lengettiink volna, mert olyan adataink, érveink
voltak, amit nem tudtak, nem lehetett cafolni.

Jott eztan a megszallas, az "inkvizicid", és megkaptuk a magunkét. Engem (gy kivagtak a
partb6l mint egy rongyot. Szokolai Imrét Ggyszintén. Danisnak az volt a szerencséje, hogy &
nem volt parttag, 6t sesmmiféle partfegyelem nem béklydzta, nem volt kételes tudni, hogy mit
nem szabad csinalnia. Igaz, 6t is feketelistdn tartottdk. Egy bizottsag elé kellett allnunk,
amely hat-hét emberbdl allt. Magyarok is voltak persze ebben a bizottsagban, akik olykor
még tdbbet szonokoltak, s jobban elitéltek minket, mint a szlovékok. llyen volt a dramaturgi-
aja ennek a fegyelminek.

- Gondolom, szilenciumot is kaptal.

- Teljeset és mindenhonnan kizartak. Azaz, az ir6szdvetségben meghagytak és ezt a mai
napig nem tudom megfejteni, miért tortént. A szlovak irészdvetségnek volt egy magyar szak-
cioja. Ennek tagja maradtam. Kizartak Dobos Lacit. Gyurcso Pistat - Gyurcs6ék olyan sze-
gények voltak a Masaryk és a Horthy rendszerben is, hogy koldulni is jartak. Gyurcsé Pista
apja hith(i kommunista volt: mégis kizartak! Engem bennhagytak. Ez azért volt nagy szeren-
cse, mert az irodalmi alaptél kapott szocialis segélyem megmaradt. A szilenciamrél nem be-
szé&It senki, csak egyszerlen hidba kildtem verseket. J6ttek a hirek, hoztak az ismerdsok ide
Rimaszombatba, hogy ne is kiildjék, mert hidba...

- Kbzben ajbol sulyosan megbetegedtél.

- Ez volt az a betegség, ami miatt 1971-ben rokkantnyugdijas lettem. Nem mertem az em-
berek kdzé menni, féltem. Rettenetesen kellemetlen helyzet volt, mert aki ramnézett és be-
sz€&It velem, az azt hitte, hogy egészséges ember vagyok. Hogy mégis sikertlt "kijénném" eb-
bdl a beteges, pszichés allapothdl, azt Samu Béla doktor Grnak kdszénhetem, aki mindent
megtett gyogyuldasomért. Vannak szent, megszallott emberek. A sorstdl megadatott nekem,
hogy tobb ilyen embert ismerhettem. llyen volt Szokolai Imre elektromérndk bardtom, mar
emlitettem, 6 infarktusban halt meg, kés6bb dijat neveztiink el réla, amelyet kétévenként a
jaras legjobb kultirmunkaséanak itélnek ode. Es ilyen volt dr. Samu Béla is, aki éjt nappalla
téve hivatasanak élt, ott volt az osztalyon a betegeinél. Egyetlen kikapcsolodasa a klasszikus
zene volt. Baratok lettlink, tébb mint két éven at kezelt.

- A betegség, a letiltds nem szegte alkotékedved?

- Nem. Irtam az "ir6asztalnak" még a korhazban a betegségem alatt is. Aztan késébb, a
70-es évek kozepét6l megkezdédott az oldédas velem szemben. El6z8leg még az Irodalmi
Szemle kezdte kdzoIni verseimet, nem tdl sdrlin, nem f6helyen és nem rendszeresen. Késébb
Macs Joskan keresztil lizent az Uj fészerkeszt8, hogy kiildjek anyagot: verset, riportot, fordi-
tast, mert kozli. Megjelentek vélogatott koteteim is, de az Uj Sz6, az Uj Ifjlséag és a radio vé-
gig szilenciumon tartott egészen az Ugynevezett "barsonyos forradalomig". Aztan a versek a
"fiokbol" el6jottek: a Hétben, az Uj Szoban is kozoltek mar. Itt emlitem, hogy 1978-ban irtam
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egy hosszu prozaverset, amely meg nem jott le sehol, Jean D’Arc és a csillagok a cime. Ott van
Pozsonyban, a Szemlében megjelenlhetne, mas lap kultirrovataba nem fér be. Akkor nagyon
fontos versnek tartottam, ma mar talan nem annyira érdekes. Jean D’Arc a bdrtdnben végig-
gondolja életét, a csillagokkal tarsalog, azok vigasztaljak, és refrénkent folyton visszatér a
valésag: az inkviczicio, a bortdn és az, hogy szalman fekszik.

Lassan gyogyulni kezdtem. Ugy képzeld el, hogy mar ki mertem menni az utcéra, de kdz-
ben mindig valakinek jonni kellett velem. Hala Samu doktornak, egyre batrabb lettem. O ira-
nyitott, biztatott, hogy tartsam be a fokozatossagot. Segitett az is, hogy figyeltek az emberre a
szomszédbodl, Magyarorszagrol is. Az egyik napon levelet kaptam egy szamomra "vadidegen"
embertdl, Dr. Zseb6k Zoltantdl, aki Budapesten a radioldgiai klinika igazgatdja volt. Leirta,
hogy rendszeresen olvassa az Irodalmi Szemlét, tudja rélam, milyen nehéz a sorsom, hogy mi
tortént velem, hogy anyagilag is rosszul allok és megkérdezte, miben segithet. Meglepett, és
nagyon jolesett levele, mert nem innen elszarmazott, nem is kitelepitett szlovakiai magyar
volt. Es milyen a véletlen: éppen akkor, amikor megérkeztek sorai, édesanyamnak rakos kép-
z8dménye keletkezett. Levelet irtam Zseb6k professzornak, megkdszéntemn, hogy felfigyelt
ram, hogy torédik velem és kértem: vizsgélja meg édesanyamat és ha lehet segitsen rajta.
Pestre mentiink. Anydmnak még lednykorabdl voltak ott ismerGsei. Egy hétig vizsgalta Zse-
b6k doktor édesanyamat. Zart boritékba tette és ideadta nekem az elGirt kezelést. Anyam
tobb mint tiz évig élt még. Az itteni onkoldgian kezelték, de Zseb6k doktor Ur hosszabbitotta
meg életét és nem rakban halt meg.

- Kanyarodjunk vissza az id6ben. A CSEMADOK-ban régota dolgozol és gy tartanuk
szamon, hogy nem sokat beszélsz, inkabb cselekszel.

- Igen fontos datuma életemnek 1962, mert akkor hoztam létre itt Rimaszombatban a
Tompa Mihaly klubot. Most tinnepeltiik majusban a harminc éves évfordulét. Osszejottek a
régi és az Uj vezetdségi tagok, egyitt voltunk, beszélgettiink. Az elnék mar nem én vagyok, de
harminc éven &t ott voltam sziirke eminenciasként mindiga klub mellett. A helyi szlovékok is
tudjak, hogy ez milyen szinvonalas j6 klub, mert megfordult mar nélunk Czeizler Endrétél
Basti Lajosig, Laszlo Gyulatdl Dévai Nagy Kamillaig, Czine Mihalytél Béres Feriig na-
gyon sok tudés-, miivész ember. Még a klub alapitasi évében létrehoztam a Faklya nev( iro-
dalmi szinpadot. Tiz évig m{ikodott. A legjobbak k6zoétt voltunk. Egyszer a nagydijat iselhoz-
tak a komaromi Jékai Napokrol. Volt egy nagyon jo rendezénk, Macs Zoltan pedagoégus, és
egy zenetanarn6 Horvath Julia , a zenei szerkeszt6nk. Harman ugy 6sszeforrtunk, mint a
testvérek. En szerkesztettem a misorokat, 6k pedig rendeztek. Ma is megvannak...

Ezért szép id6k voltak azok... Akkor méar n@s voltam, az évben sziiletett Attila fiam is, aki
most a klub titkara és a Hatvani Istvan nevét visel6 cserkészcsapat parancsnoka. Az unokam
El6d is mar iskolas, szeptembertdl magyar iskolaba jar. Hogy telik az id@...

- Itt Rimaszombatban keriilt a kezembe az a honismereti kislexikon, amelynek anyagat te
gy(jtotted, szerkesztetted. Széttekintés a Rimaszombati jarasban - ez a munka cime. A beve-
zet6ben a mestert, Fabry Zoltant idézed. Mi volt a célod a lexikonnal?

- Hagyomanyaink, kulturalis emlékeink apolasa, illetve feltamasztasa vezette tollam a
kislexikon dsszeallitasanal. Egy nemzet, egy népcsoport nemcsak nyelvében, hagyomanyai-
ban is él. Ezt nem én talaltam ki, sokkal nagyobb emberek vallottak, valljak. Meggy6z6désem,
hogy a polgarok és az ifjusag altalanos mUveltségének gyarapitasaval foglalkozo kultdrmun-
kasoknak, pedagogusoknak, a CSEMADOK illetékeseinek tudniuk kell szlikebb patriankraél
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mindazt, amit ez a gy(ijtemény tartalmaz. Az 6sszeallitas 1977-ben keésziilt, s tovabbi kuta-
tast, bdvitést varva adtam tovabb a kéziratot, amely mar Miskolcon van és biztattak, hogy
kisformatumu kotetben hamarosan viszontlatom.

- Milyen érzés volt Madach-dijat kapni?

- Még a Szilencium idején, amikor nagyon rossz volt koriiléttem és velem minden, akkor -
most mar meg nem mondom milyen médon - jott Iétre a kapcsolatom a Palocfélddel. Kézol-
tek t6lem verseket, még olyanokat is, amiket itt nem kozo6ltek volna, noha mar oldédott a
helyzet. Nekem nagyon jolesett, hogy egy magyarorszagi lap felfigyel ram. Es akkor megis-
merkedtem Praznovszky Miskaval, Pal J 6 zsefel, Baranyi Feri is jart itt, amikor 6 volt a
fészerkeszt6. Jomagam kés6bb hadromszor voltam ir-olvaso talalkozén Salgétarjanban. EI6-
szOr egyeddil, aztan velem jott Losoncrol, Ardamica Feri, a prézairo.

Szoval jol 6sszebaratkoztunk, aztan mindezek utan teljesen varatlanul kdvetkezett a meg-
lepetés - én ugyanis nem gondoltam, hogy "mit forralnak ellenem" - nem levél, hanem egy
deputacio érkezett, s kozolték, hogy Madach-dijat kapok, szeretettel meghivtak az atadasra,
de nemcsak engem, feleségemet, fiamat és menyemet is...

Nagy élmény volt a dijatadas, és az, hogy jelen volt Goncz Arpad, aki akkor még az ir6sz6-
vetség elndke volt. EI6z6en még Havel elndkkel targyalt Budapesten, aztan kocsiba dlt, és le-
jott Balassagyarmatra, hogy jelen legyen az aktuson. Harman kaptunk dijat, Kovalcsik And-
ras tanar és Schmidt Istvan népmdivel§. A vacsora el6tt még volt idém, s akkor ugy alakult,
hogy Géncz Arpaddal elkezdtiink beszélgetni. Nagyon jo benyomast tett ram. Mintha roko-
nom, régi baratom lenne, olyan kdzvetleniil beszélgettiink. Amikor megvalasztottdk kdztar-
sasagi elndknek és néztem a TV-t, mondtam a feleségemnek: ott a baratunk, Géncz. Arpad!

- Sokfontos datumot emlitettiink. Hogy latod, a " arsonyosforradalom" mit hozott a
szlovakiai magyarsagnak?

- Hemingwaynek Az 6reg halész és a tenger cim( kisregényét ismered. Ugye, sokaig nem
fogott semmit, végil megfogta a nagy halat, de mire a partra ért vele, a capak leragtak réla a
hust és csak a csontvaza maradt. Igy vagyok én a barsonyos forradalommal...

- Hogyan telnek napjaid, min dolgozol?

- Most egy Ujsagot forditok, irodalmi szlovak széveget mar ritkan. A helyesirast jobban
tudom, mint sok sziiletett szlovak. Sokszor megddbbenek a hibakon. Tovabbra is irdnyitom, a
hattérbdl, a Tompa Mihaly klubot, részt veszek az (iléseken, szivesen megyek a fiatalokkoze,
mert Ggy érzem szeretnek. Es a legfiatalabbal is tegez6dém! Osszejon, egyiitt van a csalad, fi-
am, menyem, kisunokam. Beszélgetiink a multrdl, tervezgetiink. Sokszor gondolok sziil6he-
lyemre Tornaljara. Odajartam vissza mindaddig, amig nagyapam utan nagyanyam is meg
nem halt. Szeretem a paldc embereket, hallhatod, én is paldc dialektussal beszélek és ennek
nagyon oriilok. Egyik ladbammal mindig Tornaljan, a masikkal Rimaszombatban voltam még
feln6tt koromban is. Tudod az az érdekes, hogy amikor méar az emlitett neur6zist6l megsza-
badultam, éppen akkor alltam le a versirassal...

Rengeteg mondanivalém volna pedig... Most, ahogy 6regszik az ember és az életidém zsu-
gorodik, évrol évre kisz(irom a kevésbé fontos téméakat, hogy megmaradjanak a legfontosab-
bak. Ezek viszont valahogy tulértek bennem. S6t mintha meglottyadtak volna, mint a talérett
gyumolcs. Attdl tartok, hogy mar soha nem jonnek el6 bel6lem és nem tudom hogy miért...
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Somogyi Magda

Addig, amig élek...

(emlékezés)

Ma mar hidba keresnéd a Nograd megyei Szécsényben a Jokai utca 10-es szamu épliletet.
Nincs tobbé. Megviselte a habora az egykori zsid6 elemi iskolat, ugy hirlik, talalat érte, az id6
is megtette a magaét, hat lebontottak. Mert az ember olykor szivesen all ki rombolasban ver-
senyre a természettel. Ki tudja, melyik végez derekasabb munkat. Aztan, hogy eliilt a haborus
vihar, kinek, minek épitettek volna Gjat? Az egykor keményre dongolt iskolaudvar talajat va-
kondturas, zsombék, hangyaboly tette porhanyossa, kertjében meg gazdagon burjanzik a
gyomnoveény.

Pedig mar hossz( évtizedek 6ta tartott fenn a hitkdzozseg elemi iskolat a zsidé nebuldok
szamara.* lgaz, csak néhanyan latogattak, hiszen 1940-ben, amikor Tibike els§ osztalyossa
érett, kevés iskolaskorl zsido gyereket szamlalt a kozség. Két padsor allt a teremben, a jobb
oldali a fal mellett, a bal oldali az utcara néz6 ablakok mentén - az évben foghijasan.

Tibike életének nevezetes napjan, szeptember elsején, az 6rokds tanitdi tisztet betdltd
Deutsch Jen6t, egy ideig, a mar 6srégen nyugallomanyban 1év6 hajdani pedagdgus, Vamos ta-
nitod ur helyettesitette. Nemigen akarta vallalni, dehat elkezd6détt a tanév, és az a dolgok
rendje, hogy pontban nyolc 6rakor kialljon valaki a barnara festett teremajté elé és razza a
csongét:

- Gyerekek, befelé!

Vamos tanité bacsi aztan folallt a dobogora az asztal moge, és kijeldlte a tanuldk helyét a
padokban, ahogyan az egytantermes videki iskolakban szokas: els osztaly az elsé padban ka-
pott helyet, masodik osztaly a masodikban és igy tovahb.

Tibike nem arvalkodott egyediil, mellé kerilt Varsanyi Csoppi, aki ugyan lany volt, de
még igy is jobb, mint teljesen magara maradni egy els6snek. A harmadik-negyedik padban is
b6ven maradt féréhely.

A tanév els6 napjan a tanité bacsi elészedte a kétajtds szekrény fels6é polcarodl hivatali

* Fényes Elek 1851-ben megjelent Geographiai szétara tanGsitja, hogy az akkori 3104-es Iélekszamu Szé-
csényben 564 zsido élt. H nem is mai értelemben vett elemi iskola, de Gn. Chéder bizonyara miikédoétt, ahol irni, ol-
vasni, szamolni, és hébertil tanultak a ndvendékek. Akkor mar zsinagdga is, rabbi is volt a kdzségben.
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tisztjének nélkulozhetetlen kellékeit, az osztalykonyvet, krétat, szivacsot és nadpalcat. A leg-
utébbit csupan arra hasznalta, hogy a negyedik-6tddik osztaly foldrajzorajan, a tablara
akasztott, szakadozott vaszontérképen kdrvonalazza Magyarorszag hatarat, és megmutassa,
melyik a Duna, meg a Tisza. Na persze arra is, hogy elriassza az els@stket a rosszalkodastol.
Erdsen paldc tajszolassal valahogy igy:

- Aki nem fér a béribe, azt ezzel a palcaval fértetem bele. - Am sosem Kertilt ra sor, mert
vagy nagyon jok voltak a gyerkécok, vagy a hetvenes éveit taposd, jAmbor tanit6 bacsi sosem
azzal fegyelmezett. Tibike szorongasa oldddott, amikor témat valtott a tanité bacsi.

- A nagyok mar tudjak a regulat, az els6soknek most mondom el. Ora alatt egy pisszenést
sem akarok hallani. Amig magyarazok, hatratett kézzel figyeltek. Aki kérdezni vagy mondani
kivan valamit, az folnyujtja a mutato és kdzépsd ujjat, igy ni. A sziinet gy kezddédik, hogy
szblok: - Ki lehet menni. - A nagyok megmutatjak, hol szabad jatszani, és hol az illemhely.
Sziinetben menjetek szitkségre! Amikor razom a csengét, sorbadlltok, és bejottok az osztaly-
ba. A masodik sziinetben megehetitek az otthonrdl hozott elemdzsiat. - Elsg osztaly, figye-
lem, éneket tanulunk. Ezalatt a masodik osztaly leirja a kockas irkaba az egyszer kett6t. Har-
madik osztaly avonalas irkéba a kis és nagy ABC-t. Negyedik és 6todik osztaly fogalmazast ir
Legkedvesebb nyari élményem cimmel.

A Kisfit oriilt, hogy éneket tanulnak. Azt nagyon szerette. Ovodaban is, otthon is boldo-
gan hallgatta édesanyja 6lében a szép dalokat, kivéve egyet. Azt, amelynek az utolsé két sora
igy hangzott:

En iselmegyek vele, én isott leszek vele,
Meghallgatom, hanyat dobban a szive.

Ezt nagyon szomorunak hitte, mert olyan, mint amikor legkedvesebb 6vodas pajtasanak,
Géczi Bozsikének a temetésén azt mondta a tisztelend6 dr: - Utolsot dobbant e gyermek szi-
ve...A mosashoz el6készitett lugkSoldatot megitta szegény artatlan lélek, és nem tudtak meg-
menteni.

- Tibi, tedd hatra a kezed és figyelj te is! Ovodabol ismeritek a Kerek ez a zsemle kezdet(i
éneket. Annak a dallamara megy, amit soronként megtanulunk, de el6bb magam eléneklem
az egészet.

Magyar az én hazam,
Magyar apam, anyam.
Magyarul beszélek
Magyaran is érzek,
Addig, amig élek.

Kicsit reszket6é hangon, de szivvel tanitgatta a talan magakéltotte hitvallast. Els6 nap az
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iskolaban Tibike szivvel-l1élekkel vallotta, hogy: "Magyar az én hazam..." és 6v végéig azt is
megtanulta, hogy: "Ezt a foldet, ezt szeressiik, forrén, mindhalalig!"

Eletének e felejthetetlen allomasan szamos, Uj ismerettel gyarapodott. Megtanulta azt a
dalt, amely megerdsitette a mar otthonrdl és 6vodabdl is tudott magyar voltaban. Megjegyez-
te azt is, hogy a fal melletti a jobb keze. De mi lesz, ha kihivja a tanité bacsi a dobogdhoz,
szembeallitja az osztallyal és arra kéri, amire CsOppit: - Itt is mutasd meg, melyik a jobb ke-
zed! - Honnan tudhatja, ha nem a padban il a fal mellett? Ujra féIni kezdett, és hirtelen elsir-
ta magat.

- Eltorott a mécses?

A tanito bacsi mar ott allt a padja mellett, foléhajolt, nem kérdezte, miért sir, csak el6vet-
te a kisfiu zsebkend@jét, megtordlte a szemét és tobbszor megsimogatta a kobakjat. Ett6l
megnyugodott, mar csak hiippdgott, és alig-alig birta visszaprancsolni a szajaba kivankozé
hiivelykujjat. Er6s kisértést érzett, hogy lehajtsa a padra a fejét, mert olyan almossag tort ra,
mintha este volna. Meg akart szabadulni a sok ismerett6l, amikb&l nem értett mindent ponto-
san. Példaul azt, hogy "magyaran” isérzek... Makacsul igy ismételte: "magyarul”, de mindig ki
kellett javitania. Persze nem merte megkérdezni a sz jelentését, talan kinevetnék, talan
visszakiildenék az 6vodaba. Nem eshet vele ilyen csufsag iskolas Iétére! - Hatratette a kezét
és figyelt. Vajon az is magyaradzatnak szamit, amikor a tanito bacsi mesél? Mert ezen a napon
elmondta nekik a Kiskakas gyémant-félkrajcarat, utana eljatszottdk: Megy a g6zos Kanizsa-
ra, és nagyokat nevettek, ahogyan koérbejartak a termet a méterridba kapaszkodva.

- Nem is olyan rémséges az iskola - gondolta Tibike, csak abban kilénbdzik az 6vodatol,
hogy olyan padokba kell dlniik, aminek az asztallapjaba kerek lyukakat fartak a tintartok
szamara.

- Kimehettek! - riadt fol a tanité bacsi hangjara.

A tanitas naponta 8-tdl 12-ig tartott, nem terhelte tdl a gyerekeket, pedig mar az els6 osz-
talytol kezdve, parhuzamosan tanultak magyarul és héberil irni-olvasni. Nem cipeltek t6-
mott hatitaskat, egy olvasokonyv, egy héber abécés kdnyv és harom irka volt benne a tolltar-
ton és uzsonnan kivil.

Tibike szeretett iskolaba jarni. Aranylag kénnyen vette az akadalyokat. Sok mindent
megértett a tanité bacsi magyarazatabol. Példaul, hogy ha nem nyomja er6sen a ceruzat az ir-
kéra, ugy nem torik ki a hegye és szebben is tud betiiket formalni. Ev végére "kivilrél" fujta a
Zengd abécé-t, tudta héberll és magyarul: "Borésisz boro Elajchim ész hdsomajim vo ész ho-
orce..." Vagyis: Kezdetben teremtette Isten az eget és a foldet. - Raébredt, hogy az iskola soha
nem remélt, nagyon sok 6rom forrasa. Szerette az odavezet6 utat is. A Kossuth utcdban min-
dig megallt a nyitott kovacsmiihely ajtajaban, és elblivolten bAmulta a szétréppend szikrakat,
amint a kovacsmester lesGjtott a tlizb6l kivett, izz6 vasra. Mar 6vodas koraban elhatarozta,
hogy 6 is kovacsmester lesz ha megnd, meg is mondta Bozsikének, akit majd feleséglil vesz. -
Szerette az tinnepeket, a november végén bekdszonté Chanuka kiléndsen nagy élményt je-
lentett neki. Ilyenkor rajzéra helyett porgetty(it faragtak, és a hossztengelyt koriilvevé négy
lapjara N,G, H,S bet(iket festettek, amely a Nészgddajl hojé som - azaz: "Nagy csoda tortént
ott" kezd@beti. A csoda az id6szamitas el6tti masodik szdzadban esett, amikor a makkabeu-
sok visszafoglaltak a Jeruzsalemben épitett Szentélyt, miutan diadalt arattak Antiochus
Epiphanesseregei f0l6tt. A templomban csupan egyetlen napra elengendd szentelt olajat ta-
laltak, am csodak-csodaja, az mégis nyolc napon al égett. Ennek emlékére gyulnak esténként
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szines chanuka-gyertyak a zsido otthonokban nyolc napon at. Olyan meghittek voltak ilyen-
kor az esték. Az édesanyja fehér csipkekenddvel a fején meggyujtotta a menoraban lévé
gyertyakat, elsé nap egyet, masodik nap kett6t és igy tovabb. EImondta az aldast, koszontotte
az Ginnepet és a csalad egyiitt énekelte a Moajz clir-jésiioszi-t. Tibike pedig kiilon azt, amit er-
re az alkalomra tanult az iskolaban.

Perdlj-fordulj kis porgetty(,
Mesélj regét nékiink,

Mint mivele csodat egykor
Isten karja vélink.

Szent tinnepet dltink mostan,
Kicsiny langok fénye lobban
Jakob hajlékéaban,
Jékob hajlékaban.

Vacsora utan de vidaman telt az este! Trendelliztek (porgetty(iztek) a gyerekek. A jaték-
ban természetesen mas jelentést kapnak ugyanazok a betlik. Amikor a megporgetett trendelli
megall; a fels6 oldalon Iévé bet(i utasitja a jatékost. Az N azt jelenti; nix, vagyis semmit nem
nyert. A G: ganz., a jatékosé a bankban lévd 6sszes mogyoro. A H: halb, a bank fele illeti; és az
S :stell ein, azaz tégy a bankba! - Boriich... I6hadlik nér sel Chaniiko... - Aldassék... ki meg-
hagyta a Chanuka gyertyak gy(jtasat - mondja magaban Tibike, mert elvarazsolta az (innepi
hangulat, és mert minden alkalomra tanult brochét (aldast) az iskolaban.

Vamos tanito bacsi Chanuka utan elbucsizott a gyerekekt6l, ismét Deutsch tanito Ur ve-
szi at a stafétabotot. Tibike fejét gyongéden megsimogatta és paras szemmel azt mondta: -
Kicsi fényes szovétnek. - A jelentését ugyan nem értette, de megillet6dott a felé sugarzé sze-
retettél, érezte, mert érzékeny emberke volt és halasan viszonozta azt.

Otthon és iskola, iskola és otthon, ebbdl allt Tibike vilaga. Mindkettd érdekes, izgalmas és
gyonyor(, mindkettd tartogat valami Gjat, mindkett§ Tibike boldog jév6jének igéretét hor-
dozza.

Az évzaro tnnepélyes vizsgaval végz6dik. UnneplGbe 6ltoznek az iskolasok, a meghivott
szll6k, vendégek. A dobogd asztalat fehér teritd és virag ékesiti. Rajta nyitott, lapjaval lefele
boritott értesitd konyvecskék és a kivald tanulék jutalom-konyvei.

Mindenki felall, eléneklik a Himnuszt a gyerekek, majd a tanit6 Gr kérdései nyoman sza-
mot adnak egész évi munkajukrol. Az iinnepséget az Iskolaszék elndke, Gutfreund bacsi zéarja
minden évben ugyanazokkal a szavakkal. - Barhova vet a sors titeket, barki megkérdezi t6le-
tek, hogy kik vagytok, mik vagytok, ti csak azt mondjatok, hogy magyar zsidok vagytok. - Es
a nagy napra rateszi a koronat: minden tanul6t megvendégel a cukraszdaban egy fagylalttal.

A gyerekek hatalmas lelkesedéssel, a vizsgalaz alol felszabdultan fijjak az utcan Vamos
tanito bacsi kedves énekét: - Magyar az én hazam... - Addig, amig élek.

Tibike 1944. junius nyolcadikan lett 10 éves. Addig élt. Hogy miért hanyt ki ilyen fajdal-
masan hamar egy kicsi szdvétnek? Megbocsathatatlan biine miatt. Zsido kisfid volt.
Magyarzsido...
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Huszar Sandor

NAPLOLAPOK VI.

Magamtél félteni eleit6l fogva

Erre Kolozsvaron d6bbentein ré a hatva-
nas évek elején, nem sokkal azel6tt, hogy
szorongasaimmal orvoshoz fordultam. Mert
béantana, ha a napl6 tényanyagabdl valaki azt
olvasna ki, hogy én itt batorsagomat bizo-
nyitandd domboritok. Bar gyavanak sem va-
gyok hajlandé vallani magam.

Tehéat akkor marad a torténet: az élettel
irt tandvallomas.

Esett pedig ez a kdvetkez8képpen: igazga-
to0 voltam a kolozsvari Magyar Szinhazban,
amikor egy téli estén - nem sokkal az eladas
befejezése el6tt - hazaindultam. Tél volt.
Nagy hé lepte be a varost. Meg hideg. Az ut-
cak emiatt is néptelenek. A szinhaz a Sétatér
varoskdzpont feléli részén van, a lakasom at-
ellenben, a Sétatér tulsd felén a strandon és a
sportpalyan is til, a kétvizkdzi Gj negyedben
volt. Egyenesben jé kilométernyi tavolsag,
keriil6 Gton kétszer annyi. Csak pillanatra
alltam meg a szinhaz el6tt és eldontottem,
hogy a révid utat valasztom. Pedig a szazados
fak kozott elég gyér volt a vilagitas. Es a jart
utak olyan tavolra estek, hogy oda talan ase-
gélykialtas is nehezen ért el. S ha elér, ki bo-
lond bemenni valakiért a vészbe? Akkor in-
kabb siiketnek teszi magat. Es a helyi lap tele
volt akkoron efféle rémtorténettel, hogy em-
bereket raboltak ki a sétatéren. Es én mégis!
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Mert faradt voltam. Es lefekvés el6tt még a
csaladot is latni szerettem volna. Es alig tet-
tem meg szaz métert, a sétatéri t6 irdnyabdl
duhaj hangokat hozott a hideg szél. Részeg
hangokat. Es a h6 kozel méteres, a Kitaposott
dsvenyen alig fér el egymas mellett két em-
ber. Megtamadhatnak! - nyilallott belém a
felismerés. Vissza kellene fordulni - alkudo-
zott bennem a jézan ész. De a labam nem
akart megallni! Annak ellenére, hogy a du-
hajkoddk kozeledtemre érzékelhet6en han-
gosabbak lettek. Hatamat kiverte a veriték a
félelemt6l. De éreztem, hogy nincs visszafor-
dulds. Onmagamba vetett hitem omlik 6ssze,
ha én ebben a helyzetben megfutamodok.
Ereztem: az 6nbecsiilésre nagyobb sziiksé-
gem van, mint az arcom épségére, a télikab-
atomra, esetleg a zsebemben 1év6 par szazas-
ra.

A tobbi mar lényegtelen. Két, jelentékte-
lenségét kompenzalo szolgalegény akarta el-
hitetni 6nmagaval, hogy rém félelmetes. Es
nagyon gyanus lett nekik az én rendithetet-
lenségem. Nem vagyok én civil rend6r?Nincs
a zsebemben revolver?

Szoval, mikor kozellkbe értem, s terme-
tes alakomat is felmérték, hangosan ramkd-
szontek: joestét nagysasur...

Nahat igy tessék olvasni e feljegyzéseket.



1970. okt. 30. péntek

Ma megjelent a lap masodik szama. Szor-
ny(i 0sszecsapasaim voltak a kozponti bizott-
sag sajtoosztalyaval. Vela Nicolae a f6nok-
helyettes ki is mondta: azzal, hogy allandéan
a nemzetiségi specifikumon lovagolunk, ide-
gen test vagyunk a sajtéban. Mit kell annyit
emlegetni, hogy roman, magyar, szasz, svab
vagy mas nemzetiségi, hiszen az olvasok a
végen azt kezdik hinni, hogy kiilénbség van
kozottink.

Rogtén atlattam, hogy ez vagy valdban
analfabéta, vagy nagyon tokéletesen jatssza
az analfabétat.

Van egy javaslatom mondtam neki: hiv-
juk Ossze a kdzponti bizottsag magyar tagjait
és a sajtoban vezet6 szerepet jatszd irokat.
Vela hatérozottan elutasitott. - Beszéltem
én Domokos Gézaval, meg Bodor Palld, és
az nekem elég volt. Ugyanazt mondjéak, amit
maga.

Eskozben a KB sajtofénokével, Sion Bu-
jorral, olyasmirdl kell vitatkoznom, hogy mit
jelent - pontosan az én cikkemben - az itt és
most. Magyarazom. Erre fellivolt: - Akkor
frd ezt: itt Romanidban és most a szocializ-
mus épitésének idején!

Kénytelen voltam megsérteni: de hiszen
ezt mar egy érettségizett ember is tudja, hogy
a "Hic et nunc"egy latin mondas magyar for-
ditasa...

A vélasz: Erdekes, hogy amikor elleniink
sz0l, elismeritek a latin eredetlinket. Azt mar
nem vallottam be neki, hogy csak a miivelet-
lenségét ismertem el.

Maradnak tehat az elvek. Marad az a par
sor, amit sikerllt - nehezen! - elhelyeznem a
mai szd&m homlokterében. Ez a mai vezércikk
ésamindenkori hitvallés.

HOGY HELYTALLJUNK
az emberségért az Gsi talajon! Ez afeladat.
A torvény ez. A létparancsa szdlal meg "az
adott vilag varazsainak mérnoke" ajakan.
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Ezért drokérvény( és ezértjelszava minden-
kinek, aki a leirt szd sulyat és felel6sségét
vallalni kényszeril. Aki hisz és mond. Aki
mond és hisz. Aki a cselekvés kényszerével
veretett meg. Aki szdmara a vegetalds a lét
torvényeivel valo visszaélést jelent. Aki
nem ismeri el a meghunyaszkodasjogat. Es
nem ismeri el - aratél figgetlenil - a hosz-
sz( élet Gromeét sem.

Navigare necesse est, vivere non est ne-
cesse.

Tenni, amire rendeltettiink, hajézni vagy
rakétaval csillagkdzi tereket bejarni, keres-
ni a sejt titkait, vagy az emberek kozotti
egyetértés modozatait, szerkeszteni lapot,
vizier6mdivet, tenni, tenni, tenni - kell! Elni?
Elni mindent6l fiiggetlentl és halalt meg-
vetd eresz ala hizodassal, suttogva és gya-
nat gorgetve, zabalni eszmepiknikeken olcso
ételeket, és csordaerkdlcsokkel egyéniséget
mimelni, éIni igy - nem sziikséges!

Nem én kidltok. Tovabb adom az igét,
ami a torténelem mélyérdl visszhangzik.
Helytallni! Az emberiségért. Onmagunk em-
bervoltaért. Amerikat felfedezni csak igy
lehetett. Es 6nmagunkat megtalalni is csak
igy lehet. Helyiinket a nagy és kis vilagban
egyénként és kollektivitasként egyarant. Ez
a fennmaradas egyetlen atja. A cselekv6
mozgas az esendd ember egyetlen mentsége.
Mert | karoszt a repllés vagya és megkisér-
tése tette hallhatatlanna, nem a lezuhanés
feletti kétségtelenil indokolt panasz.

Hej, testvérem! Kit éberen vigyaz a vil-
lanyrendér és életveszélyesen fenyeget a
dinnyehéj, ki a tudésok megallapitasa sze-
rint a kés6 kékorszak fenyegetettségi adag-
jat hordodfélelemsziikségletként az idege-
idben, s aki mégis minden sejteddel, serdiilé
gyerekeddel éssarjaddvetéseddel, lapot ki-
nyitd mozdulatoddal élsz és éltetsz, hiszel és
hinni kényszeritesz. Hej, testvérem, térben,
id6ben, nyelvben és gondolatban, var ben-
nlnket az orok talaj. Az amit minden korban
igyfejeztek ki kolt6k és realpolitikusok: itt
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és most. Ez a mi létiinkre szabott 6rok talaj.
Az emberiségnek itt van szilksége rank.

Itt éIni torténelmi sors.

I tt éIni az emberiségért valo helytallas
szintjén és akarasaval - torténelmi hivatas.

1970. november 1. vasarnap

A pénteki megjelenés utan hazarepiltem
Kolozsvarra. Innen a Szamos partjarol, a bé-
kébdl nézek vissza az eltelt napok harcaira.
Es sok érdekes dologra nyilik ra lassan a sze-
mem. Példaul arra, hogy hénapok, évek ver-
gOdései aran lassan utakat talalok a hatalom
felé. Ime egy Gtvonal: mikor a kdzponti bi-
zottsagi sajtéosztallyal kiiszkddtem, legtébb-
szor Méliusz Joskdhoz, szaladtam at. Akinek
baratja Eugen Jebeleanu, Geo Bogza és sza-
mos elsé vonalbeli roman iro. lllegalista kom-
munista volt és Gaal Gabor legkdzelebbi
munkatérsa. 1949-ben nem tudom milyen el-
hajlas cimén letartoztatjak és leh(z hat vagy
hét évet. Miatta a feleségét Klarit is elviszik,
aki a bortdbnben meghal. Eleinte azt mondja
ongyilkos lett, kés6bb kideril, hogy megdlte
aszekuritaté. Péter, a kisfiuk egyediil marad,
az események hatésa alatt pedig meg6riil és
ma is a marosvasarhelyi Klinika Elmegyo-
gyaszatan él és fog élni élete végéig. A sors
és a rendszer ironigja: nyugdijat kap. Emel-
lett Méliusz kitling ir6. Tehat ez Méliusz?
Potencidlisan tobb ennél. Ugyanis letartdzta-
tasakor Vincze Janos - Roméania héabord
utani elsé magyarorszagi nagykovete - szin-
tén régi kommunista harcos (hivatalosan | on
Vinte), épp beliigyminiszterhelyettes. O is-
meri Méliuszt, de letartoztatja. Igy aztan mi-
kor Joskat rehabilitaljak Vinczének lelkiis-
meretfurdalasa van. Vagy blintudata a régi
harcostéarssal szemben. Mé&sok szerint: fél,
hogy Jéska feljelenti, és a hatalom 6t aldozza
fel a magyar kommunistak letartéztatasa mi-
att. Mert hat Méliusz, egy egész csapat ma-
gyarral bukott le. En ugyan ezzel nem foglal-
koztam, de ha jol tudom Kurko6 Gyarfas, Ba-
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logh Edgéar, Demeter Janos és masok voltak
a csoportban, és végilis a Magyar Népi Szo-
vetség feloszlatasat indokolt ak ezzel a perrel.
Es még mindig nincs vége, mert Vincze most
vezet6 kdzponti bizottsagi aktivista és Méli-
usz aldzatos szolgaja. Tehat, ha Joska engem
tdmogat, akkor Vincze az apam és Vinczének
hatalmas a cinkos kdre, hisz a part ellen6rz6
bizottsdganak alelndke isvolt, sok mindenki-
r6l sok mindent tud. De Vincze felesége
Constanta Craciun, aki egyetemistaként, a
haborl alatt kerilt borténbe, mint kommu-
nista és aki szinigazgatoként nekem minisz-
terem volt. Es aki egy kivételesen rendes és
demokrata asszony. Aki - azt kell monda-
nom - tisztelte az én ifjonti idealizmusomat
és aki ahol lehetett segitett. De a lanc itt sem
ér véget. Constanta nagyon jo baratsagban
van Vaszile Vaidaval, a Kolozs megyei part-
bizottsag elsd titkaraval, akirdl mar sokszor
elmondtam, hogy nagyon partfogolt. Es ime
a valddi poén: a part kdzponti bizottsdganak
mai titkdra, Ceausescu beszédeinek fogal-
mazo6ja Dumitru Popescu Constanta helyet-
tese volt a mlvel6dési minisztériumban és
er@sen kotédik volt féndkéhez. Tehat, ami-
kor én nala megjelenek, akkor ez a hadsereg
jelenik meg. Plusz Kiraly Kéroly a part vég-
rehajtd bizottsaganak tagja, tehat a Popescu
még KISZ-ben felszedett régi baratja és szo-
vetségese.

Egy masik vonal a Fazekas Janosé, aki
miniszterelndk-helyettes és aki egy méas cso-
portosulast képvisel. Es aki mélyen magyar.
Esvan egy harmadik szévetségesem is, amely
ugyan nem nyulik olyan magasba, de amely
mégis nagyon erds: a korrupcio. - Pénzért
Romaniaban apat-anyat lehet vasarolni.

Mégis hogy van az - kérdem én is magam
-, hogy élethalal harcot kell vivnom minden
nap holmi aparatcsikokkal?

Ez is egyszer(: Ceausescu a partapara-
tusra alapitja a hatalmat. Az aparatus zéme
- f6leg a végrehajto rész - szellemileg, erkol-



csileg tudatosan szelektalt értéktelen nép-
ség, amelynek mégis hatalmas vagyona van,
amihez élete aran is ragaszkodik: Ceausescu
bizalma.

Nos e két menetoszlop kozott caplatok -
én is. Es azt hiszem, hogy itt egyiitt menete-
lek sok romén, német és magyar emberrel,
olyannal, akinek az a kényszerképzete, hogy
cselekedeteivel a népét szolgélja.

Mindezt azért irom le, mert Ugy érzem
mutacié tortént - legalabbis latszolag - az
eréviszonyok tekintetében. Pénteken a ma-
sodik szdm megjelenésének napjan meglato-
gatta a szerkesztéseget a kdzponti bizottsag
sajtoosztalyanak vezet6sége, élén Sion Bu-
jorral. A viszkit én adtam. A gratuléciot 6k
hoztdk. A "bensGséges" (nnepség zenitjén
egy poharkdszént6 cimén Bujor dobbenetes
dolgot mondott: ne vegylk rossznéven, ha
belenyllnak a szdvegekbe, hisz ez a partfela-
datuk. Es f6leg ne menjiink sirni sehova, se
Popescu elvtarshoz, se - mint a koltségve-
tésligyben - Gere elvtarshoz, senkihez. Ma-
radjon ez a m  konyhéankon.
Elmondtam a dolgot Vincze Janosnak, aki
tokéletes ismer@je az apparatusnak. Mosoly-
gott. Ez kétségtelen siker - mondotta. - De
azért maga csak vigyazzon.- Egy normalis
ember azt hiszi, hogy a torténtek az erejét
jelzi. Ez nem normalis vilag. Szerintem ez an-
nak a jele, hogy a nyomas fokozodik. Csak a
modszerek valtoznak.

November 5. péntek

Hétfén este értem vissza Bukarestbe. Ma
hivatott Vincze Janos. Azt mondta: hamar
igazam lett Bujort illeten. Miért? Bujor
Osszeszedett aktivista-informaciokat a lap-
rol, és azokat a megjelent szdmokkal egyiitt
atkildte Gere Mihalynak, a Magyar Dolgo-
z0k Tanacsa elndkének, bizonyitvan, hogy a
lap nacionalista, szeparatista hangot it meg.
Gere - Vincze szerint az 6 tanacsara - ma-
gyar aktivistaktol és kozéleti tekintélyektél
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kért nyilatkozatokat, akik azt irtadk, hogy a
sajtdosztaly véleménye megalapozatlan. Ge-
re ekkor felhivta Bujort és megkérdezte: ad-
ja tovabb - marmint Ceausescunak - a felje-
lentést, mert ime milyen ellenvélemények
vannak a kezében. Erre Bujor azt mondta: ne
adja tovabb, mert az 6 cikkeinket érintd ki-
fogésai olyan irasokra vonatkoznak, ame-
lyeket ki kellett emelnie a megjelent lapbdl.

- A gazember! - kialtottam fel.

- Maga csak legyen halk és el6vigyazatos
- intett Vincze.

Kilénben rovatot nyitottam a lapban ol-
vasoi véleményekbdl. Par sort tudok kdzdélni
a beérkezett levelekbdl, de azt nagyon fon-
tosnak érzem. Egyfel6l a hatalom felé, véde-
kezésil szanom, masfeldl azért, mert ezek a
vélemények engem igazolnak. Erdemes volt
kockaztatni! ime egy a sok levél koziil.

T.

Huszar Sandor Grnak

a "Hét" szerkeszt6jének

Kedves Baratom! Par évvel ezel6tt Ma-
gyarbikalon jartal és ottan talalkoztunk. Az-
oOta nyugdijba mentem, Zsibon vettem hazat,
itt lakom a M4jus 1 utca 16 szdm alatt. Ha
erre visz utad, elvarom, hogy felkeressél.

Ezutan attérek levelem tulajdonképpeni
targyara. Kezembe keriilt ugyanis "A Hét"
cim( lap és arra figyeltem fel, hogy Te vagy a
fészerkeszt6. Mia man6? Huszéar Sandor volt
szinigazgatd jonev( szépiré most Gjsagszer-
keszt6 lett? Hat igen. Jokai Mor tehetséges
tajképfestd is volt, Petéfinek szinészi ambi-
cidi voltak. Leonardo da Vinci feltalal6nak is
kivalo, Vilmos csaszar lres Oraiban fat fliré-
szelt, satdbbi. Kezdett a dolog érdekelni és
elhataroztam, hogy én leszek a "nyéjas olva-
6", aki megirja baratilag az igazat. Ugyis ez
volt mindig a mesterségem.

Ami az Ujsag kilalakjat illeti - talan a
legmegfelel6bb -, nem szeretem a nagy lepe-
d6ujsagokat. Az is jo, hogy a rovatbeoszta-
sok a lapok sarkan lathatok, minddssze t6bb
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teret adnék a mlvészeti es a tudomanyos ro-
vatnak a tdbbiek rovasara. A papirelégjo,a
szdveg olvashat6, minddssze az illusztracidk
homalyosak, ami elég kar.

Az els6 és mésodik sz&m van el6ttem.
Mindkett6ben a bevezet6 cikket irtad. Okos
irés. Ezzel ugy gondolom eleget mondottam.
Minddssze nem taldlom benne Huszar San-
dornak a sajatos der(ijét. Azért kivalt a ma-
sodik tetszett nekem. Ami a tartalmat illeti,
utalok arra, amit bevezet6 cikkedben irtal:
"A Hét" szerkeszt6i lapjukat a mlvel6dni va-
gyo olvasénak szanjak, nem az egyes szakte-
riletek kisszamu ért6inek"

Hat kérlek szépen sajnos lapodnak ez a
legfébb hibaja. A legtobb cikk Ggy van megir-
va, mintha csak szakemberek olvashatnak,
de legalabbis egyetemi tanarok. Igen sok ben-
nuk a terminus technikus (pardon: szakkife-
jezés) stb.

Egy miivészeti-, tudomanyos-, tarsa-
dalmi lapnak magénak kell olvasokat ne-
velni -kivalt itt és most. D ehogy ezt megte-
hesse, keriilnie kell mindenféle tudomanyos
"homalyt". Mert kiillonben elkedvetlenednek
az olvasok.

Azért vannak kivételek is. Részletes bira-
latra vegyiik a masodik szamot. Azért ezt,
mert egy folyoOiratnak az els6 szdma rend-
szerint még teljesen kiforratlan, és itt is mar
a masodik szamnal jelentds nivobeli emelke-
dés lathat6. Nem veszek sorba minden cik-
ket, mert akkor igen hosszadalmas volnék,
csak azt ami engem jobban érdekelt. Lassuk
elészor is azt, ami jé. JO6 a Benczédi Sandor-
rol sz6l6 Kanyadi cikk. Egyetlen hibaja, hogy
kevés. Benczédi sajatos egyedilallé mvé-
szete egy kiulén szamot megérdemelt volna,
de legaldbbis négy oldalt. Ezzel szemben ke-
vesebb helyet kapott mint egy tizedrangu ju-
goszlav kolté, aki senkit sem érdekel. Nagyon
szép és kedves cikket irt Benkd Samu az ud-
varhelyi kollégiumrol. Erdekes a szazadunk
rovatban Tabuis cikkének forditasa a régi
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Népszdvetségrél. A kritikdk kdzt egy
gydngyszem Majtényi Erik: Golding kontra
Verne Gyula cimd irdsa. Kar, hogy nem irta
hosszabbra.

Nagyon érdekelt volna még a szinhazi ro-
vatbdl a Veress Daniel Véres Farsang-jardl
irott cikk. Elvégre erdélyi torténelmi drama-
rol van sz6. Mit var az ember ilyenkor? EI6-
szor is részletes tartalmi ismertetését a szin-
minek, a szerepl6k jellemzését, az ird felfo-
gasat az eseményekr6l, mennyire sikeriilt ne-
ki a torténelmi hatteret szemléltetni, a sziné-
szek biralatat stb. Ezzel szemben mit kap-
tam? Rettenetes nyakatekert kérmondato-
kat, akarcsak Horatius-nal (Mindig utaltam
Horatius-t). Tudomanyos kalandozaést, tobb
mazsa nagyképliséget. Meg voltam ddbben-
ve, mi akar ez lenni? Ot idegen nyelven tu-
dok, de ha egy francia, vagy német szdveget
olvasok, hamarabb megértem, mint a magyar
szavaknak ezt a zagyva halmazat.

Az igazsagnak tartozom azzal, hogy ha-
romszori elolvasas utan kezdett valami de-
rengeni, hogy nem is olyan nagy hiilyeség az
acikk, mint ahogy els6 olvasas utan kinéz, de
igy is mintapéldanya lehet annak, hogy ho-
gyan nem szabad irni. Egy Karinthy Frigyes
kellene, hogy alaposan lecsufolja az ilyen Ki-
siklasokat. Gondolom valami szinhazi ember
kell legyen, aki elkovette. Kortinahtzgalo,
rendez6, vagy szini-iskolai tanar. El6bbi
esetben inkdbb megbocsathatd, de utdbbi
esetben kellett tanulja, hogy irni magyaro-
san, szabatosan és viladgosan kell. Ez a cikk
pedig nem magyaros sem nem szabatos, és a
legkevéshé vilagos.

A tobbi cikkrdl nem kivanok irni. Csak
még annyit jegyeznék meg, hogy egy alapos
iranyitasra raszorulna valamennyi. Ez a f6-
szerkeszt6 dolga, bar nem szivesen fogadjak
az irok.

A lapod kiilénben igy is megéri az egy
lejt, de egy Huszar Sandor altal szerkesztett
lapnak egy lejért tiz lejt ér6t kell adnia!



Ne haragudjal, hogy megirtam a vélemé-
nyemet szabatosan, magyarosan és vilago-
san.

A régi baratsaggal Uidvozol

Bitay Lérand

nyugalmazott reformatus lelkész.

Zsibd, 1970X1.2.

November 7. szombat

Par napig Bukarestben volt Suité Andris.
Elmondta, hogy egyik estét Vincze Janossal
toltotte, aki cl van t6lem ragadtatva. Azt
mondta: ezek itt megszoktak, hogy a beosz-
tott mélyen meghajol és végrehajt. Ez a Hu-
szar egy modortalan. Ez képes megmondani,
hogy valami hiillyeség. Es akkor ezek nagy
szemeket meresztenek. Persze - folytatta
Vincze Sitd diszkrécidjaban bizva - két év
alatt ugyis kinyirjak Huszart, de addig ki kell
tartanunk mellette.

November 10. kedd

Ma a kdvetkez6 szoveg érkezett postan:

Munkaértekezlet Marosvasarhelyt

Az Uj Elet és A Hét képviseli az elmult
napokban kerékasztal értekezletre gydiltek
egybe, ahol is megtargyaltak a két lap k6zos
problémait.

Az Uj Elet és A Hét talalkozojan részt
vett Siit6 Andras A Hét cikkiroja, valamint
Nagy Pal, A Hét vasarhelyi fémunkatarsa.
Széamos, fontos kérdés megtargyalasa utan
sor kerllt az egylttmiikddés gyakorlati kivi-
telezésére. Megallapodasok is sziilettek. Igy
példaul A Hét vasarhelyi szerkeszt6je az Uj
Elet egyik szobajaban kap ir6asztalt, fiokos-
tul; ugyanakkor - ha kdvéosztés ténye forog
fenn -, A Hét munkatarsa is jogosult kavéfo-
gyasztasra. A megallapodas értelmében ezt a
gesztust az Uj Elet fészerkesztdje irant Hu-
szar Sdndor Bukarestben viszonozza, esetleg

pal6cfold 92/6

whisky-vel kiegészitve.
Suté Andras
levelez6

November 10. kedd

Hajnali nyolckor felszélt a partszallo
ugyeletes kapusa, hogy azonnal menjek fel a
Kdzponti Bizottsdghoz, Bujor elvtarshoz. Si-
etve magamra kapkodtam a ruhaimat és -
balsejtelmekkel telve - szaladtam a Fehér
Hézba.

Mar az is vészjoslo jel volt, hogy amint
megérkeztem a titkdrnd azonnal bebocsaj-
tott. Mikor pedig beléptem a legaldbb hisz
méter hosszU kabinetirodaba Bujor allva fo-
gadott.

- Na gyere szépfit! - mondotta metsz6
hangon. - Szamolnivaléom van veled.

- Jovok - mondtam, nyugalmat er6ltetve
magamra. S6t azt kell mondanom, hogy sok-
kal kevésbé ijedten, mint ahogy azt Bujor el-
tervezte. Akkor mar ugyanis tdl voltam egy-
két vele val6 dsszecsapason, és ha nem is let-
tem a balkani harcmodor szakértdje, annyit
mar tudtam, hogy az ellene val6 kiizdelem-
ben nem vagyok egyedil. A hetvenes évek
elején Ugy nézett ki, hogy Ceausescu hatalmi
ambicioja felhozott egy olyan értelmiségi ré-
teget a vezet6i székekbe, akik tudva tudtak,
hogy az ilyen Bujor-féle talpasok minden ér-
telmes cselekedetnek egyként ellenségei és
csak legfébb parancsnak engedelmeskednek,
de akar apjuk ellen is.

No meg aztan volt egy kis hazai hozoma-
nyom is. En Kolozsvaron egy kiilvarosban
gyerekeskedtem, ahol az élet megtanitott,
hogy vagy meg tudom védeni magam, vagy
elviselem az er6szakot, harmadik Gt nem le-
hetséges.

- Hat idefigyelj! - sziszegte Bujor -. Hat
nem volt itt nekem elég csavargé csirketol-
vaj, Ontudatlan skriblerem? Hat te még djab-
bakkal gazdagitottad ezt a csodalatos kollek-
ciot?
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- Nem értem, hogy az elvtars mire céloz -
mondtam tisztelettel, de majdhogynem kihi-
véan.

- Na majd mindjart megérted - mondot-
ta fenyegetéen  Mindent el fogok kovetni,
hogy megértsed! - Mondd, van nélad egy
Walter?

- Méarmint egy Walter nev(i munkatars? -
kérdeztem érthet6n élénken. - Nincs. Nalam
Walter nevezet(i egy sincs.

-Varj!

Felvett az asztalrol egy dossziét és fel-
utotte.

- Egy Walter Hugé...

- Olyan aztan plane nincs.

- Walter Hugd Agoston - olvasott bele a
dossziéba mégegyszer.

- Agoston Hugd van - ismertem be.

- Na err6l van szo! - csapta le a nagyobb
hatds kedvéért a dossziét. - Tudod mit csi-
nalteza ...eza Walter Hug6?!

- Agoston - vagtam ra.

- Tudod te, hogy ez mit csinalt az éjsza-
ka? O és egy masik csibész. Ugyancsak 0jsé-
giro!

- Mit csindltak?

- A magyar himnuszt énekelték! - kial-
totta és flirge mozdulatokkal el6ttem ter-
mett.

Hallgattam. De az agyam m(ikodott. Tud-
tam, hogy a valaszomtol sok minden fiigg.
Nem Agoston Hugorol van itt szo, sokkal
tobbrél. A szerkeszt6ség megreguldzasarol,
amely Gjabb szamaiban eredményesen ke-
reste a hangjat. Annyira eredményesen,
hogy Bujor megszamoltatta: hanyszor szere-
pel ez a sz6 "magyar" és hanyszor ez "roméan",
vagy plane az, hogy "haza". Err6l volt itt szo!

- Na most halljalak - ragyogott.

- Bujor elvtars - szolaltam meg, mikor
végiilis szoIni engedett.

- Volna nekem egy kérdésem...

- Neked? Kérdésed? - kapkodott levegd
utan.
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- Igen. Nem is kérdés, kérés. En nem azt
kérem, hogy hozzék ide azt a rendért, aki az
esetet jelentette.

- Mit? - visitott fel. - Te nem hiszel ne-
kem? Itt van a rend6rségi jelentés! Annak
sem hiszel?

- Hiszem, nincs jogom nem hinni. Eppen
ezért kérem, s6t most mar kdvetelem, hogy
hozzak ide, nem azt a renddrt, aki az tgyet
jelentette, hanem hozzanak a bukaresti gar-
nizonbol egy renddrt, aki tudja a magyar
himnuszt.

Bujor rettenetesen meglepd&détt.

- Mit akarsz ezzel mondani? - kérdezte.

- Megmondom - vélaszoltam a hatés lat-
tan kissé nyugodtabban. - Azt, hogy ha én,
romaniai magyar, €jjel, talan kapatosan, vé-
gigmegyek a bulvaron és énekelek, akkor mi-
nek alapjan biralnak el?

- Annak alapjan, hogy énekelsz!

- Az egész mas torvénycikkely.Az rend-
zavaras, és ezért nem szoktak a part kozponti
bizottsagat haborgatni! Itt masrdl van szd!

- Mir61? - mondta visszamenekiilve a gu-
nyolddasba.

- Arr6l, hogy ha valaki azért szolit le,
mert az én kisebbségi magyar dalaimat ének-
lem, tételezziik fel, nem tdl hangosan, akkor
az én jogaimat sérti meg. Lehet, hogy ha egy
szomszédos testvéri allam himnuszat énekli,
fébenjaro blint kovet el. Ebbe nem szdlok be-
le. Ez nem az én dolgom.

Pillanatig zavartan nézett ram: Am annal
ravaszabb volt, hogy egy csatat - ilyen kdny-
nyen - elveszitsen.

- Idefigyelj: én ezt a feljelentést a sze-
métbe dobom.

Megtette. Merthogy 6 olyan kegyes.

- De te menj a szerkeszt6ségbe és mondd
meg annak a Walternek... Varj, tudom: Wal-
ter Hugdnak, hogy ne énekeljen semmit. Er-
ted? Semmit az ég vilagon!

Eselbocsajtott.

igy volt.



Es ami a legfurcsabb, nem is tortem le.
Edz6d6m?

November 12. csutértok

Kijott a négyes szam. Viszonylag kony-
nyen Usztuk meg. Csak a Bajor Andor szati-
rikus jegyzetét vették ki (Robin Hood reha-
bilitalasa). Vela elvtars Foldessel targyalt és
Laci latvan, hogy a svabbdl lett roman haza-
fi gyandjat nem tudja elaltatni, beleegyezett
az iras kiemelésébe. - Na drvendek, hogy va-
lamiben egyetértiink - fakadt ki ekkor Vela.
- Kolozsvaron ugyanis azt zugjak, hogy én
durvan beleavatkozom a lap munkéajaba.

Nem tudtam kiréhdgni magam, mert Fol-
des tovabb beszélt: - Es még tudod miket
mondanak? Hogy te engem hattérbe szori-
tasz és Galfalvi Zsoltot favorizalod. Es tudod
ez az informé4cié honnan val6? Télem.

Nagyon megddbbentem. Ereztem, hogy
tovabbi munkank szakadékpartjahoz jutot-
tam. El8szor azért, mert par héttel ezel6tt
Gélfalvi sirta el, igaz poharazgatas kdzben,
hogy mi Foldessel ki akarjuk &t késziteni. S6t
erre Fazekas Janos is felhivta a figyelmemet,
hogy vigyazzak a Zsolt érzékenységére. Per-
sze én eddig is vigyaztam, hisz Galfalvi nem
jészantabdl lett A Hét f6szerkeszt6-helyette-
se, hanem kényszer hatasara. Mikor Foldes
kinevezését kiverekedtem, az apparatus -
utébb azt hallottam, Fazekas tanacséara -
csak Ugy egyezett bele a kinevezésébe, ha
Galfalvi lesz a masodik helyettes.

Ezzel szemben all Belgrad bevétele. Va-
gyis az, hogy én a magam maédjan mindkette-
juket szeretem. Szeretem Foldesben azt a tu-
lajdonsagat, amit egyetlen kdnyvének cimé-
ben torekvéseir6l elarul, hogy amit teszaz "A
lehetetlen ostroma". Tehat az, hogy olyan
hilye, mint én. Galfalviban szeretem a bel&-
lem jelent6s mértékben hianyzd diplomaciai
érzéket és készséget. Foldesnek igaza van,
hogy a megriadt apparatus kereszttiizében és
a kilonbdz6 magyar érdekszovetségek azon
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kiizdelme kdzepette, hogy a lapot sajat célja-
iknak rendeljék ala, valamint abban a hely-
zetben is, hogy tokéletesen védtelenek vol-
tunk, mert az elsé szamot hlszezer példany-
ban nyomtuk, de abbdl 10 ezer visszajott és
a kutyadnak sem kellett, nos hogy e szel-
lemi kdzelharcban sokszor engedtem Galfal-
vi dvatossaganak. Foldes értelmiségi lendi-
lete ellenében.

Tehat Foldesnek a Iényegben nincs igaza,
legalabb annyira nincs, mint Galfalvinak, aki
apartellen6rzés tatarjarasa lattan szemreha-
nydan néz ram, hisz & elére megmondta,
hogy a Foldes javaslatainak ez lesz a sorsa.

De kinek van igaza? Nekem? Nekem a
legkevésbé. Ugyanis a tébbletmunka - a
szemmellathatoan Istenkisértd szdvegeket
kdvet6 négy-tiz attordelt oldal éjszakéazasai
- miatt a szerkeszt6ség faradt és lazadozik.
Nincs, mert Foldes héattérbe szoritasaért
megvonja t6lem tamogatasat Méliusz, Gal-
falvi kirekesztése miatt pedig Fazekas Janos
miniszterelndk-helyettes haragszik.

Ezek utan én kit és mit képviselek?

November 19. csutértok

Megjelent az 6tds is. Délelétt gondoltam
egy nagyot és felhivtam Sion Bujort. Kértem,
hogy fogadjon. Nem volt boldog a kérésem
hallatan. Meg is varatott istenesen. De végul
bejutottam és mosolyogtam. Gratulalni jot-
tem Bujor elvtars - mondottam a szégyent
félretéve. Mihez? - csodalkozott. - Ma lejott
hozzam George Ivascu (a Contemporanul
fészerkesztdje, akit a legjobb roméan lapszer-
kesztéként tart nyilvan a kozvélemény) és azt
mondta emelt és tinnepélyes hangon: gyere-
kek (sokkal id6sebb, mint mi) hat most mar
egy j6 honapja figyellek benneteket, a sza-
maitokat frissiben lefordittatom és débben-
ten jovok ra, hogy ti itt lapot csinaltok. Nem
sz6ltok senkinek semmit, csak lejosztok va-
lahonnan a francbh 1, vidékrdl és csindltok
egy olvashato értelmiségi lapot. Hat én nem

625



palocfold 92/6

gratulalok, mert én nem vagyok sem olvaso,
sem impresszarid, csak egy oreg szerkesztd,
de mondok ennél fontosabbat: mikddjiink
egytt. Veletek szivesen vagyok egy frontvo-
nalban!

Bujor hallgat. Hiszi is, nem is. Végil meg-
kérdi: jo, de te nekem mihez gratuldlsz? -
Ahhoz, hogy ebben a sikerben Bujor elvtars-
nak jelentds része van. - Nal - mondotta 6,
jelezvén, hogy 6t nem lehet ilyen olcson at-
verni. - Egy pillanat - folytattam, mert azért
én is tanultam ezt-azt a kiillvarosban. - Epp
abban latom a Bujor elvtars nagy érdemét,
hogy megteremtette az alkot6 vita légkorét.

Ezt mar értette. S6t - csodak csodaja! -
értékelte is. Ugyanis ez szdmara onigazolo
példa. Mindenki, az egész orszég tudja, hogy
kemény, durva. De ime - az orszag legels6 (-
sagird szaktekintélye - lvascu a tan réa: ahol
partos szellemmel, joindulattal talalkozik,
ott ez az § igényessége eredményre vezet.

November 29. vasarnap

A mult héten olyasmi tértént, amit végig-
gondolni is csak itthon, Kolozsvaron merek.

Kedden megérkezett a szekus 6sszekd-
ténk, egy alezredes, egy ismeretlen, jol 61t6-
z06tt 6tven korali arral, akit bemutatott, hogy
6 a fénoke. Az illet6 kezet nyUjtott és kozol-
te, hogy van kodzponti bizottsagi engedélye
arra, hogy velem elbeszélgessen. Ugyanis lé-
tezik egy ilyen alszent regula is, hogy a koz-
vetlen partiranyitas alatt all6 intézmény ve-
zet6jével az allamvédelem csak igy érintkez-
het. Engem az § engedélye egyaltalan nem le-
pett meg, mert mar annak el6tte kifejtettem
az alezredes 6sszekotének, hogy engem bar-
mikor felkereshetnek, engedély nélkdl is. In-
kabb én adjak felvilagositast, magyarazatot
dolgokra, mint hogy - Ggymond - hiba tor-
ténjen. Nos - magabiztossagomat latva - a
F&nok azonnal a lényegre tért: sajnos sulyos
dolgot kell kdzolnie velem. Alapos bizo-
nyitékok birtokdban kénytelen elrendelni
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Gelu Pateanu szerkeszt6 letartoztatasat.

Megdobbentem.

Mindenekel6tt azonban ki is ez a ddko-
roméan alak, és mit keres egy magyar szer-
keszt6ségben?

Gelut én hivtam meg Bukarestbe, de nem
az én kreaciom. Azt kell mondanom, hogy
egy vérbeli erdélyi roman. Mindenekel6tt a
magyarok iranti érzékenysége révén az. O
tudja, hogy a magyar-roman kérdés nem ha-
talmi kérdés. Mindig tudtam rdla Kolozsva-
ron is, hogy tiszta roman, és pillanatig sem
voltak irdnta nemzetiségi jellegii fenntarta-
saim, még a legvadabb id6kben sem. Gelu
magyar klasszikusokat Ultetett at romanra,
altalanos megelégedésre. Mégse vitte sokra.
Ebben része volt latinos kénnyedségének is.
Szerette a kdnnyedséget, a felszabadultsagot.
Kissé talan felel6tlen is volt bizonyos esetek-
ben. Megszamlalhatatlan felesége volt éssza-
mos hivatalos és nem hivatalos gyereke.
Idénkeént allasa is volt, fébérleti lakasa - mig
A Hét hez nem jott - nem volt soha. Széval
olyan volt Gelu, amilyen volt, de mi, magyar
kollégai szerettiik. Igy esett, hogy mikor a
lapalapitasra a megbizatast megkaptam az
els6k kozott hivtam meg szerkeszt6nek.
Mégpedig nem pusztdn haversaghdl. Gelu
értett benniinket, magyarokat. En tudtam,
hogy nagyon sok szdveget kell a lapban ko6-
z6Indm, amely eredetileg romanul irédott, és
azt is, hogy a magyar szévegeket kell kiilon-
b6z6 hivatalok szamara érthet6en, arnyaltan
romanra fordittatnom. Tudtam azonban
mast is, és ez jellemzi talan leginkabb Gelut.
Hogy ha kialakul egy normalis viszony Ujsag
és olvaso kozott, akkor sokan jonnek majd le
panasszal a févarosba, akiket el kell kisérni
minisztériumba, akiknek kérvényt kell irni
romanul, kihallgatast kell kérni stb. Tehat
Gelu bels6 és titkos tandcsos volt mindene-
kel6tt. Na és persze remek ivocimbora! Mert
ezt sem akarom elhallgatni.

Es ime: le akarjak tart6ztatni. Annyi ta-



pasztalatom maér volt, hogy rajojjek azonnal,
zsenidlis hlzas a szekuritaté részérgl. Mert
egy roman letartoztatdsaval félemlitenek
meg egy magyar szerkeszt6séget. Ki meri
ezek utan azt mondani, hogy nacionalistak?
De ki mer ezekutan egyaltalan emberi szin-
ten és nem rabszolgamodra megnyilatkozni.

Pillanat alatt szaladt &t mindez az agya-
mon. Bélogattam egy darabig a Fénok szavait
hallgatva, aztan dontdttem. Na - mondottam
-, egy pillanat tlrelmet kérek. Csengettem
Verénak, a titkarn6nek. Kavét hozattam a
vendégeknek, majd a szekusok el6tt sz6ltam,
hogy hivja fel Dumitru Popescu elvtarsat, a
Kdzponti Bizottsag titkarat. A F6nok az uta-
sitas hallatdn majdnem lenyelte a kavéscsé-
szét, de sz6Ini nem mert. Es bejott a hivas.
Rdéviden ismertettem a titkarnak a tényal-
last, majd igy folytattam: On Popescu elvtars
tudja, milyen nagy nehézségek aran sikerdilt
ezt aszerkeszt6séget 6sszehozni. Azt is, hogy
munkassagunknak pozitiv visszhangja van
kilfoldon, els6sorban Magyarorszagon, de
mindenekel6tt Erdélyben. Szeretném Onnel
kdzdlni azt az egyszer( tényt, hogy ha ebbdl a
szerkeszt&séghdl politikai ok miatt egyetlen
embert is letart6ztatnak, akkor én vehetem a
kalapomat, mert itt a lap kdvetkez6 szamat
én megjelentetni nem tudom. Mindezt az On
iranti tisztelet okdn mondom, hogy intézked-
hessen a lap tovabbi megjelentetése érdeké-
ben.

Popescu végighallgatott, majd azt mond-
ta, hogy hivjam a telefonhoz a szekus F6no-
két. Mondtam az illetének, hogy mir6l van
sz6. Elsapadt. Atvette a kagylot és vigyazzba
vagta magat. Ezt kdvet6en csak egy "értet-
tem" hagyta el az ajkat. Aztan visszaadta a
kagylot, intett a beosztottjanak és elrohant.

Csutortokon tértek vissza. De akkor sz6lt
elére telefonon, hogy jon. Es kérte, hogy hiv-
jam 6ssze a szerkesztOségi értekezletet. Meg-
tettem. Nekiesett Gelunak. Hosszan elmond-
ta, hogy milyen reakcios. Azt is, hogy le kel-
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lene tartéztatni. De - és itt nyilatkozott meg
a tulajdonképpeni korszellem - azt mondta
neki: legyen halas ezeknek a csodalatos kom-
munistaknak, magyaroknak és mas nemzeti-
séglieknek, akik kialltak a védelmében és
vallaltédk, hogy megvédik tzelmeit6l a tarsa-
dalmat. Ugy biinézzon tehat ezutan - fejezte
be a F6nok, aki allitélag tdbornok, nevet is
mondott, de az ezeknél mindig alnév -, hogy
ha a legkisebb hibat is elkoveti, benniinket
joétevéit sodor veszedelembe.

Gelu - okosan - vette a lapot. Felallt. Es
mindent megfogadott. Ahogy a szekusok el-
mentek prébaltam kifaggatni. Annyit mon-
dott, hogy egy A. nevezetli magyar Ujsagiro,
szesztestvér volt nala nemrég, akinek valé-
ban felolvasott néhany verset. lgaz: szabad
sz4ju versek voltak. Viszont az addig munka-
nélkali illetét felvették az egyik magyar in-
tézménybe. Hogy el6tte, vagy utana vették
fel az 1ényegtelen. A lényeg a helyzet, amiben
élink.

December 14. hétfg

Ma, amikor Kolozsvarrol a févéarosba ér-
keztem, Uizenet vart: menjek fel a Kultdr Ta-
nacs - vagyis a minisztérium - kaderoszta-
lyara. Rettenetes szorongas kozepette indul-
tam el. Isten a tanim: nem attol féltem, hogy
levaltanak. Nem is tehetik meg, hisz az nagy
ongol lenne, ha az altaluk valasztott és favo-
rizalt bizalmi ember ilyen révid id6 alatt el-
hasznalodik. Az Gjabb konfliktustdl reszket-
tem. Mert mintha minden napra kitalalna-
nak a moralom emelésére valamit.

A kéderigazgat6 nyéajas volt és kozolte,
hogy jov6 év tavaszan-nyaran - mar nem is
emlékszem - egy Iranba killdend6 ma-
gasszint( kiildottseg tagja leszek.

December 18. péntek

Az este atjott a partotthonba - ahol még
mindig élek - Vincze Janos, aki a hatunk
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mogotti utcaban masodmagaval egy egész
villat lakik. Telefonalt a kaputol, hogy men-
jek le az ebédl6be. Szdltam Galfalvinak is. Ha
jol érzékeltem Vincze ittas volt. Bar lehet,
hogy csak a magatartasaban bekdvetkezett
meredek valtozds okozta ezt a benyomast.
Vincze ugyanis ezuttal kategorikus volt és
szigoru. Kifejtette, hogy A Hét-nek nincs ha-
tarozott arcéle és politikai allaspontja sincs.
- Nafene! Hat ez mi? Oldalrol jon a tama-
das, vagyfelilr61? Ki biztositotta timoga-
tasardl ezt akaméleont, hisz sajat szakalla-
ra § effélét nem tesz.

En, szavai hallatan felalltam és mondvan,
hogy faradt vagyok visszamentem a szobam-
ba. Galfalvi masnap elmondta, hogy némi
viszkik elfogyasztasa utan Vincze kifejtette:
sulyosan vétkeztem a demokratikus értelmi-
ségiek ellen. Lefényképeztettem magam egy
notorius nacionalistaval, és nem &tallottam a
vele vald fotdt A Hét-ben is kdzolni. Nos? Ki
ez a veszedelmes tdmeggyilkos? Balogh Ed-
gar, akit 6, Vinte loan belligyminiszter-he-
lyettes fogatott le. Semmi baj, hisz mindez
nézépont dolga. De mir6l is van sz6 valéja-
ban?

Kolozsvaron taldlkoztam a lap alakuld
munkatarsi gardajaval. Azért is, mert f6leg
tudomanyos dolgozokat hivtam, de azért is,
mert mas lehet6ségem nem volt: a Korunk
szerkeszt6ségében tartottuk az értekezletet.
Es a szerkeszt6ség nevében, mint hazigazda
megjelent és beszélt és innepelt benniinket
Balogh Edgéar a folyGirat f@szerkeszt6-he-
lyettese. S6t egy nagyon hasznos egyezségrol
is beszamolhatunk: lapunk kolozsvari mun-
katarsa a Korunknal kap asztalt, a Korunk
bukaresti képviseletét pedig A Hét latja el.

Tehét itt - Vinte révén - iroi klikkek ko-
z6tti harc zajlik. Az emlitett irds és kép
ugyanis egy héttel ezelétt jelent meg. Ha a
partnak lett volna ellene kifogasa kiveszi, de
ha utélag jelentenek fel - 6 héany ilyen ese-
tiink volt! - akkor is hamarabb intézkedik.
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En tudok egy olyan irodalmi személyiségrél,
aki a napokban érkezett vissza faradtsagos
kiilfoldi utazasardl...

December 22. kedd

Megyek haza Kolozsvérra. Megirtam egy
levelet D. Popescu titkar elvtarsnak: én telje-
sitettem a feladatomat, megszerveztem a la-
pot, 6k nem - éten, harom hénapja még min-
dig csaladunktdl tavol, szallodaban lakunk.
Ez igy nem mehet tovabb.

1971. januar 15. péntek

A mai kalandnak tdrténete van. Mult év
november 3-an jegyzem fel, hogy a partel-
len6rzés kiemelt a lapbdl egy lapszemlét. A
sepsiszentgyorgyi Megyei Tukor Kiradly Ka-
roly elsétitkarral készitett interjat, ahol ar-
rol beszélgetnek, hogy megoldédott Kovasz-
na megyében az anyanyelven torténé szak-
oktatas, s ezt ismertettik. Andrei Vela, KB
osztalyvezeto helyettes, aki rangban Kiraly-
nak a térdéig sem ér, batran kiveszi az irast.
En azonnal felhivom Kirélyt, jelzem neki a
tényt, de ezek - nem gy, mint én - politiku-
sok. A végrehajtd bizottsag tagja azt mondja:
nem tudom mit tartalmaz az Onok cikke, te-
hat nem avatkozom bele. Végil abban egye-
ziink meg, hogy e kérdésrdl kilon cikkel fog
irni A Hét-nek.

November 10-i bejegyzés: Fazekas ha-
ragszik Kiralyra, mert allitélag 6 vivta ki az
anyanyelven tortén6 szakoktatashoz Ceau-
sescu engedélyét és Kiraly ugy jatssza ki az
interjuban, hogy ezt 6 tette.

November 21.: kiszaladtam Kiralyhoz
Szentgyorgyre. Elmesélte, hogyan szenve-
dett autdbalesetet a megyében Maurer mi-
niszterelndk. Ujra megigérte, hogy cikket ir.

December 14.: megérkezett a cikk és ko-
z6lhetetlen.

Na most mi lesz? - Az lett, hogy felhiv-
tam s megmondtam, hogy én nem erre gon-



doltam. Nagyobb szabast dologra és hogy ro-
videsen lemegyek Szentgydrgyre és interjut
készitek vele. Ez meg is tortént, s6t a mai lap-
szdmban meg is jelent. Persze konny( ezt
mondani, ime az gy révid kronoldgidja:

Csutortok reggel hiv Vela, hogy a Kiraly-
interju helyett készitsiink tartalékanyagot.
Azt ismondja, hogy egy 6ra milva pontos va-
laszt kapok az interju sorsat illeten. Két éra
mulva hiv. Azt kéri, hogy az anyanyelvi szak-
oktatas bovitése helyett - err6l szél az inter-
ju, marmint hogy a Székelyfold iparositasa
nem mehet végbe magas képesitésli szakem-
berek nélkil, marpedig magas szakképesitést
ott csakis anyanyelven kaphat a szikulus -
nos nincs bovités, hanem csak arrél van szo,
hogy a part fontolgatja a b6vités lehet6ségét.
Hatérozott viszont a Székelyfold ugyében:
ilyent 6 nem lat a térképen. Ha ragaszkodunk
a megnevezéshez, tegyiik idéz6jelbe. Hat én
ezt nem tudom elfogadni. Jon Béanyai Joska,
a sajtoosztalybeli budihordd és bevallja: 6
mondta Velanak, hogy ez képtelenség, de
hajthatatlan. Kézben Galfalvi elkezdi tanul-
manyozni Ceausescu beszédeinek roman és
magyar nyelvii szovegeit. Kideril, hogy a
magyar szdveggy(jteményben Ceausescu is
Székelyfoldet emleget. Nagy nehezen el6ke-
ril Vela és még nehezebben eljut a dolog a
tudatéig. A valasza enciklopédiai: ha tiz perc
mudlva nem hiv vissza, akkor a Székelyféld
mehet.

Nem az a lényeg, hogy - nyilvan - nem
hiv vissza. Ink&bb az, hogy Béanyai - aki egy
volt cipdgyari lakatos, aki most e szolgalatok
fejében akadémikusoknak diktal - kap egy
pohar konyakot, s6t aztan tobbet is, és be-
vallja, hogy Vela mit mondott, amikor 6 tgy
érvelt, hogy a Székelyfold, mint kifejezés
hasznalatos. Ha az idéz6jel miatt kinevetik
6ket - mondotta a svabbdl lett roméan hazafi -
akkor id6t nyerlink, mert toébbet igy nem ir-
jak.

Kodzben én elszaladtam D. Popescuhoz a
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KB titkarahoz. Szerintem Banyai ett6l ragott
be. Ugyanis ahogy visszajottem, valdsaggal
nekem rontott: - A Székelyfold-ligyet el-
mondtad neki? Dehogy mondtam - vélaszol-
tam. Akkor add ide a kezedet, hadd csdko-
lom meg. - Meg vagy Oriilve? - kérdeztem.
Azt mondja: - Te nem lattad at, hogy itt az én
béromet vitték vasarra? En vagyok a magyar
referens és rangban is a legkisebb! Aztan -
nyilvan, mert az ital jé volt - elsirta magat.
- Hat azt hiszed Sandor, te, akivel egy gyar-
ban dolgoztam, azt hiszed, hogy én nem tu-
dom, hogy nektek igazatok van?!

Nagyon megsajnaltam.

Rajottem, hogy vannak nalam kiszolgal-
tatottabbak isezen a nagyon kurva prérin.

1970.Januér 20. szerda

Az eheti szdmban van két rdzés anyag.
Most mar centizem: ennyi hozsanna mellé el-
fér ennyi - nem is biralat - olyan ténymegal-
lapitas, amire lehet épiteni. llyen iras a Ba-
réti Palié, a tébbnyelvii technikai szotarrdl,
amelynek mésodik kiadasakor - kilénés mo-
don eltlint a magyar nyelv és helyette hato-
diknak bejott a spanyol.

Az én elsboldalas irasom cselesebb, nem
ilyen direkt. Kdényv érkezik a szerkeszt6ség
cimére: A gépek lizemeltetése és karbantar-
tasa a cime és magyarul nyomtak. Megddb-
benek, merthogy az utobbi évek sikertelensé-
gei kozott talan épp az volt a legstlyosahb,
hogy a magyar nyelv( tudomanyos kényvki-
adast nem siker{lt megoldani. A mez6gazda-
sagi konyvkiad6 igazgatbja nemrégen azt
nyilatkozta az EI6rének, hogy az alacsony ér-
deklédés miatt olyan elenyész6 lenne a pél-
danyszam, hogy az efféle vallalkozas nem ki-
fizet6dG. Es ime itt egy konyv, amely a kolo-
fon adatai szerint nyolcezer példanyban
nyomddott, s amelyet a csikszeredai Agro-
nomusok Haza és a Hargita cim( helyi napi-
lap adott ki. Tehat akkor hogy isallunk a ren-
tabilitassal?
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Hat kabé igy. Délel6tt hiv Banyai, hogy az
emlitett két cikket ki kell venni. Mondtam,
hogy nem veszem ki, hanem azonnal a part-
vezet6séghez fordulok.

Kozben - miutan koltségvetésiigyben
ujolag ki akartak veliink tolni - valéban fel is
mentem D. Popescuhoz, hogy fogadjon. Si-
mionescu a titkdra - aki irékollégam -
mondta: kés6bb felhiv és megmondja, mi-
korra var a f6nok. Ez este nyolckor kdvetke-
zett be. Es, milyen furcsa az élet, alig tettem
le a kagylét, hiv Vela. - Mi a baj a szotarcik-
kel? Mondom, hogy a partvezet6séghez for-
dulok. - Kihez? Popescu elvtarshoz. - Es mi-
ért nem hozzdm? - Hat nem On vette ki az
irast? - Nem. - Es azt mondja: vegyik ki azt
arészt, ahol arrdl irunk, hogy a magyar nyelv
aromanok szamara is hasznos, meg hogy tul
magas a szaz lejes eladasi ar, és akkor mehet.
- Naésaz én cikkem? - O azt sem ismeri, de
olvassam be az utolsd bekezdést. Mi az, hogy
az allami szervek héritsak el az akadalyt a
magyar nyelv({i tudomanyos kdnyvkiadas el-
61? Kik azok? Mondom: példaul a kényvkoz-
pont és a kiadok. - Hat irja igy és akkor az is
mehet.

Pokoli! Ekkora képmutatéast. Persze en-
nek drvendeni kell. Sikeriilt beépilnink a k-
16nb6z6 hatalmi csoportok kozé. Megszln-
tlink védtelenek lenni.

Januar 28. csitdrtok

A Kolozsvarrél visszaérkez6 munkatar-
sak ma fajdalmas hireket hoztak ajandékba:
jobb kérok azt izenik, hogy irjuk héberiil a
lapot. Merthogy A Hétnél mindenki zsidd.
Féldes Laci szinte sirva javasolta: ezt meg
kell fontolni. Taktikat kell valtoztatni. Itt van
példaul X - itt konkrét nevek hangzottak el,
de én nem irom le - nos ne 6 csinaljon Y-nal
interjat, hanem egy maés vallasd. Mondom,
szinte horogve az indulattdl, tehat utasitsam
a kollegét, akivel hisz éve egytt dolgozom,
akit szeretek, becstlok; "te budds zsidd, ne
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csinalj a méasik biidds zsiddval interjut"?! Ezt
sosem teszem meg. Ez nem taktikai kérdés!
Februar 7. vasarnap

Olvasom a Cinema cim( roméan folyGirat
idei 1.szdmat és 6rjongok. A Mihai Viteazul
cimd film kapcsan "roman nemzeti mitosz-
rol" beszélnek! Mi pedig ha magyar nemzeti
sajatossagokrél szolunk azonnal kihizzak.
De van itt még egy nagyon kedves megallapi-
tas is: leszogezik, hogy a film politikailag he-
lyes, mert nemsérti a térokok érzékenységét.
De, hogy Erdélyben él egy nép, amely ellen
Vitéz Mihaly hadai felvonultak és amely
szintén érzékeny lehet a valdjaban gorog
nemzetiségld nagy roman honapalitéra, nos
err6l sz6 sem esik. Sokszor az az érzésem,
hogy ezek 6nmagukat kényeztetik azzal,
hogy ilyen dnfeledten viselkednek. Ez egy
fajta szellemi onanizalés.

Februar 20. szombat

Ceausescu tegnap a Német Dolgozok Ta-
nacsanak tagjaival talalkozott. A j6 németek
- becsuletiikre legyen mondva - igyekeztek
kihasznalni eurdpai védettségiiket. EImond-
tak, hogy a szaszok is, a svabok is tdmegesen
vandorolnak ki, mert hagyomanyaikat nem
tisztelik, iskoldikat megsziintetik, a roméan
hatésagok mindent elkdvetnek, hogy beol-
vasszak Gket. Es mindez tudatos cselekedet -
tlint ki a hozzaszolasokbdl. - A Temes me-
gyei Teremi kdzség rend6rsége - példaul - az
egész falunak akart kivandorlasi atlevelet
adni, bar sokan nem is kérték a passzust. Ugy
latszik a helyi hatésdgoknak jobb az, ha a la-
kossag egynyelvdi, tehat tiszta roman.

A F6nok emberséggel végighallgatta 6ket
- merthogy 6 emberséges - és utana tartott
egy beszédet, amit az allampolgar holnap
minden lapban és nyelven elolvashat. En a
hallott szoveg alapjan kialakitott véleménye-
met irom ide: Az elektronika problémai az
egyszeregyfényében. Ez volt 6méltdsaga zse-
nialitdsanak lényege.



Marcius 10. szerda

De ha csak ez volna, a hatalom, &m a hely-
zetbdl kdvetkez6en szorny(i megosztottsagok
keletkeznek. ime egy februar 9.-én irt Balogh
Edgar levél:

Kedves Sandor,

leveled megkapott. Pedig dehogyis vol-
tam s leszek irdnyodban bizalmatlan. Két
baradtom figyelmeztetett ra, hogy szoritéban
vagy: Ugy mondtak egy iréellenes iras kozlé-
sére probal valaki rakényszeriteni. Nos, hat
erre lizentem szoban és telefonban, hogy
hasznald fel érvnek, ha kell: a cikk kontraja
kivaltja a prot, s azonnal jelentkezem ama
koltd - védelmében.

Mindkét "forras" szerint kilénben erre
el6relathatélag nem lesz sziikség, mert maga
a szerkeszt6ség tudja, mit csinal, hacsak -
egy kerll§ aton - nem ismétlédik a "befo-
lyas".

Az olyasmit pedig - én is a gyakorlatban
vagyok - nem lehet elker(lni, ha ellenérvként
vitapartner nem jelentkezik.

Ne vedd tehat rossznéven valojaban fel-
ajanlott - segitségemet. Tisztellek, szeretlek,
sbizom jézan itéleteidben.

Cikket marciusban. A mostani kozlést
kdszonom. En is olellek

Balogh Edgar

Szeged, 1992. oktober 6.

Err6l annyit, hogy | Ilyés Gyula ellen volt
benn egy nagyon hosszl esszé. Az elkdvetd
nem érdemli meg, hogy akkori tévedését
most - tdbb mint két évtized multan - neki
felrdjam. De az efféle problémakkal - és
ilyen sok volt! - akkor meg kellett birkézni.

Kilénben lassan abba kell hagyni a multi-
dézést. Ezt ugyanis befejezni nem lehet, csak
abbahagyni.

Példa. Ime egy levél 1972-bél. irdja bar-
atom (volt?). A hangja talan hozza azt az ér-
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zelmi toltetet, ami akkor is, és mindig erét
ad.

Kedves Sandor!

Boldog Uj esztend6t akartam volna éppen
mondani.

Szeretnék csak kezet fogni Veled. - Néha
a szavak Ugy sem érnek semmit... - Vagyis:
hallgatni a korotted allo s téged el-nem ha-
gyo filkkal.

Sok erét Neked.

Elvesztettem én is hallgatag tarsam; Si-
kosd Ferkot.

De Ugy-e él tovabb, orokké a "gyileke-
zet". - "Afilk gyilekezete"

Olel:

F. Dénes

Harmasfalu, 1972. jan. 14-én.

A levélhez utdiratként annyit, hogy iréja
ma fontos személyiség Erdélyben. En pedig
attelepult rokkant vagyok Szegeden. Nos egy
kolléga Erdélybe ment a nyaron, s levelet
kildtem vele a fenti baratnak. A "gyileke-
zetr6l" érdekl6dtem, hogy megvan-e még.

Es hogy én ott tagnak szamitok-e?

...Azbta honapok teltek el. Valasz nem
jott. Tényleg: nagyon elfoglalt ember.

Nemrég ezredik megjelenléséhez érke-
zett a bukaresti magyar mivel&dési hetilap,
A Hét. Levélben értesiilok err6l, pesti bara-
taim irjdk meg, s6t a fénymasolt jubileumi
példanyt is elkiildik. Erzi azt Sz6ke Istvan és
Akéacz LaszI0 szerkesztd Gr Pesten, hogy eza
jubileum esemény az én életemben is - bar
csak 673 szamot volt id6m megszerkeszteni.
Bukarestben talan ilyen aprésagra, emléke-
zésre nincs id6. lgaz, hogy a lap fennallasa-
nak 15. évforduléjan sem jutottam esziikbe,
pedig akkor még Bukarestben éltem és csak
két esztend6nek elétte ragtak ki. Dehat ilyen
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az élet. Mindenki azt kapja a sorstol, amit
megérdemel.

Persze most akaratlanul alaposan megdi-
csértem magam. Ugyanis az emlitett ezredik
szamban nagyon melegen megsimogatjak,
immar szamarszirke buksimat. Ha nem is
valamelyik Ujsagiré kozkatonaja az én haj-
dani csapatomnak, de maga egy tabornok. A
legnagyobb él6 romaniai magyar irék egyike,
a romaniai magyar kdzélet legjelent6sebb
szellemisége: Méliusz Jozsef. Az emlitett ju-
bileumi szamban ugyanis van Méliusznak
egy ebbdl az alkalombol irt levele, amelyben
az el6dokre emlékezteti a maiakat. Es abban
van egy mondat, amely nekem sz6l és amely-

P.S.
Paldcfoldiek !

t6l valahogy kiegyenesedik a gerincem. igy
hangzik: "Es gondoljunk itt Huszar Sandor-
ra, aki ezt a lapot elinditotta és akit innen el-
lztek."

Persze most az olvaso ugylehet megall és
azt kérdi: miért kell ett6l meghatddni? Hi-
szen ez puszta ténymegallapitas!

Nos, héat err6l van szd, hogy Méliusz J&-
zsef megajandékozott a tények igazaval. Da-
cosan, mint életében annyiszor a szemébe
vagta a viladgnak az igazat. Akkor is, ha az
mar nem aktudlis.

Szerz8déstink ezzel lejart. K8szondém, hogy szbvegeimet egy éven at kozoltétek.
Kdszondm, hogy magatok kozé fogadtatok. Kdszonom......
De hatha még talalkozunk. Ugy legyen ! (a Szerz6)

-Reméljik (a Szerk.)

Hibd Tamas: Tempo (rézkarc)
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Bodi Toth Elemér esszékotete Szombati t(in6dések cimmel
R. Toth Sandor epilégusaval(Novitas-B. Kiadd, Balassagyarmat).

Handé Péter versei és szvegei Képek egy feledhet6 jelenb&l cimmel
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SZOLGALTATASOK

- tankonyvek, nyelvkonyvek, szotarak, atlaszok, térképek,
- tanari kézikdnyvek, pedagégiai szakkdnyvek, oktatasi segédletek, eszkdzok,
- tudasszintmérd feladatlapok, vizsgakra (érettségire) valé felkésziilés segéd-
anyagainak
arusitasa és megrendelés szerinti beszerzése,
- valamint egyéni igény szerinti oklevelek, meghivok, nyomtatvanyok, feladat
lapok elkészitése.

A TANARUDABAN megvasarolhatja és el6fizetheti a Palocfold folyoiratot.
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PALOCFOLD folyoiratban megjelentetjiik, valamint kedvezményes reklamle-
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