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PAPP LAJOS

Csillagot ird testik

Akik ott voltak ugy mesélik

nem is sz6 volt — csak valami
kibirhatatlan zlugas amit

tir6n nem lehet hallani

s hallgatni amint hangosabb lesz
s mar reszket t6le fold s az ég
hogy minden Osszetdrnék téle
ha senki nem sz6l ra& — elég
Masok azt mondjak Tompa és stket
és akik ott voltak e csendben
foltépték szennyes inguket
Fegyvereik a sarba lokték

A foldet vette fol kezik

Nap sutott éppen Enyhe szél volt
A fold kizoldult mindenitt

Azt is mondjak akik mesélnek
nagy kert kdzepén allt a haz
Aztan leégett Uszkds rom volt
Kertjében rézsak daliak
nyiltak folpuffadt halottak kozt
s a dong6 aranyzold legyek
halottr6él a viragra szallnak

s jaj aki latta nem lehet
hadra-képes katona az mar
Az nem 6l mar! Az nem marad
a tlzvonalban parancsra sem
inkdbb meghal vagy elszalad
eszét vesztve bomlott futdssal
és nevet mivel nem remél

S mikor elesik hajszalain
meg-megul sirva majd a szél



Feltamadni férgek nem szoktak
Pusztit és pusztul mindahany
El6sk6d6 szaporasaguk

dézsolt a vilag halovany
meghajszolédott gyermek-testén
és mig a vilag éhezett

s kopott rongyai dideregtek
zabAlt-hevult dlelkezett
rikongatott a féreg-csorda
magat halallal hizlalé

s a virag vére fogyott folyva

a habord mindenhaté
vas-harangjai diboérogtek
langolt kdzel s a messzeség

S egyszer a harcok koézti csdndben
hangosat dobbant a sz6 — elég

Es akkor ott halalraszantan
utrakeltek a katonak
Kirajzottak a mészk6éhegyek
koézul és futottak tovabb
atlaboltak hideg foly6kon

és nem volt jarhatatlan Gt
el6ttik tobbé Hitte mind hogy
mar vége van mar hazajut
Elég volt — mondtak izlelgetve
a két szokatlan szot —elég!
A puskacs6ben virag nyilt ki
a szajon ének s menedék

a falvakban amerre jartak
meg 6rém — végre vége van
Hompolygdtt megallithatatlan
hazafelé a vilag-folyam

Jott hazafelé vilag-hosszu

GUton a tépett magyarok
serege is Komorak voltak

és jottek rongyosan gyalog
Talalgattak mi lehet otthon

az asszonynép mire jutott
Fél-Szerbian atbotladoztak

s tobbet még senki nem tudott
annal hogy a front keleten is
csOndesedik mint nyugaton
Hogy talan szarnyat bontogatna
a régvart fegyvernyugalom



és nem az agyuk feleselnek
nem srapnell frocskdl szerteszét
de akadozva szajtol-szajig
szelidebb emberi beszéd

Ott fujtatott a gyaloglék kozt
az 6sz saraban caplatott

Pap Sandor huszonkettes baka
masképpen mindszenti lakos
Er6s amolyan szivos fajta
szikkadt csupain-csupacsont
Otthon kubikolt vagy halaszott
nyaranta részért aratott

Elt kiiszkddve és tervezgetve
holnapra mint a tébbi mas
Akkor jott a behivoparancs
hidba volt siras-rivas

berukkolt Eppen harmadéve

A fronton kétszer sebesilt
Szabadsagon tavaly volt otthon
Az asszony négy hoénapja szilt

A szakaszban kilencen voltak
szentesiek szegvariak
foldi-félék Kérges parasztok
kevésbeszéd( férfiak

A kiraly szavat tudomasul
vették igy volt mindenkivel

S 6Ini kellett mert éIni kellett
mast tenni itt ugyan ki mer
Zuhogott tliz zapora rajuk
szazféle halal sziszegett
korottik hogy a rettegéstdl
hanytak akar a részegek

s tantorogtak az iszonyattol
fusttél-vértél iszamosan
mentek elestek fel-felalltak

S nem Aalltak fel mar tébbé sokan

Tizenttben esett el Péter
Szab6 Péter a szentesi

hosszlu legény Mennyit mesélte
hogy otthon tiz lany szereti

de néki bizony egyik sem kell
Egy nyires erdében pihen
Kispal Antalt az agyugolyo



tépte szét az Ut mentiben
Nagy verébfeji betlkkel rott
levelét nem fejezte be

Szilei azt hiaba varjak

A foldben porlik el vele

Nagy Andrast aki sebesilten
a folyoba fulladt szegény
négy gyereke lesi hiaba
esténként hogy majd hazamén

S kett§ veszett el tizenhatban
Gombkoté meg Tot Feri

A zeng6 torki Gombkoté Pal
nevét mindenki ismeri

Szegvar kérnyékén Mindszenten is
elhivtak véfélynek sokan

T6t Feribdl kovacs lett volna
rangos kovacs ki moédosan

jol él csattogdé mihelyébdl
Egyszer itt furulyat faragott

s ha csend adodott jatszott rajta
Most mindkett6 hdsi halott

A front tovabbment 6k maradtak
Befdédi majd alakjukat

az id6 mintha por takarja

a régen jaratlan utat

A lovészarkok haléjaban

az élék verg6dtek tovabb
mint a vizbdl kivetett halak
tikkadtan vartak a csodat
amely mindennek véget vethet
egyetlen folsejl6 napon

S indulat gydilt idegeikben
fustdlgé feszllt izgalom
kétségbeesett batorsagu
éini-készul6 akaras

a hazugsagot szamonkérén
lelkiikben izzott a parazs

Pap Sandor ott hallott el6szor
forradalomrol Szétalan
eddigvolt-életen toprengett
meg azon mi tan hatra van

Beirattdk az iskoldba
s eljutott a negyedikig
Jol fogott a feje s tanult is



Aztan kisbéres lett s tizig
kilencszaztizig cselédkedett
volt summas volt szolgalegény
Gurcdlt s hiaba Félretenni
nem tudott sosem al-remény
Oncsalas volt az évr6l évre
Hig mint a nagygazdak bora
mit a béres kap karacsonykor
vagy mint a leves-vacsora

S arra gondolt hogy akinek a
hasznara hajtotta magat
hogy akitél csak szidast kapott
istdlléban az sohase héalt

Tizenhdromban hé&zasodott

A Torék Zsuzsit vette el
Joravald szorgalmas lany volt
annak a munka nem teher
Kerilgették is jéonéhanyan
Torok Pal telkes gazda volt
igaz hét gyerek éhes szaja
leste naluk a falatot

A hézvéghez ott Torokéknél
ragasztottak még egy szobat
kettejuknek A butor benne
egy asztal két szék meg az agy
Tobb nem is kellett egyel6re
S hogy zokszdé rajuk ne legyen
harom helyett dolgozott mindig
apo6saval a foldeken

Elszeg6doétt a Tisza-gathoz

Majd négy hoénapot kubikolt
kenyér-szalonna-hagyman élve
Esténként otthon mint a holt
aludni agy zuhant az agyba
Hanyszor ritt miatta Zsuzsi
Akkortajt kezdett nehezedni
terhével s bizony krisztusi
keser(iség volt latni sokszor
mint kiiszkddik kinjaival
Novemberben meglett a gyerek
kis-Feri konok kis bivaly

Hogy dofkddte az anyja mellét
a fejével mikor szopott

s hogy bombdlt amint megéhezett
mikor meg aludt cuppogott



A kodzséghazan adtadk oda

a papirt tizennégy telén

Csak nézte 6ket induldéban

mig a kdnny kiszokott szemén
Rostellte tan meg nem is hogy sir
Vasarhelyen lett katona

Ot hétre ra hogy bedltdztek
onnan mentek valahova

le Szerbidba el6szér ott

I6tt emberre S fél év utan

onnan dobtak at szazadukat
Galicidba miutan

az oroszok tamadni kezdtek
Tulélte Mit mondhatna még
Hogy becsaptak hogy megalaztak
ezerszer miodta csak élt?

Hogy becsapottak mindannyian
vele egyltt a tobbiek
Krumplin-nétt felvidéki tétok
ratarti székelyfoldiek

a foldet tard tiszamenti

zsellérek s azok kik a gyar
gépei mell6l jottek ide

s harcolnak harom éve méar
6lnek égetnek pusztitanak

Ez a parancs — pusztitani
Dehéat neki mi haszna ebbél?
Ki tudja ezt megoldani?

A f6hadnagy Ur talan vagy a
miséz6 vasarnapi pap?

Elég volt! — mondta s koérilnézett
Mint a gyerek ha fél hogy kikap

A tiszt urak a fedezékben
Ultek kartyaztak napra nap
almodoztak kis szinészn6krél
s foldig leszoptdk magukat
Szivik folott szagos levélkék
epedtek illedelmesen

s id6énként ukran parasztlanyok
utdn koslattak éhesen

Ha szemle jott volt csattogtatas
sarkantyu pongés-kardkikard

s mindhalalig kérlekalassan
kegyelmes Ur hadunk kitart



A letetvesilt-rongyolédott

k. und k baka laposan

a sarba kopott Megunta mar
hogy h&s legyen alaposan

S mint a viz hirek szivarogtak
feladta a bolgar sereg

a balkani frontot szétszéledt
s rongyos—férges kiéhezett
falkdkban hazafelé todul

s Torokorszag kapitulalt

az olasz fronton a tdmadas
megallt s verik a franciak

a poroszokat Nincs tobb remény
Oda a josolt fordulat

Gorlice Isonz6 dicsfénye
végleg elfakult s kiutat

a vereséghbdl Tisza grof sem
talal Nincsen békekotés
Szaporodott a szazadoknal

a rendbontds a szokdbdsés

Suttogtdk hogy a 7-eseknél
egy buzgé tisztecske lel6tt

egy katonat ki visszaszOlt tan

s a kis hadnagy még délel6tt
odalett mivel eltalalta

egy eltévedt puskalbvés

Az eset utan jo ideig

nagy volt ott a jOvés-menés

De aztan csendben abbahagytak
Baj Ugyis van éppen elég
Akadozik az utanpotlas

hitvany a frontélelmezés

igy nem lehet haborat nyerni
igy csak elveszteni lehet

S a tiszti karban egyre t6bb volt
a hazakéredzd beteg

A senki foldjén odaatrol
foglyok jottek Nincs élelem
atterelték 6ket a muszkak

s jottek éhesen betegen
fekélyektdl elboritottan
szemiikben vér-kdddés harag
Jottek hogy szenvedéseikért
most jogos bosszut alljanak
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Barakkokba hajtottak mindet
s kutattak vorosok utan
Kutyakorbaccsal kezelték ki
mukkanni mert vagy ki butan
naiv-6szintén azt gondolta
otthon van testvérek kozott
Fogsaga utan fogoly ismét

s uld6zott hogyha megszokott

Ok hoztdk a foglyok a hirt hogy
az oroszoknél valami

olyan tértént mint negyvennyolcban
minalunk meg hogy mind aki
gyotorte 6ket elkergették

Nincs car s foldet kap a szegény
rendet tesz Lenin — mondogattak
s folfénylett bennik a remény
Mondtak hogy Lenin békét akar
a népeknek s tobb kenyeret

A mellek sbéhajra tagultak

mint a mez6 a reggelek
koéd-harmataban talprakelve

s mint csira-kelt6 barna rog
Kaplar 6rmester kevesebbet
orditozott mint azel6tt

S ezerkilencszaztizennyolcban
szeptember harmincadikan

kelt a parancs — a szazad elmegy
Hatramegy masnap délutan

Nem tudtdk még hogy hazamennek
Hogy a megriadt hatalom
szuronyaik mogé szeretne

elbdjni a forradalom

haragja el6l — Felszereltek

s gyalogoltak harom napig
Negyednapon vonatra szalltak
vartak még bealkonyodik

Akkor sipolt a mozdony s durvan
megrandultak a vagonok

Pesten oktdber nyolcadikan

az ezred mar kirakodott

Aztan vartak egy laktanyaban
Néhanyan hosszu levelet

irtak haza Masok a kartyat
csapkodtak mikor lehetett



Nem voltak pestiek kézottik
igy nem bantak hogy senkisem
kapott kimen6t csak a tisztek
jartak esténként peckesen
felkardozva és felbojtozva

a sokfényld varosba ki

Pap Sandor is megirta jol van
s hazamegy amint teheti

Az eligazitason mondtak
hogy kinn a civil cs6cselék
kiralyat és honat gyalazza

s a rendet dvni kell ezért

Ovtak tehat Ki a hidfékon

ki a postanal silbakolt

Harom oranként jott a valtas
Az 6rnek kdnnyebb dolga volt
ha sutétt a nap Nézegette

a jové-mend népeket

Latott firge csiko-lanyokat

s damakat bilszke-szépeket
Csupan éjszaka rossz s ha esik
llyenkor dudolgatni kell

és jarni kulénben elalszik

az ember s aztan semmivel

ki nem bujhat ha rajtakaptak
az Ot nap aristom alol

Hirlett hogy egy 6rt fejbecsaptak
amig bdbiskolt valahol

Es az a nap is ugy kezd&dott
az az oktébervégi nap

akar az el6z6k — Pap Sandor

a kdéoroszlanok alatt

allt a sorban a tdbbiek kozt

A parancs az volt ha tdmeg
kodzelit azt szoritsak vissza

A Varba senki nem mehet
Hatvan rend6rt kildtek Budarol
Kovérek voltak s hangosak

nagy fontoskodva kordont vontak
A tdmeg sem késett sokat
Nyolc 6ra tajban mar vagy ezren
szidtdk Karolvt és Karolyit
éltették ki majd visszaszerzi

a magyarsagnak jogait
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Jelsz6 harsant - gyerink a Varba
a féherceghez! — s ment a nép
Ures kézzel is magabiztosan

s hivén hogy igaza elég
Diakforma suhanc legénykék
lobogé hajjal lelkesen
asszonyok |épkedtek a sorban
s komoran és félelmesen
munkasok onték fémkovacsok
de mind mind fegyvertelenil

S a rend6rok vezénysz6 utan
rajuk 16nek kegyetlendl

s nem foléjik a leveg6be
Szétfut a tbmeg jajszavak
visszhangoznak a hazak kozott
s hasznal tébb aki ott maradt

Ok nem lI6ttek Bénultan-kaban
nézték s nem hitték volna el

ha nem latjak hogy a rendérhad
a védtelen népre tuzel

s utanuk rontva puskatussal
Uti-vagja akit elér

rugdossak a sebesiilteket

s a kovon piroslik a vér

Ok nem I6ttek Ezt nem &k tették
llyet 6k nem tettek soha

Mikor vége lett a holtakat
elvitték mind valahova

Este ahogy a valtas utan

a laktanyaba visszament

az Grszakasz nem beszélt senki
S nem aludt mikor lepihent

S hajnalodni alig kezdett még
folkelt Pap Sandor cséndesen
Feloltozott Amije kedves

elfért mind a zsebeiben
Kiovakodott a terembdl

Nem neszelt fol ra senki se
Az 6rt nem latta Alszik nyilvan
Nem lehet persze messzire
Atpréselte magat a nyilas

élei kozt és odakint
Korilnézett Elindult aztan

Ugy érezte szabad megint



Nem futott Ment ment egykedvien
Minél messzebbre onnan el!
Szerencsés volt Nem botlott belé
jarér S nem beszélt senkivel

Egy ideig csak ment amerre

a laba vitte céltalan

Arcan mégis hatarozottsag
feszilt Nem volt 6 nyugtalan
Haza indult hat haza kell hogy
érjen! Kés6bb megszolitott

egy asszonyt aki megmutatta

az utat s ment tovabb gyalog
Folkelt a nap rég amikorra

a varos széléhez kiért

Egy szekérre folkapaszkodott
Nem kérdezték hova s miért

O meg nem mondta Doécogtek hat
az Uton egész Dabasig

Ott is csak annyit szdlt a gazda
szalljon le mert 6 itt lakik

Nehéz volt ez az Gt hazaig
Rosszabb tdn mint a héaboru
Késbbb mikor eszébe jutott

a torka mindig elszorult

Hogy hasalt az atmenti gazban
s hany szarkup adott éjszaka
par éranyi nyughelyet neki

s Kecskemét ahonnan maga
tudott elszokni otik kozil

a kiemelt ablakon &t

a hazbdl ahova bezartak

A tébbi meghalt Nincs tovabb
A neviiket se tudja csak hogy
lllés Ferenc Jani Mihaly

A csendérok fogtak meg O6ket
egy liter hig homokinal

Félegyhdaza utan nyugodtabb
két napos Ut kdvetkezett

Ez a kdrnyék mar ismerés volt
S a tizedik nap érkezett

éjfél felé Pestt6l Mindszentre
Bezoérgetett az ablakon

Zsuzsi szo6lt ki — mit akar ki az

13
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s riadt hangjat az izgalom

és orom elfojtotta mikor
visszafelelt ra Ovatos
suttogassal hogy 6 az megjott
Legyen csondes —vigyazatos
vilagot ne gyuljtson ne lassak
gy eressze be S asszonyat
amint a mellére 6lelte

egy percre megszint a vilag

Az ablakot kés6bb befodték
A lampa halvany fényinél
nézte Ferit s a méasodikat
kir6l addig csak a levél
soraibél tudta hogy kislany
kis-Zsuzsi lett Epp ugy aludt
félig-kinyilt szemmel akar az
anyja szokott Nézte kigyult
arcu tarsat Zsuzsikajat aki
megteritett s ételt adott

elé és ettek Gjra ketten

mint azel6tt Még hallgatott
még hinni se merte hogy itt van
hisz annyit megalmodta rég
a hazatérést Félt ha szdlna
eltinne ez is ez a kép

Vacsora utadn faradt volt bar
beszéltek egész reggelig
Vagyis hogy Zsuzsi beszélt § meg
hallgatta hangjat szavait
nézte betelni nem tudéan
arcat nyakat vallat kilon
hogy el is pirult szégyenlésen
mikor Ggy csoékolta fulon
lehellet-csékkal mint amikor
udvarlé legényként sutan
at-atkarolta bucsuzaskor

az 6tédik szombat utan

Hova lett az a félénk-régi
legényke? Faradt férfi mar
aki tal sokat latott is tan
Koran jott rovid lesz a nyar?

S mi minden tortént ami6ta
elmentek! Sok volt hallani
Itthon mar csak 6regek vannak



mesélte kés6bben Zsuzsi

A munkaba 6k jarnak el meg
asszonyok lanyok s gyerekek
Tobb a dolog a muskaskéznél
Dolgozik az is ki beteg
Szegény Racz Janos bacsi meghalt
junius végén a mezén

Aratott és rossz volt a szive
Haza mar a fia se jon

A csend6rok szaglasznak egyre
Filelik ki hol mit beszélt

Kis Lajost a fogsaga ota
kétszer is megverték ezért

Arrél suttog mindenki mégis
hogy Karoly nem marad kiraly
hogy a szegénység foldh6z jut majd
Ki harcolt annak ez kijar

A bironk maris szelidebb lett
beszél s kezel mindenkivel

a jegyz06 urat nézni is rossz
hogy a nép kozott mit mvel
No de azért el nem felejti

a dolyfosséguk senkisem

igy aztan csak nevetnek rajtuk
a hatuk mogott csendesen

A leveg6ben van valami

Hogy mi az? Majd kialakul
Varni kell Apam meg apad is
ezt mondja Aki var —tanul

Méas kéran okul aki eszes

s nyugalmat-dolgat folleli
Ezt felelte apdésa masnap
hogy rendre elmondta neki
miért szo6koétt meg S mit élt végig
a fronton harom év alatt
Hogy mit érzett amikor ral6tt
egy emberre s az ott maradt
Hogy a tarsai mint estek el
és milyen hideg ott a tél

Bal laban harom ujja banja
Elfagytak Persze f6 hogy él
Erzsi mama az anyjaékhoz
atment délutan Anyja ha
nem faj a laba futott volna
s koénnyétél elfult a szava
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Alig gy6zte megvigasztalni
hogy jo! van semmi baja nincs
Esetefele 6reg Pap utan
kattant-csukédott a kilincs
Ipaméknéal a nagyszobaban
az asztalra bor is kerdlt
ettek-ittak majd szambavették
hol varhat mig a zaj elil

S még azon éjjel a sogorhoz
kimentek J6 messze lakott

a pusztan és ott kint a tanyan
toltott el harom hoénapot

Nem tudva a faluban senki
hogy megjott Keresték ugyan
februar végén a csend6érok

s egyszer kés6bb marciusban

Hanem marcius vége koril

a csenddrérs tlnt el s vele

az uradalmi intéz6 is

Hat hiszen éppen ideje
sbéhajtott ra megkoénnyebbilve
mikor az apja hirt hozott

Nem is vart tovabb &sszeszedte
magat s maris blcsltzkodott
és ment haza az asszonyahoz
a kis-Zsuzsihoz Ferihez

Mig mentek azon tanakodtak
ezutan majd hogy és mi lesz
Kiradly nincs mar november 6ta
most meg Karolyi adta at

a helyet a kommunistaknak

s igy lett tanacskoztarsasag

Eppen Ggy mint az oroszoknal
villant fel benne hirtelen

a front emléke s Lenin neve

a szavak — munkasgy6zelem
proletardiktatdra szovjet

llyesmi allt a roplapon

amibe 6 is belenézett

Meg az — vilagforradalom

lgaz lenne? Hat mégse csak szb
visszhangos-iires sz6beszéd

volt az hogy béke lesz és foldet
meg szabadsagot nyer a nép



Vén Pap Ignac csak bélogatott
amig ezt elmondta neki

Hanem a fold - az csakugyan jé
volna ha még megérheti

Es csakugyan 0j rend kezdédott
Az Ujsag naprol napra tobb

a nép-érdeket védelmezé
rendeletet torvényt kozolt
Vasarhelyr6l Szentesr6l jottek
egyszer(i munkasemberek

hogy az Uj rendet magyardzzak
s ahol kell ott segitsenek
Felbatoritva-batorodva

dontott a falu —a megint
birot letették Létrejdtt a
mindszenti direktérium

S mint aki a dorgést mar tudja
Oroszorszagbho6l — bekerult

az (j tanacsba Pap Sandor is
és szolgalt érte emberil

De faradsagot sosem érzett
Terveztek-égtek lelkesen
Nem csillapulé lazas hittel
hataroztdak mi hogy legyen
Szervezddott a foldbizottsag
legeltetési tarsulat

a hatar képét méregették

s az adohéatralékokat
eltorolték A tanitdé meg
véllalta olvasni tanit
feln6tteket is Mindenki tett
mindenki akart valamit
Istenem! Milyen szép volt mikor
letlizték az els6 karot

a hatarban — ki hadibzvegy
vagy arva két holdat kapott

Csaladdoknak osztottak persze
Ezt kapta mind ki hazajott

a haborabo6l — s ujjaikhoz
hozzasimult a barna rog

mint hogyha tudnéa-értené mind
a haborutol s ujjaikhoz

A hazas zsellérek is kaptak
mésfél-két és fél holdakat




hol milyen népes volt a csalad
A birtokrendezés nagyon

nem tetszett a vagyonosaknak
gancsoltak is ha alkalom
kinalkozott ra — de az élet
fékezhetetlen ment tovabb
Folemelve az erGseket

s kivetve gyongét-ostobat

Akkor is dolgoztak amikor

a roman szakasz bevonult
Mintha a napot felh6é fodi
folbukkant arnyékként a mualt
Az 6rmester a bir6éknal
kapott szallast Négy nap utan
a csenddrok is megjelentek
pont aprilis huszadikan
Méasnap reggel sietve kezdték
a ,bolsikat” begydjteni

A romanok nem szoéltak kdzbe
Lattdak hogy mind fogat feni
vad-duhodten a vordsokre
Sandor Gjra kinn a tanyan
bajt el Onnan indult északnak
harmadnap reggel j6 koran

Két napig egyre vitatkoztak
szegény tarsaval — Zsuzsival
Zokogva kérte —ne menjen el
Nem bir mar a gondjaival
bajaval egyedil birk6zni

éppen elég volt harom év
Hogy a két gyerek apa nélkul
maradjon? Ebbdl mar elég

S hiaba mondta-magyarazta
hogy nem tehet mast menni kell
hogy megdlnék ha itt maradna
igy bannak el mindenkivel

ha visszajott a jegyz6 s kasznar
ha megjénnek a tiszt urak
Latta hogy gyilkolt passziébol

a tiszti kar s hogy gyujtogat

Nem is kellett messzire menni
A félegyhazi utra allt

Ott jelentkezett két nap mulva
s igy lettek voroskatonak



azon a napon haromszazan
kenyérért foldért — mindenért
Karszalag volt az egyenruha
Sokat a fegyverzet sem ért
Mégis batran-halalrakészen
vartak a harcot Gy6zni mar
csak hull6 véruk &aradn tudnak
mondta sokszor a komisszar
Csongrad mellett mar gyillekeztek
az els6 voros szézadok

A hatodik hadosztaly allt itt
Csapatuk ahhoz tartozott

S hany ismerdssel taldlkozott!
Erezte — nincs most egyediil
mennyire mas volt igy késziilni
hadra mint kinn idegenil
Galiciaban itt most tényleg

hazat és jovét védeni

sorakoznak az utkdzetre

nem kell senkit se kérdeni

hogy mért van itt hogy miért fogott
fegyvert — Pap Sandor nézte csak
bajtarsait a tabortiznél

Nem félt nem gubbaszt hallgatag
egyik sem Néha mondogatjak
mar fogasolni kellene

Fésiilgetni a zsenge buzat

hadd n6jon kovérebb szeme

Egyik este itt botlott belé

a tlznél Balog Feribe
Legénykedtek valaha ketten

a lanyok utan messzire

Szegvarra meg Lelére jartak
balba bucsura s ha néhany
kotekeddvel Osszecsaptak

ott mutatta meg igazan

hogy nem fél még az 6rdogtél sem
Egyszer a bicska ott maradt

az oldaldban szerencsére

a b6rbekecsén fonnakadt

Méasnap megyilnk Tarjanba — mondta
rendre fogjuk a cseheket

Rend is lett De hallotta kés&ébb
hogy Balog Feri ott veszett
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Az 6 szazaduk délen maradt

Ok usztattak at a Tiszan

mikor a tamadas megindult
majus huszonharmadikan
Eljutottak Vasarhely ala

és Szentes is felszabadult
Mindszent Szegvar Ujra voros lett
Ugy tlint megvonhatatlanul
Torokék-Papék baranyt vagtak
Sandoruk ugy vartak haza

Pap Sandor nem jott mert mar nem élt
A szakaszukbdl egymaga

esett el még az atkeléskor

Egy roman dum-dum I6vedék
talalta el Osszeroncsolva

fél mellkasat és tidejét

Még lépett talan kett6t-harmat
aztan a flire lerogyott

s szeme mind koédodsebben latta
a fogy6 hajnalcsillagot

Pirkadt mar az ég kelet feldl
Négy 6ra volt A virradat
sapadt fényében tinedeztek

az égi lampas-sugarak

Habos vér gydlt a szaja sarkan
s horgott — valamit mondani
szeretett volna — 6sszerandult
s vége volt Masnap valaki

ott talalta meg foltosan mar
és merev halott-hidegen

Olyan volt mint egy furcsa szobor
Néma nyugodt és idegen

Hanyatt fekiidt Két karja tarva
Az utols6 gorcs labait
szétrantotta és nem zarta le
szemét és elnyilt ajkait

senki Ugy fekiidt halalaban
mint elhagyott haz lresen



Szekérrel jottek érte s otthon

GUgy hantoltdk el csendesen
Nagyanyam mesélt réla — s latom
ma is néha még hogy pihen

a majusvégi puha fliben

ott a folyopart mentiben

Mint a csillag olyan a teste

S varom varom hatha kigyul
alkonyatkor a messzi égben
vorésen — olthatatlanul
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Legenda a pancélvonatrol

A vonattél kissé tavolabb, kukoricasban

Két lépésre all egymastol komisszar és a parancsnok. Halkan beszélnek,
de a halk szavak mogott pokoli fesziiltség vibral.
— Ez atmeneti anarchia — magyardzza Széky. — Néhany megvadult Uriember

magéanbosszuja. Hidd el, hogy ez nem lehet intézményes. Ha mi egyltt mara-
dunk, meg tudjuk védeni magunkat, addig, amig lecsillapodnak az ilyen buz-
galmak.

A komisszar tompan mondja:

— Aztan kezdédik a nagy kivalogatds. A jok az isten jobbjara, a kommunis-
tdk balra és a gyehennéara.

— A Vorés Hadseregnek szazezer katondaja volt. Szazezer emberrel nem te-
hetik ezt.

A komisszar a mozdony felé pillant. A f(it6 éppen felkapaszkodik a vezet6
mellé.

— Fogy a szén, fogy a viz. Doénteniink kell. Vagy szélnek eresztjik a em-
bereket, vagy nem. Ha egyutt maradunk, talan eljutunk Terenyéig, vagy Tarjanig,
és ott a béanyaszok és a vasasok kozoétt nem mernek ilyen gazemberségeket
csinalni.

— Ez az egyetlen megoldas. De milyen zaszl6 alatt fusson tovabb a vonat?
— kérdi tompéan Széky.

— Kaptal Gj parancsot a hadseregparancsnoksagtél?

Széky fanyarul elmosolyodik.

— Nem.

— Nos? — néz r4d a komisszar.

— Helyes - hGzza ki magéat a parancsnok - megylnk tovabb. Tarjanig.

A pancélvonat zakatolva halad el6re.

Az agyuskocsin egyik szélvédett sarokba huzoédik a négy menekilt. A masik
szbgletben Vas Péter és Eles Egyed gunnyaszt.

— Mégis csak azt mondom, Egyed batyam, amelyik katona eldobja a fegy-
verét, az mindent megérdemel...

Eles Egyed csak maga elé mélazva bélogat.

A kocsi elején a két fiatalember fogja kozre Székyt.

— Itt csak egy Ut van — keresi mindjobban beletlizesedve a szavakat Egresi.
— A hési halal! Menni, menni, menni, ameddig lehet; az utols6 téltényig, hogy

TV-filmforgatékdnyv (részlet)
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tudja meg a vilag: volt egyszer egy pancélvonat, amelyik utolsé leheletig a sza-
badsag béastyadja maradt.

Medve cinikusnak tind séhajjal mondja:

— Képzavar. A pancélvonat lehelete... Itt szembe kell nézni sokmindennel.
1871-ben negyvenezer parizsit I6ttek agyon a francia csapatok. De ezzel nem
tudtdk elpusztitani azt a gondolatot, amely két évvel ezel6tt elemi erével robbant
Pétervaron. Lehet, hogy mi is a magyar negyvenezer kozé kerulink.

— Ez az! — csap a vagon peremére Egresi. — Az utols6é tdltényig kell har-
colni!

Széky réapillant.

— Héany gyereked van odahaza?

— Nekem? — csodalkozik Egresi.
— Mert Eles Egyednek a Jozsin kiviil négy, Vas Péternek kett, Vecsei Mihaly-
nak harom, Banyiknak kett§, Liptdknak harom, a komisszarnak kett6 — koppan-

nak tompéan a szavai.

Egresi kissé meghdkken, majd csendesen kérdezi:

— Parancsnok elvtarsnak?

— Csak az anyam ... Erdélyben.

A géppuskas kocsiban Jozsi és Szanté huzédik az egyik sarokba. Latszik,
hogy mindketten beszéIlni szeretnének, de a nemrég atélt események beléjik fojt-
jak a szo6t. Aztdn Szant6 oklendezik egyet, szajdhoz kap, és ijedten tapaszkodik
fel, majd a vagonajté felé l6dul. Ott megkapaszkodik, — az ajtéban &all6 Mihaly
megragadja a fid ruhajat, hogy ki ne essen — és hanyni kezd.

A tobbiek szanakozéan nézik, Banyik felugrik, segiti tartani a fiat.

Amikor kissé megkdnnyebbilt, Mihaly atydskodéan megveregeti a vallat.

— Léatod, a repeta!

— Nem... —kap a leveg6 utédn a fit. - nem. Az az ember a kotélen... A
lovasok kozott!

Az asszony és a lanya felzokognak.

Mihaly szembeforditia magaval a fiat. és keménységet mutatva raférmed:

— Szant6 géppuskas! Maga nem taknyos gimnazista, maga katona! Maga
volt harcban is! Hanyszor?

— Tizennégyszer — kezdenek potyogni a fitnak a kdnnyei, — de az mas volt.
Mihaly atoleli a fia vallat, és a vagon sarkaig viszi. Ott a szemébe néz.

— Légy er6s! Légy er6sebb! Nézd ezeket a szegény asszonyokat!

A fid csak néméan bdélint, és a vagon fala mellett lecsiszik a sarokba.
Jézsi nézi a tarsat, aztan odaméaszik mellé, és rateszi a kezére a kezét.

A mozdonyon a vezet6 figyeli a végtelenbe futé parhuzamos sineket, amelyek
a tavolban enyhén ivelve kanyarodnak.

A komisszar megtorli verejtékes homlokat, és kidugia arcat a szélbe.

Gyorsan kozeledik a kanyar, és a kanyar utan felbukkan a mar latott kis
vasutallomas.

A mozdonyvezet§ Onkéntelenul lassit. Majd fékez, és hatraszol.

— Tilos a jelzé6.

A komisszar a tavcsove utan kap.

— Hiszen nincs vonat az &llomason.

A mozdonyvezetd hatrafordul.

ma
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— Akkor is. A szabdly az szabaly.

- Lehet, hogy szembdl jon valaki - szolal meg a f(it6.

A vonat lassit.

A parancsnok kezében is tavcs6. Figyeli az allomast. Az épllet el6tt senki
sem mozdul.

A vonat a jelz6nél ddoccenve megall.

Az allomasépiletben

Gorgényi all a vasutas mogott.

— Figyelmeztetem, hogyha éatengedi ezt a vonatot, mi visszajovink, és magat
a szemaforra akasztjuk.

—Es... és ha 6k I6nek? Pancélvonat, agylja van.

— Megmondtam. A tébbi maganigy.

A szazados kilép a hazbdl, az ablakon keresztil latjuk, hogy a két rendérrel
elvagtat.

A pancélvonatnal

A parancsnok a mozdony mellett all.

Fentr6l a vezet6 szabadkozik.

— En nem tudhatom, miért allitottak tilosra. Jén egy ellenvonat, és kész a
karambol.

— Nem latok fiistét sehol - mondja a parancsnok. - Allitsak le az ellen-
vonatot, be kell menniink az allomasra.

A mozdonyvezet§ a f(itére néz, majd a parancsnokhoz fordul:

— Kérem, mi az allasunkkal jatszunk.

— Téved. Mi valamennyien az életiinkkel jatszunk — mondja a parancsnok.
- Szokott jelre indulasi

A mozdonyvezet6 csak sOhajt, és a gép felé fordul, a parancsnok futva
indul el6re, kbzben a géppuskas kocsiba kialtja:

— Csak tlizparancsomra I6jetek!

Felkapaszkodik a kocsira.

— Péter, cél az allomasépilet! Kozvetlen iranyzassal granat. Tizelésre pa-
rancsot adok.

— Filk! - int Vas Péter, és az eredeti személyzet, Egresi és Medve, Vas és
Eles, elfoglaljak helyiiket a Iévegeknél.

A lovegcsovek az allomas felé fordulnak, a parancsnok sipol, a vonat lassan
a kis épilet felé gordal.

Az allomason

A vonat megall az épulet el6tt. A parancsnok hatrakialt a géppuskas kocsi
felé.

— Mihalyi Két emberrel bemész az allomasfénokért!

A géppuskas kocsiban Mihaly korilpillant.

— Liptak! Kis Eles! Fogjatok karabélyt, oszt gyeriink! Banyik, biztosit!

— Szuronyt is? - kérdi Jbzsi.

— Csakis - ugrik le a kocsirdl Mihaly.
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Liptdk és Jo6zsi leugranak utana, feltlizik a szuronyt, és mennek az allomas-
épulethez.

Az ajtéban felemelt kézzel all a vasutas.

— J6jjon a parancsnokhoz! - int Mihdly. - Tegye le a kezét! Kutassatok at
az éplletet! — szl a két fegyveresnek.

Az &gyuskocsirdl latni, hogy Eles Egyed a léveg mell6l aggédé pillantassal
kiséri az ajt6 mogott eltliné Joézsit.

— Miért all tiloson a szemafor? — kérdi a kocsir6l a parancsnok.

Az Oreg vasutas verejtékezik.

— Mert megparancsoltak.

— Ki parancsolta meg?

A vasutas megszorultan mondja:

— Egy szazados ar és két rendér.

A komisszar most érkezett a vasutas mellé.

— Tehat nem vasuti utasitas?

— Nem, nem kérem.

— Akkor megyink tovabb. Kozolje a mozdonyvezetével, hogy nincs ellenvonat

-mondja a komisszar.

A vasutas arcéat elénti a rémilet.

— Kérem, ne, ne menjenek tovabb. Nem mehetnek tovabb — kezd remegni
az id6s ember. — Nekem azt mondtédk, hogy felakasztanak a szemaforra, ha to-
vabbengedem a vonatot. Kérem, nekem két évem van még a nyugdijig. En be-
csliletben 6&sziltem meg kérem... Engem felakasztanak a szemaforra. Ne dlje-
nek meg egy O6regembert.

A komisszar megnyugtatéan prébalja mondani:

— Nekunk tovabb kell mennink. Fel6lem tiloson maradhat a szemafor.
Epesz(i ember nem kérheti szamon magatél ...

— Epeszii nem, de most tegnap 6ta sem ép ész, sem tdrvény, semmi semmi
- motyogja a vasutas.

— Ont fogsagba ejtjiilk, és magunkkal visszik — mondja a parancsnok.

— Kérem, én nem hagyhatom el az allomasomat! En vasutas vagyok! Ez az
allomas nekem ...

Liptak és Jo6zsi visszaérkeznek.

— Senki idegen — jelenti roviden Mihalynak Liptak.

— Hol a csaladdja? — kérdi a komisszar.

— Hatvanban. Varos, nem Ugy, mint ez a maganyos allomas.

A komisszar a parancsnokra néz.

A mozdony kéménye mellett szabalyos id6kdzokben sivit ki a g6z.

— Fogy a szenilnk, fogy a vizink Nekink oda kell érni - tépreng hangosan
a parancsnok. Majd a vasutashoz fordul:

— Szélljon fel a vonatra.

— Nem tehetem - rebben meg az oreg.

— Indulds — fordul a parancsnok a komisszar felé, majd az Oregnek:

— Jelentse a kovetkez6 6rhazaknak és alloméasoknak: Ahol a péancélvonal
nem kap szabad péalyat, tizet nyit!

A hatarozott utasitas ©onkéntelen hatarozott valaszt eredményez.

— Igenis, kérem - tiszteleg a vasutas.

A parancsnok Vas Péterhez fordul.
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- Jobb loveg, két lévés a levegdbbei

Vas Péter veszi at a vezényszot, felcsavarja a l6vegcsdovet a magasba, el-
dorren az agyu, a vasutas kissé hatrabbugrik.

— Tobbet nem tehetek 6nért — kialt le a parancsnok.

A masodik l6vésnél mar mozgasban van a pancélvonat, és elgordil a re-
megd, konnyez6, rettegé 4alloméasfénok elbtt.

Vasuti 6rhaz egy hid mellett

Egy kisebb vasiti hid mellett all6 6rhazhoz érkezik vagtatva a harom lovas.
Az 6r kivancsian lép ki a héazbal.

—Jon a pancélvonat? —kérdi a szazados.

— Alazatosan jelentem, jon.

A szédzados a két renddrre pillant.

— Fogjatok kézre. A hid masodik felén dobjatok ki egy sinszalat, és lokjétek
a vizbe.

A vasutas arca ijedtté valik.

— Azt az utasitast kaptam, hogy szabad utat...

— Kuss! Futds, mert szitava I6lek! - veszi el6 a pisztolyat a szazados. A
l6rél szall6 két rend6r lovat a keritéshez koti, és a haz fala melletti ladabo6l szer-
szamokat, szogeket vesz el6. Maguk kozt tartva a vasutast, futva indulnak a
hidra. A szazados l6rél szall, és lovat a haz mogott 1évé keritéshez koti a renddr-
lovak mellé. Bemegy a hazba.

Odabent két hosszut, két révidet, majd ismét egy hosszut csenget. Filel a
kagyléba.

— Foxner érnagy urat kérem a telefonhoz!

A hidon bontjak a sint. Kiszedték a szegeket, és feszitGvassal emel6zve taszi-
galjak a korlat felé.

Az 6rhazban a szazados telefonal.

— Ha Kkisiklik, belezuhan a mederbe. Aki megmarad, ahhoz mar elegen le-
sziunk... — mint akit félbeszakitanak, elhallgat, arckifejezése bosszankodéva
valik. — De miért? Miért ne siklassam ki?

A hidon a sin mar atcsuszott a korlaton, majd egyensulyat vesztve a patakba
zuhan.

A rend8rok a szerszamokat és a szogeket is a patakba dobaljak a hid masik
oldalan.

A széazados még telefonal az &rhazban.

— Megprébalom ... — akasztja vissza a kagylot, és kisiet.

Akkor érkezik vissza a harom ember.

— Alazatosan jelentem ... —kezdi az egyik rendér.

A szazados leinti, és a bakterhez fordul:

—Allitsa le a péancélvonatot! Mindenképpen akadalyozza meg, hogy ra-
fusson a megrongalt palyara!

—Es ha nem sikeriil? ... Mi lesz énvelem?

— Lelovik! — néz a tavolba a szazados, ahonnan a vonat érkezése varhatd.

A rend6rok l6ra kapaszkodnak, és a szazados intésére mindharman el-
vagtatnak.
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A vasutas riadtan néz utadnuk, az 6rhazbél cseng a telefon. Besiet.

— Igen... Igen. Kérem, allitsak meg. A hidon megrongaltak a palyat. Hogy
nem lehet? Mar elj6tt? lIgenis. Igenis — verejtékezik a bakter, aztan kisiet az &r-
hazbél, a szolgélati 6v baddogdobozabdél egy patront cibal el6, és el6refutva a
sinre helyezi. Koérilnéz, majd elkezd rohanni a kozeli erd6 felé.

A tavolb6l a kodzeled6 vonat diuborgése er6sédik, ahogy a sinek hozzak a
hangot. A figyelmeztet§ patron a sinen remeg.

A pancélvonaton

A mozdonyon lev6k figyelik a palyat, a tavolban mar jél lathaté G&héazat és
hidat.

A mozdonyvezet6 szabalyosan sipol.

— Hol a fenében van az 6r? — csattan fel kissé ingerulten, majd s(rl si-
polasokkal jelez. Ezzel egyid6ben lassitani kezd.

Az 4agyuskocsin a parancsnok tavcsovezi a sineket és a hidat. Kdézeledik a
vonat az 6rhéaz felé, aztdn rafut a sinre helyezett vészjelz6 toltényre.

Egy dorrenés hallatszik.

A mozdonvvezeté lerantja a vészféket. Doccenve all meq a vonat.

A géppuskas kocsiban egymasra esnek az emberek. Az idésebb asszony
felsikolt. A lany csak dermedten, gorcsosen oleli anyjat. A két fid a vagon szdg-
letébe szorulva néma riadalommal kuporog. Elsének Mihaly tér magahoz.

— A géppuskahoz, hé! —rivall a két fia felé.

Szinte a hangtél lokve, I6dulnak a géppuskak melletti rakaszokhoz.

Az el6refuté kocsi korul oszladozik a durranassal egyuttjaré fustfelhé.

A mozdonyvezetd a komisszarnak mondja:

— Ez csak vészjelzés.

Vasuti 6rhaz egy hid mellett

A komisszar leugrik a mozdonyrél, és elérerohan az agyuskocsihoz. Ott mar
varja a parancsnok.

— Mihaly, hozzam! —kialt a parancsnok a géppuskas kocsi felé.

—Vigyazzatok! Biztositsatok mindkét oldalra! — 16ki a szolgalatvezet6 a két
géppuskas felé a szavakat, majd leugrik a vonatrél. A harom ember fegyverrel
a kézben, indul az 6rhaz felé. Az 6rhaz Ures.

— Ez megszokott, vagy mar el6re felakasztottdk — néz koril a komisszar.

Cseng a telefon. Egymasra néznek mind a harman. Aztan a parancsnok
akasztja le a kagylot.

— Hallo! Beszélien, kérem. — Az arcan enyhe riadalom latszik, majd bolint.
- lgen értettem. Tehat a roman katonavonat mégéttink jon a palyan. Allitsak
meg. ha tudjak. — Kis szlinet utan felcsattan. — Azt mondtam, ha tudjak. Ha
nem tudjak, jojjon.

Visszaakasztja a telefont, Mihalyhoz fordul.

— A fiit6vel vizsgald at a hidat!

—Igenis — csattan katonasan Mihaly, maris szaguld kifelé.
— Mégis erre j6n az a vonat? — kérdi a komisszar.
— Ezek szerint — indul kifelé a parancsok.
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Odakint a f(it6 és Mihaly mar a hid felé futnak. A parancsnok a mdogottuk
lévé szakaszt nézi. Tavcs6vel vizsgalja a széles ivben kanyaroddé sinpart. Majd
g6gds és kajan mosoly jelenik meg a szaja szogletében.

— Egész j6 kilobvésink van. Négy, négy és fél kilométerrél tudjuk tlz ala
venni 6ket az éagyukkal — mondja elkeseredett felszabadultsaggal.

A komisszar nézi a vagonok pereme felett és ajtajaibdl figyel6 embereket.

— Még egyszer tlizbe viszed 6ket?

A parancsnok keservesen rant a vallan.

— Nem adjuk meg magunkat!

A komisszar halkabban mondja:

— Itt lenne az ideje tiszta vizet dnteni a pohéarba. Beszélnink kell az em-
berekkel.

— Hiszen mar mindenki tudja, hogy mi van - néz r4 a parancsnok.

— Csak mi nem tudjuk, hogy 6k mit akarnak.

A parancsnok szemében kis gégds fény villan.

— Ameddig katonak, parancsot teljesitenek.

— Es a két asszony?

A parancsnok arca kissé topreng6vé valik.

Ekkor érkezik vissza Mihaly és a f(it6.

— Jelentem, egy sinszalat felszedtek, és a patakba dobtak.

Mintha felszabadult volna a parancsnok:

— Latod! Nem mehetiink tovabb!

— Ilgy nem - szélal meg a fit§, - Ha ismét helyrerakjuk a sint, akkor igen.
— Mennyi idébe telik? - néz rd a parancsnok.

— A vizbél kiszedni nehéz lesz — fontolgatja a f(it6.

A parancsnok harsanyan kiéltja:

— A vonat mellett sorakozé.

A kocsikrél leugralnak az emberek, és a szerelvény mellett felsorakoznak.

A parancsnok tekintete végigpasztdzza a meggyarapodott legénységet.

— Ti négyen, és ez a fiatalember — mutat a menekilt voréskatonakra és a
civilre, — az 6 vezetésével - mutat a fitére — helyreallitjatok a palyat, Maguk
asszonyok, megnézik, hogy mi van a konyhakocsiban. Nemsokara itt az ebéd
ideje. A tobbiek korém!

— Gverilink, emberek —indul a f(it6 a négy voéroskatonaval és a civillel.

Mihaly a két asszonyt vezeti a konyhakocsihoz. Félrerantjdk a vagonajtot.
A vagon padléjan a felborult fazékbol kifolyt a bab és a viz.

— HAat csak nézzenek korul... Talaljanak ki valami okosat - hagyja ma-
gukra d&ket.

A pancélvonat eredeti legénysége a parancsnok koré gyd(lt. Széky a ko-
misszar felé fordul.

— Komisszar elvtars, tdjékoztassa az embereket a legutébbi napok esemé-
nyeirgl!

A komisszar bélint.

— Elvtarsak, az elmalt 6rdkban olyan hireket kaptunk, hogy a Tanacskorméany
lemondott, és egy szakszervezeti kormany vette a4t a hatalmat — mondja tompan,
nehezen, gyljtogetve a szavakat. — Hogy ez pontosan mit jelent, azt még nem
tudjuk.
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— Valamit azért mar lattunk beléle... hogy mit jelent — fakad ki Liptak,
és egy akasztasszeri mozdulatot tesz.

Szanté megint nagyokat nyel, de Jo6zsi megszoritia a kezét.

A komisszar folytatja:

— Nem Altathatunk benneteket. Egyel6re olyan ellen6rizhetetlen hireink van-
nak, hogy a Voéros Orséget feloszlattdk, a romanok Budapest felé tartanak, vagy
mar meg is kezdték a bevonuldsukat, és az is tudomaéasunkra jutott, hogy régi
csend6rok, renddérok, katondk igénybevételével 0j karhatalmi osztagokat alaki-
tanak. Ebben a helyzetben kell egyetérteniink abban, hogy mit tegyunk.

— Széval vége, vége mindennek! —tor ki Liptakbdl.

— Nem mindennek! — néz rd a komisszar.

— Lattuk! Lattuk, hogy mi kovetkezik! — csikorogja Liptak.

A parancsnok veszi at a szo6t.

— Csak azokkal, akik eldobaljak a fegyveruket, akik egyénenként menekil-

nek, akik megszoktek a csapattestjeikt6l - mondja hatarozottan.
Az idésebb Eles Egyed emeli fel a kezét.
— Sz6lhatok?

— Tessék — mondja a parancsnok.

— Csak azt kérdezném, hogy most ki az Gr ebben az orszagban? Az a bizo-
nyos szakszervezeti korméany, ezek a lovasok, a romanok, az antant vagy ki az
isten haragja?

Kis csond utan a parancsnok felszegi a fejét.

— Akinek fegyver van a kezében, és aki nem veszti el az eszét.

— De miért, kiért legyen a fegyver a keziinkben? M4ajusban tudtuk, most...
- torpan meg Liptak kifakadéasa.

— Onmagunkért, az életiinkért, a becsiletiinkért! - lobban fel a parancsnok.

— A ,f6hadnagy Gr” becsiletéért, vagy a mi munkasbecsiletinkért? — va-
laszol hasonlé lobbanéassal Liptak.

— A magyar becsuletinkért - vag vissza a parancsnok.

— Azok a lovasok is magyarok voltak! - csattan fel Liptak.

A parancsnok megprébal nyugodt lenni.

— Mi ezzel a péancélvonattal sok ltkdzetben vettink részt. Egyltt! Most ezek-
ben a nehéz 6rakban és napokban rohadhat szét az a bajtarsi kapcsolat, ami
az elmult hénapokban kialakult koéztink. En felelésnek érzem magam minden
katonamért. De csak akkor vallalhatom a felel6sséget, ha tovabbra is megbiz-
nak bennem.

— Nem a bizalmon mulik - szélal meg Eles Egyed. — De térténhetnek olyan
dolgok, amelyek a parancsnok elvtars akaratan kivil esnek. Akkor mi lesz, ha a
legkdzelebbi alloméason olyan parancsot kap, hogy mint régi tiszt, alljon be
ennek a szazadosnak a bandéajaba, és csinalja azt, amit & parancsol. Vajon
megtagadja-e majd ezt az Ujabb parancsot?

A parancsnok arca elborul.

— Nem akarom én megbéantani a parancsnok elvtarsat — folytatja Eles
Egyed, — de azt tudnia kell, hogy egy ilyen helyzet bekdvetkezhet. Akkor pedig,
ha katona, a parancs: parancs. Akkor nincs tegnapi bajtars, akkor csak kommu-
nista lesz!
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Az 6rhaz fel6l telefoncsengetés hallatszik. A parancsnok a komisszarhoz
fordul, majd kissé tétova mozdulattal int neki:

— Gyere.

A komisszar még végignéz az embereken.

— Addig is beszéljgk meg egymas kozott.

Bemennek az 6rhazba. A kintlevék csoportja lazabba valik, szinte a regge-
linél kialakult korokbe rendezdédik.

— En hallottam, hogy a roméanoktél félnek... Addig akarjak elintézni a
kommunistakat! — szélal meg Banyik. — A szazados mondta. Halkan, de meg-
hallottam. A romanoktél, meg a franciaktél.

Mihaly és Vas Péter egyméasra néz. Ok ketten hivatasos régi katonak.

— Mit akar ezzel mondani, Janos batydm? — szdélal meg Egresi.

— En csak annyit, hogy... — kériilnéz, aztan kibdki: — Jobb hadifogolynak
lenni, mint akasztott embernek.

Az 6rhadzban a f6hadnagy beszél a telefonba.

— Allitsa meg a roman szerelvényt, és kézélje a parancsnokaval, hogy egy
magyar pancélvonat all a palyan, és ha megkozelitik, szétlovi 6ket... Ezt 6n csak
tovabbitsa, ezt én mondtam ... Széky Miklésnak hivnak.

Odakint Egresiben lobog a vér.

— Tehat tlzzik ki a fehér zaszlét, adjuk meg magunkat?

— Ne kiabalj velem... nekem gyermekeim vannak! Ha kikertlék a fogoly-
tdborbd6l, csak hazaérek, Irkutszkb6l is hazaértem. Addigra majd megcsillapodik
a vilag.

— Azoknal keresnél védelmet, akik ellen tegnap harcoltdl — lobog Egresi.

— Azok ellen keresek védelmet, akik ma le akarnak bunkézni — vag vissza
Banyik.

— Es mit varhatsz t6luk? Milyen védelmet?

— A hadifogolynak kijarét. Ott én magyar hadifogoly vagyok. Van Voros-
kereszt, meg minden — érvel Banyik.

— Ott ugyanolyan kommunista vagy. mint itt. Mit gondolsz, a roméanokat
talan a bukaresti proletarok vezetik?

— Ami igaz :gaz. Mi voOros zaszl6 alatt harcoltunk, és nem a magyar lobo-

g6t tlztuk a vonatra — szdél bele Mihaly.

Banyik megmakacsolja magat:

— Akkor is... akkor is azt mondom, hogy most mar csinjan banjunk a
romanokkal.

— Talan elfelejtik, hogy ezel6tt 6t nappal Furednél szétszdrtuk egy lovas-
dandarjukat — vag vissza Egyed.
— De most valami egyezmény van, biztos van valami egyezmény, ha ezek a

héhérok addig akarjak elintézni, amit tudnak — bizonytalankodik Banyik.
A parancsnok és a komisszar visszaérkezik.
— Emberek! — mondja a parancsnok. — Egy roméan katonavonat kézeledik.

Ha nem &ll meg lI6tavolsagon kivul, felvesszik a harcot.

Az emberek arcat latjuk, tétovasag, bizonytalansag tukrozédik a tekintetik-
bél, csak Mihaly és Vas Péter all merev arccal. Banyik tompan megszdlal.

— Minek?

— Mert ez a parancs! — ordit a parancsnok.

Banyik fellobban.
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— Kinek a parancsa?

— A hadseregparancsnoksag utasitdsa alapjan az enyém! — harsogja a
parancsnok. — Az utols6 parancs az volt: harcolva visszavonulni.
— Hova? — csattan fel Banyik. — Az akaszt6fak ala? Akkor mar inkabb

megadom magam a romanoknak.

A parancsnokon latszik, hogy visszafojtjia robbané dihét, majd kissé meg-
fékezve magat, a komisszarhoz fordul:

— Tessék! — majd elkeseredetten szembefordul az emberekkel. — Maguk
is?! Maguk is le akarjak tenni a fegyvert?!

Eles Egyed szélal meg.

— A Janos csak a lehetéségeket fontolgatja. Tessék belatni, hirtelen jott
minden.

A parancsnok kissé pdézolva o6razsebéhez nyul, és el6hizza o6rajat.

— Ot perc gondolkodasi id6. Addigra aki meg akarja adni magat, hagyja el
a vonatot! - a komisszar felé fordul. — Maradj itt velink. — Aztdn keményen
hatatfordit a csoportnak, és elindul a hid felé.

A hid alatti patakmederbdl hangos hérukkozas hallatszik. Derékig, vallig
vizbemerilten prébalja feljebb és feljebb cslsztatni a sint a flit6-vezette o6t
ember.

— Belefarédott az iszapba. De most talan megfogtuk — kialt fel a f(ité.
— Ember kéne még.
— Ot perc malva lesz — mondja zark6zottan a parancsnok, aztan kemény

léptekkel fel-ala sétal a parton. Lentrél ismét hallatszik a hoérukkozés.

A vonat mellett Iév6k kozott mar feszult a vita.

— Most mar csak azért is azt mondom, hogy nem szallhatunk szembe a
romanokkal — harsogja Béanyik. — Mi értelme van, ha elkezdjuk I6ni 6ket? Meg-
allnak. Aztan er6sitést kapnak, és jonnek tovabb. De ezzel eljatszottuk az
utols6 lehetéséglinket.

— Minek az utols6 lehet6ségét? — kérdi a komisszar.

Banyik kissé megtorpan, aztan kimondja:

— Az életbenmaradasét. - A sz6tél szinte lendiletre kap. Eles Egyedhez
fordul: — Egyed batydm! Maga talan itt akar elpusztulni a fiaval egyltt? —
rantja Egyed mellé Jo6zsit. — Liptak! Az el6bb te I16ttél rajuk, azt hiszed, nem
kutatjak ki, hogy ki nyomta meg az elsuté billenty(it? Nektek kdnnyd! — fordul
a két fiatalember felé. — De Kalman! - perdil a komisszarhoz - te talan szi-

vesen harapnéal a flibe?

Megragadja a komisszar zubbonyat.

A komisszar nyugodtan megszoritia a férfi csuklojat, és kemény mozdulattal
elloki a kezét.

— Ez a lap is benne volt a pakliban.

— Akkor, amikor még volt miért! — ordit Béanyik.

A komisszart elonti a dih. Megragadja Banyik mellén a zubbonyt, magahoz
rantja, és szinte az arcdba mondja:

— Berogytal, Banyik Janos? Januarban egész mashogy beszéltél, pedig ak-
kor az igloi géppuskasok I6tték a salgétarjaniakat.

Banyik szeme még mindig vadul villog.

— De januar utdn maéarcius is jott! - sziszegi — én ott voltam mindenitt,
ahova hivtak, ahol kellett.
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- Akkor mit gyalézod meg a rithes életed legszebb hénapjait ezekkel a
bolond perceiddel? Nem szégyelled magad az inasod el6tt? - mutat Jézsira.
- H&at nem értitek meg, hogy valamit csinaltunk, amit még senki sem mert
ebben az orszagban el6ttinkl

- De elbukottl — nydszorgi Banyik.

- Csak akkor, ha mindenki Ggy viselkedik, mint te, ha feladja. Ha leteszi
a fegyvertl

— Ameddig volt remény ... - csuklik el Banyik hangja.

A komisszar Eles Egyedhez fordul.

— Egyed batydm, maguk négy nap alatt csinaltdk meg ezt a pancélvonatot.
Harom hoénapig egyltt harcoltunk. Most egy perc alatt odaadnak az ellen-
ségnek?

Eles Egyed nagy séhajjal mondja:

- Az ellenségnek ... Te tudod, hogy ki az ellenség?

- A csuggedés, a betojas, a panik, az eszeveszettség, ez most ebben a
pillanatban a legnagyobb ellenség.

A mozdony tetején élesen megszoélal a sip. A komisszar és a tobbiek arra
fordulnak.

— Vonatfust! — kialt a mozdonyvezet6.

A parancsnok gyorsan érkezik. Az 6rhaztél kissé tavolabb futva, tavcsoévezi
a vasuti palyat.

A tavolban mozdonyfiist gomolyog.

Mellette all méar a komisszar, a tdobbiek is odasiettek.

A parancsnok szembefordul a csoporttal.

- Vas Péteri

- Parancs! - jelentkezik.

- A tuzérekkel lévegre! Beméred a kozeleddé vonatot. Ha I6tavolsagba ér,
tizparancsot kapsz.

— Gyerink, fiakl — lédul Vas Péter.

Egresi és Medve kovetik. Eles Egyed keze simogatasra indul Jozsi fején,
de fulénél megakad, kissé megrantja a fia fulét.

— Na Jézsi, mars a vagonba!

Jézsi megléki Szantét, és a két fii felugrik a vonatra.

A komisszar a parancsnokhoz fordul.

- A sinnel hogy allnak? Csak ez az egyetlen megoldas? - int az agyuk felé

— Ha a sint el6bb Felrakjuk ... — von vallat a parancsnok.

— Akkor... akkor nem kell —csak egy mozdulattal jelzi Banyik a gondolatat.

— Ha &t tudunk jutni, akkor nem — bdélint a parancsnok.

Banyik megloki Liptakot, és rohannak a patakmeder felé.

— Mihaly, segits nekik te is —fordul a szolgalatvezet6héz a parancsnok.

— lgenis — tiszteleg Mihaly, és az el6bbiek utan siet.

A parancsnok a komisszarhoz fordul.

- Nos, hogy dontottetek?

— llyenkor... ilyenkor a vége felé mindenki tal akarja élni,
A parancsnok keserves géggel:

- Nem mindenki.

A komisszar megérti, aztadn kis szinet utdn tompéan mondja:
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— Téged és bator embernek ismertelek meg, de most ugyanolyan gyava
vagy, mint a Béanyik Janos.

— Miért? - merevedik meg a parancsnok.

— Mert egyforméan féltek attél, ami bekodvetkezhet. Te egy ongyilkos pédzzal,
6 meg aldzatos megadéassal prébal szabadulni attél, amir6l még nem tudjuk,
hogy mi. Amirél csak annyit tudunk, hogy mas. mint ami eddig volt, és lattuk,
hogy néhanyan hogy értelmezik ezt a mast.

— Tévedsz. En nem félek semmitél, ami lesz — mondja kissé fitymaléan a
parancsnok. En csak egyitt akarok pusztulni azzal, ami volt.. Ezzel a pokol-
verte orszaggal. Nos, ha akarod, hat tartsd gyavasagnak — fordit hatat a ko-

misszarnak, és gyors l|épésekkel az &agyuskocsi felé tart.

— Vas Péter! Mit lattok?

— Jelenleg 9 200 méter, lassan kozeledik.

— Lovegeket négyezer—Htszaz méterre irdnyozni!

— lgenis, négyezer-6tszdz méter.

A komisszar tétovan nézi a parancsnokot, aztdn az arok felé siet. Oda-
lent mar Mihaly is derékig all a vizben, és a sint lassan csUsztatjak felfelé.

— Ez méar a mienk! - kialtja fel Mihaly.

A komisszar a parton ledobja derékszijat és pisztolytaskajat. BelecslUszik a
vizbe a tobbiek mellé.

— H6-rukk, hé-rukk - vezényel szinte vidaman Mihaly.

A sin lassan csuszik fel a patak partjara.

A parancsnok a mozdony mellett Iépked a konyhakocsi felé.

A mozdonyvezet6 szdélitia meg:

— Tessék szives lenni megmondani, mi lesz.

A parancsnok ingerilten fordul a hang irdnyéaba.

— Méar csak azért kérdezem, mert fogy a szén, fogy a viz, és ha sokat vesz-
tegelink, nem birjuk Terenyéig.

A parancsnok koézénydsen mondja:

— Akkor addig megyiink, ameddig birjuk. - Es tovabblépked a vonat men-
tén. Bepillant a konyhakocsiba.

A két né kissé riadtan fordul feléje.

— Csak egy kis babot kaparhattunk ©Ossze, de még nagyon kemény -
mondja az idésebb asszony.

— Van 1d6, megpuhulhat — mondja egykedvien a parancsnok.

— Ha istent ismer, mondja meg, hova visznek benniinket — kérdi az asszony.

A parancsnok nézi a két riadt nét, aztdn kissé enyhiilten mondja:

— Talan Tarjanig.

Az asszony szeme kodnnybeldbad, és pihegve, nyuszitve felkialt:

— Tarjanig! Hogy érek én akkor vissza? Hogyan temetem én el akkor az
uramat! Hogyan lesz... fullad zokogasba a hangja.

A parancsnok nézi a sir6 asszonyokat. Melegebb hangon prébalja ma-
gyarazni:

— Ami megtortént, megtortént. Most az a fontos egyel6re, hogy maguk él-
nek. Aztan, hogy ki temeti el az embert... hol temetik el... tudja, hany magyal-
nak nincsen sirja tizennégy 6ta.., majd megtalaljak. Az ilyesminek hire megy...
Megtaladljak - indul tovabb.
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A patakmeder partjara hangos hoérukkozas kozepette felcsUsztattdk a sint.
A nyolc vallig vizes ember kissé elégedetten szusszant egyet.

— A tébbi mar kénnyebb lesz — rdazza magarél a vizet a f(it6.

A komisszar sirgetve mondja:

— Fogjuk meg, emberek, fogjuk meg, mert 6t perc mulva talan mar késé
lesz.

— No! Hé-rukk — vezényel Mihaly.

A sin cstszik a hid felé.

A tavolbol elnydjtott, hosszlG vonatfuttyot hoz a szél.

Az emberek felegyenesednek.

— Nyomjuk meg! Az istenfdjat, nyomjuk meg! — randit a sinen Banyik.

Aztdn hidbavalé munkajan elkeseredve, felegyenesedne, de mozdulata fél-
bemarad. Mihaly vezényel:

— HO6-rukk! Ho-rukk!

A parancsnok a vonat végénél tavcsdvezi a vasuti palyat. Aztdn megfordul,
és nyugodt lépésekkel az &agyuskocsihoz megy.

— Vas Péter! Hol tartunk?

— Nyolcezer-egyszaz — jelenti a tiizér — négyezer-6tszdz méter bemérve.

— Héanyadik Iovésre talalod el a mozdonyt? - kérdi kissé ugraté hangsullyal
a parancsnok.

— Ezzel az &agyuval — mondja fitymalva Vas Péter — kell harom. De volt
nekem egy lovegem, Kirli—Babéanal, azzal négyezer-6tszazrél az elsére kil6ttem
volna. Csak hat ezek mar vén bodzapuskak. Mindegyik cs6b6l mar annyi lovés
ment ki, hogy ha annyi aranykoronam lenne, akkor életem végéig nem kopnék
a markomba.

A sin felcsUszott a vasuti tdltésre.

— Maguk csUsztassdk a helyére, én addig keritek szoget, kalapacsot -
indul sietve a bakterhaz felé.

A parancsnok mellé érve csak ugy futtdban mondja:

— Ot-hat perc az egész.

— Helyes — bélint a parancsnok.

— Hétezer-nyolcszaz — hangzik Vas Péter kialtasa.

A f(it6 felnyitia az 6rhdz mellett Iévé ladat.

A lada (res.

A f(it6 arcat latjuk. Kis toprengés villan at rajta, aztdn a mozdony felé siet.

— lllés batydm — kapaszkodik fel a vezet6héz. - A kalapacsot meg a pa-
szert! — Csak amikor odaér tarsa mellé, akkor kérdi halkan:

— Mi lesz? Ahogy én latom, ez mindenaron csatat akar — vag fejével a
parancsnok iranyéaba.

— Ha sin van, tovdbbmegyink - mondja a vezeté§. - Ha nincs, akkor kdny-
nyen ittmaradunk ... d&rokre.

A flit6 ranéz, aztan felrdntja a szerszamos lada tetejét, kiveszi a kalapacsot
és a feszit6vasat.

— Bizza ram! - bdélint és maris kapaszkodik lefelé.

A sin méterr6l méterre csuszik eredeti helye felé.

A verejtékezd, vizes emberek ujja gorcsosen fogja a keskeny peremet.
Kozben egyre halkabban hallatszik a horukkozés.
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— Nos most, emberek, mégegyszer, utoljara, markoljuk meg! - lelkesiti ket
Mihaly.

A sin becsuUszik a helyére. Mihaly kiegyenesedik, kezét leporolja.

— Kollok még? — fordul a f(it6 felé.

— Most mar elvégezzik - mondja a flit6. - Janos, segitsen szdget huzni.
Ezek a diszn6k eltiintették a tartalékszogeket a ladabdl.

Banyik készségesen segit szdget hlzni a szomszédos sin mell6l.

Mihaly a parancsnok mellé |ép. Csendben kérdi:

— F6hadnagy ar, aldzatosan ... Mi lesz ebbél?

A parancsnok Mihalyra néz. Latszik rajta, hogy megértette a megszolitas
jelentéségét. De csak annyit kérdez:

— Hovéa valé vagy?

— Somogytarnécéara... De bejartam mar az egész orszagot, hiszen tetszik
tudni, hogy én hivatalos vagyok. Kilencszaztizenegyben méar Bildungiskolan
voltam.

— Es harom vitézségi érem az elmult 6t évben - néz a szemébe a pa-
rancsnok.

Mihaly prébalja allni a tekintetét, aztdn annyit mond:

— Nem tudom, hogy most... széval ami lesz, ott szamit-e.

— En sem - mondja szarazon a parancsnok.

Mihaly fontolgatja a szavakat:

— A f6hadnagy arnak is van négy.

— Van.

A komisszar érkezik.

— Megnézem, hogy puhul-e a bab — mondja zavartan Mihaly, tiszteleg és
tovabbmegy.

A komisszar bdélint.

— Helyén van, szodgeket keresnek, aztan indulhatunk.

— Hatezer-kilencszdz — hangzik fentr6l Vas Péter szava.

A parancsnok a komisszar szemébe nézve mondja:

— Ot perc milva az els6 Iovés.

— Vagy odaat leszlnk.

A parancsnok véallat von, a hid fel6l csattog a kalapéacs.

A komisszar felsz6l a mozdonyvezetének.

— Barmely percben indulhatunk.

A mozdonyvezet§ bélint, majd egy kar utdn nyldl, és a mozdony dohogni
kezd.

A vonat mellett futva érkezik a négy menekilt véroskatona, és a fiatal
civil. Felkapaszkodnak eredeti helylkre.

A f(it6 hangja hallatszik a hidrél:

— Lassan johet, johet!

A parancsnok a mozdony felé kialt:

— Indulas!

Lassan, 6vatosan gordul a szerelvény a hidra. A fit6 a helyrerakott sin
mellett all ,a korlathoz hazédva. A parancsnok, a komisszar és Mihaly gyalog
kovetik a vonatot.

Az els6 kocsik ragordilnek a sinre. Billeg a lazdn megszogelt sin, de egy-
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mas utan jutnak tdl rajta a kocsik, a mozdony és az utanfuték. A hid masik
oldalan poéfogve megall a vonat.

A parancsnok int Mihéalynak:

— Szallj fel — aztan a komisszar felé fordul: — Ugy mint eddig.

A komisszar nem mozdul. Nézi a parancsnokot. Az kissé csodalkozva kérdi.

— Parancsolsz?

— Csak kérni szeretnélek, hogy ne kockaztass feleslegesen ... Akkor sem,
ha ebben a pillanatban Ggy érzed, hogy szamodra mindennek vége... Masok
talan masért érzik ugyanezt. De sem neked, sem nekik nem lehet igazuk.

Hlvésen bélint a parancsnok:

— Koszénom. Koszonom a figyelmeztetést - fordit hatat, és felkapaszkodik
az agyuskocsira.
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A Tanacskoztarsasag
Nograd megyei
szerveinek megalakulasa

A szocialista hatalomatvételr6l szél6 hir megérkezése azt jelentette, hogy tel-
jesilt a munk&asok, katondk, parasztok kivdnsaga. A két part — a KMP és az
MSzDP - egyesilésérdl sz6lé tavirati értesitést méarcius 21-én kapta meg Saly
Endre korméanybiztos. A hir nyomaban a megyei és a kodzségi szervek azonnal
létrejottek, a hatalom vér nélkul kerilt &t a dolgoz6 osztdlyok kezébe Noégradban
is. Az elnyomott osztdlyok egyodntetlien a szocialista forradalom mellé Alltak.
A viszonyokat jol jellemezte a jegyzd6i jelentés: ,A kommunizmus Kkitérése a la-
kossag, illetve a munkassag korében Oriasi lelkesedést valtott ki... lazas izga-
tottsaggal és a legnagyobb silrg6sséggel alakitottAik meg a munkastanacsot.” 1

Balassagyarmat népe marcius 21-én este értesilt a forradalmi valtozasroél,
amely felrdzta a megyeszékhely lakossagat: ,Amikor megtudta mir6l is van sz6,
hogy az orszag terileti épsége masképp meg nem menthetd, s hogy az antant
6rialt imperializmusa ellen a harc igy vehetd fel, a forradalmi kormanyzétanacsot
és a proletardiktaturat 6rommel Udvozolte.,” MAasnap gyllést hivtak 6ssze a Vvar-
megyehaz elé, ahol Dr. Somlé Jézsef a munkéstanacs elndke, Saly Endre korméany-
biztos, Csészar Géza szazados, a katonatanacs elndke ismertette a Budapesten
tortént hatalom &tvételét, a két munkéaspéart egyesiulését. A Forradalmi Korméanyzo6-
tanacs utasitasanak megfelel6éen a kdozség és a megye iranyitdsat a munkas- és
katonatanacs vette 4t. A megszuntetett kormanybiztossdg helyett a munkéastanéacs
a megyeszékhely és a varmegye irdnyitdsara intéz6bizottsdgot — direktériumot —
valasztott. A ,f6ispani jogkorrel” felruhdzott megyei iranyité testlilet marcius
23-an alakult meg, melynek tagja lett Dr. Soml6 J6zsef lgyvéd, Murar Lajos &cs,
Révész Gabor szab6. A direktérium hirdetményben tette ko6zzé a varmegyei ira-
nyitdsban bekovetkezett valtozast, és a népgyllés hatdrozatainak megfeleléen
a rendkivuli &llapotokat: szesztilalom és fegyverviselési tilalom bevezetését prok-
lamalta .2

A Tanacshatalom helyi szerveinek megalakulasakor a megye keleti felében a
politikai élet kdézpontja tovabbra is Salgétarjan volt. A marcius 22-én tartott
népgylilés kimondta, hogy a proletarallam legfontosabb feladata a proletar-
diktatira megteremtése a foldbirtokok és UlUzemek kisajatitAsa, a bankbetétek
lefoglaldsa. A népgyllés résztvevdi és vezetdi jol tudtdk, hogy az Uj szociaista
szervek békés életét, és igy a forradalom vérnélkili gy6zelmét jelentés mértékben
befolydsolja a kozségben A&lloméasoz6 katonasag A4&lladsfoglalasa, ezért fontos
feladatnak tartottdk a vezet6k, a janudri terror O6ta itt alloméasoz6 katonék
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megnyerését. A népgyllés allasfoglalasat tukrozi a hatasara irédott vers, amely
a katonakhoz szélva allitotta az Gj rend mellé a forradalommal szimpatizalé6 hon-
védeket.

. Ledobtuk a szolgasag lancait.

S most a szabadsag fénye var reank

Ha akarjatok az az égi nap

Minden nemzetre sithet egyarant

Ti nem hozhattok Uj rablancokat

Mert nektek is szent kincsetek a jog

Ha elleniink hajt izgaté parancs:

Ne l6jetek, fegyvert ne fogjatok!”

A katonasdg a forradalom mellé allt. A népgylilés hatarozatként mondhatta
ki, hogy a munkasok és katondk képvisel6ib6l megalakult harom tagl bizottsag
az egységes allaspont, az akcioprogram alapjan megkezdhette tevékenységét. Az
intéz6bizottsdgban a kovetkezd tagok vettek részt: Priska Dezs6 acélgyari
munkas, Goélian Andras banyai pék, Boz6 Gyorgy acélgyari munkasd

A varmegyei direktérium utasitdsa nyoman a jarasi direktériumok is munka-
hoz lattak. A maéarcius 22-én megalakult rétsagi jarasi direktérium Kelemen
Sandor épitémunkéas, a 25-én létrejott szécsényi jarasi direktérium, Sextius Lajos
telekkényvvezetd irdnyitasa alatt dolgozott5 Balassagyarmat korzetében nagy
segitséget nyudjtott a kozségi direktériumok megalakuldsdhoz a megyeszékhely
szocialista partkézpontja, amelynek vezet6i marcius 23-an, és a forradalmat kovetd
napokban a Csesztvén, Cserhathalapon, Drégelypalankon, Ecsegen. Ersekvad-
kerten, Magyarnandorban, Mohoran rendezett népgy(liléseken segitettek az els6
lépések megtételében.6 A berceli szegényparasztokat a megalakulaskor az ,aszoédi
kommunista direktérium tagjai, az aszédi repul6gépgyar kulddttsége” tdmogatta7
Balassagyarmat kdzségben a megalakult tanadcs Dr. Kiss Lajos torvényszéki bird
vezetésével kezdte meg miikodését.8 Péasztén az ideiglenes direktérium Kecsey
Lajos, Endrész Sandor, Sélyom Karoly.9 marcius 25-én Szécsényben Bog6zi Antal
borbély vezetésével jott létre az Gj demokratikus iranyité6 szerv.

Az Oszir6zsas forradalom tapasztalatai alapjan a salgétarjani direktérium az
iparmedence kozségeiben segitséget nyujtott a szegények tanacsainak megszer-
vezéséhez. Sok helyutt meghagytdk a nemzeti tanacsok munkasokbél, parasztok-
bél allé6 vezet6ségét a direktériumok élén is. Matraszelén a Bata Istvan,
Hand6é szent Jozsef, Totok Mihaly és Téth K. Sandor altal vezetett nemzeti tanacs
tovabbra is folytatta munkdajat, Zagyvapalfalvdn a kommunista Hatvani D. Miklés
maradt a direktérium elndke is.D

A csehszlovdk burzsod csapatok tdmadasa kovetkeztében a megye északi
részén a proletardiktatira szervei viszonylag késén alakultak meg. A losonci
jaradsi Munkas és Foldmlves tanacs junius 17-én foghatott hozzd a munkéahoz.
Az alakulé gy(lilésen dr. Nemes Andor politikai biztos elndkdlt, és a tanacsba
hatvan tagot valasztottak. Koztik volt a losonci kommunistdk jeles képviseldje
dr. Herz Séandor is.1l

A régi kozigazgatasi apparatus az Gj forradalomhoz lojalis maradt, és gyakran
a tanacsszervek munkajaba is bekapcsolédott. A megyei vezet6ség — élén Pong-
racz Gyorgy f6jegyzével - marcius 24-én a direktérium tagjai el6tt kijelentette:
.-.-hogy a megyei kézigazgatasi alkalmazottak megszakitas nélkiul tovabb fogjak dol-
gaikat végezni, és tdAmogatni fogjak a Forradalmi Kormanyzétanacsot munkajaban.12
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A salgoétarjani hivatalnokok is tovabb folytattdk tevékenységuket, csak Pésa Istvant,
a nagykozség f6jegyz6jét nyugdijaztak.13 Paszton a megalakult tanacsi szervek
radikalisan jartak el, felszamoltak a kozségi biré hivatalat, és a direktérium
hatarozatilag kimondta, ,hogy a proletardiktatira életbeléptével a régi eldl-
jar6sdg mikodése megszint, igy biréra nincs szikség.”14 A régi hatalmi szervek
képvisel6i a proletarallam helyi szerveinek megalakulasa elé nem gorditettek
akadalyt. Az 6szir6zsas forradalom nyoméan kibontakozé hivatali levaltasra, régi
tisztségvisel6k el(izésére marciusban nem kerilt sor. A legreakciésabbakat mar
a polgari demokratikus forradalom megfosztotta hivatalatél, az azéta kinevezett
tisztvisel6k nem fejtettek ki politikai ellenallast.

Marciusban egyedil a szécsényi ferences rendhaz lakéi kezdeményeztek
forradalomellenes akciékat. A proletarforradalom nagy riadalmat keltett kdzot-
tuk, és az els6 kozponti intézkedések megjelenése eldtt politikai hisztériat szi-
tottak, amellyel els6sorban a kozség vallasos lakossagat akartak megnyerni. Ki-
emelték a kommunista programbél az &llam és egyhaz szétvalasztasara utald
pontot, és a vallasilddzés vadjaval akartak a politikai hangulatot a forradalom
szervei ellen forditani. Riadalmat okoztak azzal az akci6éval is, amelyben azt hir-
dették, hogy az U0j allam megszinteti a kotelez6 valldsoktatast és feloszlatja a
szerzetes rendeket.’5 Akcidjuknak konkrét eredménye nem lett, azonban meg-
nehezitették a direktérium vezet6inek munkajat és végséfokon az ellenforradalom
malmara hajtottak a vizet.

A szocialista forradalom gy6zelmét és békés jellegét nagyban el6segitette,
hogy a munkaspart két irdnyzata a kommunista program alapjan egyesilt. Azon-
ban hamarosan bebizonyosodott, hogy a volt szocidldemokrata vezet6k egy része
az egyesilést formalis jelleglinek tartotta, és nem hagyott fel a kommunista és
diktaturaellenes akcidkkal.

A munkasparton belil jelentkezé két iranyzat jol elkilénithet6 a megye mun-
kdsmozgalmaban is, kulénésen a megye kodzpontjaiban, Balassagyarmaton és
SalgétarjAnban figyelhet6 meg az egyesilés utan is éles kuzdelem. A polgari
demokratikus forradalom id6szakaban Balassagyarmaton a baloldali szocial-
demokratdak maroknyi csoportja, az orosz hadifogsaghbdél hazatért Murar Lajos
acs vezetésével szervezkedett. A csoport a proletardllam megalakulasa utan lega-
lissd kivant valni és elhatarozta, hogy marcius 22-én a szocidldemokrataktél fig-
getlen kommunista partot hoz létre. Gy(ilésikén a helyi szocidldemokratak is meg-
jelentek, és ellenezték a kulén part megalakulasat. A munkasok forradalmi part-
csoportja ennek ellenére létrejott. A péart alakitast a korabeli sajt6 a kovetkez6-
képp irta le: ,A gyllés f. h6 22-én folyt le a varoshaz nagytermében meglehetésen
zajosan, mert hiszen, amikor a kommunistak és szocialistdk egyek lettek, kulon
kommunista part alakitAisara semmi szikség nincsen, hacsak nem azért, hogy a
magyar szocialista part egységét megbontsa. A jelen 1évé szocialistdk ennek ki-
fejezést is adtak, ez azonban nem zavarta meg azt az egy par »kilon-kommu-
nistat«, hogy tagfelvételeket ne eszkdzoljon.” 16

A megalakulast a szocialdemokratak eddigi tevékenységével valé elégedet-
lenség magyardzza. A balassagyarmati szocidldemokrata vezet6ség egy részének
opportunista, a megyeszékhely polgarait kiszolgalé politikdja volt a baloldali
szervezkedés alapveté oka. Mégis létrejott azonban az egységes part, és a kulén
partot kivané kommunistakat a marcius 23-4n megalakult Magyarorszagi Szoci-
alista Part szervezetének vezet6ségében talaljuk. Az egységes part vezetbje Kiss
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Gyula nyomdéasz lett, valasztmanyaba bekerilt Murar Lajos acs, Motyovszky Pal
nyomdasz, Gydérgyffy Sandor adéhivatali tisztvisel§, Dr. Somldé Jbézsef Ulgyvéd. T
Az egységes partban is jelent6s szerepet kapott Soml6é Jézsef, aki politikai tevé-
kenységével sok kart okozott a péartélet tertletén.

A Salgoétarjdnban és koérnyékén kibontakoz6 szocialista szervezeti élet demok-
ratikus korulmények kozott fejlédott, azonban ez korantsem jelenti, hogy prob-
léma nélkul alakult volna meg az egységes munkaspéart helyi szervezete. A maér-
cius 22-i salg6tarjani egyesulési népgydllésen, azok a kommunista vezet6k sze-
rezték meg az iranyitast, akik a partszervezet decemberi megalakulasatél kezdve
a munkadsmozgalom balszarnydhoz tartoztak. A partelndki tisztséget Golian Andras
banyai pék kapta, a part valasztmanyaba keriltek: Bozé Gyorgy. Kominek Lajos,
Oczel Janos acélgyari munkéasok.18

A szocialista forradalmi program végrehajtasa elé nem gordilt elvi akadaly,
hiszen a direktériumi tagok nagy része, az egyesilt munkaspart teljes vezet6sége
a kommunistak soraibdl kerult ki. Mindezek ellenére a kommunista vezetéknek
igen nehéz volt a dolguk, sok nehézséget okoztak a volt szakszervezeti vezetd-
ség akcioi. Kilondsen a Vas- és fémmunkéasok vezetéségének politikai tevékeny-
sége rejtett nagy veszélyt, mert a szakszervezeti mozgalom keretein belll lehe-
t6ség volt a jéindulatld, de tdjékozatlan munkasok megtévesztésére.

A jobboldali vezet6ség tevékenysége bizonyitotta, hogy a munkasparton belil
nem jott létre tart6s egység. A vasas szakszervezet vezet6ségének tagjaibdl: Né-
meth Lajos, llek Janos, Csizi Jézsef tdmogattdk a salg6tarjani csoport elndkét,
Percze Istvant. Percze politikai zaszlajara a minden er6vel folytatott kommunista-
ellenes agitaciét irta, gyorsan és hatarozottan végrehajtott propaganda munkaval
kivanta megakaddalyozni a szocialista tanok terjedését. A réla sz6l6 késébbi jel-
lemzés kiemelte, hogy ,legerésebb mi(ikédést fejtett ki a bolsevista eszmék ellen.” ©

Lényegében hozzajuk hizott — ha nyiltan nem is csatlakozott — Hack Gyula,
az acélgyari Uzemi tanacs elndke is, aki a szocialista forradalom koveteléseit és
célkitlizéseit nem tudta kovetni. A kommunistaktél a szakszervezeti mozgalom
.egységét féltette”, az elveiben megmerevedett szocidldemokrata funkcionarius
.a kommunistakkal szemben mindig régi szakszervezeti szocialdemokrata felfoga-
sat hangoztatta, és idegen kommunista elemeket a gyarté6l minden erejével tavol-
tartani igyekezett.”

Er6sitette a jobboldalt, hogy az acélgyari munkéasok kozott szélséségesen
jobboldali elemek képvisel6it is megtalaltuk A szakszervezeti mozgalomban ki-
alakult jobboldal, az acélgyari vezet6séget legteljesebb mértékig kiszolgalé uan.
sarga szakszervezet tagjai, a proletardiktatira megteremtédése utan sem fejezte
be tevékenységét. A vasas szakszervezet helyi vezet6ségének mozgalméahoz, amely-
lyel végeredményben Hack Gyula is egyetértett, nyiltan csatlakoztak ezek az
acélgyari ,hazafias gondolkod6” alkalmazottak és munkasok ,kiknek sziveikbél
a keresztény szellemet kiirtani” nem lehetett a forradalmak alatt sem.2l

A parton beluli ellenségei folytatott harcot nehezitette, hogy az G6szir6zsas
forradalom soran sok karrierista, kispolgari elem kerilt a szocidldemokrata partba,
akiket az egyestult partba is atvettek. A maéarciusi forradalom utan sem csokkent
az Uj tagok aramlasa. Jollehet a part felhigulasa ellen a marcius 23-i népgyl(ilésen
a balassagyarmati kommunistak is tiltakoztak, mivel olyan széls6séges eset is
el6fordult, hogy az Aallamugyészt felvették az egységes szocialista partba. A
jérészt polgari kézben lév6é sajté a munkasok tiltakozasat rosszindulatian magya-
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rdzta, az eset utdn a proletarok elleni hangulatkelt§ cikkben rohant ki, hogy ,a
kézimunkasok joval feléje helyezik magukat a szellemi munkéasoknak.22

A forradalmi szervekben, az 0j tanacsokban azok a demokratikus munkas,
katona és paraszt vezet6k keriltek a kozségek élére, akik méar a polgari demok-
ratikus forradalomban is tevékenykedtek, de akkor még a vezetést nem tudtak
megszerezni. A forradalom vihara a politikailag ingatag, hatarozatlan polgéari
vezet6ket nagyrészt elsoporte Gtjadbdl. Az 0j szervezetben csak a megyei direk-
tdsi szervek megalakuldsdban az Uzemek, banydk munkésai, a baloldali szocial-
demokratdk jelent6s segitséget adtak a kozségi direktériumoknak, amelyek létre-
jottével térténelminkben elészor jutottak hatalomra az elnyomott osztalyok. Intéz-
kedéseik, kiadott rendeleteik bizonyitottdk, hogy a forradalom el&tt nyilvAnossagra
hozott program megvaldsitasatél nem akartak eltérni. Az Gj vezet6k a nép bi-
zalméabdél keriltek iranyité poziciékba, és ennek a bizalomnak megfelelve tevé-
kenykedtek a tanadcsok fennéallasdnak idészakaban.

A Forradalmi Kormanyzétanacs elrendelte ,hogy a demokratikus valasztasokat
orszagosan aprilis els6 hetében kell lebonyolitani. A valasztadsok tdérvényesitették
a forradalom elsé napjaiban ideiglenesen megvalasztott szerveket, vezet6ségeket.

Az aprilis 2-4n megjelent ideiglenes alkotmany tartalmazta a valaszthatdésag
és a valasztas feltételeit. Ezen a valasztdson szavaztak elészér a valasztéi jog-
bél addig kirekedt munkasok, a nék, a 18—24 év kozotti fiatalok. A titkos valasz-
tdsokon négy és félmilli6 szavaz6 vett részt. Ez a szdm az 1910. évinek négyszere-
sét tette ki. A valasztds demokratizmusat emelte ki, hogy a valasztépolgarok
visszahivé joggal rendelkeztek. A demokratikus valasztéjoghdél csak a volt Kki-
zsdkmanyolbékat, a papokat, elmebetegeket, blinoz6ket rekesztették ki.

Négrad megyében a tanacsvalasztasok &altaldban éaprilis 7—8-an megtortén-
tek, amelynek eredményeképp megvalasztottdk a kdzségi, jarasi, megyei vezetbket,
és kijelolték a Tanacskongresszusra delegdlt kuldotteket.

A balassagyarmati tanacsvalasztas aprilis 7-én volt. A szavazok két valasz-
tasi bizottsag el6tt tettek eleget kotelességeiknek. A bizottsdg elndke Ligeti
Erné tablabir6 és Kletzar Lajos torvényszéki biré volt. A jelél6 listan otven jeldlt
szerepelt, akiket az egyes szakszervezetek delegéaltak, és mind az otven tagot
megvalasztottak. A valasztds nyoméan megalakult tandcsnak 6t foldmives - koz-
tuk volt azonban Piatrik Janos a volt Grbéresek elndke -, két voros6r és két ka-
tona tagja volt. A tobbi tag az épitémunkasok, nyomdaszok kozul kerilt ki. Somlé
Jozsef ellen a véalasztasok alkalmaval bizalmatlansag tamadt, amelynek soran
felvet6dott, hogy ne vegyék fel a jeloltek listajara. A Noégradvarmegye aprilis
9-i szamaban a védelmére kelt: , ...néhany kevesen — kik, hogy B6hm népbiztos
szavaival éljink — kommunistdbbak akarnak lenni Kun Bélanal — megsokaltak
volna mar az 6 szellemi vezetését. Tudjuk, hogy o6riasi tobbsége lesz neki is, és
bizunk benne, hogy a tomeg pszichének szinte megmagyaradzhatatlan (vagy na-
gyon is kdénnyen megmagyarazhat6?) jelensége, mellyel ez a szambajohetd
egy-két ember el akart fordulni téle, nem veszi el kedvét a tovabbi munkat6l23
E sajtopropagandanak jelent6s szerepe lehetett, hogy bekerilt a tanacsba.

SalgétarjAn nagykézségben negyven jeldlt kerult a szavazdlistara, tilnyomoé
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részt a munkasok, banyaszok soraib6l. A listara telvett jelolteket munkahely
szerint a koévetkez6képp csoportosithatjuk:

a banyaszok képvisel6i 40%
az acélgyar képviselGi 25%
egyéb ipari uUzemek 20%
foldmivesek képvisel6i 7,5%
kdozalkalmazottak képviselGi 5%
értelmiség képviselGi 2,5%

A valasztojegyzéken a munkasmozgalombdl altalunk is ismert baloldali kép-
visel6k mind szerepeltek. Koztik volt Goélian Andras, Priska Dezs6, Oczel Janos
sth.24

A valasztasok soran a jeléltek abszolut tobbsége bizalmat kapott a kézség
lakossagatoél. Az acélgyari jeloltek koziul csupan Kazar Jézsefet és Suszter Lajost
nem valasztottak meg, a kozalkalmazottak képvisel6i koézil pedig Zahorszky
Arpad keriilt le a listarél. A kézségi munkAas-paraszt és katonatanacs az el6z6-
ekben bemutatott ardnyban kezdte meg tevékenységét. Az lgyek kozvetlen ira-
nyitdsara intézdébizottsagot hoztak létre, amelynek vezetdje lett Priska Dezsd
acélgyari munkas, Gyorgy Istvdn a Somlyé-banyatelep képvisel§je és Venczel Gyula
a Hirsch gyar képvisel6je. Az intéz6bizottsdg mellett létrehoztdk a termést bizto-
sitd bizottsagot, amely Dedk Galgéczi Janos foldmives, a kdzmilivel6dési bizottsagot,
amely Fehér Vilmos munkas, a kozegészségligyi és varosrendezési bizottsagot,
amely Hrask6 Kaéaroly Somlyo6-banyatelepi képvisel6, és a lakasugyi bizottsagot,
amely Oczel Janos acélgyari kémives vezetésével munkalkodott. Szecsey Ernég
volt jarasi szolgabiréra az élelmezési lgyek intézését biztdk.5

Paszton aprilis 8-an Cseri Janos elndkot alelndkké, Tari Janos alelnokot a
kézség elnokévé valasztottdk. Bercelen ugyanezen a napon valasztottdk meg a
kozségi direktériumot.Z A tanacshatalom kozségi szervei mellett létrejottek a
jarasi szintl intéz6bizottsdgok is, amelyek a reakciés szolgabirdéi hivatalok tevé-
kenységét szamoltak fel. A salgétarjani jards harmincegy kozségének képviselGje
az intézdbizottsdg elndkéul valasztotta Malomhegyi Dezs6 szocidldemokrata
acélgyari munkast. Jegyz6 lett Vincze Ferenc Somoskd@ujfalubél, tagjai lettek
Hraské Karoly Somly6-banyatelepi képvisel6, Agécs Istvan gyurtyanosi banyasz,
Verebélyi Istvan Matraverebélyb6l, Cseh Dezs6 Lapujté6r6l és Hatvani D. Miklés
kommunista kémives Zagyvapalfalvarol.B

A balassagyarmati jarasi direktérium Motyovszky P&l nyomdasz vezetésével
folytatta tovabb a munkat. Az Gjonnan megvalasztott intézébizottsdg hivatalaban
hagyta a volt f6szolgabir6t, Kiszner Zsigmondot, és a hivatal minden dolgozdjat
tovabb alkalmazta.® Szécsényben a tanacsok jarasi iranyitdsat Sextius Lajos
volt jarasi telekkdnyvvezeté folytatta tovabb.

A forradalmi korméanyzétanacs rendeletének megfelel6en aprilis 12-én va-
lasztottak meg a megyei tanadcsba kiuldendd tagokat. A véalasztds eredményeként
a balassagyarmati jarasbél: Somlé Joézsef. Murar Lajos, Forgacs Jozsef, Varga
Gabor, Kiss Andras, Imrey Lajos, a rétsagi jarasbo6l: Kelemen Séandor, Lenkei
Sandor, Szab6 Istvan, Postpisel L&rinc, Dobos David, Lami Istvan, a Salgdtajani
jarasbol: Német Gyula, Trajbjar Gabor, Verebélyi Istvdn, Szomszéd Matyas Istvan,
Csizi Jozsef, Gélian Andras, Fehér Vilmos, Gacza Ferencné; a Szirdki jarasbdl:
Fekete Istvan, Babik Janos, Paské Imre, Szita Mihaly, Nagy Mihaly, Zimmer
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Vilmos; a szécsényi jarasbdl: Molnéar Istvan, Sextius Lajos, Disnik Andras, Kiraly
Janos, Pusztai Pal, Deak Jozsef; a fuleki jarasbél: Molnar Jbézsef, Szilagyi Efrain
Havas Janos kerilt a megyei tanacs delegalt tagjai kdzé. A kikuldott tagok aprilis
14-én a varmegyehaz kistermében megtartott Ulésikdn megvéalasztottak az ot-
tagu megyei direktériumot: Soml6é Jbézsef lgyvédet, Murar Lajos &acsot, Forgacs
Jozsef nyomdaszt Balassagyarmatr6l, Lami Istvdn nagyoroszi épitémunkast és
Fehér Vilmos salg6tarjani munkast.

Ezen a megbeszélésen valasztottak meg a Tanacsok Orszagos Gyllésére kil-
dott képvisel6ket is. A munkasparlamentben Négrad megye képvisel6iként dele-
galtak: Somlé Jbézsefet, Kelemen Séandor épitémunkast, Molnar Joézsefet, Sextius
Lajost, Goélian Andrast, Szita Mihalyt.3

A megyei direktériumba, az orszagos kongresszusra megvalasztottak névsora
is utal azokra a politikai ellentétekre, amelyek a Tanacshatalom idészakaban
tovabb éltek. Kozottuk volt a KMP salgdétarjani csoportjAnak megalakulasaban
tevékenykedd Golian Andras. Mellette kell emlitenink Muréar Lajos, Lami Istvan,
Kelemen Séandor épitémunkasokat. A jobboldalt Somlé Jézsef képviselte. A két
pélus kozott elég nagy szamban taladlunk a politikai életben kevésbhé jaratos és
hianyos tapasztalattal rendelkez6ket, ilyen volt Molnar Jbézsef, Sextius Lajos,
Szita Mihaly, Fehér Vilmos.

A megyei direktérium sok fontos kérdésben allast foglalt, iranyité tevékeny-
sége azonban nem tudott teljes mértékben kibontakozni. Rendezte a hivatalnokok
igyét és hatarozatban mondta ki, hogy a , munkastanacs fogja kijelélni azokat,
akiket a tanacskdztarsasag szolgalatba atvesz.” Eltdrolte az addig hasznalt hivatali
cimeket és hatésagi megjeléléseket, a varmegyei kodzigazgatasi apparatust az in-
téz6bizottsdg ald rendelt kozigazgatasi osztalyként mikddtette tovabb. Szaba-
lyozta és a szegények bevonasaval demokratizalta a rendérbirdskodast.3l

A megyében a direktériumok munkéajarél igen kevés korabeli dokumentum
maradt fenn, a meglévék azonban igazoljak, hogy a szocialista szervek megala-
kuldsa a magyar torténelemben eddig ismeretlen mélységli demokratizalas kovet-
kezménye volt. Vezet6ik tllnyomé része a munkasok, a szegényparasztok kozil
kerilt ki 6k iranyitottak és mi(ikodtették a szocialista allamigazgatas helyi szerveit.
El6nyds helyzetben volt a salg6tarjani vezet6k egy része, mert kozulik Priska
Dezs6, Oczel Janos, Jilek Antal mar az 1918. év tavaszan lezajlott koézségi kép-
visel6testiileti valasztdsok munkdajaban is részt vettek, tehéat tapasztalatokkal ren-
delkezve gyakorlottabban lattdk el a szervezési, irdnyitasi feladatokat. A nehéz
politikai, gazdasagi, szocidlis, kulturalis viszonyok kozott végzett munkajuk ered-
ményével a magyar torténelem dics6séges fejezetét irtdk meg.
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A Tanacsko6ztarsasag
szerveinek mukodeése

Dokumentumok

A bemutatadsra keril6 eredeti dokumentumok nem a Tanacskoztarsasag
nagyjelent6ségli politikai vivméanyaira, hési harcaira kivannak ramutatni, hanem
képet adnak az olvasénak arr6l a hétkdznapi munkarél, amelyet a proletar-
diktatara helyi hatalmi szervei, a megyei, jarasi direktériumok, valamint a koz-
ségi munkéastanacsok folytattak annak érdekében, hogy mi(ikédési teriletikon
biztositsdk a munkasosztaly uralméat, hogy duarrd legyenek a négyéves haboru
okozta ziladlt gazdasagi helyzeten. Imponéaléan rajzolédik ki el6ttink az a cél-
tudatos, higgadt munka, mely sajat hibainak feltarasatél sem félve faradozott
az emlitett célok eléréséért. Kulon figyelemre mélté a salgdtarjani munkastanacs
magatartasa, mely még megszlinésekor is meg tudta &rizni nyugodt magabiz-
tossagat.

Az itt felsorakoztatott kisszamu szemelvényb6l nem derial ki, de a fenn-
maradt munkastanacsi jegyz6kdnyvekbdl vilAgosan megéallapithaté, hogy a helyi
szervek, els6sorban a kozségi munkéastanacsok, a forradalmi jellegl ténykedések
és a habora utani helyzettel kapcsolatos kozellatasi teendék mellett minden igye-
kezetikkel azon faradoztak, hogy zokkenésmentesen atvegyék és tovabbvigyék a
kézség ugyeinek intézését. Ezekben a legaprobb kérdésekben is mindig a leg-
nagyobb felel6sséggel és lgybuzgalommal foglaltak &llast és hoztak hataroza-
tokat a kozség érdekeinek szem el6tt tartasdval. Ez az igyekezetik, mely az élet
minden tertletének normalizalasat célozta, azt mutatja, hogy a proletardiktatara
hatalméanak helyi letéteményesei, az orszagos szervekkel egyitt, azokat tamo-
gatva, szilard néphatalom megteremtésére lettek volna képesek, ha a kdzismert
kils6 és bels6 okok, elssorban az intervencié, nem siettetik a Magyar Tanacs-
kdztarsasdg megdontését.

1.

A BALASSAGYARMATI MUNKASTANACS MEGKEZDI MUNKAJAT
1919. aprilis 12.

Jegyr6kdnyv. Felvétetett Balassagyarmaton 1919. évi &prilis h6é 12-én a munkés-, katona
és foldmives szegények helyi tandcsanak ulésén... Kiss Lajos kozségi direktériumi tag
a direktérium nevében Udvozli a kozségi tanacsot és felkéri, hogy a direktériumot, amely
mindig és minden esetben a kozért mikddik, felel6sségteljes nehéz munkajdban ta-
mogassak, mert Ggy a néptanacs, valamint a koézénség meg fog gy6z6dni arrél, miszerint
a direktérium minden erejével azon lesz, hogy a termelést biztositsa, mert a termelés
biztositasat latja egyik legfontosabb feladatanak ...

Négrad megyei Levéltar (a tovabbiakban NmL) Balassagyarmat munkastanacsanak
jegyz6konyve, 1919 A4prilis 12-i Ulés.
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2.

A PASZTOl MUNKASTANACS ELSO INTEZKEDESEI
1919. aprilis 8.

Jegyz6konyv. Felvétetett Paszton, 1919. aprilis 8-an a Munkéstanacs gy(lése alkalméaval ...
17. Eln6k inditvdnyara a tanacs hatarozatilag kimondja, hogy a proletardiktatira életbe-
léptével a régi el6ljar6sag mikodése megszlnt, igy a biréra nincs szikség. Tanacs el-
hatarozza, hogy Halama Bertalan volt kozségi biré eddigi hosszas mikodését PAasztd
kozség élén nemcsak, hogy nem itéli el, hanem kodszonetét fejezi ki m(ikodése felett azon
alkalombél, mikor o6t allasatél felmenti.

18. L&szI6 Gyula inditvAnyara a tanacs elhatarozza, hogy a kozségi direktérium és Mun-
kédstanacs intézkedéseinek gancsoléit, vagy a tagok ragalmazoéit a forradalmi torvény-
szék elé allitja ...

21. Zeke Gabor elvtars inditvanyara elhatarozza a Tanéacs, hogy uagyis minden gy a di-
rektérium és Munkastanacs kezében van. Igy a kozélelmezési bizottsag mikddése is tel-
jesen folésleges. Ha a direktérium azt nem volna képes elvégezni, Ggy feljogositia a
Munkéastanacs, hogy tagjai kozil behivijon és azokat dijazza a kozélelmezés terén végzett
munkalatokért. ..

NmL, Pé&sztéi mt. jzkve, 1919. 4pr. 8

3.

INTEZKEDESEK PASZTON A TERMELOSZOVETKEZETTE ALAKITOTT BIRTOKOK UGYEBEN
1919. aprilis 15.

44. Gazdasagi megbizottak jelentik, hogy Wohl Sandorral és Missadkkal meg vannak elé-
gedve a birtok kezelésénél, Braun PA&lnal rossz az allapot, birtokot nem j6l kezeli. Indit-
vanyozzak, hogy a Braun féle termel&szovetkezet vezetésére szakember A&llittassék. Tanacs
az inditvanyt elfogadja és megbizza a direktériumot, hogy a foéldmivelésigyi népbiztostél
a birtok vezetésére egy szakembert kérjen ...

50. Olvastatott a termelést biztositd6 bizottsdgi tagok elGterjesztése a birtokok vezetésére
vonatkozéan. Tanacs megbizza a gazdas&gi biztost, hogy a birtokok &tnézése utan a
termel6szévetkezetekké atalakitott gazdasagok rajonokba valé felosztasarél el6terjesztést
tegyen és a vezetésre vonatkozélag akkor fog érdemlegesen hatarozni.

NmL, Péaszt6i mt. jzkve, 1919 &pr 15-i és apr 23-i ulés

4.

MAJUS 1. MEGUNNEPLESE PASZTON
1919. aprilis 23, 26.

55. Cseri Janos ismerteti a majus 1-iki Voérés napra vald el6készuleteket és kéri a Mun-
kdstandcs hozzajaruldsat. Tanacs Foldes Andor inditvanyat fogadja el. Elhatarozza a
tanacs, hogy az Unnepség legyen egyszerl, minden folosleges kiadast mell6zni kell.
Ezzel egyidejlileg tudoméasul veszi a Tanacs Endrész Sandor azon bejelentését, hogy a
kozség részére egy db forradalmi vordos zészloét rendelt a direktérium...

73. Majus 1-i Vords nap programjanak megallapitdsa. Elhatdrozza a Tanacs, hogy majus
1-én d. e. a kozséghaza el6tt tart Gnnepséget. Délutdn pedig a volt grofi kastélyban
rendez népiinnepélyt. Tekintve a nagy kiadasokra Tanacs a belépddijat személyenként 4,
azaz Négy Korondban allapitia meg olyképpen, hogy a gyermekek szileikkel ingyen me-
hetnek be.

NmL, Paszt6i mt. jzkve, 1919. apr. 23-i és 26-i Ulés
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5.

AZ EGYSEGES ALLAMI ISKOLA UGYEBEN INTEZKEDES DIOSJENON
1919. méjus 3.

Kliment Lajos h. jegyz6 felolvassa a Kozoktatasiigyi Népbiztossagnak 10. Ko. N. szamu
rendeletét, mely szerint a nem allami nevelési és oktatasi intézetek a tanacskodztarsasag
kezelésébe vétetnek. Kimondja ezen rendelet, hogy az egy helységben levd iskoldk egy-
séges vezetés ala kerllnek s mindazon koézségekben, ahol eddig 2 vagy tobb osztatlan
népiskola allott fenn egyméas mellett, ezek az iskolak egységes iskolava alakitanddék és a
pedagogiai kovetelIményeknek megfeleléen csoportositandék. Koéztudomasu, hogy kozsé-
gunkben két felekezeti népiskola mikddott parhuzamosan egyméssal, a volt ref. és a volt
r. kath. szintén két tanitéval. Koztudom&su azon tény is, hogy az 6sszes mindennapi tan-
kotelesek szdma 250-300 kozott valtakozik s igy mostanig egy-egy tanitéra... 70-30 tan-
koteles jutott... Most azonban a Kozoktatdstgyi Népbiztossag a helybeli izr. szlnidei
gyermektelep helyiségeit allami iskola céljaira igénybe vette... (igy) az eddigi 4 tan-
teremmel egyitt 6 tanterem felett rendelkezink. Inditvdnyozza ennélfogva, irjon fel a Koz-
ségi Munkéastanacs a Kozoktatdsigyi Népbiztossdghoz, hogy az eddigi 4 taner6 mellé a
jové tanévtdl kezdve mar hat tanteremben 6 taner6vel megkezdhetd legyen az 0j kor
szellemének megfelel6 kulturmunka ...

NmL, Di6sjenéd mt. jzkve, 1919. méjus 3-i Ulés

6.

A NOGRADI JARASI DIREKTORIUM KOZELLATASI INTEZKEDESE
1919. méjus 5

A Nogradi jards Direktériuméatél, 1597/1919. sz&m
Kozségi Direktorium!
A proletardiktataraért kozésen kizdd katonak, valamint a févaros lakossaganak éleimezése
el6segitésére a jarasi Direktorium elhatarozta, hogy a most elosztas targyat képezdé cukor
nem pénzért, hanem tojas ellenében lesz a lakossag kozott elosztanddé. A hatdésagi cu-
korra igényjogosultak minden kil6 cukor utdn 6 db tojast kotelesek beszolgéltatni, s
csakis azok részére adhaté ki cukor pénz ellenében, akik a tojas el6teremtésérdl végkép-
pen nem tudnak gondoskodni.
Az igy Osszegylilt tojas biztos helyen, gondosan megérzendd, s azok atvétele és elszalli-
tdsa céljabél megbizottak fognak a kozségekben megjelenni. A megbizottak a tojast da-
rabonként 1 Korona vételarért fizetik, minek folytdn minden Kkil6 cukor utan korulbeltl
2 Korona haszon fog jelentkezni a kozség javara, mely 0Osszeg a kodzségi Direktériumok
altal meghatarozott kozcélra (szegényalap dotalasa, hadidzvegyek és arvak, rokkantak
tAmogatadsara stb.) lesz forditand6... Ezen akci6 sziukségessége a jards lakossagénak
annyiban is érdeke, minthogy remélhetd, hogy a beszolgéltatott éleimiszerek rekompen-
zacidja cimén egyéb, a falusi lakossagnal nélkilozott cikkek (petréleum, s6, cukor) fog-
nak Kkiutaltatni.
Rétsadgon, 1919. évi majus hdé 5-én.

NmL, Diésjen6i korjegyz6ség iratai, 744/1919. szam

7.

A MEGYEl DIREKTORIUM KOZOKTATASI REFORMTERVEI
1919. janius 3.

A megszallas alatt volt teriletek népmdvelésiigye.
5176/1919. sz. Noégradvarmegye direktériumatol
Az ellenséges megszallas aldl felszabadult teruletek népmivelésigyének reorganizalasa

targyaban.
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Valamennyi elemi, polgéri, iparos-kereskeddtanonc iskoldnak, a losonci tanitéképz6 intézet
és f6gimnazium vezet6ségének és az Osszes 6vonbéknek.

A varmegyei direktérium a Munkas- FoOldmives- és Katonatanacs Miuvel6dési osztalyanak
vezet6ségével egyetért6leg az ellenséges megszallas aldl felszabadult teruletek népneve-
lésligyének reorganizdlasa ugyében az érdekelt iskoldkat és intézeteket az aldbbiakrol ta-
jékoztatja:

Az orszag 1919. évi marcius hé 21-e o6ta Tanacskoztarsasag. Ugyeit a Forradalmi Kor-
manyzoétanacs intézi népbiztosai Utjan, akik a volt miniszterek hataskorét toltik be.

A népkultura 6re: a kozoktatasigyi népbiztos... A kozoktataslgyi népbiztos rendeletei
a ,Hivatalos Kozlony”-ben jelennek meg. E kozlonyben megjelent rendeletek kotelez6k,
a tanitdmunkassag onnan szerez roluk tudomast és a szikséges jelentéseket a kivant
helyre terjeszti fel minden tovabbi sirgetés nélkdil...

Felhivjuk az 0Osszes intézeteket, hogy a Kozlényt, mely minden iskolanak és intézetnek
dijtalanul jar, azonnal rendeljek meg és kérjék az eddig megjelent szamokat is.

A vallasugytél fuggetlenitett kdzoktatadsigy a nevelés 0j rendjét épiti fel. Az oktaté sze-
mélyzetnek tisztdban kell lennie azzal, hogy csak akkor fog a forradalom szenvedésekkel
gazdag és mégis oly nagyszeri vajudasaib6l szebb élet megteremtédni, ha az orszag
gazdasagi és politikai atalakulasat nyomon fogja kovetni a lelkek forradalmasitasa.

A kozoktatdsiigy a népfelvilAgositds hatalmas szervévé lett és e téren is megszintette a
vagyoni és gazdasagi izgat6 egyenl6tlenségeket. Kulturszocializmus az a gondolat, mely
ma a kozoktatasigy politikdjat iranyitja. A néptaniték szellemileg, erkdélcsileg és anyagilag
elnyomott helétai voltak a régi vilagnak. Ma fel vannak szabaditva a nem szakszerli egy-
hazi és kozigazgatasi hatésdgok befolydsa alél és részikre a Tanacskdztarsasdg emberi
megélhetést biztositott. A varmegye intéz6 bizottsdga és a megye mivel6dési osztalya
elvarja az oktatészemélyzettdl, hogy a forradalomnak attél a zaszlajatél, amelyen sok
fenséges ige mellett ott fényesedik a legmagasztosabb gyanant: az igazi népkultarci
jelszava - nem fog eltantorodni.

Az eddig tortént fontosabb intézkedésekrél, melyek Cimre nézve is immar koételez6k, az
aldbbiakrol szerezhet tudomast.

A Forradalmi Korméanyzoétanacs intenciéihoz hiven a varmegye direktériuma a varmegye
teriiletén lev6é Osszes iskolakban, intézetekben elrendelte a vallastan tanitAsanak azonnal
val6 megsziintetését. A hitoktatds kizarélag a hitfelekezetek ligye és a jovében csak az is-
kolan, intézeten kiviul végezhet6, de az 6rdkon valé megjelenésre a tanul6k nem kénysze-
rithet6k.

Az eddig vallastan o6rdkon vilagi tanité6 vagy tanitoné a nodvendékek értelmi fokdhoz méri
tanitasokat koteles tartani az altalanos erkdlcsi szabalyokr6él, a munka jelentéségérél, a
fels6bb osztalyokban pedig azokrél az eszmékrél, amelyek a jelenkor tarsadalmi forra
dalmait szulték.

Egyhazi személyek az iskoldkban, intézetekben semmiféle tanitast, el6adast nem tart-
hatnak.

Polgéari iskoldkban a kirdlyok és hadvezérek torténete helyett a nép torténetét kell ta-
nitani. Kulondésen suly helyezendé azoknak a gazdasagi és tarsadalmi harcoknak a tor-
ténetére, amelyek a mai osztalyharcok torténelmi el6zményei voltak és amelyekbél a
dolgoz6 nép politikai és gazdasagi elnyomatasardl nyerhetnek a tanulék alapos ismerete-
ket. A torténelem tanitasat a langelméknek, nagyszivi emberbaratoknak kulturhatdsaihoz
kossiik. Téargyaland6 D6zsa Gyorgy parasztforradalma, Martinovits és tarsai-
nak élete és m(kodése és az 1919. évi marcius 21-iki forradalmi &talakulds is. A tanul6k
alapos ismereteket nyerjenek azokr6l a fogalmakrél, amelyek a mai forradalmi &talakulas
megértéséhez szikségesek. Tudnia kell minden tanulénak, hogy a kapitalizmus
t6ke-uralmat jelent, azt a termelési rendszert, amelyben a tokének jut a vezér szerep,
melyben azok uralkodnak, akik a téke felett rendelkeznek. Tudnia kell minden ndven-
déknek, hogy a szocializmus terv- és okszeri szellemi folyamat, emberi eszmék
és vagyak fejlédése, amely az emberi tarsadalomnak 0j és jobb alapokon valé CGjja-
szervezését tervezi. Tudnia kell a novendéknek, hogy a proletarok teljesen vagyon-
talan, jobbéara testi bérmunkabol él6 népréteg gyermekei, kiknek joguk van az ember-
séges élethez. A szellemi proletar szintén minden vagyont nélkul6z6 egyén, ki szellemi
munkaval keresi kenyerét. Megvilagitand6, hogy a burzsoak nem tartoznak a va-
gyontalan munkéassaghoz, tehat 6k képviselik azt a fels6osztalyt, mely eddig u(gyszélvan
kizarélagos birtokosa volt minden jognak és hatalomnak. A fenti elvek szerint vilagitan-
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HIRDETMENY.

A forradalmi kormanyzotanacs felhatal-
mazasa alapjan az igazsagugyi nepbiztos

a balassagyarmati forradalmi torvényszék
elntkeve
Kletzar L ajost,
tagjaiva
Kiss Gyulat és Fogarassy J Ozsefet,
vadbiztosava

Ebneth Lajost,

jegyzOkonyvvezetojevé
Zana Lajost
nevezte ki. Felhivjuk az 6sszes tanacsokat és hatosagokat.
hogy a forradalmi tanacs rendeletei ellen
Vétd egyeneket

alapos gyanu esetén tartoztassdk le és a letartéztatott
egyéneket azonnal adjak &t a vadbiztosnak.

(Allam iigyészség, Torvényszéki palota Il. emelet.)

Balassagyarmat, 1919. évi marcius hé 31-én.

Avanegyd drekddrium



Evtarsak! Proletarok!
VOGs katonak!

A magyar tanacskoztarsasag mindent elkévet hogy a
proletarok, a vords katonak a legteljesebb meértekben infor-
malodjanak a bel- és kiilpolitikai helyzetrdl.

Azonkiviil hogy a sajto utjan a legnagyobb nyilvé-

nossag elott targyal minden Ugyet sziikségesnek tartja,
hogy alkalmas id6kben nyilvanos népgyiléseken szamoljon be
egyes fontosabb dolgokrol. llyen nyilvanos

/ /! ‘ /
lesz folyd ho" 18- )!sérnap delelott 10

Orakor a varoshaza elotti téren, amelyre
el6ado a budapesti parttitkadrsagtol fog kijénni,

Elvtarsak! Katonak! Ennek a népgyilésnek olyan hatalmasnak
kell lennie, mint amilyen hatalmas maga a proletarok ereje. Ne legyen
egy proletar sem, aki ezen a népgyilésen nem vesz részt,

Testvéri Udvozlettel:

A partvezetoseg.



as|tes.

Négradvarmegye direktdriuma
tdb olyan dologrdl értesult amelyek
am felelnek Meg a valdésagnak és
a alkalmat nyudjt a nép széles réte-
gben az elkeseredésre, ezen téves
frek valdtlansagara vonatkozdlag a
kvetkez6ket kozli:

Ellenérizhetetlen forrasbol az uj-
dgokban az a hir jelent meg, hogy

25 és 200 koronds bankjegyek
fevonasra keri Inek. A pénziigyi nép-
biztos a kdzonség tajékoztatdsaul és
negnyugtatasaul kozli, hogy a 25
6200 koronas bankjegyek bevo-
nadsardél sz6l6 hir nem felel
mega valéosdgnak. Ez is egyike
aoknak a felel6tlen és tendencidzus
hreknek, amelyeknek célja az, hogy
oktalanulnyugtalansdgotidézzenek el6
a kdzonség korében. A pénziugyi nép-
hztos egyrészt figyelmeztet minden-
kit hogy e hir terjesztését6l tar-
tbzkodjé k, masrészt figyelmezteti
a kozbnséget arra, hogy a 25 és
200 koronés bankjegyeket mindenki
koteles elfogadni, illetéleg véa-

sarlasnal folvaltani.
Ezzel kapcsolatban értesitjuk a

szegény népet hogy akiknek bar-

Balassagyarmat 1919. aprilis 16.

milyen biztositasi kdotvény van a bir-
tokukban. annak esedékes részleteit
tovabb is fizessék, valamint a pénz-
intézeti részvények, hadikdlcsénok
mind érvényesek ésa forradalmi
kormanyzétanacs maga fog gondos-
kodni arrdl, hogy mindezeknek az
ellenértéekét a szegény munkas nép
megkapja, mert a forradalmi kor-
manyzdétandcsnak nem az a célja,
hogy a szegény munkéasnépet tonkre
tegye, hanem az hogy felemelje.

Tovabba egyesek oly hazugséa-
gokat terjesztenek, hogy a
maganhdaztartadsokban hizlalt serté-
seket annak idején el fogjak rek-
virdIni. valamint a szarnyas josza-
gok is hasonld elbanasban fognak ré-

szesulni.

Mindezeket a hirek teresztéi te-
szik azzal a célzattal, hogy a bels6
felborittassék.

rend és nyugalom

Négradvarmegye direktériuma fel-
hivia a nagykdzonséget hogy e téves
hir terjesztdit azonnal adjak at
a legkdzelebbi Véros Orségnek, hogy
meélté buntetésiket kiérde-

meljék.

Direktorium.



Hirdetmeny.

Az utObbi idoben  tobbszr elofordult  haz-
kutatasok megakadalyozasa vegett KGzhre tesz-
szik, hogy hazkutatasok elrendelesere  kizarolag
a foradalmi torvényszék mellé kirendelt vadhiz-
tos vagy a VOrGs oOrseg parancsnoka illetekes.

Akl ezen illetékes szemeé-

-

lyek irasbeli felhatalmazasa
nelkul barkinek a lakasaban
hazkutatastvégez,aztmintcsalot

kimélet nélkiil a FORRADALMI TOR-
VENYSZEK ELE FOGIUK ALLITANI.

Balassagyarmat, 1919 aprilis 2L

A megyei intéz6 bizottsag.



HIRDETMENY.

A helyzet komolysaga kotelességinkkeé teszi,
hogy varosunk lakossagat a kovetkezGkre figyel-
meztessuk :

A bellugyi népbiztos parancsa folytan a me-
gyei intéz6 bizottsdg minden korulmények kozott
megmarad a helyén és az ligyek vezetéseét a kezebdl
semmi korulmények kozott sem fogja kiadni. Az in-
tez0 bizottsag vak fegyelmet kdvetel a vords hadse-
reg ésa voros 6rség katonaitol, mert a proletarhazat

ak fegyelmezett dntudatos proletarok menthetik meg.

Minden esetleges ellenforradalmi moz-
galmat a legkiméletlenebbul lefogunk torni
és ezért felhivjuk proletartestvéreinket, hogy minden

ilyen mozgalmat azonnal jelentsenek be nekink,

Eppen igy kiméletlenil fogunk eljarni azok ellen, akik a
torvényesen megvalasztott tanacsok vagy azok bizottsagai és tag-
jai ellen izgatnak vagy pedig a tanacsok, ezek bizottsagainak és
kikuldottjeinek rendelkezéseit azonnal nem teljesitik.

A burzsoaktol és a proletaroktél egyarant vak engedelmességet kovetellink;
a keziinkben lévé rendkivili hatalom sulya egyforman éri — mindenre valé tekintet nél-
kil — azokat a kik rendelkezéseinknek nem engedelmeskednek.

A proletarsag minden erejét szembeszegezzik az idegen imperialistak héditd
vagyainak, de ugyanakkor minden erénkkel fenn fogjuk tartani a forradalmi rendet és
fegyelmet. Ehhez a nehéz munkankhoz kérjik a proletarsag dnfelaldozé tamogatasat.

Balassagyarmat. 1919 aprilis 21.

A varmegyei intéz6 bizottsag.



balassagyarmati Kerileti Munkashiztositd Pénztar.

1 ge

A Forradalmi Kormany -
z6tanéadcs K. T. E. sza-
mu rendelete értelimében ake

§s baleseti biztositas hatalya
alatt all minden munkés, aki koz-
vagy maganszolgalatban munkabér,
vagy fizetés fejében dolgozik.

A munkalugyi és népjoléti
népbiztossdg 3—M. N. N
szamu rendelete alapjan
felhivjuk a munkaadédkat és hivatal-
vezet6ket, hogy az alkalmazottakat
folyé évi marczius hé 30-ik napja-
tél kezdve haladéktalanul, de legké-
s6bb f. év majus h6é 1-éig. a Balas-
sagyarmati Keruleti Munkasbiztosité
Pénztarnal. Balassagyarmaton (Te-
leky-utca 22. sz.) jelentsék be. A
bejelentésre sziikséges nyomtatva-
nyokat a pénztar a hivatalos o0réak
alatt (d.-e. 8-2-ig) dijtaln bo-
csajtja rendelkezésre, hol az esetleg
szUkséges felvilagositas is nyerheté.

A betegségi biztositasi jarulékok,
melyeknek felét a munkaadok, felét
az alkalmazottak fizetik, a kovet-
kez6k :

Az 1. napibérosztalyban (5 ko-
rona napibérig bezarolag) napi 34
f.. heti 2 K 10 fillér.

A 1l. napibérosztalyban (1 ko-
ronan felal 10 K-ig) napi 70 fillér,
heti 4 K 20 fillér.

A 1ll. napibérosztalyban (10 ko-
rona napibéren felil 14 K-ig) napi
84 fillér, heti 5 K 04 fillér.

teny.

AIV. napibérosztalyban (14 K
Napibéren felul 18 K-ig) napi 1 K
12 fillér, heti 6 K 2 fillér.

V. napibérosztalyban (18 ko-
ronan fellli napibér wutan) napi 1
K 40 fillér, heti 8 k 40 fillér.

zek jarulékon Kkivul a kézmuives
iparosok, kik rendszerint 5-nél tobb
munkast nem alkalmaznak, minden
egyes alkalmazottért heti 35 fillér
balesetbiztositasi dijat fizetnek.

A segélyeket a kovetkezd tabla-
zat tunteti fel.

Egyben figyelmeztetjuk az érde-
kelteket. hogy a fenti hivatkozott
rendelet alapjan azok, kik a bejelen-
tési kotelezettségnek egyaltalan nem
tesznek eleget, vagy azt késedelme-
sen teljesitik, vagy valotlan adato-
kat jelentenek be, forradalmi tor-
vényszék elé allittatnak.

Balassagyarmaton. 1919. évi aprilis hé 22-én.

A Balassagyarmati Keruleti

Munkasbiztosité Pénztar

|gazgatosaga.



nogradi jaras Direktoriumatol.-

1597/1919 szam:-

Kozségi Direktorium !

A proletidr Diktataraért kézosen kiuzd6 katonak,valamint a févaros la-
kossadganak élelmezése elfsegitésére a jarasi Direktérium elhatarozt
hogy a most elosztas targyat képez6 czukor nem pénzért hanem tojas
ellenében lessz a lakossdg k6zott elosztand6. A hatosdgi czukorra
igényjogosultak minden kilo czukor utdn 6 darab tojast kdtelesek be
szolgalltatni,s csakis azok részére adhatdé ki czukor pérrz el |l enében,
akik a tojas el6teremtésér6l végképen nem tudnak gondoskodni.

Az igy Osszegyllt tojas biztos helyen,gondosan meg6rzendd,s azok
atvétele és elszallitAsa czéljabol megbizottak fognak a kdzségekben
megjelenni. A megbizottak a tojast darabonként 1 korona vételarért
fizetik, minek folytdn minden kilo czukor utan koértlbel6l 2 korona
hasznon fog jelentkezni a kdzség javaam ely o6sszeg a kdzségi Direk-
toriumok altal meghatarozott kbzczélra/ szegény al ap dotalasa,hadi-
Ozvegyek és arvak,rokkantak t arogataséra stb./- lessz forditandé.

Felhivom a koézségi Direktoriumokat ajaradsi Direktériunnak ezen e-
hatarozasa lelkiismeretes és lgybuzgd végrehajtasara,s egyben utasi-
tom,hogy az igy egybegyllt tojas menyiségrél hozzan jelentést tegyer

Ezen aktio szikséges ége a J ara slakossadganak anyiban is érdeke,
minthogy reméll het§,hogy a beszogalltatott élelmiszerek rekonpenza-
tidja czimén egyéb,a falusi lakossagnal nélkiil6zott czikkek/ petrole

um,so6, czukor/- fognak kiutaltatni.-

Rétsdgon 1919 évi méjus ho 5-én,



Felhivas.

Felhivom a megye 0Osszes fold-
birtokosait ¢s toldbérldit. kik 100
holdnal nagyobb birtokegységen
gazdalkodnak, hogy nalam, mint
a szodializalt gazdasagok kerileti
kézponti irodajaban (Térvényszeéki
palota) haladéktalanul jelentkezze-
nek. Minthogy a termelés érdekei
a kozpont szervezését tette szik-
ségessé, a kormanyzdétanacs ren-

deletére alulirott, mint a Foldmi-

velésiigyi Népbiztossag Négradmr -
gyei kirendeltségének teljhatalma
megbizottja el6re is figyelmezte-
Item a megye, illetve jaras foldbir-
tokosait és bérl6it. hogy fehv a -
somnak mindenkor pontosan tegye-
nek eleget. semmiféle mentséget el
nem fogadok és az engedetleneket
s késleltetoket, mint olyanokat, kik
a termelést hatraltatjak. forradal-

mi térvényszék elé fogom allittatni.

Figyelmeztetés!

Figyelmeztetek minden 100 hol-
don fel li gazdat, illetve intéz6t,
hogy a gazdasagokbol sem allatot,
sem semminem( termést sem el-
adni, sem kiszallitani nem szabad.
Minden eladhatdé készlet felett a
szocializalt birtokok tanacsa keri-
letének kézpontja fog intézkedni.

Minden 100 holdon felluli gaz-
dak tartoznak osszes termény, ve-
témag. szén és benzin készletiket
bejelenteni a szocializalt gazdasa-
gok.négradmegyei kerile-
tének kézpontilrodajaban

(Torvényszéki palota.) Be-
jelentendd tovabba, hogy milyen
motorikus, vagy gazizemd gépek-
kel rendelkeznek, tovabba min-
den gazdasag, aruhaz,
malom, terménykereske-
dé nagy arusitd, vagy bi-
zomanyostartozik 6sszes
zsak, zsineg és panyva-
készletét torvényes kovetkez-
mények terhe mellett a szocia-
z4alt gazdasag kozponti
vezetbjének azonnal be-
jelenteni.

Balassagyarmat, 1919. évi majus hé 15-én.

Varmegyei direktérium.

Meészaros Dezso,

foldmiveléstigyi népbiztossag gazdasag



MEGHIVO

A balassagyarmati kozm(velGdési tanacs
propaganda osztalya

folyd evi junius ho 9-én, punkosd

héetfojén este 8 oOrakor a

varmegyehaza nagytermében
tartja harmadik

sorozatos eloadasat.

melyre varosunk munkas tarsadalmat tisztelettel meghivja
a propaganda bizottsag.

M (sor :

1. Ady-versek, Szavalja Fehér Endre.
2. Szabadel6adas. Tartja Schwarcz Zsigmond milszaki f6megbizott.

3 ,Var a fiam.” Dramolett 1 felvonasban irta: Mollynary Gizella.

SZEREPLOK:

ESZTER Mollynarda VERA CSELED Kisgyermeke
IVAN Javor Géza

4. Doniby Rezs6 zenekaranak hangversenye.

Belepd-dij személyenkent 4 korona.

Szakszervezetek tagjai jegyeiket a szakszervezetek
vezetbinél, valamint a part titkari irodaban 1 korona






Hirderréry,

Mint koézismert, a kormanyzdétanacs lemondott s helyét szocialista
munkaskormany foglalta el. Az orszagban teljes a nyugalom. A fegyver-
sziineti szerzddés értelmében az orszagot antant és roman csapatok szalljak
meg néhany napon belil. Addig a rend, személy és vagyonbiztonsagrél az ed-
digi voros6rség gondoskodik. Az 6rség egy hét oOta tarté éjjel-nappali nehéz
munkajat kotelessége mindenkinek tamogatni.

Hogy a maihoz hasonlé eset mely a csehek figyelmét Is a varosra vonta,

el6 ne forduljon, elrendelem a legszigorubb

STATARUVIOT

Kavéhazak, vendégl6k tovabbi intézkedésig zarva tartanddék. Szinhaz,
mozi és az Osszes kapuk 8 drakor bezarandék. A bujtogatok. pogromra iz-
gatok vagy betdér6k a helyszinen agyonlovetnek. 8 6ra utan az utcan jarni
csakis a varoshaza féldsz. 21. alatt kiallitott igazolvannyal lehet. Az 0&sszes
fegyverek ugyanott beszolgaltatanddk. mert nem csak a vérésérség, de a meg-
szall6 roméan csapat is kegyetlentil elbanik azokkal, kiknél fegyvert talal.
Nappal az utcan valé acsorgads szigoruan tilos. A mai zavargas felbujtéinak

senki menedéket nem adhat, hanem kételes minden 6ntudatos munkéas és pol-

gar 6ket feljelenteni.

A fehérpénzt kiteles mindenki elfogadni, aki megtagadja fel-
jelentend@.

Balassagyarmat 1919 angusztns 4.

Szijartdé Lajos,

megyei parancsnok.






dok meg a feudalizmus és imperializmus fogalmak is. A tanitAs menetét
allanddéan ellenérizni és szilkség esetén a fentiekben vazolt intenciék hatasosabb érvénye-
sitésére az intézkedéseket foganatositani fogjuk.

A varmegye direktériuma ezen hatarozatat kozolte 6sszes megbizottjaival és a jarasi mun-
kastanacsokkal is végrehajtas céljabdél. A varmegye ml(ivel6dési osztdlyanak a vezet6je
pedig jelen hatarozatunk végrehajtasat szintén ellen6rizni tartozik.

A mivel6dés és oktatdas Ugyét atmenetileg a Forradalmi Kormanyzétanacs LIV. sz. rende-
lete szabdlyozza.

Minden kodzségben, varosban nyomban a helyi tandcs megalakuldsa utdn megalakitand6
a falusi, illetve varosi mivel6dési osztaly, illetve iskolai intéz6bizottsdg. A tanacsok
m(ivel6dési osztalyai végrehajtidk a varmegyei intéz6bizottsdg és a varmegyei mf(ivel6-
dési osztaly intézkedéseit. A mivel6dési osztadlyok megalakitasa utdn a jelenlegi iskola-
székek, gondnoksagok, felligyel6bizottsagok, iparostanonciskolai bizottsagok, féigazgato-
sdgok stb. nyomban megsz(innek.

Miheztartds végett kozoljik, hogy a varmegyei miivel6dési osztdly megalakulasa utan a
varmegyei volt tanfelligyel6i hivatal is megszlinik. Az osztdly vezet6je minden népnevelési
tgyben rendelkezésre all és a kozelebbi Utmutatdsokat megadja, akar a hivatalos 6rak
alatt, akar kiszallasai alkalméaval a helyszinen.

A koOzoktatasligyi népbiztossdg 7. sz. rendelete értelmében a nevelési és oktatasi inté-
zetek és iskolak koztulajdonba vétetnek és elvben maéris minden intézet allami
jellegld. A végleges atvétel irant kozelebbrél torténik intézkedés. Tovabbi rendelke-
zésig az eddigi iskolafenntarték a helyi jarulékokat fizetni kotelesek.

A taniték és altalaban az oktaté6 személyzet minden elmaradt illetmény {gyben fordul-
tanak a varmegyei mivel6dési osztdly vezet6jéhez.

Miheztartas végett kozoljik, hogy minden oktaté ezentdl a tanité cimet viseli, de a be-
osztas jellege megkilonboztetend6 (el. isk tanitdé, kodzépiskolai tanité stb.) Az 6vondk
0j elnevezése jatékiskolai tanitond. A foly6 és jovd évi tanévi oktatds menetét a koz-
oktatasuigyi népbiztossagnak 1531 1919. sz. rendelete szabalyozza. E szerint a tanév 2000
lakoson fellli kozségekben 1919. jalius hé 12-ig és 2000 lakoson aluli kbézségekben ju-
nius h6é 28-ig bezarélag tart.

Az 1919-20 tanévben a beiratds augusztus h6é 21-23-ig tart, a rendes tanitds augusztus
hé 25-én megkezdendd.

A 10-ik életéviket betdltétt tankotelesek a tavaszi és 6szi mez&gazdasagi munkalatokra
szul6ik vagy eltartéik kivansagara felhasznalhaték, s igy rovidebb idére az iskolaba
jarads alo6l felmenthet6k. A felmentést az iskola helyi hatésdoa (kdzségi mfiivel6dési osz-
taly) adja meg. lIparostanonciskoldkban a tanitds szintén idlius 12-ig, illetve janius ho
290-ig tart. A tanitds idejjét onkényesen megcsonkité taniték ellen fegyelmi eljaras fog
indittatni.

Az oktat6 személyzetnek kildéndésen a Hiva'alos Kozlonv 17-22-iki szdmaiban foglaltakat
ajanljuk figyelmébe, ahol illetményeikre vonatkozélag is tajékoztatast szerezhetnek...

Az ellenséges megszallas al6l felszabadult teriileteken m(kodé népnevel6ket felhivjuk,
hogy az 6sszeomlott régi rendi vilAg romjain felépilt tanacsallamot szolgaljak azzal a
er6s elhatarozassal, hogy e szovjetorszag érdekeit és a proletardiktaturat a végsékig
mend kizdelemben is megdévjak az ellenforradalmi aramlatokkal szemben és élni akara-
sukat a fentebb véazolt szellemben fogjak névendékeik szivébe oltani.

Balassagyarmat, 1919. évi janius hé 3-an
A varmégyei direktérium nevében:

Gyorgyffy
Négrad megye Hivatalos Lapja. 1919. jlnius 12 i (XLVII. évf 24) szam 2. old.
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8

A NOGRADI JARAS INTEZOBIZOTTSAGA JBB MUNKAT VAR A
KOZSEGI INTEZOBIZOTTSAGOKTOL
1919. jdnius 4.

A Nobgradi jards Intézébizottsagatol, 2299/1919. szém

Korrendelet az osszes Kozségi Intéz6 Bizottsdgokhoz.

I. A jarasi Intézdébizottsag, részint a megtartott helyszini vizsgalatok, részint a feleknek
személyesen elGterjesztett panaszaib6l azon szomorl tapasztalatokra jutott, hogy egyes
intézébizottsagi tagok nem A&llanak a TanaAcskoztarsasag szellemének magaslatan ... Alta-
taldnos érdek a nyugalom, a rend, a megértésnek, az emberségnek, a szenved6 és nél-
kuléz6 proletarok érdekeinek minél teljesebb és onzetlenebb megévasa. Ezen eszmekorbe
helyezett eljardssal siman, minden zokkenés nélkil elintézheték lesznek a kozségekben
egymas kozott felmeril6 differenciak. Ontudatos, proletairhoz mélté eljarassal nagyobb
lesz a kolcsénds megértés. Az athidalhatatlannak latszé ellentétek elsimulnak. Miért is
a jarasi Intéz6bizottsdg utasitia a helyi intéz6bizottsdgok tagjait, hogy mindenkinek az
lgyét a legtartalmasabb, proletarhoz ill6 6nfegyelemmel, részrehajlatlanul, a legnagyobb
igazsdgos érziilettel, szeretette! vegye gondjaiba ...

Elvarja a jarasi Intézébizottsag, hogy a helyi intéz6bizottsdg minden tagja, beleil | eBve
a tanacsrendszer keretébe, nemcsak tagja, hanem lelkismeretes képvisel6je lesz a pro-
letar onfegyelmezett szellemének, melynek képviseltjeire van bizva a felette fontos rende-
letek végrehajtadsa. Ott, ahol a jarasi Intérobizottsdg az ellenkez6r6l gy6zédne meg, a
legszigorubban fog megtorlast szerezni, ugyanigy torolva meg az egyes oOnkényesked6k
meg nem engedett ténykedéseit is.

Rétsdgon, 1919. janius 4-én.

NmL, Diésjen6i koérjegyz6ség iratai, 396/1919. szam

9.

GONDOSKODAS A MEZEI MUNKASOKROL DIOSJENON
1919. jdnius 16.

Cs. Csurja Janos elvtars inditvanyozza, hogy a jarasi intézébizottsdghoz kérelem intéztes-
sék a tekintetben, hogy a szesztilalom korldtozdsa némileg enyhittessék tekintettel a szor-
gos mezei munkalatokra, amikor a féldmunkasoknak igen nagy testi eré kifejtésére van
sziukség, amire képtelenek a mostani gyenge taplalkozds mellett, ha némi csekély mér-
tékben bort nem élvezhetnek. A munkastandcs behat6, élénk vita utdn kimondja, hogy a
jegyrendszer mellett minden felnétt férfimunkds naponta 12 liter borban részesitessék.

NmL, Diésjen6i mt. jzkve, 1919. jun. 16-i Ulés

10.

A SALGOTARJANI MUNKASTANACS HADIGONDOZASI TEVEKENYSEGE
1919. janius 27.

Salgétarjan nagykézség munkas, katona és foldmivestandcs intézébizottsagatol, 2613/1919.
szam.
Racz Béla tanit6 elvtarsnak, Helyben.
A munkalgyi és népjoléti népbiztossdgnak 42. szdmu rendelete folytdn megkeresem,
hogy a hadirokkantakat, hadidzvegyeket, hadiarvékat, tovdbbad az ipari, mez6gazdasagi
stb baleset folytan rokkantad valtakat, illetve mindazokat is, akik ily Gton vesztették el
férjiket, az apjukat, anyjukat, az ide mellékelt Osszeirasi lapokon haladéktalanul 0Ossze-
irni és az Osszeir6 lapokat Kovats Jozsef kozigazgatasi ugyosztdly vezet§ elvtarsnak f.
évi jalius hé 4-én mulhatatlanul beszolgaltatni sziveskedjék.
Osszeirandok tovabba egy, az elvtars altal lefektetend6 kiilén kimutatdsban a teljesen
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munkaképtelen betegek, tudébetegek, elhagyott gyermekek és azon a&rvadk s, akik
jotev6k gondozasédban allanak...

Végul kozldom, hogy elvtars Osszeirasi korzete a kovetkez6: a 465-t6l 493-ig (terjedd) héaz-
szamok alatt.

A szovjet koztarsasdg emberhez mélt6 eltartdsban és elhelyezésben kivanja az 0Ossze-
irandékat részesiteni és a proletardiktatira egy percig sem tlrheti, hogy ezeket a sze-
rencsétleneket tovabbra is elhagyatottan és testvértelenil nézze. Az gy érdekében tehat
pontos és lelkiismeretes 0Osszeirdsi munkat varok.

Salgétarjan, 1919. janius hé 27. Priska. Az Intéz6bizottsag elndke.

NmL, Salgétarjan nagykdzség iratai, 2613/1919. szam

11

KUZDELEM A LAKASINSEG ELLEN BALASSAGYARMATON
1919. julius 10.

A kozségi munkastandcs hatarozatilag kimondja, hogy a héazak javitasi koltségei, tekin-
tettel arra, hogy 5 éven keresztil munkads- és anyaghidny miatt javitva, tatarozva egy-
altalan nem voltak, ezek helyrehozatala meg fogja haladni a mostani munka- és anyag-
arak mellett a hazbérjbvedelmet. De a kozségnek nemcsak az a feladata, hogy a héaza-
kat javittassa, de ha ez végre lesz hajtva, munkéaslakasok, firdd, mas kozjéléti intézménye-
ket magaban foglalé épilletek emelése elodazhatatlan, mert Balassagyarmaton, ebben a
14 ezer lelket meghaladé varosban kozfirdé nincs, tovabba semmiféle népjoléti intéz-
mény befogadasara alkalmas épilet.

A lakasinség némi enyhitése végett a munkastandcs megkeresi a helybeli vorésér ezred
parancsnoksagat, hogy az 0sszes voros 6roket a volt honvéd laktanyaba, mely teljesen
tresen all, helyezze &at, hogy az igy felszabadult helyiségeket maganlakasok céljara
lehessen igénybe venni.

Egyben felhivja a munkas, katona és foldmives szegények tanadcsa a vords 06rség helyi
rendészeti osztalyat, hogy az ide telepedett idegeneket kutassa fel, irja 0ssze és ki-

kitelepitéstk irant tegyen el6terjesztést a kozségi intéz6 bizottsagnak.

Az épitési bizottsdgot felhivja a munk&stanacs, hogy épitési programjat Aallitsa 0&ssze,
koltségvetéssel szerelje fel és jovadhagyas végett terjessze a munkéastanacs elé. Egyben el-
hatérozta a kozségi munkéastanacs, hogy szocializalt héazak javitadsi, tovabba munkéas-
lakdsok céljaira igénybe vett és veend6 épuletek &atalakitadsi koltségeinek fedezésére a
kozségi direktérium semmiféle fedezettel nem rendelkezik, miért is felkéri az orszagos
lakasbiztossagot, hogy a sirgésen foganatositandd épitési munkalatok koltségeinek fe-
dezésére 300 000 Koronat bocséasson rendelkezésre ...

NmL, Balassagyarmati mt. jzkve, 1919. jul. 10-i 0lés, 69/1919. szadm

A HOMOKTERENYEI MUNKASTANACS EGYES BIZOTTSAGI TAGOKAT
AKTIVABB MUKODESRE SERKENT
1019. jalius 12.

EInok koézli a tanaccsal, hogy a jaradsi munkastanacs elndke 6t szoébelileg arra utasitotta,
hogy a megvalasztott bizottsdgokat, éspedig a birtokrendezd és termelést biztositd, egész-
ségigyi, kozmlivel6dési bizottsdgokat, ugy testiletileg, mint sajat személyikben figyelmez-
tesse kotelességeik pontos teljesitésére annal is inkdbb, mert esetleges mulasztasaért
minden bizottsagi tag sajat személyében is felel6sséggel tartozik. Ezideig egyetlenegy bi-
zottsdg sem, annak egyetlen tagja sem viselte a redbizott tisztséget azzal a lelkiismere-
tességgel, ahogyan ezt a proletaridtus érdekei kivanjak. Mindenki tehernek tekinti tiszt-
ségét s ha tesznek is valamit, azt annyira lanyhdn s minden ambicié nélkil cselekszik,
hogy joggal feltehetjuk a kérdést, hogy ki fog hat a proletaridtus érdekeiért dolgozni, ha
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maguk a proletarok nem? Egyedil az élelmezési bizottsag teljesiti kotelességét, a tdbbit
mind a nemtdér6domség jellemzi.

Kéri ezért elnok a fentemlitett bizottsdgoknak jelen I|év6 tagjait, hogy a redjuk bizotta-
kat innentul teljesitsék azzal az odaaddé buzgalommal és ambiciéval, ahogyan azt t6lik
a proletariatus, aki 6ket erre a tisztségre ultette, joggal eivarhatja.

NmL, Homokterenyei mt. jzkve, 1919. jal. 12-i ulés, 7/1919. szadm

13.

NAGYBIRTOK SZETOSZTASAT TERVEZIK DIOSJENON
1919. julius 27.

Dalk6 Mihdaly tanéacstag inditvanyozza, hogy az immar szocializalt Svab-féle gazdasag,
mely szant6fold és rét terulettel egyutt mintegy 800 kat. holdat tesz ki, a nincstelenek ré-
szére szétosztassék azon elvek szem el6tt tartasaval, melyek annak idején a Karolyi feie
foldfelosztasi térvényben lefektetve vannak.

Inditvanyozza tovabbéa, hogy elfogadds esetén a hozandé hatarozat a jarasi mez6-
bizottsag atjan a Foéldmdvelésigyi Népbiztossaghoz felterjesztessék azon kérelemmel,
hogy teljesithetés esetén a foldfelosztds mar a foly6 év 6szén végrehajthaté legyen.
Indokolja inditvanyat azzal, hogy a roppant elhanyagolt gazdasdg megfogyott munka-
kedvvel csakis a foldfelosztas folytan tehet6 ismét virAgzéva s tobb termelésre alkalmassa,
annyival is inkdbb, mert erre a nincstelen munkassag korében nagy hajlandésag mutat-
kozik s ez talalkoznék a legnagyobb tetszéssel.

A targyhoz tobben szoélottdk s az inditvanyt elfogadasra ajanlottdk, mire a kovetkezd
véghatarozat hozatott:

39. Véghatarozat. Kozség Munkastandcsa Dalké Miholy elvtars. tanc stag inditvanyat a
legnagyobb lelkesedéssel magéévéa teszi, azt egyhangulag hatarozatra emeli és az indit-
vanyaban emlitett férumhoz felterjeszteni rendeli.

NmL, Di6sjendi mt. jzkve. 1919. jal. 27-i ulés

14.

GONDOSKODAS AZ ORVOSOK ELLATASAROL
1919. jalius 29.

Nogradvarmegye Intéz6 Bizottsagatol, 6980 1919. szam

Targy: Az élelmi cikkeket és anyagokat eloszté helyeken orvosoknak &acsorgas al6l valé
mentesitése.

Hogy a varmegye teruletén alkalnazott orvosok a kozegészségugy terén hivatdsukat aka-
dalytalanul, minden zavar nélkul elvégezhessék, szikséges, hogy az élelmi cikkeket
(tej, dohany, bor stb) s mas anyagokat eloszté helyeken soronkivil kielégitést nyerjenek.
Miért is elrendeljik, hogy az orvosok a ndgradvarmegyei helyi csoport elndksége altal
névre kiallitott, voros keresztettel és vords szin( atlészer(i vonallal megjeldlt igazolvanyok
felmutatdsa mellett jarandésagukat soronkivii nyerjék el.

Ezzel kapcsolatban nehogy az orvosok mikddése és a helyszinen val6 gyors megjelenése
géatoltassék, a fentebb megjeldlt igazolvanyok megéallapitott zaréra utdn valé kimaradasra,
tovdbbad az elvélaszt6 Ipoly folyé vonal &tlépésére, rekvirdlas és lakadsuknak igénylése
alul valé mentesitésre jogosultsdggal birnak.

A vm. Intézdébizottsdg meg van réla gy6z6dve, hogy Ggy a helyi direktériumok, mint a
vorosérség parancsnokai az orvosoknak az emberiség érdekében tett fontos hivatasat
és szolgalatait mindenkor figyelembe veszik s kdzegeiket, valamint tagjaikat fentiekre meg-
felel6éen kioktatjAk s az orvosokat fenti igazolvdny el6mutatasa esetén hathatésan ta-
mogatni fogjak.

Balassagyarmat, 1919. julius 29. Varmegyei Intézébizottsag: Gyodrgyffy

No6grodmegye Hivatalos Lapja, 1919. aug. 7-i (XLVUl. évf. 32.) szdm, 1. old.
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15.

FELOSZLIK A SALGOTARJANI MUNKASTANACS
1919 augusztus 9.

Jegyz6konyv.

Felvétetett SalgétarjAnban a salg6tarjani munkés, katona és féldmivestanacsanak 1919.
évi augusztus hé 9-ik napjan d. e. 10. 6rakor megtartott Ulésében.

Jelen voltak: EIndk Priska Dezs6, Gyorgy Istvan és Venczel Gyula intézdbizottsagi tagok,
Csizi Jozsef, Malomhegyi Dezs6, Fehér Vilmos, Vilezsal Antal, Hraské Kéaroly, Klepej Fe-
renc, Gastanek Ferenc, Kiss Istvan, Szekeres Janos, Bordacs Danielné, Veigner Jolan,
Gacza Ferencné, Haivani Miklés, Percze Istvan, Kapolnai Mihaly, Téth Istvan, Fulop Pal,
Cibura Istvan, Gal6 Jozsef, Hack Gyula, Tauschek Karoly, Sztremen Janos, és Licsk6 Béla
tanacstagok, tovadbbéa Szecsey Ernd jarasi f6szolgabir6 és Téth Gyula kdzségi biré s végre
Kovéats Jozsef kozségi jegyz6, utdbbi mint ezen ulés alkalmi jegyz6je.

Priska Dezs6 elnok a megjelent tanacstagokat szivélyesen udvozolvén el6adja, hogy az
utébbi idében Magyarorszag politikai helyzete nagy valtozdson ment keresztil.

Tegnap még arré6l a megallapodasrol tudott az intéz6bizottsdg, hogy kodzségunket cseh
csapatok fogjak megszallni, mig a mai napon ezen csapatokat a roman megszallé csa-
patok el6zték meg.

Miutdn idegen megszall6 csapatok jelenléte folytdn nézete szerint a fennallé munkéas-
tanacs a kozigazgatas vitelét tovabbra mar nem lathatja el, miutan tovabba az UGjonnan
alakult kormanyt6l rendeletek egyaltalan nem érkeztek, arra nézve kellene a tanacsnak
hatarozatot hoznia, hogy a kozigazgatds vezetését tovabbra is megtartsak-e, avagy nem?
Miel6tt azonban a tanadcs e tekintetben hatarozatot hozna, felkéri Malomhegyi Dezs6
elvtarsat, mint a jarasi intéz6 bizottsag elnokét, hogy sziveskedjék az ilésen nyilatkozni
arra nézve, hogy az Ujonnan megalakult korméanyt6l esetleg a jarasi intézd bizottsaghoz
nem érkeztek-e rendelkezések.

Malomhegyi Dezs6, mint a jarasi intéz6 bizottsdg elndke a hozza intézett kérdésre be-
jelenti, hogy a jardshoz az Gjonnan alakult korméanytél ugyan rendelkezések nem érkeztek,
de a maga részér6l is csak azt tanacsolhatja, hogy a kbdzségi munkastanacsok és intézd
bizottsdgok mondjadk ki feloszlatdsukat és adjak at a kozségi kozigazgatds vezetését a
volt Kéarolyi-féle kormany idejében mi{koédott tényezbknek ...

A tanacs a feltett kérdésre egyhangllag hozott hatarozattal kimondotta, hogy feloszlik,
m(ikodését besziinteti és a kozség kdzigazgatdsanak vezetését az arra illetékes eldljaré-
sagnak atadja ...

Hack Gyula, mint az acélgyar ellen6rz6 munkéastanacs elndke, felkéri a jelenlévd jarasi
f6szolgabir6 és kozség b iajat, hogy a hivatalokban mi{kdd6 tisztvisel6ket, lgyszintén a
kozség polgarsagat is 6va intsék attél, hogy a munkéssdg veezt6séget, a tanacs tagjait
holmi alaptalan vadaskodasokkal a megszall6 csapatok parancsnoksaga el6tt ne illessék,
mert ebb6l csak bonyodalmak szarmazhatnanak, ami pedig nézete szerint a kozségre,
de senkire nézve sem kivanatos.

Megvan ugyanis felszélal6 gy6zédve arr6l, hogy a munkadssag vezet6sége teenddinek
ellatdsa korul a legnagyobb fokd szorgalmat, pontossdgot fejtett ki; minden cselekedeté-
vel a kozség anyagi érdekeinek elémozditasat célozta s éppen ezért igen sokszor a leg-
messzebb mend méltanyossdgra tadmaszkodva, minden igyekezetével a kozség anyagi
fejlédését és a kozségi lakossag jolétét mozditotta el6.

Priska Dezs6 elndk hasonléan oda nyilatkozott, hogy Ggy a tanacs, mint az intéz6 bi-
zottsdg és annak tagjai csak a koz érdekében teljesitették kotelességiiket, szorgalom-
mal és mindent a legnagyobb mértékben mérlegelve igyekeztek azon lenni, hogy a koz-
ség anyagi javait gyarapitsak és a kozséget a folosleges koltségtél mentesitsék.

Nyugodt lelkiismerettel adjak at tehat a kdzség vezetését és a velik szemben tamasztando
minden esetleges vadaskodassal szemben helyliket megallva, cselekedeteikért barkivel
szemben is készséggel felelni fognak

NmL, SalgétarjoAn nagykdzség iratai, 3600/1919. szédm
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16.

A SALGOTARJANI JARASI INTEZOBIZOTTSAG ATADJA AZ IGAZGATAST
1919. augusztus 9.

A salgo6tarjani jarasi intéz6 bizottsagtol, 3950/1919. szam

Kozségi Intézd bizottsadgnak, Salgoétarjan.

Ertesitjiik, hogy folyé hé 9-én szervezett munkassag képvisel6i kezébe a jarasi intézébi-
zottsag letette megbizatasat a valtozott korméanyforméara valé tekintettel. A szervezett mun-
kdssadg képvisel6i ezen lemondasukat tudomé&sul vették és elfogadtdk, ennélfogva hiva-
talukat a mai napon a jarasi f6szolgahir6sdgnak A&tadtuk. Utasitjuk a kozségi intéz6
bizottsdgot, hogy hivatalukat a kor-, kdzségi jegyz6knek, bir6knak hivatalos elszdmolas és
leltdr mellett haladéktalanul adjak at.

NmL, Salgétarjan nagykdzség iratai, 3602/1919. szam

17.

AZ ELLENFORRADALMI RENDSZER KEPVISELOINEK ELSO ERTEKELESE
A PROLETARDIKTATURA LEFOLYASAROL SALGOTARJANBAN
1920. jalius 14.

... A kommunizmus kitérése a lakossag illetve a munkassag korében oOridsi lelkesedést
valtott ki. Lazas izgatottsdgot keltett ezen fordulé pont, minden munkas egy hésnek gon-
dolta magat, mint aki a kommunizmus Kkitorésének egy-egy tamogatéja, felidézbje és
létrehoz6 tagja. Lazas izgatottsdggal és a legnagyobb sirgésséggel alapitottdk meg a
munkéstanacsot. A munkéastanacsnak elndke 1919. év &prilis 10-ig Bozdé Gyodrgy volt, ezen-
tal a proletardiktatira bukasaig Priska Dezs6, Tagjai voltak Gyodrgy Istvan, Vencel Gyula,
Csizi Jozsef, Malomhegyi Dezs6, Fehér Vilmos, Vilezsal Antal, Hraskdé Karoly, Klepej Fe-
renc, Gastanek Ferenc, Kis Istvan, Szekeres Janos, Bordas Déanielné, Vajgner Jolan,
Gaca Ferencné, Hatvani Miklés, Perce Istvan, K&polnai Mihéaly, Téth Istvan, Fulop PAal.
Czibora Istvan, Galo Jozsef, Hack Gyula, Tauschek Karoly, Sztremen Janos, Goélian Andras,
Té6th Pal, Licské Béla.

A munkastandcs megalakuldsa utdn a koOzigazgatiséat Aatvette, Aaltaldban minden intéz-
kedés az 6 kezében osszpontosult. Senki méas, mint a munkéastandcs semmiféle intézkedést
nem tehetett.

Kés6bb a munkastanacs kebelébdl az lgyek intézésére egy oOttagl intéz6bizottsag alakult,
tagjai voltak Priska Dezs6, Gyorgy Istvan, Vencel Gyula, Csomor Matyads és Golian Andras,
kés6bb Téth P&l is ezen intézébizottsdgnak tagja volt.

Ezen kival volt kdzm(vel6dés-, egészségugyi és pénzigyi bizottsag. A mivel6dés- és
pénzugyi bizottsdg elndke Fehér Vilmos volt, volt még katonatanéacs is, ez 11 tagbdl allott,
elnoke Mendelzon volt. A forradalmi torvényszék elndke Fajd Jozsef volt.

A kozségb6l egyesekt6l butorokat rekvirdltak, de ezen rekvirdlasok a legnagyobb részt el-
ismervény ellenében torténtek. Erészakos események egész sorozata allott eld, hiszen az
egész ténykedésik az er6szakossag elvén alapult.

Voros katondk voltak a kozségben, itt alakitottdk meg a salgétarjani munkasszazadot is
az acélgyari munkasok sordbo6l, ennek parancsnoka Czirbesz Istvan volt. A vordoskatonak
a kommunizmusért lelkesedtek, annak feltétlen hivei voltak s azt gondoltak, hogy a kom-
munizmust minden kortlmények kozétt fenntartjak.

Salgétarjan, 1920. jalius hé 14-én. Jegyz6.

NmL, SalgoétarjAn nagykdzség iratai, 1912/1920 szém

Osszealllitotta:

SCHNEIDER MIKLOS
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A Tanacskodztarsasag muadvelddesi
politikajarol

1919. marcius 21-ével hé6si, dics6 korszak vette kezdetét a magyar nép tor-
ténetében. Az 0j munkashatalom elsé feladata volt az uralkodé osztaly hatalma-
nak megdontése politikai, gazdasagi és kulturalis vonalon. Koztulajdonba vették
a termel6eszkézoket: gyarakat, banyakat, tzemeket, féldet, és bankokat. Az (j
gazdaséagi renddel parhuzamosan kezdték kialakitani a szocialista allam rendjét.
Létrejottek és megalakultak az Gj hatalom szervei. A termel6eszkdzok koz-
tulajdonba vétele, valamint a szocialista allamrend kialakitAsa megteremtette a
lehet6ségét és feltételeit a szocialista kultarforradalom kibontakoztatasanak. A
dolgozék érdekei megkivantak, hogy a legsirgésebben fel kell szamolni az ural-
kodd osztaly kulturalis monopolhelyzetét, megteremtve ezzel a dolgozék mivel6s-
désének lehetéségét.

A TanacskoOztarsasadg alkotméanya alapelvként mondta ki: ,A Tanacskoztar-
sasdg megszinteti a burzsoazia mdlveltségi kivaltsdgat és megnyitjia a dolgozdék
el6tt a miveltség megszerzésének lehetéségeit.” (A Magyar Szocialista Szovetséges
Tanacskodztarsasag Alkotméanya alapelveinek X. §-a). Az alkotmanyban biztositott
jogok alapjan szélesre tarult a kultira kapuja a dolgozék el6tt. De nemcsak a
lehetéségek nyiltak meg, hanem a gazdasagi és politikai iranyitas mellett, a kul-
tira iranyitasa is a dolgozék kezébe keriult. Az emberfolétti munka mellett —
melyet gazdasagi és politikai téren kellett elvégezni — sok id6t és anyagi er6t
aldoztak arra, hogy megteremtsék az oktatds és mivel6désigy Uj rendszerét.

Magyarorszagon a feudalis maradvanyokkal terhelt, elmaradott gazdasagi és
politikai helyzet rdnyomta pecsétjét az oktatdsra és mivel6désre is. Még olyan
burzsoa forradalmi kovetelmények sem valdésultak meg, mint az allam és egyhaz,
egyhaz és oktatas szétvalasztdsa. Nem volt egységes iskolai rendszer. A magéan-
iskoldk és az egyhdazi iskoldk mellett — melyek az iskoldak zémét tették ki — csak
nagyon gyér szamban lehetett talalni allami iskoldkat. A vidéki népoktatads szin-
vonala rendkivil alacsony volt. A nevelémunkat a sovinizmus és klerikalizmus jelle-
mezte.

Nemcsak a dolgozék voltak elzarva a kultira minden lehetéségétél, hanem
a haladészellem( tudésokat és mivészeket is hattérbe szoritottdk. Az uralkodo
osztaly érdekei és az elembertelenit§ kizsakmanyoldas minden haladé szellemet
guzsbakotott. llyen orokséget kellett atvennie a fiatal Tanacskodztarsasagnak,
ugyanakkor teljesen jaratlan aton kellett elindulnia.

A mivel6désligyi politika kozponti iranyitéja és szervez6je a Kozoktatasugyi
Népbiztossag volt. A mivel6désigyi reformot is a Népbiztossdg készitette
el6. A vidéki kulturalis élet iranyitasara a helyi direktériumok keretén belil maG-
vel6désiugyi osztalyokat szerveztek. A Ndégradi Vorés Ujsag 1919. aprilis 23-i szama
kézli hogy megalakult a megyei mivel6désiigyi osztaly, és a megyei direktérium
mivel6dési megbizottnak Szabd Lajos kdzépiskolai tanart és Tettléri Karoly segéd-
tanfeligyel6t, elemi iskolai tanit6t nevezte ki. A mivel6désigyi osztalyok kezdeti
munkajat tikrozi a Noégradi Voros Ujsag 1919 majus 15-i szamaban kozolt
értesités, melyben a Kozmilvel6dési Tanacs értesiti a megye dolgozéit,
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hogy a megye nagyobb telepilésein minden vasarnap délutan el6-
adasokat tartanak tarsadalmi. kdzgazdasagi és mivészeti kérdésekrél,
melyeket a Mivel6dési Tanacs szervez. A milivel6désiigyi osztalyok mellett nagy-
szadmban dolgoztak tarsadalmi bizottsagok, melyekben a dolgozék és értelmiségiek
szazai vettek részt A Nogradi Népszava 1919. janius 15-i szdma felhivast kozolt
a megye orvosaihoz, mérndkeihez és tgyvédeihez, hogy jelentkezzenek el6adasokat
tartani.

A Kozoktatasigyi Népbiztossag altal kidolgozott reformterv Kkiterjedt az
oktatas és népmivelés minden Iényeges teriletére. A szocialista mi(vel6dés-
politika kibontakozasanak egyik eléfeltétele volt egyes, demokratikus jellegl at-
alakitasok végrehajtasa. llyen volt az allam és egyhéaz szétvalasztasa. Az allam
a vallast az allampolgarok magéanigyének nyilvanitotta, a vallas szabad gyakor-
lasdanak jogat pedig az Alkotmanyban biztositotta mindenki szamara: ,A dolgozdk
igazi lelkismeret szabadsagat azzal védi a Tanacskodztarsasag, hogy elvalasztja
teljesen a zegyhazat az &llamtél, az iskolat az egyhéaztél. A valldsat mindenki
gyakorolhatja.” (Az Alkotmany Xl. §-a.)

A févaros Kozoktatadsiigyi Népbiztossdga a kovetkezd rendeletet adta ki:
sElrendelem, hogy az osszes iskoldban a vallastan tanitdsat azonnal megszintes-
sék és a felszabadulé 6rak részben a mai tarsadalmi viszonyok ismertetésére,
részben kozismereti targyak tanitdsara forditandoék.” (Vorés Ujsag 1919. maéarcius
28-i szam: ,Nincs hitoktatds a févaros iskolaiban”).

A Nogradi Hirlap 1919. aprilis 6-i szaméaban jelent meg a Megyei Direktérium
rendelete a vallas tanitAsanak megszintetésér6l a megye iskolaiban.

A Tanéacskoztarsasadg mivel6désugyi politikdja megvalésitasanak elsé és
fontos feladata volt az egységes, atfogé allami iskolai rendszer megteremtése. Az
iskoldkat a szocialista nevelés szolgalataba allitottdk. Minden iskolat allamositot-
tak és kimondtak, hogy az oktatds, a nevelés allami feladat. Kilondésen dont6
jelentéségl volt az egyhéazi iskolak allamositasa, melyek a reakciés, feudalis
nevelés fellegvarai voltak. A régi osztalytagozédast tukrozd iskolai rendszer
helyett az Gj rendszer alapjanak a nyolcosztalyos, egységes, minden 6—14 éves
gyermek szamara kotelezé népiskolat tekintették. Minden el6késziiletet megtettek
a Kozoktataslugyi Népbiztossag utasitdsa alapjan, hogy az 1920/21-es tanévben
megvalésuljon ez a terv. Erre azonban csak egy negyedszazad miulva — 1945 utan
— kerillhetett sor.

Ilgen fontos intézkedés volt, hogy ingyenessé tették az oktatast. Ez mindenki
szadméara biztositotta a tanulasi lehetéséget. Ezt tukrozi a févarosi Népbiztossag
1919. maéarcius 28-an kiadott rendelete: ,A févaros osszes iskolaiban és tanfolya-
main a tanitds ingyenes, mindennem( tandij szedést ezennel megsziintetink.”
(Budapesti Népbiztossadg Hivatalos Koézlonye, 1919. apr. 11-i szam, XIV-es rendelet)

Az iskolareform keretén belil nagy jelent6ségl volt a Koézoktatasligyi Nép-
biztossadg intézkedése az osztatlan iskoldk felszamolasara. A rendelet kimondta:
Az osztatlan népiskolakat a régi rendnek ezt a szégyenletes és szomord intéz-
ményét, mely a tanitéra alig megvalésithaté feladatokat réva, a népfelvilagositod
munkanak egyik f6 akadalyozéja a Kozoktatasiigyi Népbiztossag rovid idé alatt
teljesen meg akarja szuntetni.” (Kozoktatadsligyi Népbiztossag, X.-es szamu ren-
delete, 1919. aprilis 20.)
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A dolgoz6 n6k helyzetének javitasdra az 6vodak és napkozi otthonok haléza-
tanak széleskorli kiépitését tervezték. Nem feledkeztek meg a beteg és gyenge
gyerekekr6l sem. Részikre szanatériumi napkoOziotthonokat terveztek. Az 6vo-
dakat jatékiskolaknak szervezték at, ez az elnevezés jobban tikrézte az azok-
ban végzett tevékenység tartalmat és céljat.

A Tanéacskoztarsasag iskolai és oktatasi reformja komoly jelent6séggel birt
a pedagbégusok szamara is. A tanitok 6érommel fogadtadk az intézkedéseket, mert
sajat munkajuk megbecsulését lattak bennik. Lattdk, hogy megteremtédik az igazi
pedago6giai munka alapja. Ezrével vettek részt a kilénb6zé tovabbképzésekben.
Az orszag teriletén 15000 tanitéval ismertették a megvaltozott politikai és tar-
sadalmi viszonyokat, az iskola szerepét a tanadcsrendszerben. A megyék mivel6-
désligyi osztalyai tanfolyamokat és el6adassorozatokat szerveztek a pedagdégusok
minél gyorsabb atképzésének érdekében. Egyik legfontosabb feladat volt a peda-
goégusok vilhgnézetének megvaltoztatdsa és atalakitdsa. A Nogradi Népszava
1919. augusztus 3-i szama hirt adott arrél, hogy a megyében befejez6dott a ta-
nitok atképzé tanfolyama és 85 f6 kapott latogatasi bizonyitvanyt. Kilonbdz6é
kézikonyveket és segédanyagokat adtak ki a pedagégusok munkdajanak segitésére.
llyen pl. a ,Torténeti kézikdnyv” és ,A természet konyve”. Mindkét kézikdnyv a
szocialista szellem elterjedését szolgalta. Az egész iskolareform keretén belil
nagyon komoly helyet kapott a gyakorlati tantdrgyak oktatdsa. Az Aaltalanos
iskolakban bevezették a kézimunka o6rakat, kozépiskolakban pedig a politechnikai
oktatast. Ezen tantargyak helyes tanitdsa érdekében rendeletben el§irt kilon szak-
tanfolyamokat rendeztek a pedagoégusok részére. A pedagdégusok atnevelése és
oktatasa mellett a Tanacskdztarsasag korméanya nem feledkezett meg a peda-
goégusok megbecsilésérél, anyagi helyzetik javitAsar6l sem. Rendezték a tanitok
fizetését, mentesitették a népoktatasban résztvevé taneréket a szolgalati dij, vala-
mint barmilyen cimen fizetendd nyugdijjarulék fizetése aldl. A Koézoktataslgyi
Népbiztossag rendeletet adott ki, hogy a nevel6knek személyenként 1000 korona
gyorsel6leget kell folyésitani, melynek visszatéritésér6l kés6bb intézkednek. Az
iskolareform érdekében hozott intézkedések, valamint a pedagégusok megbecsi-
lését célzé rendeletek tukrozik, hogy milyen jelent6s szerepet kapott az egész
Tanéacskoztarsasdg munkajaban a szocialista iskolatigy kibontakoztatasa.

Az iskolareform kiterjedt a kozépiskoldakra és a fels6fokd oktatadsra is. A
kozépiskolakban megkezdték a szocializmus alapelveinek ismertetését. Kevésbé
fontos tantargyak rovasara kibdvitették a természettudomanyos oktatast. A
Noégradi Vérds Ujsag 1919. majus 1-i szama cikket kézol , Uj kultara” cimmel
Dr. Holl6 Dezsé tollabdl. A cikk a természettudoméanyos oktatds fontossagat mél-
tatja és ramutat e targy jelent6ségére az iskolai munkaban. A balassagyarmati
gimnaziumba Uj szociolégiai tanart neveztek ki Dr. Gellér Arpad személyében.
Bevezették az ingyenes zeneoktatast és széleskdrl ismereteket nyuGjtottak a tanulék-
nak onképzé korékben, a kulonbdz6 mivészeti teriiletekrél. A Nogradi Népszava
1919. janius 8-i szdma tudtara adta a balassagyarmati dolgozéknak, hogy janius
14-én a gimnéazium Madéach Imre irodalmi 6nképzé kore Ady-estet tart. A Megye-
hazan rendszeresen rendeztek zenei hangversenyeket a didkok részére. A gim-
naziumokban sok didkot athatott a forradalmi szellem. Komoly méretekben vettek
részt az aktiv harcokban, jelentkeztek a Voérés Hadseregbe. A Noégradi Hirlap
1919. &prilis 13-i szama Didkok a Voros Hadseregben cimmel cikket kozolt, s
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tudositast adott arr6l, hogy a balassagyarmati gimnaziumban két katonai egy-
ség alakult.

Egyes ipardgaknak megfeleléen a Tanacskdztarsasdg korméanya tébb szak-
iskola megszervezését tervezte. A szakiskoldk pedagégusai szaméara allandé jel-
legli szaktanari képzést kivantak biztositani.

Komoly feladatot és felel6sséget jelentett a fels6fokl oktatas atszervezése és
megreforméaldsa. Ezen a tertleten harom fontos feladatot kellett sirgésen végre-
hajtani: 1. biztositani a marxista otkatast; 2. fokozni az egyetemi képzés szin-
vonalat; 3. biztositani a ratermett munkasgyermekek egyetemi tanulasat. Az
egyetemeken a hittudomanyi fakultast megszuntették, a hittudésok képzését egy-
hazi feladattd tették. A munkas és paraszt szil6k gyermekeinek egyetemi tanulasat
azzal is segitették, hogy a féiskoldkon és az egyetemeken belil 3 hénapos el6-
képzd tanfolyamokat szerveztek. Marx-Engels munkasegyetemeket hivtak életre,
ahol a kiulénb6z6 allami és partfunkcioban |év6 vezet6ket képezték. A munkas
és paraszt hallgatékat anyagilag is tAmogattak, szamukra munkakedvezményt és
Osztdndijakat biztositottak. Az iskolai oktatds mellett komolyan foglalkoztak az
ifjimunkéasok és iparitanudék helyzetével. Rendezték munkaidejiket és béruket,
valamint korszer( tanuldsi lehet6séget biztositottak szamukra. Megszintették a
munkaltatok onkényeskedését is.

A mivel6désigyi politikAban hatalmas szerepet kapott az iskolan kivili
felnétt oktatds és népmivelés. Vidéken a direktériumok altal létrehozott nép-
mivelési osztalyok, vagy Kozmi(ivel6dési Tanacsok iranyitottak ezt a munkat. Az
iskolankivuli oktatas egyik legfontosabb célkitlizése az analfabétizmus felszamolasa
volt, melyet a vilaghaboru el6tti félfeudéalis rendszer hagyott 6rokségil. Ebben az
idében a lakossdg kozel 30%-a volt irastudatlan. Ezek szdmara a megyékben
iras—olvasas tanfolyamokat szerveztek. A tanfolyamokon kivul ismeretterjeszté,
zenei és irodalmi el6adasok, muzeumlatogatasok és tanulmanyi kirandulasok
biztositottdak a mivel6dési lehet6ségek széles skalajat. A Tanacskoztarsasag fenn-
alldsdanak ideje alatt vidéken 273 ismeretterjeszt6 el6adast tartottak, mintegy
250000 hallgatdé részvételével. Az el6adasokon kivil 184 ipari és mez&gazdasagi
tanfolyamot inditottak, amelyek résztvevéinek szdma mintegy 6000 f&t tett Kki.
Vidékre a kozpontb6l hetenként 90-95 diapozitiv sorozatot igényeltek az el6-
adasokhoz. Pesten és kornyékén 56 zenei és irodalmi el6adast tartottak, az el6-
adasokon a halad6szellem{ irodalmi és zenei miveket mutattdk be. Meglepd
a dolgozék nagyszamu részvétele az el6adasokon. (6-800 f6 egy-egy el6adéason.)
Az ifjamunkésok részére ©sszesen 691 el6adast tartottak mivészeti, tarsadalom-
és természettudomanyi, valamint kozismereti targyakbél. Negyvenkét muizeumlato-
gatast szerveztek, mintegy 1200 fiatalnak. (Jelentés a Kozoktatasiigyi Népbiztossag
mikodésérdl). A szamok mutatjak, hogy a dolgoz6k mennyire éltek a mivel6dési
lehet6ségekkel. A Kozmivel6désigyi Tanacsok Ujsdgokban, plakatokon és agi-
tadtorokon keresztil szervezték és népszerlsitették az el6adasokat. A Nogradi
Népszava 1919. janius 1-i szdméban hirdetmény jelent meg arrél, hogy a Koz-
mivel6désiigyi Tanacs el6adassorozatdnak masodik el6adasa junius 7-én lesz.
Ugyancsak el6adéast jelentett be julius 9-re A technika fejl6dése a jové tarsa-
dalméaban cimmel. Az el6adast Horvath Gyula gimnaziumi tanar tartotta. Miko
Pal tanar jualius 6-an A jov6 iskolaja-rol tartott eldadast. Az el6adassorozatok
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rendezése mellett megkezdték a kulénb6zé konyvek kiadasat, melyek a szocialista
eszmét terjesztették. Els6 izben jelentek meg magyarul Marx, Engels és Lenin
mdvei.

Nagy példanyszamban adtak ki természettudomanyos és egészséglgyi isme-
reteket nyljté6 fiizetsorozatot. A Nogradi Vérds Ujsag felhivast kozolt, hogy a
dolgoz6k olvassak azokat a hasznos konyveket és (j kiadvanyokat, melyeket a
Kozmi(vel6désligyi Tanacs propaganda osztadlya ad ki. A Négradi Népszava 1919.
junius 15-i szama cikket kozdélt, melyben megirja, hogy a tervszeri népmivelési
munka érdekében a parttitkarokat és a nevel6munkasokat (tanitok és tanarok)
kézos értekezletre hivtak ©ssze, melyen 6sszehangoltdk a munkat és beosztottak
az egyes tevékenységek id6pontjat. (Pl. egy heti program Balassagyarmaton:
Vasarnap délel6tt az ifjaimunkasok mozgalmi napja; kedden nénapi rendezvények;
csltortokon partnap; hétfén, szerdan és pénteken agitatorképz6 iskola). Az
agitatorképzésre nagy gondot forditottak. Sorozatosan rendezték az agitatorképz6
tanfolyamokat.

Az irodalom, a mi(ivészet és a tudoméany eredményeit a dolgozék kézkincsévé
kivantak tenni. Ez a program taldlkozott a haladé mivészek, tudésok helyeslésével.
A programban a sajat vagyuk megval6ésulasat lattdk, azt, hogy alkotasaik azok
szaméara valnak elérhet6vé, akik a legjobban megbecsilik: a dolgoz6k szamaéara.
Az irodalom, a miivészetek és a tudomanyok legkivalébb képvisel6i részt vettek
a kulturalis életben: Juhasz Gyula, Téth Arpad, Méricz Zsigmond, aki érémmel
idvozolte a Somogyban megalakult termelészovetkezeteket; a zenemdivészek kozul
Bartok Béla, Kodaly Zoltan, Weiner Led; a képzémlivészek kozil: Ferenczi Béni,
P6r Bertalan, Vedres Mark; a szinészek kozil: Csortos Gyula, Odry Arpad,
Somlai Arthur, Réatkai Marton. A Tanacskoztarsasdg rendszeresen gondoskodott
az irékrél, milivészekr6l és tudésokrdol. Munkajuk megbecsilését tikréz6é anyagi
tAmogatasban részesitette &ket.

A Forradalmi Kormanyzétanacs 1919. marcius 22-én koztulajdonba vette a
magéankézben |év6é szinhadzakat, s ezzel megnyitotta a szinhdzak kapuit a dolgozék
el6tt. A Kozoktatasiigyi Népbiztossag hatarozata tartalmazza a szinhazakrél:
+A szinhazjegyek tobbségét a dolgozé munkassag részére tartjuk fonn, leszalli-
tott aron. Ezen leszallitott ara jegyeket a szakszervezet (tjan kapja meg a mun-
kadssag.” (Plakat archivum. Plakatgydjtemény. V/130/919.). A korabeli UGjsagok
hosszu cikkekben szamolnak be a dolgozék szinhazlatogatasarol. Az 0j kézonség
igényének megfeleléen, szamlizték a szinhdzak miisorarél a reakciés darabokat.

Klasszikus és haladd szellem( miveket mutattak be.

A szinészeket allami statusba helyezték, ezzel biztositva szdmukra a nyugodt
alkotomunkat. A Tanacskoztarsasadg nemcsak a févaros szinhéazellatasarél gon-
doskodott, hanem komoly figyelmet forditott a vidéki dolgozdék szinhazellatasara is.
Vandor tarsulatok jartdak azokat a vidékeket, ahol nem voltak &allami szinhazak.
Err6l tantskodik a Négradi Népszava 1919. jalius 13-i szadma, melyben értesitették
a megye dolgozoit, hogy keszthelyi szinészek érkeztek Balassagyarmatra, ahol
szinhazi el6adast tartanak. A szinhazak allamositasaval parhuzamosan koztulaj-
donba vették a filmipart és filmszinhazakat. A mivészi jatékfilmek gyartadsa mel-
lett komoly gondot forditottak a természettudomanyos és ismeretterjeszté filmek
készitésére. Sok UGj mozit hoztak létre a falvakban. A tanyak ellatasara vandor-
mozikat allitottak fel. A gyermekek részére rendszeres mesefilm-vetitéseket rendez-
tek. Felismerve a film nevel§ jellegét, rendeletben biztositottdak a rendszeres film-
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el6adasok tartasat. Kozoktataslgyi Népbiztossag 17-es szaml rendelete szaba-
lyozta a mozihelyiségek igénybevételének rendjét. Nagy hatasu volt annak a hét
szovjet filmnek vetitése, melyet Szamuely Tibor hadiigyi népbiztos hozott repils-
gépen Szovjet-Oroszorszagbél. A hét film az orosz filmgyartas legkivalébb filmjei
kézé tartozott. A zenei élet is felélénkiilt. A Tanacskoztarsasag idején nagy meg-
becsiilésben részesitették az el6z6 idékben hattérbe szoritott Bartok Bélat és
Kodaly Zoltdnt. A zenei kultira terjesztése érdekében operael6adasokat és
munkashangversenyeket rendeztek. Vidéken sorban alakultak meg a munkéas-
dalardak és zenei tarsasagok. 1919. junius 22-én kamarazene estet rendeztek
Balassagyarmaton. Jilius 6-4n ismét hangversenyt rendeztek a Megyehazan. Ja-
lius 20-4an megalakult Balassagyarmaton a kamarazene tarsasdg és a munkas-
kérus. A mizeumok és egyéb kulturalis intézmények allamositasaval is a dolgozdék
mivel6dését kivanta szolgalni a Tanacskoztarsasadg. A kultdra teriletén elért
eredmények a dolgozékon kivil nagy hatassal voltak az értelmiségiekre, tani-
tokra, tanarokra, tudésokra, valamint a m(ivészekre. Nagyrészik &szinte lelkesedés-
sel segitette a Tanacskdztarsasag mivelédési programjanak megvalésulasat.

G ALFI ARPAD
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Adalékok a TanacskoOztarsasag megyei
egéeszségpolitikajahoz

Négrad megye a Tanacskdztarsasdg el6tt az egészséglgy teriletén is igen
mostoha helyzetben volt. A Fényes Elek altal szerkesztett ,Magyarorszag Statis-
tiakja” cim( 1842-ben megjelent konyvbdl kideril, hogy 1839-ben az ausztriai
nem magyar tartomanyokban 22 millié6 lakosra 4127 orvos jutott, Magyarorszag
12 milli6 880 ezer lakosara 640, ebb6l Négrad megye 181 ezer lakosara 2 orvos.
1850-ben a Nogradi Csaszari és Kirdlyi Megyehatésag kimutatdsa szerint a me-
gyének méar 7 orvosa van. 1900-ra ezek szama 50-re emelkedett.

A helyzetet j6l jellemezhetjitk ha a megyei adatokat 0Osszehasonlitjuk az
orszagossal. N6grad megyében a 7 éven aluli haldlozdsok szama évtizedeken A&l
10-15%-kal az orszagos folott jart. Igy volt ez SalgétarjAnban is. Salgé-Tarjan
nagykézség halotti anyakényvébe 1895. szeptember 30-t6l 1896. szeptember 30-ig
395 halalesetet jegyeztek be. Ebb6l a hét éven aluli halottak szama 260, tehéat
65,8%. Az orszagos atlag 1895-ben 53% volt.

A 260 gyermekhalottb6l 250 béanyasz, gyarimunkas, Kkisiparos, cseléd, és
foldmives, tehat — az akkori széhasznalattal élve —az ,alsébb néposztaly” gyer-
meke. A hétéven aluliak tébb mint kétharmada gyengeség, bélhurut, godrcsok,
tidé- és mellhartyagyulladésban halt meg. A feln6ttek haldlozasi okai kozott
a tuberkolézis 28,8%-kal szerepel.

A ferencjézsefi boldog békeid6k”-re a megdobbentéen nagy csecsemé-
és gyermekhaldlozds, az orvos és babanélkiuliség jellemz6. Ehhez jarultak még
a legkilénbdz6bb jarvanyok - leggyakrabban a ,Rothadé Hideg” (febris put-
rida), a tifusz, kolera, kanyard, vorheny — valamint a nemzet ,elsatnyulasa”.
Mindezek természetesen kihatnak a sorozasi eredményekre is; évtizedeken at jé
eredménynek szamitott, ha az el6allitott sorkdtelesek 29%-a alkalmas min@sitést
nyert.

Tobb, a megyében él6 orvos emelt szét vagy irt cikket a tlrhetetlen alla-
potok megvaltoztatdsa érdekében, sajnos nem sok eredménnyel. Dr. Mandel
Ignac koérhazi f6orvos Balassagyarmaton 1912. november 24-én a Magyar Tar-
sadalomtudomanyi Tarsulat Ulésén tartott el6adast. Itt tobbek kozoétt elpana-
szolta, hogy a koOzegészségigy irant az érdekl6dés nem nagy és azt a sajté
sem tdmogatja. Még az olyan neves orvos-ir6k cikkeit is. mint Grész Emil és
Schachter, csak roviditve kozlik. Orvosi dolgokrél csak akkor irnak, amikor va-
lami botrany adédik. Az allam vezet§ férfiaiban is kevés az érzék a kodzegész-
séglgy irant.

Az els6 vilaghabord tovabb sulyosbitotta a helyzetet. Alispani jelentés sze-
rint 1915-ben az &azsiai kolera rohamosan l|épett fel Balassagyarmaton, Szécsény-
ben, Losoncon, SalgétarjAnban és Zagyvapalfalvan, amelyet az orszag észak-
keleti varmegyéib6l idedzonldtt katonasdag hurcolt be. Ugyanekkor az egészség-
tgyi kozszolgalat 22 orvos hadiszolgalatra valé behivasa folytan ,sok kivanni-
valét” (alispani széhasznalat) hagyott hatra. Egész vidékek maradtak orvos nél-
kial. A Salgétarjan-Hatvan-i vonal mentén, valamint az egész kékkdéi jarasban
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egyetlen orvos sem volt. Emiatt a szennai, kisterenyei és fiuleki orvosi korzetben
otodéves orvosndvendékeket alkalmaztak.

A katonasag, a frontkdzelbdl menekul6k nagy mértékben terjesztették a
nemibetegségeket is. A Nogradi Hirlap 1916. évi 23-ik szdméban dr. Fischer
Armin rétsagi jarasi f6orvos ,Harc a venereds betegségek ellen” cimi cikkét

kozli. Ebben a f6orvos tobbek kozdtt a kovetkezbket irja: ....Jendrassik egye-
temi tanar szavai szerint a most dualé véres eurdpai habord ha a civilizaciot
nem is vitte el6bbre, a szifilizaciét igen... A varmegye lakossdga 285845. At-

lagos szamitasok szerint ebbdl 25000-nek van valamilyen venereds baja...”
Ingyenes rendelés, kezelés ezek szamara a megye teriletén ezid6ben nem volt

llyen kozegészségugyi helyzetet ,6rokdlve” kezdte meg a Tanacskdztarsasag
az évszazados lemaradéas felszamolasat.

A Forradalmi Kormanyzétanacs LXX. szamu rendelete gondoskodott a kor-
hazak, gyoégyité-, rendel6- és gondozdintézetek .szanatériumok koztulajdonba
vételérdl, helyi egészségigyi bizottsagok valasztasarél és a koérhazi apolas in-
gyenességér@l. 1919. majus 6-a4n készilt el a Munkalgyi és Népjoléti Népbiz-
tossag rendelete az allami koérhdzakban dolgozé orvosok fizetésér6l. E szerint
az al- és segédorvosok jarandésaga lakas-, és bérpdtlékkal egyitt havi 1600
korona és csaladtagonként 100 korona potlék. Adjunktosoké és f6orvosoké havi
2000 korona és csaladdtagonként 100 korona potlék. Az orvosok allami alkalma-
zottak lettek, rendszeresen kaptak fizetésiket és dijtalanul alltak a betegek
rendelkezésére. Kotelez6vé valt a betegsegélyz6 és a balesetbiztositas minden
dolgozé szamara. A beteg munkas napi 5—20 korona bért kapott, a munkakép-
telenek jaradékat magasra emelték. A tars- és biztositopénztarakat allamo-
sitottdk, megszervezték a gyermekek udultetését.

Négrad varmegye Direktériuma még kilon is gondolt orvosaira. A megyei
hivatalos lapban elrendelték, hogy az orvosokat az élelmiszerért valé sorban-
allastol mentesiteni kell, hogy azok hivatasukat akadalytalanul folytathassak.
lgazolvannyal lattak el 6ket és voroskeresztes karszalaggal szabadon koézleked-
hettek.

A Munkalgyi és Népjoléti Népbiztoss6g 42. szadml rendelete alapjan a
tanitok segélyezés céljab6l oOsszeirtdk a hadirokkantakat, a hadidzvegyeket és
hadiarvakat, baleseti rokkantakat, ilyenek csaladdtagjait, arvait. A salgoétarjani
Intézé Bizottsag kilon kimutatasban iratta ©6ssze ezen tdlmendéleg a munkakép-
telen betegeket, tid6bajosokat és elhagyott gyermekeket is , ... A szovjet koz-
tdrsasdg emberhez mélt6 eltartasban és elhelyezésben kivanja az 0Osszeiran-
dokat részesiteni; a proletardiktatira egy percig sem tlirheti, hogy ezeket a
szerencsétleneket tovabbra is elhagyottan és testvértelentul nézze ..."

A TanéacskoOztarsasdg sajtéja, kiadvanyai szenvedélyesen ostoroztak a letlint
rendszer nyomorlsagos egészséglgyi ellatottsagat

A Négradi Vérds Ujsag 1919. junius 25-i szdma koézli Téth Joézsef ,Tallozas
a magyar ugaron" cim( cikkét. A szenvedélyes hangvétel érthet6, adatai meg-
dobbent6ek. Orszagszerte évente 70-80 ezer ember halt meg tuberkulézisban
A csecsemd&halottak szama 130—140 ezer. Meghalt sok ezer szegényember, mert
idejében nem jutott orvoshoz. A sotét nedves, primitiv lakasok, a hidnyos tap-
lalkozas verbuvaltak a talvilagi légidkat. Ezer arisztokrata-burzsoa uGjszulottbdl
elhalt 57, ezer munkas Ujszilottb6l 345. A hatvan évet megélte az arisztokrata-

62



burzsodk 55, a munkasok 14%-a. Evenként szazezrek javasasszonyok assziszta-
lasa mellett koltoztek a masvilagra.

A Kozoktatasiigyi Népbiztossag ,Mit adott a forradalom?” cimi{ kiadvanya
még ennél is tovabb megy. Egészségiigyi vonatkozasban arrél ir, hogy ,...a
proletar egészségével a burzsod allam csak nagyon kevéssé tér6dott. A beteg-
pénztarak nem voltak elég vagyonosak, hogy elegendé orvost tartsanak. Nem is
fizették jol orvosaikat, Ggy, hogy a szegény ember bizony csak nagyon gyenge

kezelésben részesilt... A gazdag ember, ha megbetegedett, elegans, fehér
szanatériumba kerult, kulén szobaba. Kulén tanar vagta fel a hasat, apolénék
surogtek koérulotte... Ennek a ,szép” vilagnak vége. A szanatériumokat koéz-

tulajdonba vette a proletar allam, kisajatitotta a kozkdérhazak kilonszobait is;
a korhazak kezelésébe pedig emberséges szellemet vitt..."

A Tanéacskoztarsasdg egészségpolitikdja ma is minden elismerést megér-
demel. Hihetetlen rovid id6 alatt oldott meg olyan probléméakat, amelyeken az
el6z6 rendszer évtizedekig nem tudott drra lenni.

Az ellenforradalom megsemmisitette a TanacskOztarsasadg egészséglgyi té-
ren elért eredményeit is. Visszavontdk az &allamositasi rendelkezéseket, hatalyta-
lanitottdak a munkéasjolét emelését célz6 utasitasokat. Eluralkodott az ember-
telenség, a munkéassag kiszolgaltatottsdga. Szomord példa erre F. Gy. salg6-
tarjani fatelepi munkasnak a banyaigazgatésaghoz 1922-ben irt levele.

F. Gy. levelében azt irja, hogy tid&baja kitjult. Engedélyezett szabadsaga

alatt nem gydégyult fol, még legalabb hat hénapi szanatériumi Udiulésre volna
szilksége. Tovabbi szabadsagot és pénzbeli segitséget kér, mert anyagilag tel-
jesen kimerilt. ,...Szolgaljon mentségemil... hogy betegségem kiljulasat.
a palfalvai flirésztelepi beosztdsomnak kdszonhetem, ahol a hosszG, 12-14 6ras
napi szolgalat a rettenetes flirészporban kilonben is gyenge tidémet roévid
négy hénap alatt tonkretette... Igérem a t. Béanyaigazgatésagnak, hogy amint
ebben a beosztdsomban ladzasan, vért hanyva, egészségemmel nem torédve
megalltam a helyemet, amig csak betegségem le nem dontott, gyoégyuldsom
utan... igyekszem majd 4&ldozatkészségét megszolgalni...” A levélb6l nem
derul ki, kapott-e F. Gy. segélyt, azon semmiféle jegyzet nem szerepel. Kovet-
keztetni azért mégis csak lehet. 1922. oktéber 29-én Horthy Miklés Salgotar-
janban jart. A Piac téren elmondott beszédében a munkassagrél szdélva tdobbek
kozott mondotta: ,...Hitem és meggy6z6désem, hogy belathaté idén belul jobb
napoknak néziink elébe. De ehhez az kell, hogy rend és nyugalom legyen az
orszagban... Tirelem és onfegyelem, kitartds és megfeszitett munka segitenek
at a mai nehéz helyzeten... Anarchia ebben az orszagban tdébbé nem Ilétez-
het és ha volnanak olyanok, akik terveiket erre alapitjak, azok legyenek tisz-
tdAban azzal, hogy mindenkor szemben fogjak magukat talalni az &allamhatalom
kérlelhetetlen erejével..”

Vilagos beszéd ez, s az F. Gy.-k megérthették bel6le, hogy vért hanyva is
dolgozniok kell ...

HABONYI ZOLTAN
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Az 50 éves evforduldk kiadvanyaibol

A félévszazados jubileum j6 alkalmat jelent 1918-19 forradalmi esemény-
sorozatanak pontos és alapos megismerésére, a térténelmi mult é16 tanulsagainak
levonasara. Az olvas6kozonség érdekl6dését konyvkiadasunk az Ujonnan meg-
jelent mivek szines és valtozatos soraval igyekszik kielégiteni. E b6 termésbél is
kiemelkednek, kilonos érdeklédésre tarthatnak szamot: ,Az 1918-as magyar-
orszagi polgéari demokratikus forradalom” a ,Legy6zhetetlen er6” a ,Rengj csak,
Fold!” és az ,Otvenéves a Part” ciml kotetek. Mind a négy mi a Kossuth
Kényvkiadénal jelent meg 1968-ban.

Hajdu Tibor: Az 1918-as magyarorszagi polgari demokratikus forradalom cim(
monografidja hosszd és alapos kutatémunka eredményeként els§ tudomanyos
jellegl marxista o6sszefoglalasat adja az 6szirézsas forradalom s az azt kévetd
polgari demokratikus id6észak torténetének.

Az I. vilaghédbora altal kirobbantott nemzetkézi forradalmi valsag idején
valtak észlelhet6vé a magyar polgari demokratikus forradalom okai, a mar tart-
hatatlan Osztrak-Magyar Monarchia - s ezen belil - a magyar tarsadalom
ellentmondéasai. Tudomanyos alapossaggal eleveniti meg a szerz6 a monarchia
utols6 napjainak torténetét, az események soraval bizonyitja, hogy Magyarorsza-
gon a régi rendet tovdbb nem lehetett fenntartani, egyetlen Gt jelentett tovabb-
élést az orszag szamara: a forradalom. A tdmegmozgalmak sokszin(i, arnyalt ab-
rdzolasa Hajdu Tibor koényvének rendkivil nagy pozitivuma. Az 6szirézsas forra-
dalom kirobbanasat s mar a polgari demokracia elsé pillanatatél megfogant
szocialista forradalom feltételeinek teljes megérlel6dését a témegmozgalmak
pontos rajzaval érzékelteti a szerz6. Az 1918-as magyar forradalmat ,a nép,
els6sorban a févaros proletarjai vitték gy6zelemre és szadmukra a béke, a demok-
racia, a fuggetlenség csak a forradalom els6 l|épcs6fokai voltak. Azokat elérve,
tovabb akartok Iépni: koztarsasagot koveteltek, a t6ke és foldbirtok uralmanak
végét, nemcsak a politikAban, de a termelési viszonyokban is, a régi gydlolt
parlament helyett a munkasok, katondk és parasztok tanacsait.”

A polgari demokratikus kormanyok tevékenységének ismertetésénél Hajdu
Tibor nem koveti a népmozgalmak leirasanal alkalmazott moédszert, a pontos id6-
rendet. Téméanként csoportositva targyalja a polgari demokratikus rend intézke-
déseit, s jut el a kovetkeztetéshez: a Karolyi vezette polgéari tarsadalom nem old-
hatta meg a magyar tarsadalom problémait, annak ellenére, hogy tovabb latott
és tobbet tett, mint eddig minden el6dje, mert a torténelem anakronisztikussa
tette a magyar polgari demokréaciat.

Az 1918 oktoberétél 1919 marciusaig kovetett politikai térténeten tal Hajdua
Tibor gazdagon arnyalt képet ad a kor gazdasagi és kulturalis életérél is.

A szerz6 alapmoédszerének: a tények pontos, marxista elemzésének tudhaté
be els6sorban, hogy a monogréafia torténelmi eseményekbe, a forradalmi moz-
galmak ismertetésébe agyazza be 1918-19 vezetd politikusainak portréjat, ezzel
megitélésikben az egyetlen helyes utat valasztja, cselekedeteik mércéje: meg-
feleltek-e a kor tdAmasztotta kévetelményeknek, a proletariatus érdekeinek.

A polgéari demokratikus forradalom torténetében tébb négradi, elsésorban
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salg6tarjani eseménnyel taldlkozunk, igy Hajdu Tibor monografidja a kor altalanos
megismerésén tal konkrét helytérténeti ismereteinket is gazdagitja. A kotetet
rendkivil bd forrasjegyzék zéarja.

A Legy6zhetetlen er6 ciml tanulméanykotetet Hajdu Tibor monogréafidjdhoz
hasonléan az MSZMP Parttorténeti Intézetének gondozasaban jelent meg. Szer-
keszt6i: Erényi Tibor és Rakosi Sandor.

A szerz6kollektiva a magyar kommunista mozgalom szervezeti fejl6dését
rajzolja meg, ezzel partunk torténetének eddig a kozonség altal legismeretlenebb
oldalat tarja fel. Természetesen a szervezeti élet bemutatdsa csak az eszmei fej-
I6déssel szerves dsszefliggésben mutathaté be helyesen, igy a nyolc tanulméanybél
allo kotet partunk politikai torténetéhez is rendkivill fontos adatokat, a szervezeti
élet megvilagitasaval pontositott Osszefiiggéseket ad.

A harmas évfordulora val6 tekintettel kiemelném Gabor Sandorné: A Kommu-
nistak Magyarorszagi PartjAnak megalakuldsa. Az egyesult munkéaspart (1918 no-
vember — 1919 augusztus) cim( tanulméanyét.

A torténeti tények bizonyit6 erejére épitve mutatja be a magyar kommunista
mozgalom kibontakozasat, er6teljesen érzékeltetve, hogy a munkdsmozgalom
1918-as szervezeti szétvalasat a torténelmi helyzet kivanta meg, a kommunista
part a kor kovetelésére jott létre, a fontos szervezeti Iépésnek mély politikai gyo-
kerei és kovetkezményei vannak. A magyar kommunista part létrejottének elsé
pillanatatél osszeforrtak a lenini szervezet kérdései a forradalmi tartalommal, a
part élete a magyar tarsadalom sorsaval.

Sajatos vonasa a magyar parttorténetnek, hogy a kommunista part meg-
alakulasaval egyidés a hatalomért kodzvetlenil folytatott harc. Forradalmi valsag
szilte a Kommunistak Magyarorszagi Partjat, s a fiatal partnak jelentés szerepe
volt a forradalmi valsadg elmélyitésében. A kommunista part létrejottét alig par
hénap milva a magyar munkdsmozgalom magasabb szintli, kommunista elvekre
épiulé, egy partra tadmaszkod6 egysége kovette. Gabor Séandorné tanulméanya
meggy6z6en bizonyitja, hogy a munkasegység megvalésitdsara a proletarforrada-
lom gy6zelme érdekében szikség volt, ugyanakkor tudoméanyos alapossaggal tarja
fel az egyesilés kényszer(i sietségbél fakaddé hibait.

Tanulmanykotetr6l lévén sz6 természetesen eltér§ modszerl és stilusi mivek
alkotjdk a Legy6zhetetlen er6 ciml kiadvanyt. Az eltér6 mddszerek és stilusok
mogott azonban kézds a cél: az 50 év szervezeti fejlédésének bemutatdsaval par-
tunk mai szervezeti életének jobb megismertetése, s ezaltal a partélet tovabbi
mélyitése.

A Rengj csak, Fold! cim({ jubileumi kiadvany kozreaddéja Remete Léaszl6. A
korszerl politikai nevelés igénye szilte e miivet. 1918 polgari demokratikus forra-
dalmat, a proletarforradalom el6készitését sokszinli dokumentum anyaggal, vissza-
emlékezésekkel, irodalmi és képzémiivészeti alkotdsokkal mutatja be. A kotetbe
0sszefogott forrAsanyag eddig nehezen hozzaférhetd volt, sok kézottik az egykord
vagv a két vilhghabori kozo6tti emigraciés sajtéban napvilagot latott Gjsagcikk,
1945 el6tt kiadott - a kozdnség szamara ma mar ismeretlen - visszaemlékezés.
A sokrétli anyag a kotetben szerves egésszé forr 6ssze, maradéktalanul kozvetitve
c kor problémait, a kor hangu latha kor emberét. A kiadvany a héaboru-ellenes-
ség erbteljes kibontakozasatél az els6 magyar proletarallam megsziletéséig ko-
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veti nyomon az eseményeket, s azok szeles politikai és mivészi visszhangjat. Az
egyes forrasanyagokat rovid, a legfontosabb 0Osszefiiggéseket felvillanté 0Ossze-
kot6 szoveg flizi Ossze. Ez az 0Osszekdtés nem magyaradz, csak héatteret biztosit
az élménytadd forrasnak, s éppen ezzel tolti be maradéktalanul feladatat: Kki-
emeli a dokumentum jelent6ségét, biztositia az események, érzelmek s gondo-
latok folytonossagéat. Az eseményeket szoros idérendben bemutaté véalogatas
eszmeileg is kovetkezetes, zart koncepcidju alkotas.

Csatari Daniel — Esti Béla: Otvenéves a Part cim( kotete partunk 50 éves
tevékenységét tikrozé legfontosabb dokumentumoknak, a leglényegesebb eseménye-
ket megorokitd fényképeknek a valogatadsa. A torténeti idérendet kovet6, harom
fejezetbdl all6 album a korabeli képek megddbbentd és elgondolkoztatdé erejével
hat. Amit a szavak nem tudnak pontosan érzékeltetni, amit az évfordulék kap
csan nem tudunk a korbél, a part életéb6l szavakkal — frazisok és ismétlések
nélkil — elmondani, azt frissen, élményt ad6é erével és &szintén tarjak fel a
képek. Az album szerkezete, 0sszekot§ szovege, a képek valogatasa a szerz6k
kdvetkezetes, vildgos torténetszemléletét tukrozi.

Az ismertetett négy jubileumi kiadvany rendkivil hasznos segitséget ad
1918—19 torténetével foglalkoz6 helytorténeti kutatéink szamara, ugyanakkor jelen-
t6s mértékben megkonnyiti a magyar polgari demokratikus forradalom
id6szakanak kilonb6z6 szinteken torténé megismertetését. Egymast kdlcsdndsen
kiegészitve lehetévé teszik a pontos marxista értékelést, a legujabb kutatason
alapuld széleskorli ismeretanyag szemléletes és szines tolmacsolasat.

HORVATH ISTVANNE



KORKEP

A kulturdlis forradalom lényegének kérdéséhez

A tomegek eleven alkotbéereje —ez az
0j tarsadalom dont6 tényezdje.

(Lenin)
A kulturdlis forradalom — mint a kultara gyodkeres, min&ségi atalakuldsa a kapitaliz-
musb6l a kommunizmusba valé atmenet sordn — rendkivil sokréti, Osszetett folyamat.

Megvaltozik és jelentésen gazdagodik a kultira objektiv allomanya, atalakulason mennek
keresztll az ideol6gia, a tudomanyok, a mivészetek, az irodalom, a munka és az életmod
kultaraja stb., valtozik a kultdra bels6 struktardja, s a kultira egészének a tarsadalom
és az egyes emberek életében betdltott szerepe A kulturalis forradalom az (j tarsadalmat
épité egész nép kulturdlis arculatanak min6ségi atalakuldsa, elsésorban a munkéas és
paraszttomegeké, amelyek a kapitalizmusban nem fejleszthették ki magukban azt a kultd-
rat, amely a forradalom utan el6ttik all6 feladatok megoldasdhoz szikséges.

A kulturdlis forradalom témajanak szentelt tanulmanyok tébbsége e sokrétliség ko-
vetkeztében a kultira kulonbdz6 teruletein végbemend valtozasok parhuzamos leirasanak
és elemzésének mddszerével él, a fejl6dést a szocializmus el6tti szinvonalhoz viszonyitja.
Mivel azonban a valtozasok az egyes terlileteken nem azonos lUtemben és eredménnyel ko-
vetkeznek be, ez a mddszer megneheziti a kulturdlis fejlédés egész folyamatdnak komplex
értékelését, annak megallapitdsat, hogy a kulturalis atalakulas eredményeként elért szin-
vonal megfelel-e az egész tarsadalmi fejlédés A&ltal tadmasztott kdvetelIményeknek.

Bar a kulturdlis forradalom sokféle kulénb6z8 folyamatot fog &at, nem tekinthetd
ezek egyszerli 0sszegének. Az eqyes teriileteken végbemend valtozasok kozott belsé ossze-
fuggés, kolcsdnhatds van, a kulturalis forradalom - az atalakuladsi folyamatok egységes,
oOsszefiiggd rendszere. A kulturdlis forradalom kategéridja altal 6sszefoglalt kilonb6z6 fo-
lyamatok sokrétlisége lattan felmerul a kérdés, hogy mi bennik a kozds, mi az, ami Ossze-
fugg6 rendszerbe egyesiti azokat? Felveti ezt a kérdést a kulturdlis forradalom id6beli le-
folyasa is: az egyes szakaszokban valtoznak a munka el6terében 4all6 célkitlizések, az
egyes orszadgok adottsagaitél figgben kulonb6z6k a megoldand6 konkrét feladatok. Kultu-
rélis forradalmunk kezdetén fontos feladat volt példaul a régi uralkodé osztalyok mivelt-
ségi monopdéliumanak folszamolasa, a burzsod ideolégia hegemdnidjanak megdontése,
az altaldnos kulturdlis elmaradottsdg megszintetése. Most méas konkrét feladatok allnak
el6ttink a kultdra teriletén. A szocializmus alapjai lerakdsanak szakaszarél a teljes fel-
épités szakaszara attérve, fontos latnunk mind a sajatos, 0j vonasokat, mind a folytonos-
sdgot a kett6 kozodtt, az atmenet egész korszakanak kozos tartalmat.

Mindezek a korulmények azt az igényt tdmasztjidk a milvelédéselméleti kutatdsok
irant, hogy pontosabban kérvonalazzak a kulturalis forradalom k6zés Iényegét, amely
a kulonbdz6 teruleteken és az atalakulas egyes szakaszaiban végbemené folyamatokban
sajatosan jelenik meg, az Ujabb tapasztalatok figyelembe vételével hatarozzak meg azt az
altaldanos és perspektivikus célt, amelynek megvalositdsara a kulturdlis &talakulds egész
torténelmi korszaka iranyul. A kulturdlis forradalom Iényegének és céljanak pontosabb
kérvonalazdsa aktudlis kérdés azért is, hogy hatarozottabb viszonyitdsi alapot, kritériumot
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kapjunk kulturalis fejlédésiink egész folyamatanak értékeléséhez; hogy elemzéseinkben és
feladat-meqghatarozdsainkban ne csak a multhoz viszonyitsunk, hanem a joév6héz — a
lehetségeshez és szikségehez is; hogy kdzelebb kerlljunk kulturdlis munkank tarsadalmi
hatékonysaganak megitéléséhez.

Kulturalis fejl6désink komplexebb és Aatfogébb szemleletének kialakuldsa néhany
meggyoOkeresedett elGitéletbe Utkdzik. Mindenek el6tt abba az eléggé elteriedt szem-
léletbe, amely a tarsadalom életének kulonbdz6 szféraiban folyé tevékerységet nem 0Ossze-
flggéseiben és egymasba valé atmeneteiben latja, hanem egymastél elvalasztva, aminek
kovetkeztében uvay tlinik, hogy a gazdasdg vagy a politika terlletén napirendre keril6
feladatok megoldhaték a dolgoz6k kultarajanak minGségi atalakitdsa nélkial is. E nézet
képvisel6i altalaban helyesen latjdk az 6sszefliggés egyik oldalat, azt ugyanis, hogy a
gazdasdg és a politikai rendszer fejlédése a kultira fejlédésének els6 szamu feltétele.
Nem latjak azonban, vagy gyakorlati munkajukban nem érvényesil az a felismerés, hogy
a kultara is aktiv szerepet jatszik ebben az 6sszefliggésben.

Ez jelent6s mértékben magar6l a kultararél kialakult egyoldald szemlélet kovetkez-
ménye, mely szerint a kultdra nem mas, mint a torténelmi fejl6dés soran létrehozott ér-
tékek, alapjaban: szellemi értékek Osszessége. Tény, hogy a kultiranak mindenkor létezik
egy torténelmileg kialakult allomanya, azonban ha erre redukdljuk a kultira egészét,
akkor pontosan a leglényegesebbet nem latjuk meg benne. azt, hogy a kultira az emberi
tevékenység folyamatdban keletkez6 és funkcionalé tarsadalmi ielenség. A kultdara leg-
kalonfélébb jelenségeit 6sszehasonlitva azt taladljuk, hogy a kozoéttik lévé minden kulénb-
ség ellenére valamennyinek kozds sajatossdqa, hogy az emberrel és annak tevékenységével
figgnek 0ssze, az emberi alkotétevékenység eredményei és az ember életének, tevékeny-
ségének valamely szukségletét képesek kielégiteni. A kulturalis értékekben az él6 emberi
tevékenvség folyamatdban kialakult ismeretek, készségek, alkot6 képességek objektivalod-
nak, rogzitédnek. Jelent6ségik az ember és a tarsadalom szaméara abban rejlik, hogy az
elsajatitdas folyamatdban a tudas, a készségek és a képességek torténelmileg felhalmozott
gazdagsaga Ismét az egyének szubjektiv erdivé, tudasava, készségeivé alakul at. amelyek
a tarsadalmi és egyéni élet kilénbozd teruletein foly6 tevékenységukben, alkot6 munka-
jukban nyilvanulnak meg.

Ma vilagszerte vitatott kérdés, hogy miként értelmezzik a kultdra lényegét. Nincs
maédunk most ezt a vitat részletesebben elemezni, a kiulénb6z6 allaspontok kozil az
idézzuk, amely az utdébbi években szovjet kutaték egy csoportjanak munkaiban 6lt egyre
hatarozottabb alakot, s amely - nézetink szerint a helyes értelmezés alapja. ,A kultdra
—irja N Sz. Zlobin az ember alkot6 tevékenysége: multbeli tevékenység, amely kultu-
ralis értékekben rogzit6dott, targyiasult és jelen tevékenyég, amely ezen értékek elsajatitadsan,
targytalanitasan alapul, azaz. a térténelem gazdagsagat eleven egyének belsé gazdagsa-
gava teszi és alkoté munkajukban testesil meg.”l D. I. Csesznokov ,A torténelmi materia-
lizmus” c. konyvében a kultira aldbbi meghatarozdsat adja: ,A kultira - emberek
készségeinek, Ismereteinek, eszméinek és érzelmeinek torténelmileg meghatarozott
Osszessége, valamint ezek rogzitése és materializdldsa a termelés és a szolgl-
tatdsok technikajaban, a nép miveltségi szinvonaldban, a tarsadalom életét szabdalyozé
és szervez$ intézményekben, a tudomany és technika vivméanyaiban, az irodalom és a m(-
vészet alkotasaiban.”2

A kultardban mindkét oldalt latnunk kell: az é16 képességek, ismeretek és készségek
funkcionaldsat a jelen tevékenységben és a multbeli tevékenységben megnyilvanult képes-
ségek, tudas és készségek objektivadlédasat a kulturalis értékekben. Csak ez utébbira kor-
latozva a kultdarat, nem érthetjuk meg fejl6dési folyamatat és tarsadalmi funkcidohp
A kultdra kulonb6z6 elemei és alkotdsai nem oOnmagukban, nem megmerevedett értékek
alakjaban, nem muzedlis gy(ijteményként hatnak a tarsadalmi folyamatokra, hanem a
torténelmet formalé emberen, annak tevékenységén keresztiul. Kulturalis értékekként csak
azok az alkotdsok funkcion&lnak, amelyek az elsajatitds révén uj életre kelnek az em-
berek gyakorlati tevékenységében, elméleti vagy mlvészeti munkassagaban, aktivan hatnak
életiikre.

A kultdra tarsadalmi funkciéja - a tarsadalmi fejlédés aktualis feladatainak megolda-
sdban aktiv tevékenységre képes személyiség formélasa. Ezt a funkciét sokrétlien, a sze-
mélyiség kulénb6zé képességeinek és készségeinek, ismereteinek kifejlesztése atjan tolti
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be. Ebben az értelemben beszélhetink a kultira megismerd funkci6jarél, amely az ob-
jektiv valésagarél szerzett ismeretekkel és a megismerés képességeivel gazdagitia az embert,
kifejlesztve benne a valtozé helyzetekben valo helyes orientalodds képessegét. Vildgosan
kirajzol6dik a kultira szabalyozé (normativ) funkciéja, amely a politikai, erkélcsi, vilag-
nézeti—ideoldgiai meggy6z6dés, szokdsok, magatartdsi normak, a kozvélemény kialakitasa-
val szabalyozza az emberi egyittélést, az egyénnek a kozdosséghez és mas egyénekhez, a
tarsadalom &ltal létrehozott értékekhez valé viszonyét, kifejleszti benne a kilénb6z8 szitu-
aciokban valé felelgsségteljes dontés képesseget. A kultara fontos funkci6ja az emberek
kommunikativ képességének kifejlesztése, az emberiség egész fejlédésével vald folyamatos
kontaktus, a sziikséges informaciok cseréjének biztositasa, a kommunikacié6 eszkdzeinek
alland6 fejlesztése. A kultura funkcioi kozé tartozik - s err6l a technikai fejl6dés hatal-
mas vivmanyai, az el6ttink &ll6 nagy es bonyolult termelési-technikai feladatok id&-
szakdban sem feledkezhetink meg — az egyének érzelmi-pszichikai felkészitése a tarsa-
dalmilag szikséges cselekvésre, amiben nélkulozhetetlen szerepet jatszik az irodalom és
a mlvészet, valamint a tarsas-egyuttélés és érintkezés kilonb6zé formai, hagyomanyai stb.
A kultara funkcidja tovabba a fentiekb8l kovetkez6en és velik szoros Osszefliggésben —
az egyének cselekvési készségeinek Kkitefesztése, melyek termelési, kozéleti-pol ikai tevé-
kenységukben, életmédjukban nyilvanulnak meg.

A kultarat tehat — sem eredetét, sem tarsadalmi funkci6jat tekintve — nem lehet el-
szakitani az emberek tarsadalmi tevékenységétél. Egyoldali és szik lesz azonban a kul-
tararol alkotott fogalmunk akkor is, ha csupan a tevékenység objektivalodott termékeit
hipertrotizaljuk a kultara egészeként, figyelmen kiviul hagyva az él6 tevékenységben funk-
cionalé és tovabbfejl6d6 ismereteket, készségeket és képességeket.

A kultira belsé struktarajat tekintve egy tovabbi Iényeges 0Osszefiiggésre kell figyel-
met forditanunk: a tarsadalom kultaradjanak és az egyes emberek egyem kulturajanak
Osszefliggésére. A tarsadalom kultiraja a torténelmi haladas eredményeként kialakult em-
beri alkotdéer6kben, azok fejlettségi fokaban, termékeiben testesiil meg. Mivel az osztaly-
tarsadalmakban az egyes tarsadl imi csoportok tevékenysége, helyzete lényegesen kilon-
bozik, kulturdja is ennek jegyeit viseli magan. Az egyén kultardja szubjektiv er6iben,
tudasaban, képességeiben, készségeiben fejez6dik ki. A kett6 kozott szoros kdlcson-
hatas &ll fenn a tarsadalom kultdrajdnak els6dlegessége mellett. Az egyén kultaraja
egyrészt a tarsadalom kultiraja elsajatitasanak, masrészt Sajat onall6 gyakorlati tevé-
kenységének folyamataban alakul ki. Mivel minden ember élete az objektivaciok egy
készen talalt rendszeresen és torténelmileg kialakult kozosségekben kezddédik és bontakozik
ki, amelyek meghatarozzak tevékenysége lehet6ségeit es alapvet6 iranyat is, az egyén
kultdraja a tarsadalmi kultaraja altal feltételezett. Ugyanakkor a tarsadalom kultaraja-
nak gazdagitdsa az egyéni kultardkon keresztil torténik, s maga a tarsadalom kultaraja
tulajdonképpen a tarsadalmilag meghatarozott egyének alkoté tevékenységének folya-
mataban kialakult emberi ismeretek, képességek es készségek rogzitése, felhalmozéasa.
A tarsadalom és az egyén kultardja tehat nemcsak kilonbéznek egymastdél, hanem egy-
séget is alkotnak, a torténelmi mozgas folyamatdban szuntelenlil kdlcsondsen atmennek
egymasba.

Haa kultarat a fenti értelemben fogjuk fel, azaz: mint az emberi tudas, képességek és kész-
ségek alkot6 tevékenységben valé keletkezésének. funkcionalasanak és tovabbfejlédésének fo-
lyamatat, valamint ezek objektivacioit - akkor vilAgosabban feltarul a kultura és a tarsadalom
kozotti Osszefuggés két aspektusa. Egyrészt az. hogy a gazdasdg adott fejlettsége és a
politikai hatalom végs6é soron meghatarozza a tarsadalom tagjai tevékenységének lehet6-
ségeit, jellegét, kovetkezésképpen: kultirdjuk szinvonalat is. Masrészt: a termelésben és
a tarsadalom iranyitasaban bekovetkez6 valtozasok 0j kovetelményeket tdmasztanak a
tadrsadalom tagjainak tevékenysége irant, ami csak egyéni kultarajuk és az ennek alap-
jaul szolgal6 tarsadalmi kultira atalakulasa esetén elégithetd ki.

A kapitalizmusb6l a kommunizmusba val6 &atmenet a tAsadalmi szervezet egészében
gyokeres &talakuladst eredményez, s a kulturalis forradalom Iényegét, céljat csak ennek
az atalakuldsnak az egészébdl lehet helyesen levezetni. Az 4ltalanos tartalom kiemelése
érdekében az &talakulasi folyamat néhéany jellemz8 von&sanak felvazoldsa soradn elvonat-
koztatunk azoktdl a sajatos térténelmi korulményektél és gatldo tényezdéktl, amelyek az
egyes szocialista orszdgok fejlédésében megmutatkoztak, tovdbbad a két tarsadalom
kifejlett alakjara jellemz6 kovetelményeket vesszik alapul.
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A kapitalizmus a munkéast — tarsadalmi viszonyaibdl koévetkez6en csak mint munka-
er6t igényli. A t6kés gyarban a munkds a géprendszer holt mechanizmuséanak eleven fligge-
lékeként funkciondl, kiszolgalja a gépet, kitolti a géprendszer hidnyz6é lancszemeit, azaz:
e rendszer részét alkotja, a technikai mechanizmusnak van alarendelve. A termelés és
az egész tarsadalom iranyitdsa a burzsoazia privilégiuma. Ebben a helyzetben a dolgozé
emberek képességei, ismeretei, Készségei sziikségszer(ien egyoldalian, korladtozottan fej-
I6dnek ki. Mig a tudoméany, a technika, az irodalom és a m(vészetek haladasa révén a
tarsadalom kultaraja egyre magasabb szinvonalat ér el, a dolgozé ember egyre kisebb
mértékben tikrézheti vissza annak novekv6 gazdagsagat egyéni élettevékenységében.
Mély szakadas all fenn a tarsadalom kultaraja és a tarsadalom tobbségének egyéni kul-
tardja kozoétt, olyan viszony ez, amelyet Lenin a dolgozéknak a kultaratél valé el-
idegeniltségeként jellemez.3 Nemcsak arr6l van sz6, hogy a burzsoazia hatalmi és kultu-
ralis-ideologiai szervezete elzarja a dolgoz6 tomegeket az igazi kulturdlis értékekt6l,
vagy a burzsoazia érdekeinek mégfelel6 kulturalis termékek fogyasztdsara korlatozza, —
bar mindkét korilmény alapveté jelent6ségli — hanem arrél is, hogy a munkasok és pa-
rasztok tarsadalmi helyzete: a munkamegosztasban elfoglalt hely(ik, munkajuk jellege,
a tarsadalom iranyitasabol val6 tényleges kirekesztettségilk nem ad lehetéséget tudasuk,
képességeik szabad kinyilvanitdsara, nem is igényli azok harmonikus kifejl6dését. A kul-
tara nem valik a dolgoz6 tomegek életének szerves részévé, mert nincs modjuk aktivan,
alkot6 moédon a tarsadalom és a maguk javara felhaszndalni élettevékenységikben a
kultara értékeit.

A termelés technikai alapjaiban bekovetkez6 fejlédés kovetkezményeként tébb (j
vonéssal egészul ki ez a kép. A fejlett technika kezelése magasabb intellektudlis fej-
lettséget, miszaki képzettséget és iskoldzottsagot igényel a munkésoktél, ennek biztosi-
tdsa a t6kés érdeke is. De a magantulajdon és a burzsoa allam fenntartasanak érdekei
tovdbbra is megakadalyozzdk, hogy a dolgozék az U0j technikai béazis altal lehetévé
tett mdveltségi szinvonalat elérjék. A burzsoazia és allama a dolgoz6 emberben csak a
termelés egyik nélkulozhetetlen elemét, a profitszerzés eszkozét latja, s ennek megfelel6en
csak ezt a célt szolgald kulturdjdnak — a technikai mechanizmus kovetelményeinek
megfelel6 termelési képességeinek — fejlesztését tartja szukségesnek Az U korilmények-
nek megfelel6 form&ban a dolgoz6 tdmegeknek a kultaratél valé elidegeniltsége a mai
fejlett t6kés orszagokban is fennmarad, amint azt az e kérdésnek szentelt Ujabb tanul-
manyok meggy6z6en bizonyitjak.’

A kommunizmusba valé atmenet megszabaditja korlataitél a termel6 erék fejlédésének
mar a kapitalizmusban jelentkezd tendencidit, megteremti a termel6 erék technikai és
személyi tényezdi kozotti (j viszony érvényesilésének tarsadalmi feltételeit, s ezzel mind-
kett6 gyors utemd fejl6désének alapjat veti meg. A kommunizmus adekvat technikai
béazisat olyan gép és automata rendszerek képezik, amelyek kevés emberi munkaraforditas-
sal az anyagi javak nagy tdmegét képesek el6éllitani. Ezen a technikai bazison alapja-
ban valtozik meg a koézvetlen termel6k helye a termelési folyamatban, munkajuk jellege.
Az automatizalt termelés fejlesztését szolgald6 munka magas intellektualis, erkolcsi és
érzelmi fejlettséget feltételez minden egyes dolgozéban, s csak akkor lehet eredményes, ha a
termelés fejlesztését szolgalé feladatok megoldasa a dolgozdé belsd, személyes sziikség-
letévé valik, ha ennek soran fizikai, intellektualis és erkdlcsi er6it egyarant képes miikod-
tetni. Ezeknek az er6knek a harmonikus kifejesztése tehat a termel6erék technikai tényezéi
akadalytalon fejlédésének objektiv kdvetelIményévé valik.

A kommunizmus tarsadalmi viszonyainak talajdn a termelés ellenérzése és iranyitadsa
a tarsult termel6k osszességének funkcidjava lesz, akik ezt valamennyi egyén fejl6désének
érdekében valésitjaAk meg. Az oOssztarsadalmi fejl6dés valamennyi egyén érdekeivel 0ssz-
hangban tortén6 tudatos irdnyitdsa eddig nem latott mértékben szélesiti ki a tarsadalmi
haladas tomegbazisat, ©6sztdbnzi az egyének aktivitasat, teszi személyes sziikségletiikké a
tarsadalmi haladast elG6segit§ tevékenységet. Az egyén részvétele a tarsadalom iranyi-
thsdban latokorének kiszélesedését a tarsadalom |étfeltételeinek valtozdsa feletti atte-
kintését, magasfokt tarsadalmi felel6sség tudatat tételezi fel. A kommunista tarsadalom
termelési bazisa és tarsadalmi viszonyai egyarant az egyének Ontevékenységét igénylik
és Osztdnzik, s ennek érdekében minden ember képességeinek, ismereteinek, készségeinek
harmonikus kifejlesztését teszik a tarsadalom haladdsanak szukségletévé.

Az oOntevékenység, a harmonikusan fejlett személyiség tarsadalmi igénye gyodkeres
valtozast tételez fel a tarsadalom kultdrdjanak és a dolgozé ember egyéni kuturdjanak
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viszonydban. Lezarul egy torténelmi korszak — az antagonisztikus tarsadalmak korszaka —
amelyet a tarsadalom kultirdja és a dolgozék egyéni kultiraja kozoétti szakadék jellem-
zett, amikor a kultdra csak az egyének absztrakt Kozosségének kifejez6dése volt, anélkil,
hogy mindegyikik személyiségének valésagos tartalmava, ontevékenysegének forrdsdva valt
volna. A kultarélis haladés 0j tipusadnak az a jellemzéje, hogy a tarsadalom kultdrdjaban
felhalmozott emberi képességek, ismeretek, készségek egyéni elsajatitaisa minden ember
szadmara objektiv sziukségesség, hogy a tarsadalmi élet barmely teriletén eljusson a tar-
sadalom altal t6le igényelt ontevekenységhez. A kultira ezaltal minden egyén tevékeny-
ségének forrasava, életének szerves részévé valik.

A tarsadalom érdekeit szolgalé onall6 tevékenységre, a ,szabad, tudatos tevékeny-
ségre” — amelyet Marx az igazi emberi élettevékenység megkilonbodztetd sajatossagaként
jellemez’s képes harmonikusan fejlett ember kialakuldsa csak a tarsadalom kultdraja
elsajatitisdnak és aktiv alkalmazasanak folyamatdban Ilehetséges. A dolgoz6 témegek
minéségileg 0j kultardjanak kialakulasa tehat gyakorlati tevékenységik szikséglete. A
kulturdlis &talakulas legtobb jellemzgjét, kovetkezésképpen, abban latjuk, hogy a kultara
elsajatitdsa a dolgoz6 tomegek szamara nemcsak lehet6vé valik, hanem objektiv szikség-
szerliségge, a kultura szdmukra nemcsak hozzaférhet6vé valik, hanem tevékenységik
objektiv szikségletévé is. Mig korabban a tarsadalom tagjainak nagy tdbbsége teljesit-
hette a tarsadalmi munkamegosztasbél raharul6 feladatokat a kulturdban rogzitett is-
meretek, készségek birtoklasa és aktiv mikodtetése nélkul is, addig az uj feltételek kodzott
ezek elsajatitasa és aktiv egyéni alkalmazdsa mindenfajta tarsadalmi haladast szolgal6
tevékenység el6feltételévé vauk. A dolgoz6é tomegek életét és tevékenységét athatva a
kutira a fejl6dés egyik donté tényezdjévé valik az élet minden terileten, megnd szerepe
a tarsadalom el6rehaladasaban.

A kulturalis forradalom Iényege és célja a fentiekb6l kdvetkez6en: a dolgozd tdmegek
olyan kulturdjanak kialakitasa ismereteik, képessegeik és készségeik olyan szinvonalra
emelése — amely biztositia a tarsadalom minden tagja alkotdé erfinek szabad kibonta-
kozasat az egész kozosség haladasa érdekében; a dolgoz6 emberek személyiségének har-
monikus terjesztése, amelynek eredményeként képessé valnak a tarsadalom el6tt alld
feladatok megoldaséban val6 ©6nallé, aktiv, alkotdé részvételre. A kommunista tarsadalom
harmonikusan fejlett személyisége az a miveltségi eszmény, amelynek megvaldsitasat se-
giti el6 a kultura egész atalakuldsa a kapitalizmusb6l a kommunizmusba valé &tmenet
id6szakaban. A kulturalis forradalom célja az, hogy a kultura eszkdzeivel céltudtosan
segitse el6 ennek az uj embertipusnak a kialakulasat és &ltalanossa valaséat. A kulturdlis
forradalom lényegének és céljainak ilyen értelmezését tartalmazza a MS. beszdmoldja a
MSZMP VII. kongresszusan, amely a kulturdlis éatalakulas folyamatdban bekovetkez6 mi-
néségi valtozast ugy tekinti, hogy az ,k6z e | ed a jovend6 tarsadlom szocialista gondol-
kodasu, sokolda lu a képzett, kulturalt emberehez — a szocialista forradalom gy&zelméhez
a Kulturdban'é

M ennek a célkitlizésnek a kozelebbi tartalma? Mit értink harmonikuson fejlett
személyiségen? A ,harmonikus fejlettséget” — amint erre szovjet szerz6k mar ismételten
rAmutattak — nem helyes ugy értelmezni, mint a tarsadalom egész kulturdjanak be-
fogadasat az egyes emuerek altal, mint az emberiség egész fejél6édése soran létrehozott
kulturdlis gazdagsag elsajatitdsat a tarsadalom minden tagja &ltal. A tarsadalom kultd-
rdjdnak &llomanya a torténelmi fejlédés eredményeként olyan méretlivé né6tt (s ez a
novekedés napjainkban egyre gyorsul6 uUtemben folytatédik), hogy az egyes egyén teljes
terjedelmében nem képes azt elsajatitani és élettevékenységében realizalni, iyen kove-
telményt allitani a tarsadalom tagjai elé irredlis, utopisztikus képzelgés lenne, figyelembe
kell venni tovabba, hogy a tudoményos kommunizmus a harmonikus fejlettségét nem
egyes kiemelkedd tehetségek privilégiumaként, hanem a tarsadalom minden egyes tag-
janak fejl6édési perspektivdjaként jellemzi. Ezért nem lehet eltekinteni ar emberek adott-
sadgainak és hajlamainak sokféleségét6l sem, ami tevékenységiikben és kultdrajukban
kétségteleniil megnyilvanul. A harmonikus fejlettség nem ennek a sokféleségnek a meg-
sziintetését, nem az emberi személyiségnek egy tarsadalmi &tlagban val6é uniformizalasat
jelenti, hanem a tarsadalomnak azt a szikségletét, hogy az egyén valamennyi adottsagat
és hajlamat szabadon fejlessze ki oly mértékig, hogy egyéni tevékenysége alkot6 modon
jaruljon hozzd a tarsadalom er6inek gyarapitasahoz, el6rehaladasanak meggyorsitasahoz.
Az CGjtipust személyiséget mindenek el6tt a rd jellemzd adottsdgoknak és hajlamoknak
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az alkot6 aktivitds szinvonaldra valdé felemelése jellemzi. Nem az, hogy képességei a
tarsadalmi tevékenység minden terlletén egyenl6 szinvonalon nyilvanuljanak meg, hanem
az, hogy alkot6 moddon nyilvanuljanak meg a tevékenység egy vagy tdbb terlletén.
Harmonikusan fejlett személyiségen tehéat olyan embert értink, aki képes alkoté mdédon
résztvenni a tarsadalom el6tt all6 kulonb6z6 feladatok megoldasadban és ehhez kifejleszti
magiban — az egész emberi kultira bazisan - a szikséges bels§ erbéket, képességeket,
ismereteket. Jellemz& vonésai kozott dont6 fontossaglak: a kommunista tudatossag; a
korszeri altalanos miveltség, a magasfokd szakmai képzettség, ami az anyagi vagy
szellemi termelés egy vagy néhany aganak olyan mély ismeretében nyilvanul meg, hogy
annak tovabbfejlesztésébe aktivan be tud kapcsoldédni. A kulturdlis forradalom lényegét
és perspektivikus céljat kifejez6 mivel6dési eszmény megkozelitése és torténelmi realizdlasa
ebb6l kovetkezéen harom alapvetd feladat - a kommunista tudatossag, a korszerli alta-
lanos mdveltség és a magasfokl szakmai miveltség kialakitasa és alland6é tovabbfej-
lesztése — megvaldsitasan keresztil torténik.

A kulturélis forradalom Iényegének és céljanak ilyen értelmezésével kapcsolatban
felmerul a kérdés, hogy a harmonikusan fejlett személyiség kialakulasanak folyamata nem
redukalédik-e ennek kovetkeztében a kultara tertletére? Teljesen vilagos, hogy az ilyen
egyének tomeges kialakulasanak feltételei feldlelik a tarsadalmi Iétfeltételek egészét.
Kiindul6 el6feltételei a burzsodzia hatalmanak megdontése és a termel6 eszkdézok ma-
gantulajdonanak megszintetése. A feladat megolddsa azonban ezeken kivul feltételezi
a termelés technikai bazisanak, a munkanak, a tarsadalmi egyuttélés viszonyainak és a
kozosségi élet forméainak, az életmédnak, a tarsadalom tudatanak megvaltozasat is.
Hib4s lenne tehéat a kulturalis forradalomnak olyan széles értelmezést adni, hogy mind-
ezeket a terlleteket a maguk teljességében magaba foglalja. A kultira A&talakuldsa e
feltételek megteremtésének egyik szikségszeri folyamata, amely azonban elvalaszthatat-
lanul Osszefligg az osszes tobbi feltételek megteremtésének folyamataval azaltal, hogy a
dolgoz6 emberek személyiségének és tevékenységének atalakulasadban szintetizalja mind-
azokat a képességeket, ismereteket, készségeket, amelyek az e terlleteken foly6 alkoto
tevékenység soran és eredményeként keletkeznek. Ebb6l az Osszefuggésb6l kovetkezik, hogy
a kulturdlis forradalom célja nem valdsithatd meg a kulturdlis felvildgosité tevékenységre
korlatozva, hanem csak a dolgoz6 tdmegeknek az 0j tarsadalmi létfeltételek alkotasaban
és a tarsadalom iranyitasaban valé egyre szélesebb korl aktiv részvételének uatjan Fel-
merul tovabb& az a kérdés is, hogy a kulturalis forradalom Ilényegének a személyiség
harmonikus fejlédéséhez, ontevékenységéhez szikséges kulturdlis feltételek megterem-
téseként val6 értelmezése nem hagyja-e figyelmen kivil a tarsadalom kultdardjanak, a
kultdra toérténelmileg kialakult objektiv allomanyanak fej6édését. A kulturalis atalakulas
fontos feladata, hogy a szocialista forradalom el6tt kialakult kultdra értékeit a dolgoz6
tdmegek tevékenységén keresztil az 0 tarsadalom épitésének szolgéalatdba Allitsa. A
tomegek alkot6 erejének kifejlesztése azonban megkoveteli a kultara régi alloméanyanak
minéségi megvaltoztatasat is, ami egyrészt gyorsitem( fejl6désében, j értékekkel vald
gazdagodasdban, masrészt eszmei béazisdnak &atalakulasdban nyilvanul meg. A kultdra
egész objektiv allomanyanak gyarapodésa, fejlédése, nélkiulézhetetlen feltétele annak,
hogy a tarsadalom tagjai elsajatithassak, kifejleszthessék magukban az (j tarsadalom
épitése soran rajuk harulé egyre bonyolultabb feladatok megoldasahoz sziikséges tudast,
képességeket, készségeket. A kultira objektiv &llomanyanak és a dolgoz6 témegek eleven
er6inek fejl6dése a kulturdlis forradalom egységes folyamatanak szervesen Osszetartozé
két oldala, s ebben az 0Osszefliggésben a kultira objektiv allomanya fejlédésének éppen
az az értelme, hogy alapul szolgadl a témegek alkot6 er6inek magasabb szinvonaldhoz.
Ennek az 0Osszefliggésnek a felismerése tukréz6dik ,Az MSZMP mivel6déspolitikajanak
iranyelvei” -ben, amely hangsulyozza, hogy a kulturalis forradalom célja: ,A kultdra
eredményeinek kozkinccsé tételével biztositani, hogy szocialista tarsadalmunkban a nép
kulturdlis alkot6 ereje sokoldalian kibontakozzék, illetve tovabb fejl6djék.”7

A kulturdlis forradalom minéségi valtozast jelent az egész kultira eszmei tartalmaban.
Az uralkod6 ideolégia mindenkor meghatarozé szerepet jatszik a kultdrdn mint 6sszefligg6
rendszeren belldl, annak eszmei vazat alkotja. Ezért o munkasosztaly érdekeit tikrozé
szocialista ideolégia uralkod6é helyzetbe kerilése, a marxizmus—eninizmusnak fokozatosan
a tarsadalom minden tagja meggy6z6désévé valdsa — az egész kulturdlis atalakulas
dont6 terllete. A tomegeknek a szocialista ideoldégia szellemében valé nevelése mellett
ez jelenti egyben a tarsadalomtudoméanyoknak, az irodalomnak és a mi(ivészetnek a
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marxizmus—eninizmus vilAgnézeti béazisan torténé alkotd fejlesztését is. Az ideoldgiai for-
radalom tehéat a kulturdlis forradalom szerves része, amely messzemenfen érezteti hatdsat
a kultira minden tertletén. A kulturalis forradalom azonban nem korlatozédik az ideoldgiai
forradalomra. Tobb annél, mivel a nem-ideolégiai jellegl ismeretek, képességek és kész-
ségek kifejlédését is magaban foglalja, tovabba a kultira teruletén kialakult objektiv
tarsadalmi viszonyok (a kultira alkotasanak, elosztasanak, elsajatitasanak és felhaszna-
lasanak viszonyai) egész rendszerének atalakuladséat, valamint a kulturdlis intézmények
rendszerének fejl6dését is. Ez gyokeres fordulat — igazi forradalom a kultara fejlédésében
a sz6 legmélyebb értelmében, olyan min6ségi atalakuldas, amelyet ebben a teljességben
még nem produkalt a toérténelem, s csak a kapitalizmusb6l a kommunizmusba valé &t-
menet idészakara jellemz6 Jelent6s min6ségi valtozdsok a kultira egyes fontos teriletein
—az ideolégidban, a tudoméanyban, a technikdban stb. — tdrténtek és torténnek a
nem szocialista tarsadalmi formaciékban is. Az egyes teriletek valtozdsai — egyéb kulénb-
ségek mellett — azonban nem képeznek ezekben az esetekben szerves egységet e kultara
egészének, mint 6sszefligg6é rendszernek az atalakuldsidban, nem érintik tovdbba a kultara
teriletén kialakult objektiv tarsadalmi viszonyok min6ségi oldalait.

A kultara és a kulturalis forradalom fent vazolt felfogdsa alapjan a tovabbiakban
a teljesség igénye nélkil néhany olyan 0Osszefliggésre szeretnénk felhivni a figyelmet,
amelyek a kulturalis atalakulds gyakorlati megvalésulasanak folyamataval kapcsolatban
érintik fejlédésiink jelenlegi aktudlis problémait is.

A kulturdlis forradalom az Gj tarsadalom épitésének olyan tdérvénye, amelynek ér-
vénye nem korlatozédik a szocializmus alapjai lerakdsédnak vagy a szocializmus teljes fel-
épitésének id6szakara, hanem kiterjed a kapitalizmusb6l a kommunizmusba valé atmenet
teljes torténelmi korszakéara. Lenin a kulturdlis forradalom programjat felvdzolva ismételten
aldhdzta, hogy ez a cél nem érhet6 el rovid id6 alatt. Megvalésitdsadhoz ,egész forrada-
lomra, a nagy néptémegek kulturdlis fejl6désének egész idészakara van szikség... —
iria, majd e folyamat terjedelmére vonatkozéan ramutat: ,Kulon torténelmi korszak lesz ez,
s nem érhetjik el célunkat, ha nem futjuk be ezt a tdrténelmi korszakot”.8 Azokban az
orszagokban, amelyekben a szocializmus épitése a termel6 er6k és a kultira viszonylag
alacsony fejlettségi szinvonalarél indult, természetszerllen a kulturdlis forradalom cél-
kitGzésének megkozelitése még tobb id6t kovetel. Kulturalis forradalmunk eddigi eredmé-
nyei min6ségi valtozast eredményeztek népunk mdiveltségében a felszabadulads el6tti szin-
vonalhoz viszonyitva. Az &talakulds egész terjedelmét latva azonban annak is tudataban
kell lenntink, hogy végsé célunk megvalésitaisa még tovabbi hosszantarté folyamat. Hely-
zetinket és feladatainkat ebben a tekintetben nemcsak a multbeli elmaradottsaghoz vi-
szonyitva kell meghataroznunk, tekintettel kell lennink a kulturdlis atalakulas egészének
stratégiai céljara is, hogy a magunk elé t(zott konkrét feladatok megoldasa is — adott
redlis lehet6ségeink keretei kozott — e cél felé kozelitsen benninket.

A kulturalis forradalom megvalésitdsa sordn — kuléndésen a viszonylag alacsonyabb
fejlettségi szinvonalrél indulé orszagokban — nagy hangsulyt kap a kulturalis elmara-
dottsag felszamolasa. Meg kell szintetni az irastudatlansagot, kotelez6 altalanos oktatast
kell bevezetni, meg kell teremteni a multbeli képzettségi hidnyok poétldsadnak lehet§ségét a
feln6ttek szdméra stb. El6rehaladdsunkat ezen a szakaszon a kultira terjedésének meny
nyiségi adatai onmagukban is szemléletesen tukrozték. Ennek a feladatnak a megval6si-
tdsét a jov6ben is minden erénkkel szorgalmaznunk kell, hiszen —amint erre a mdvel6d6s-
szociolégiai kutatdsok felhivjdk a figyelmet - a statisztikai atlagok mogott még nagy egye-
netlenségek huzédnak meg, s nem tlntek el teljesen a fehér foltok sem kulturalis
térképunkrél. Mégis ugy tlnik, hogy egyre kevésbé elégiti ki fejlédésunk igényeit, ha
el6rehaladdsunkat csak a kultura terjedésének mennyiségi adataival jellemezzik. A ter-
jesztési adatok nem tikrézik teljesen és pontosan a kultdra elsajatitAsdnak folyamatait
sem, s még kevésbé adnak hiteles képet arrél, hogy az egyre szélesebb korben terjesz-
tett kulturdlis értékek hogyan funkciondlnak a dolgozé emberek tevékenységében. A
miveltség szinvonaldnak mércéje nem a passzivan elsajatitott ismeretek dsszege, hanem a
gyakorlati tevékenységben megnyilvanulé aktiv képességek, ismeretek és készségek fej-
lettségi foka. A szocialista mi(ivel6édésnek az a célja, hogy ,a tudas valéban a vériinkbe
menjen at, hogy teljes mértékben és igazan mindennapi életunk alkot6 részévé valjon.”9
Kulturalis forradalmunk fejlédése azt az igényt tlizi napirendre, hogy eredményeinket ehhez
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a kritériumhoz viszonyitva is értékeljik és munkankban keressiik azokat az eszkdzoket,
amelyek a cél elérését hatékonyabban segitik el6. El6ére lathat6, hogy az ilyen igényd
vizsgalat sok bonyolult problémét, nehézséget vet fel, mivel a mivel6dés eredmenyeit
a miovel6dés teruletén kival is kénytelen vizsgalni: a munkaban, a politikai-kdzéleti
aktivitasban, az életmoédban, olyan terileteken, amelyek fejl6désében a kulturalis fej-
I6dés csak egyik tényez6 egyéb mas komponensek mellett. Tovabbi nehézséget jelent
az a korulmény, hogy a mivel6dés hatasai nem nyilvdnulnak meg azonnal és kozvetlenul
az emberek tevékenységében, hanem a személyiség mar kialakult struktdrdjan atsz(rédve,
olykor csak évek mulva és tobb-kevesebb teljesseggel jelennek meg a tevékenységben.
Sokoldali elméletiimetodolégiai kutatémunka, tovabbi kisérletek sziikségesek olyan
elemzési elvek és modszerek kidolgozasahoz, amelyeknek a segitségével pontosabb képet
alkothatunk mi(vel6dési munkank hatékonysagardl, arr6l, hogy mennyire sikerilt kultaralis
forradalmunk els6 szakaszdban a kultarat a todmegek eleven alkoté erejének tényleges

forrasava tenni.

A kulturdlis forradalom szikségszer(isége, a korszak egészére vonatkozdéan, a szocializmus
gazdasagi és politikai fejlédésének tendencidib6l kovetkezik, de ezen bellil egyes sza-
kaszainak kibontakozasa a konkrét gazdasagi és politikai (hazai és nemzetkozi) feltételek
altal meghatarozott. A képességek kifejlesztesének lehetésége jelenlegi feltételeink kozott
is nyitva all, ennek val6sagéardl azok a tiz- és szazezrek tanuskodnak, akik az elmult két
évtizedben valtak mdvelt, 6ntudatos, a ,torténelemben jelenlévé' aktiv emberekké. Adott
viszonyaink, els6sorban mdiszaki, gazdasagi fejlettségink szinvonala, azonban még nem
0sztonzik minden teruleten kozvetlenul érzékelhet6 mdédon az egyének kultarajanak fej-
I6dését. A nem foglalkoztatott képessegek pedig nem fejlédnek ki. Nem novekszenek az
olyan er6k, amelyek elé nem Aallitanak feladatokat. Ha a mindennapi munka még csaknem
kizarolag fizikai er6kifejtést kivan és naprél napra ismétlédé feladatok elé Aallitia a
dolgozot, akkor ez a tevékenység ma még nem koveteli meg az intellektudiis fejlettség
magasabb fokat. A termelés mf(iszaki szinvonalanak fiiggvénye a munka termelékenysége,
a dolgozék fejl6déséhez szilkséges szabadid6é nagysaga, az életszinvonal, az életméd is.
Mindez arra utal, hogy kultiralis forradalmunk tovabbi kibontakozads&nak is kulcskérdése
gazdasagi fejlédésiink meggyorsitadsa, els6sorban a termelés m(szaki szinvonalanak
emelése.

A miveltség funkcionalasanak fontos teriilete és egyben nélkilozhetetlen 6szténzdje
a politikai—kozéleti tevékenység. A doigoz6k mind szelesebb tomegeinek részvétele a
part- és allami szervezeteken keresztil a tarsadalmi fejl6dés aktualis kérdéseinek meg-
vitatdsaban, a célravezetd megoldadsok kialakitAsaban és megvaldsitdsaban szélesiti
latokoruket, fokozza felel6sségérzetuket, er@siti a szocialista célokkal valé azonosuladsukat
Osztdnzi aktivtAsukat a cselekvésben és a kulturdlis—ideologiai 6nképzésben. A dolgoz6k-
nak a tarsadalom iranyitdsaba valé bevonasa szikségessé teszi szamukra a tarsadalmi
fejlédés torvényeinek megismerését, a tarsadalmi érdekek kulonbdz6 06sszefuggésekben
val6 felismerését, hozzaértést az allami és tarsadalmi szervekben targyalt kérdések elemzé-
séhez, a kozéleti készségek fejlettségét. ElsGsorban az U0j tarsadalmi viszonyok hatasaval
magyarazhaté az a nagy aktivitAs, amely a mivel6dés teriletén a proletarforradalom
gy6zelme utani években megnyilvanult, f6leg a munkésosztaly és a parasztsag politikailag
legaktivabb rétegei tudasvagyanak tomeges megnyilatkozasa. Ma az el6tt a probléma el6tt
allunk hogy nemcsak ezt a réteget, hanem mind mélyebbrél meritve Gjabb és UGjabb
rétegeket kell bekapcsolni a kozéleti tevékenységbe, felébreszteni érdeklédésuket, le-
kuzdeni kdzombosségiket és passzivitAsukat. A szocialista demokracia tovabbfejlesztése,
amelyen partunk kovetkezetesen munkalkodik, — nélkul6zhetetlen feltétele annak is, hogy
Gjabb dolgoz6 rétegek érezzék szukségesnek mdiveltségik szinvonaldnak emelését, mivel
a politikai-k6zéleti tevékenység egyre szélesebb lehet6séget nyudjt ennek realizdlasahoz.

A kulturdlis fejlédés irant egy-egy konkrét idészakban tamasztott objektiv tarsadalmi
kovetelmények az egyének mivel6dési és alkotd tevékenységén keresztul realizalédnak.
A kultira magasabb szinvonalra emelése csak az emberek aktiv er6feszitésének eredménye
lehet. A tdmegek min6ségileg 0j szinvonaldnak kialakitasdéhoz nem elég leddnteni azokat
a korlatokat, amelyek elvalasztottdk a kultirat a dolgozé embert6l. Nem elég megnyitni a
m(ivelédés lehet6ségét, nem elég hozzaférhet6vé tenni a kultira gazdagsagat. Nem
kevéshé fontos és bonyolult feladat a toémegek kulturalis szikségletei, m(vel6dési igényei
szinvonaldnak &llandé emelése, ami 0sztdnzi aktiv er6feszitéseiket a kultira elsajatita-
sanak és tovabbfejlesztésének teriletén. Kulturdlis forradalmunk jelenlegi szakaszaban
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az el6rehaladds egyik fontos kérdése annak pontosabb feltdrdsa, hogy milyen mechaniz-
musok Utjan kozvetit6dik a tarsadalom kulturdlis fejlédésének szikségessége az egyének-
hez, hogyan jon Iétre személyes érdekeltségiik a kuitara fejl6désében, milyen kozvetlen
tényez6k hatdsara forméalédnak kulturdlis szikségleteik, igényeik.

A tarsadalom alapvet6 politikai- és tulajdonviszonyainak megvaltozasa létrehozza
az el6feltételét a dolgozék kulturdlis szikségletei emelkedésének, eltavolitia azokat a
gatlé tényezbket, amelyek visszatartottdk fejl6désiket a kapitalizmusban. Azonban ezek-
nek a ,nagy” tarsadalmi viszonyoknak a megvaltozdsa nem valtja ki automatikusan és
nem determindalja teljességgel a kulturdlis szikségletek emelkedését. Ezek hatasat az
egyes ember sziikségleteire tovabbi tarsadalmi tényez6k egész sora koOzvetiti. ElsGsorban a
kozvetlen élet- és munkakdrilmények, az a mikrokdrnyezet, amelyben az ember élete és
tevékenysége folyik. Tovabba az az ideoldgiai és szocialpszichikai klima, amelyben nevel-
kedik és él a személyiség, tarsadalmi és szocialpszichikai kapcsolatai, azok a kozosségek,
tadrsadalmi csoportok, amelyekben tevékenysége kibontakozik, azok a szerepek, amelyeket
e csoportokban jatszik.

A kozvetlen munkahelyi korilmények - a termelés mi(szaki szinvonalanak emelkedése,
a dolgoz6 munkahelyvaltoztatasra vald torekvése stb - az elmult évek tapasztalatai szerint
vezet6 helyet foglalnak el a rendszeres tanuldsra indit6 okok kozdtt. Ez a tapasztalat is
arra hivja fel a figyelmet, hogy a kulturalis nevelémunkéanak szervesen kell kapcsolddnia
a gazdaséagi feladatok megoldasdhoz azért is, mert csak igy valik kdzvetlenil érzékelhetévé
a széles tomegek szaméara a kulturalis fejlédésben valdé érdekeltségik. Az elmult években
végzett hazai szociolégiai felmérésekl0 eredményei feltarjak, hogy a mi(ivel6dési igények
kialakitasaban milyen fontos szerepet jatszik az életmd6d, az anyagi ellatottsdg szinvonala,
a dolgozék rendelkezésére all6 szabadid6 mennyisége és felhasznalasi modja, az egyes
kozosségek szokasai, hagyoméanyai stb. Ahhoz, hogy a tarsadalom minden tagja egyéni
szukségletként érzékelje a kultira elsajatitdsadt - az egész életmdod 4talakitdsa szuk-
séges. Pl.: az anyagi ellatottsdg alacsony szinvonala, a tényleges szabadid6 sz(ikds volta
vagy a hasznos eltdltését biztositd anyagi eszkdzok hianya, az egyes kozosségek tal-
haladott szok&sai és hagyomanyai feltétlenil gatoljak az egyének kulturalis szukségletei-
nek a fejlédését. Valészinl, hogy a mivelédésszociolégiai vizsgalatok kiterjesztése az élet-
mod targyi oldalain talesé teriletekre, a kis tarsadalmi csoportok ideolégiai és szocial-
pszichikai légkorének, értékrendjének, beadllitottsaganak, tagjai tarsadalmi tevékenységé-
nek tanulméanyozasara — Gjabb értékes felismerésekkel gazdagitand eddigi képlnket arra
vonatkozéan, hogyan kozvetitik ezek a korulmények a termelési és politikai viszonyok
hatdsat az egyénhez, ezen belil: hogyan alakitjak kulturalis szukségleteit, m(ivel6dési
aktivitasat - kovetkezésképpen: kulturalis szinvonalat.

Ezeknek a mechanizmusoknak a feltarasa szoros Osszefliggésben van a kulturdlis
forradalom Iényegének és céljAnak megval6sitdsara iranyuld eréfeszitéseinkkel. A tudo-
manyosan megalapozott mivel6déspolitikAnak az objektiv tarsadalmi feltételek egész
komplexuméanak elemzésére kell épulnie, az objektiv tarsadalmi szukségletek ki-
elégitésére kel irAnyulnia, Ggy hogy biztositia ennek szubjektiv feltételét is:
a dolgoz6 toémegek érdekeltségét és aktivitasat a kultara fejlesztésében. A kulturalis
forradalom célja csak akkor valésithaté meg eredményesen, ha biztositott ez az érde-
keltség és allandéan emelkednek a kulturalis szikségletek, a mdivel6dési aktivitas, ha a
kultura fejlesztésének Ugye a dolgozd tomegek ugyévé, tdmegmozgalomméa valik. E to-
megmozgalom kibontakozdsa nem 0sztonos folyamat, hanem a kommunista part és a
szocialista allam iranyit6 és szervez6 munkajadnak eredménye, amelyben kdzponti helyet
foglal el azoknak a feltételeknek a megteremtése, amelyek 0sztonzik a tarsadalom minden
tagjanak a kultira elsajatitasara és fejlesztésére iranyuld eréfeszitéseit.
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Vihar Béla: Parbeszéd az Iddvel

Némi altalanositdssal nevezhetjuk csak Vihar Bélat énmaga-keres6é koltének. Minden
kélt6 nyilt-leplezett vagya, hogy Onmagat fejezze ki, ezt teszi rokonszenvesen o mi
kolténk is: 6 a tér és id6 hatalmas tavlataiban mozogva flirkészi, zengi-boronaja kolt6i
létezésének csodajat, emberi kuldetésének titkait, mlvészi hitvallasdnak igazéat, koltészeté-
nek eredendd-egyéni jelent6ségét. A tér és id6 fogalméat a gondolkodék bizonyara jobban
meg tudjak hatarozni, alaposabban is ismerik a lirikusoknal, azonban csak a kolték fejez-
hetik ki mindkett6 mérhet6 aranyait, érzékelhet6 sulyat vagy lathaté lebegését, fajo-
andalitd6 mulaséat, roppend valtozasat, vissza-visszatér6 olyan A&lloméasait, amelyekhez kél-
téinknek élményei fiz6dnek (az élmény érvénye Orokebb, id6allébb a tudasndl): a tudés
jobban értheti, a kolté6 jobban érzi. ez az utébbi lényegesebb a hagyoméanyos — Arany
Janos alkotta — meghatarozas érvényességét tekintve.

Vihar Béla életének terei elég gyakran véltoztak az id6k folyamén, a szuléfold
sejtelmes taja utdn NOgrad szelid halmai kozt telt el gyermekkora: versei tanUsédga sze-
rint, serdilé majd férfi koraban 1937—1944-ben a szenvedés Utjat jarta, ahogy azt
néki a felette megnehezilt idék jarasa diktalta: a tér és id6 rovidilései vagy kitarulasai
hoztdk meg az érés idejét az 6 szaméara. A boldog gyerekkor széarnyraereszt6, sziv-
derit6 élményeihez mindenkor, kuléndsen élete nehéz vagy emlékez6 korszakaiban vissza-
tér, a férfikor élményei kohoforrén, allandéan izzanak benne. A regéld halmok folott
kékell6n feszulg égboltozat a maradand6 végtelenség tavlatait sugallja neki, a szallé
fellegek szeszélyesen idomulé alakzata a valtozatossag érzetét-képzelet kelti benne, az
évszakok kovetkezetes visszatérése a sziletésnek és elmulasnak, magéanak a létezésnek
kérlelhetetlen torvényeit példadzza; az egyszeri négradi embereknek a csondes kulszin
mogott zajlé viszontagsdgos élete Ugyszintén a térhez és id6hdz kot6d6 emlékeket idézi
fel, a koltd sorsa valamennyiénél fajébban, megprébaltabban, csaknem végzetesen alakult
szUl6foldjérél vagy életének mas és mas allomasarél gyakran messzire sodortatva: gyerek-
koranak boldog o6rai, sugaras napjai, serdul6 koranak derlis évei egyéniségének kibontako-
zasat, a milvészi palya valasztdsat eredményezték szamara: csak kolt6 valhatott beidle:
hogy annak meg tudott maradni, azt mindenképpen azoknak az er6s. eltéphetetlen kote-
lékeknek koszdnhette, melyeket a szul6fold vagy életutjanak tébb feltételes megalléhelye,
valamint a megprobaldé kor, mint tér, az emlékek, mint az id6ben felsorakoz6 élményak,
jelentettek vagy hoztdk meg szdmara — emberi sorsanak legnehezebb korszakaiban. Vihar
Béla tehat a fajdalmak, szenvedések elzokogé, elkidlté kolt6iének rendeltetett, tdgabb
szarmazéasanak rendjét tekintve, évezredeken &t meg-megujulé Uldozések keservének jere-
miados zsoltarir6java emelkedett. Természetesen ezek a térre és id6ére vonatkozé -
fogalmi keretek aszerint béviltek ki, ahogy kolt6nk koltészete mélyult, csiszolédott, ahogy
a nagy példak utat mutattak, és f6ként ahogv személyes sorsa azt alakitotta, befolyasolta.
Nagy, kdzponti szerepet jatszik mindebben Vihar Béla mdveltségének folyvast tagulé kore,
nem poéta doctus & kodzhelyszeri értelemben, hanem olyan kolt6, akinek egyarant élményt
szereznek a mivelédés és a humanitds vilagabol szarmaz6é akar zordon ténvek, akar lirai
heviletlii kozléstartalmak. Itt érkeztink el annak a megallapitdsdhoz, amely szerint az
emlegetett tér-, id6fogalom egyetemessé tagul: a jelen a mualtat idézi meg, a szinhely ko-
zeli és tavoli tajak felé von osszekdt6 vonalakat.

Szécsény mosolygd dombjainak helyére - illetve azok mellé - 1ép tehat Eurépa egyes
tdja az id6 viszont visszanyulik a bibliai szent hajdankorba, az 6testamentumi préfétak
koraig, akként és olyan érvénnyel, amiként azt az egyénileg atélt események, korfordulék,
valsagok, kisebb-nagyobb szomori események, egyetemes szenvedés magukban hordozzak:
az érzeteknek meg a képzeteknek ilyen mérvii sokszorozédésa, sulyosbodasa ujabb lirai
formékat teremt, hagyoméanyos midfajokat éleszt fel kolténk szinvonalédak emelkedése sz&-
méara. Amint tapasztalhaté, e valtozasban megnovekszik az id6 ielent6sége: kolténk kizd
az id6vel, emlékeivel szegil szembe, élményeit szembesiti elédeivel, vallatja a multat,
parbeszédre idézi meg: kutatja sorsalakité jellegét, szamon kéri egyes korszakok
iranyitéinak felel6ésségét, az elembertelenedés iszonyatat, a fenevadda zullés folyamatanak
fokozatait. A torl6do, kitor6 keserv, fajdalom szétbontja koélténk hagyomanyos formait,
old6-kot6 formavaltdsa szabad vers mivelésére készteti, olykor pedig az o6szdvetségi
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jeremiadok mi(iformaja valik kolt6i kozlésének nagyszer( eszkozévé: lirai hevilete jarja
at, izzitjia a kotetlen kozlés sorait. Az emberi élet fels6bbrendliségét, a létezés csodajat
zengzetes zsoltarokban dics6iti, amelyekben bizonyos zenei elemek, forma-sejtelmek
sorozatosan ismétlédnek, néha himnikus magasztaldsba fordulnak at. Mind a kolt6i hang,
mind a tartalom emelkedett, valasztékos: el6kel§6 a stilus, a magasrend(i, magasztos-
hivatdsu koltészet légkorét arasztja, jollehet eszkozei egyszerliek, hasznélatuk szabatos,

valéjaban sualypontjukon allanak, tehat mindenkor visszatérnek eredeti helyzetikbe.

Altalanossagban ez a jellemvonas azt a gondolatot villantja elénk versei olvasasa
kézben, mintha a mindenséget vagyott volna versbe foglalni, 6nmagéan tul azonban nem
jutott. Nem ért messzebbre, egyéniségének hataran kivul esé teriiletre, de a térben, tajban,
idében, torténelemben ©6nmagat, Gseit rendszerint megtalalta, még akkor is, amikcr Iét-
bizonytalansdg szorongatta, vészthozé sejtelem fojtogatta: korai kényszeri halal réme
fenyegette sorstarsaival, hittestvéreivel egyutt. Eppen az az 6szténés magamegtalalas men-
tette meg szadmos emberi és mivészi valsagon keresztil, hozza kell fliznink nyomban:
koranak valsagara kell gondolnunk. Ezek a kils6 kérilmények tovabba azt is eredményez-
ték, hogy Vihar Béla nem élhetett az ,allandé koltés készenléti &allapotaban”, ami azt
jelenti, hogy minden egyes versének megirdsa 0j mea Uujabb ,kezdetet’ jelentett neki,
tehat j6l begyakorolt fogasait csak igen ritkdn ismételhette meg. Nem olyan egyenletes
egyéniség 6, hogy sajat szinvonalan barmikor — tetszés szerint — irhatna verset: sorsa és
hajlama egyarant elért eredményei emelésére 0Osztondzte, ez azzal a tovabbi kedvezd
elénnyel jart, hogy versei zéartak, sem a megutdtt hang nem visszhangozhat tovabb, sem a
téma nem fejleszthet6 Ujabb meg Ujabb részletekkel, er6szakolt toldalékokkal: az Id&vel
folytatott parbeszéd végszavai kikerekitik meghozzak verseinek a formai-tartalmi tiszta egy-
séget, a teljes zartsagot.

Vilagnézete, muivészi elve, emberi bizalma valamennyi megprébéaltatdson edzetten,
emelkedetten haladt keresztil. Fajdalmasan megviselte 6t ugyan minden, de engedmé-
nyekre sohasem csabitotta: koltészete a maradandésag, a talélés nyugodt reményétdl ter-
hesen terebélyesedett, bomlott remeknél remekl6bb valtozatokra, valéban szamonkérd
parbeszéd az Id6vel, ahgyan az a térre vetitédve magat a térténelmet sorakoztata eléje.
elénk, az Ismert vagy atélt események tukrében. Csaknem ot évezredet fog at az id6,
mely kolténk ontudatat alakitotta olyanra, amin6t koéltészete sugall.

~Mély hat a kin... A sz6 csak buborék, hab, / jelzés a jaj Orvényl6, hiis 6lébd6l... /
a szaj dadog és a nyelv inyre tapad ... / hol lelnék sz6t, mely perzsel, pezseg, tép. 61?”
— kérdi a kolt6 kétségeinek hullamvdélgyébe esve, honnan a koltészet szarnyain békéltetd
szavak erejével emelkedik a Szellem megnyugtaté, pihentet6 magaslatara, ahol elhangoz-
hatott egyik legszebb valloméasa: ,Hiszek a koltészetben, mert hiszek az emberi lélekben.
Hiszem, hogy tal a gyomor éhségén él bennink az igény az igazsdg és a szépség ke-
nyerére”. Valéban eme mennyei manna, a koltészet kdnnyel-vérrel kovaszolt, fajdalommal
kelesztett, reménység kemencéiében sutdtt kenyere az 6 (dvossége, életének értelme és
mindenkori megment6je. Ezzel a ,kenyér”-rel tdpldlkozva mondja: ..Hiszek, hiszek az e-
bukottakban. / Hiszem, hogy a martiroknak vére, / s a kolték tolla alél a tinta / oly
magot 6ntéz, amelyb6l maid fa né, / égigérd, lombjaban madarakkal." A ko6lt6k madarai
pedig az o6rokkévalésag dallaméat zengik. Am, hadd szélion még a kélt6, legyen még
6vé a tér és az id6. ,Meghajtom fejemet el6tted életem ull6je: Fajdalom. Ezzel tekintek
vissza utamra, mint egy hosszl elbeszélésre, amelyet tervszerli szerkesztéssel Te irtal éve-
imb6l és perceimbdl, Sors, advan er6t, hogy elviselni tudjam az 1d6 tipr6 ujjanak szag-
gatasat, Gj leveleket sziilve a virraszt6 csillagok felé”. Az Gj levelek az UGjabb versek,
kolténk Uzenetei a jovének, a virraszté csillagok fénye mellett reményked6 emberiségnek,
a hazanak, mely ,rimbe 0lt6zott / lelke a féldnek: sors és t4j: a rog”, Még szadmos idé-
zetet irhatndk ide: Vihar Béla mindegyikben arrél a szeretetr6l beszél, amely 6t e fold-
héz, e hazdhoz kapcsolja, nem hangoskod6 patriota 6, mert tudvan tudja, hogy vandorol-
jon bar a ,mondatok orszagutjan”, vagy igyon az ,6skiralyok kapui el6tt", vandorlasa
végulis hazavezeti vagy Szécsénybe, vagy Budapestre. ,Bolyongdé voltam, kerestem a fény
szigeteit / szigeteit, s itt allok vallani: / az ember annyi, mint harcai / Bolyong6 voltam
messzire megyek / s aki lat tusazé felleget, / virraszté6 fat a pusztan, az velem / talalkozik
—engem pillant a szem — / redm gondol — bar nem tudja nevem”. A kolt6 igen szerény:
még sokdaig tudni, ismerni fogjak nevét erre biztositék koltészetének nemes értéke, az
emberi fajdalom megszélalé melédidjdban az & hangja benne csendil, borong jajong,
mig érzékenység, részvét lesz a foldon. A feledés viszont, melyr6l e vadkedv( kecses
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négysorosa — a Mozaik - szol, joideiq el fogja 6t kerilni: ,.Az ifjusag: tervezés, / 6reg-
ség: emlékezés. / Vilagnagy, lombos fak alatt / lebeg6 csuklydban halad, / éjszin lovan:
a Feledés.”

A Péarbeszéd az Id6vel kolténk néhany sugérzéan nagy versét foglalja magéaba,
olyanokat elsésorban, amelyeket csak & irhatott meg, az 6 lelkének lehettek legszebb,
levalé darabjai. Az olvasé az egyikre dobbent amulattal lapoz vissza, a masiknak megejt6
sorait idézi, a harmadikat és a tobbieket nem tudja elfeledni. Néhanynak ideirjuk a
cimét: énarckép, 1927; Onarckép, 1942; Egy katona megy a héban; Onarckép a Kalvaria-
val, 1944; Az isten halala; Onarckép, 1945; Elmélkedés a haza értelmér6l; A perc fog-
lyaihoz; a Téajak tdnca és az Eszmélések, csillagok cim( két ciklus versei; Kain temetése;
Job tanca; Flavius lUzenete az ostromlékhoz; A hegvek kozott; Istenek vetése; majd végul
az Uj versek sorozatanak legtobb darabja kélténk felfelé ivel6 palyajat igazolja: az Eurdpa
vallatdsa, Aranyhold; Tiz intelem verskoszoriuk legtobbje kedvelt verse lehet mindazoknak,
akik szeretettel és megértéssel kozelednek a kolt6hoz, legaldbb akkora szeretettel és meg-
értéssel, amekkoraval 6 kozeledik olvasoéi felé. A kotet két zard verse: a Tiz intelem és a
cimadé Parbeszéd az Id6vel az utdbbi évek kiemelkedd kolt6i move.

Vihar Béla mostani kotete régibb és Ujabb verseinek szemelgetett foqlalata s mint
ilyen kolt6i arculatinak meghatarozé jellemvonésait élesen idézi emlékezetinkbe. Kol-
ténk tisztes szandéka szabta meg a valogatds aranyait, nem a szokdsos id6rendben,
hanem hangulati-tematikai csoportositdsban sorakoznak tehat versei: megirasuknak id6-
rendje, de nem az id6pontja, ezuttal mellékessé valik, az id6beli-térbeli kuldnbségeket
feledteti csoportositasuknak nagyszerlisége, az adott tematikdnak sorozatossdga; a forma-
valtdsok olykor-olykor megbontjak ugyan a hangulati egységet, de éppen ezéltal hang-
sllyozhatja szerz6nk témavildganak valtozatossagat — magasabb, emelkedettebb szem-
pontd egység jegyében, amely végs6 fokdn nem mas, mint a tiszta humanitas: meg-

maradni embernek az embertelenségek riasztdé, lélekemésztd évadjaiban. (Szépirodalmi
Konyvkiado, 1968.).

PAKU IHRE

Harom koényv az esztétika korébdl

- Lunacsarszkij, Balazs Béla és Lukacs Gyorgy valogatott irdsai -

A kérdés tulajdonképpen az: milyen mivészet s milyen esztétika tdltheti be feladatat
a szocialista forradalom kibontakozdsanak és kiteljesedésének szakaszaiban, hogyan tor-
ténik a valésag szellemi, esztétikai birtokbavétele a ,gondolat forradalma” korszakaban?
E kérdésfelvetés — bar mas és mas megfogalmazdsban - nyomon kovethetd a marxista
esztétika mivel6inek munkéiban a XIX. szdzad kodzepétél napjainkig, Marxtél és Engelstél
Ernst Fischerig. (Lasd példaul utébbi Korszellem és irodalom cimd konyvének fllszévegét;
- Gondolat, 1966. — A marxizmus klasszikusai valaszadaskor az emberek egymaskozti
tadrsadalmi viszonylatat tekintik a mivészet alapjanak és targyadnak, mdalkotdsnak pedig a
valésag lényegének széles sko6laju visszatukroz6dését tartjak. Az esztétikum ebben az ér-
telmezésben a vilAg megismerésének és a vilagra val6 hatasnak egyik lehetséges formaia.

Kés6bb tovabb konkrétizalodnak a marxista esztétika alapelvei — egyes problémakdrok
(féként Lenin altal) bévilnek, tisztaz6édnak, masok beszlikiilnek, helytelen értelmezést nyer-
nek — de valéjdban Lafargue, Mehring, Plehanov, Lunacsarszkij Gramsci, Lifsic, Lukéacs
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Gybdrgy — és masok — mulvészetteoretikusi tevékenysége is e centralis kérdéskomplexum
kéré csoportosul.

Korunkban a tarsadalmi tudat szerepe a tarsadalom fejl6désében min&ségileg maga-
sabbrend(l szintre emelkedik, kovetkezésképpen megn6é az objektiv tarsadalmi igény
- tobbek kozott — a bolcselet, a mivészetfilozéfia, az esztétika irant is. Taldn az most
a legfontosabb vitakérdés vilagszerte, hogy van-e ,autentikus marxista esztétika”. Ennek
mintegy részprobléméja a kozismert ,Kafka-per”, amelyben maésként itélkeznek a szoci-

alista szandéku avantgardizmus sz06sz6l6i - Roger Garaudy vagy Ernst Fischer — és az
ugynevezett ,nagy realizmus” elméletének képvisel6i Lukdcs Gyodrggyel az élen.
A magyar konyvkiadasban is - dicséretére legyen mondva — nyomon kovethet6 az

esztétikai gondolkodds megélénkilése. A Kossuth, a Gondolat és az Eur6pa Konyvkiadok
szisztematikus program alapjan részint a szocialista 6rokség hagyomanyoz6ddsara torek-
szenek - és sorra jelentetik meg a gyljteményes koteteket Plehanov, Gorkij, Marx-Engels,
Lenin, Jézsef Attila mivészetelméleti irasaibdl masrészt igyekeznek nyomon kovetni az
aktudlis, nagy jelent6ségli vitdkat. igy kerllt kiadasra - egyebek mellett — Roger Garaudy:
Parttalan realizmus cim( esszégy(lijteménye és Ernst Fischer méar emlitett pamfletje.

A kozelmultban Gjabb harom jelent6s konyvvel gazdagodott ,esztétika fegyvertarunk” :
megjelent az elsd olyan tanulmany- és cikkgydjtemény Baldzs Béla munkaib6l, amely-
ben nemcsak a filmteoretikus van jelen, hanem a sokoldall esztéta, publiciszta és kritikus
is — Valogatott cikkek és tanulméanyok napvilagot latott az eddigi legteljesebb magyar
nyelvi valogatds Lunacsarszkij irdsaibél - Valogatott esztétikai munkdk — és van mar
olyan gydjteményes kotet is, amelyik keresztmetszetét adja Lukacs Gyodrgy esztétikai
munkassagénak — Mivészet és tarsadalom —

A. V. Lunacsarszkij (1875-1933) és Balazs Béla (1884-1949) kortarsak és sok vonat-
kozasban palyatarsak voltak. Nemcsak palyaképuk rokon, amennyiben mindketten a sz&-

zad miUvészetének egyik lehetséges atjat - a polgari ideol6giatél és mivészettél a
szocialistdig, a maganytél a kozdsség gondjainak viseléséig — jarjak be, hanem. — mint
K. Nagy Magda Baldzs Béla kotetéhez irott el6szavdban mondja - azonos tipusid gon-

dolkod6k is voltak. Mihail Lifsic ,tipolégidjaval’ élve nem annyira a kérdésekre adott vala-
szaiban er8s ez a tipus, hanem inkabb abban, hogy érzékelni tudja a megkozelitéen vilagos,
kézenfekvé valaszok korlatozottsagat és kutaté-kisérletez6 mivei gondolkodni tanitjak
az embereket.

Lunacsarszkijt e kétet a forradalmi kultdra agitatoraként mutatja be. Erdekl6désének
kézéppontjdban a ,mlvészet és forradalom", a ,milvészet és proletaridtus” viszonya Aall.
Elemzi az 0j szocialista m(ivészet megteremtésének feladatait, vizsgélja a mivészeti 6rok-
ség elsajatitasanak maédozatait, és a modern polgari vildag kultarajahoz val6é viszonyt.
Kidolgozza a mdlvészet partirdnyitAsanak elveit. Tanulmanyait, kritikdit a forradalmi péar-
tossag jegyében fogalmazza.

,Tézisek a marxista kritika feladatair6!l” ciml értekezésében ma is rendkivil aktualis
problémékat feszeget. Véleménye szerint a marxista kritika arra hivatott, hogy az iro-
dalommal egyitt intenziven, energikusan részt vegyen az Uj ember és az Gj élet kialaki-
tasaban. A marxista kritikusnak mindenekel6tt a m( tartalmat kell vizsgéalat targyava
tenni, azt a ,tdrsadalmi lényeget’, amelyet kifejez. Meg kell talalnia az adott md
szocidlis alaptendeciajat. A kritikusnak meg kell &llapitani, hogy milyen tarsadalmi cso-
portokhoz koét6dik a md, hogy milyen hatast fejthet ki a tarsadalmi életre a miben rejlé
szuggesztiv er6, majd ra kell térnie a forma vizsgalatara, mindenekel6tt abbdél a szem-
pontbd6l, hogy a forma mennyire van o6sszhangban f6 céljaival, vagyis mennyiben szol-
galja a maximalis kifejez6 er6t, az olvas6 maximalis bevonadsat az adott tartalom korébe.

Egyéb iradsaiban tovabbfejleszti Plehanov esztétikai elméletének leger6sebb oldalait.
Gogol, Csehov és Scsedrin munkéassdga alapjan elemzi a humor és a szatira 6sszetevdit,
és idejekoran kifejti véleményét a szocialista realizmus értelmezése kérdésében. Lunacsarsz-
kij frasait — S. Nyir6 Jozsef szerkesztésében — Kkit(in6 fordité-kollektiva tolméacsolja a
magyar olvasénak.

Balazs Béla munkassagat legtalalébban Szabolcsi Miklés jellemzi az ,Arcképek a
magyar szocialista irodalombo6l” cimd tanulméanykoétetben: ,..m0vészi alkata az intellek-
tudlis, a racionalis m(vészé, aki kora gondolatait mélyen &t tudja élni, de nem spontan
elemi ereji alkot6 inkdbb a részletek ura, mint nagy Osszefoglaldsoké: miveinek egy
része (mind 1919 el6tt, mind azutan) inkabb jelzése, illusztracibja meggy6z6désének, mint
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harmonikus alkotds.” E megallapitds jogossdgat Baldzs Béla tanulményaibél és cikkei-
b6l kozzétett valogatads is igazolja.

A nagy mdveltségl és rendkivul fejlett iraskészségl koltd, ir6 és teoretikus tollabol
csak a filmesztétika terén kerekedett ki egységes rendszer, egyéb irasaiban nehéz fel-
fedezni a ,vezérfonalat”. Széles kor(i érdekl6désére mindenesetre fényt vet, hogy tanul-
manyt ir Ady Endrérél, Bartok Bélar6l, Dosztojevszkijr6l, G. Hauptmannrél, M. Maeterlinckrél
és R Musilr6l, kommentalja Rosa Luxemburg bortonb6l irott leveleit; ,A lirai érzékeny-
ségrél”, ,A versr6l” és ,A hasonlatrol” cimmel értekezik az ajkori lira, valamint a poétika
természetér6l, felemeli szavat a bécsi emigransok korében szervezkeddé akadémia érde-
kében, és odaadassal, rajongassal ir nagy szerelmérél, a filmr6l. Kulon ki kell emelnink a
Babits Mihéalyhoz irott levelét, amely arra mutat, hogy Balazs Béla 1938-ban mar a
szocialista kultira kovete és sz6széléja. Azt irja: ,Az az Eurépa, mely a ti célotok volt,
a szellem, o humanizmus hazaja, nem fdldrajzi fogalom t6bbé. A nyugati civilizacio
Eur6pajaban Azsia tért ki, oly sotéten és barbarul, amilyen keleten nem volt soha. Es
ti, vakok, nem tudjatok még, hogy ama kultara, melyet ti kerestek, mogottetek, keleten,
a Szovjetiniéban derult fel.”

Baldzs Béla hagyatéka — amelynek teljes feltirAsa még a jov6 feladata —végs6 soron
a kultira ,keleten értelmezett" fogalméanak elfogadasan alapszik. Ez a valogatott cikkei-
b6l és tanulmanyaibél kiolvashaté legf6bb tanulsag.

Es hogyan lehet &sszefoglaini Lukécs Gyérgynek a XX. szazadi magyar szellemi élet
nemzetk6zi méretekben is kivételes érdemeket szerzd filoz6fus-esztétajanak, a Mdivészet
és tarsadalom cimsz6 alatt megjelent véalogatott irdsainak f6 mondandéjat, kodzponti
problematikajat? Nem konny( ugyanis kihamozni, a bar kdnyortelenlil raciondlis, de

mégis — vagy talan éppen ezért - komoly szellemi igénybevételt kovetels, Ot évtizedet
ativel6 — 1908-1960 - magvas eszmefuttatasok lényegét. A végllis — Fehér Ferenc gon-
dos valogatédsa révén - szerves egységet alkoté ©6néall6 mivek, vagy szemelvények gon-

dolatmenetének nyomon kovetésében az olvasénak maga a szerz6 nyljt tamaszt, aki
tanulmany-értékl el6szavaban felvazolja a polgéari idealizmustdl a szellemét langra
lobbanté igazi marxizmusig vezet6 fejlédésmenetét és kiemeli, hogy miyen korlatokkal
harcolva, melyeket elfogadva vagy tovabbfejlesztve, melyeket tagadva fogalmazédtak
meg egységes filozofiai—esztétikai nézetei.

»A marxista esztétika ©Onallésdganak, elvi eredetiségének elismerése els6 Iépésem
volt az (j vilagnézeti fordulat megértése és megvaldsitdsa iranyaban.” - irja és mind-
maig az onall6, egységes - noha csak cikkek, levelek, feljegyzések forméajaban kifejtett
- marxi-lenini esztétika igenlése képezi Lukdcs Gyorgy esztétikajanak egyik sarkalatos
tételét. E gondolatat fejti ki a ,Bevezetés a marxi esztétikdba” ciml tanulméanyéban.

Szorosan 0Osszefiigg ezzel az a felismerés, hogy a marxi esztétika a malkotast a téle
elvalaszthatatlan torténelmi folyamattal egységben értékeli. Ramutat arra. hogy ennek az
esztétikdnak a legaltalanosabb elveit a torténelmi materializmusban talalhatjuk meg.

Els6ként tisztdzza a partossdg és a tendencia kozti kulonbséget: ,Az ellentét tehét
a kozt a partossadg kozott van, mely a mivészi magatartds és alkotds |ényegébdl fakad
és a kozt a tendencia kozott, melynek az igazi &brazolas probléméihoz nincs szerves kap-
csolata, s6t éppenséggel meghamisitia az &abrazolt emberek és torténések belsé igaz-
sdgat... A ,tendencia" helyét elfoglalé péartossdg egy olyan fontos pont, ahol attérhetink
és at is kell térnink a marxizmus-leninizmusnak alkotomoédszerink szamara torténé Kki-
aknazasahoz” (Tendencia vagy partossag?) Ez a probléma mélyul el lényegében ,A
kulondsség” ciml koényv itt kozolt részletében is.

A kuléndsség kategéridjanak donté jelent6séget tulajdonit az esztétikai vilagkép
szerkezetében. (A mi(vészet mint az emberiség fejlédésének Ontudata). Esztétikdja kodzép-
pontjdban a valésag milivészi visszatikrozése all, a mivészi alkotast és a muialkotasok
igazi élvezetét is a visszatikrozéshez kapcsolja. (A valésdg mdlvészi visszatikrozése).
Arra torekszik, hogy a produktiv és receptiv esztétikai magatartdsnak és tételezésnek
helyét és funkciojat az emberi cselekvések val6sdgos rendszerében meghatdrozza. Az

ember egyéniségét és tarsadalmi lény mivoltat kélcsonhatdsban fogja fel, hiszen — mint
frla — ,az ember tarsadalmisdga kovetkeztében véalhatott csak pusztdn természeti egyed-
b6l emberi egyéniséggé.” (El6sz6).

A realizmus Lukacs Gyorgy altali értelmezésére a kotetben — tébbek kozétt — LAz

avantgardizmus vildgnézeti alapjai” cim({ tanulméanyban taldlunk utalast, ahol kétel-
V4
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kedését fejezi ki abban, hogy a mai polgéari irodalom divatadramlatainak elsajatitdsa
képes-e az irénak segitséget nyujtani azonban az esetekben, amikor a hivatalos el-
mélet el akarja 6ket tériteni az igazi mivészi alkotas utjarél. Végkdvetkeztetése, hogy a
szocialista irodalom egyedil a val6sadgban val6é igazi mlvészi elmélyedés utjan talal-
hatja meg ©Onmagéat.

Lukdcs Gyodrgy esztétikai munkdssaga révén a vildgirodalmi kultdra propagéatora is.
Els6sorban az angol, a francia, a német, az orosz és a szovjet irodalom esztétikai ér-
tékeit tudatositja.

Az id6s filozofus legfrissebb magyar nyelven megjelent kényve - amelyet a Gondolat
adott ki — elsésorban elismerésre készteti a kdzvéleményt e gazdag életm( ir4nt. Luna-
csarszkij és Baldzs Béla kotetei a Kossuth Kiadonal jelentek meg, az utébbi az Esztétikai
Kiskdnyvtar sorozatban.

CSONGRADY BELA

Emlékmivek kozott

El6szor jartam a Szovjetuniéban.

Mig szallt velink a gép, a Il. vilaAghaborira gondoltam; a megtiport orosz fdldre,
a szétvert varosokra, s Kijev folott replulve nem az aranyos kupoldja templomok, az eréd-
falak képe merilt fel bennem, hanem Babij Jar iszonyata, és belémhasitott a fasizmus
Gjrajelentkezésének veszélye.

Izgatott, hogyan él a Il. vilagh&borld emléke a szovjet nép tudatdban, hogyan hatott
a vilagtorténelmi jelent6ségl gy6ézelem fejlédésukre, mai magatartasukra.

Természetesen E—10 nap csak arra elég, hogy az ember élményeket szerezzen, be-
illessze ezeket a mar kialakult képbe, vagy éppen ezek alapjan atrendezze és korrigélja
a korabbi véleményét, de nem lehetséges az élmények, 0j ismeretek és tapasztalatok ellen-
6rzése.

Este érkeztink Moszkva folé. A sziporkdz6 fények érzékeltették a varos méreteit. Le-
ny(ig6z6 latvany volt, csébitott arra, hogy kordbbi gondolataimat felvaltsa a ma technikai
haladasa iranti csodalat, egy kis orszag fia szamara, elképzelhetetlen aranyok és —
kés6bbi tapasztalataim alapjan mondom - tavlatok tudatositasa.

Széles (ton robogott velink a gépkocsi Seremetyevorél Moszkvaba, mikor egy emlékm
visszazokkentett a kordbbi gondolatokhoz: betontalapzaton nagy harckocsi akadaly, amely
jelezte, hogy 1941. decemberében eddig jutottak el a németek. Hatasdban nemcsak
.mérfoldkd”, nemcsak a multra emlékeztet, hanem a mara is figyelmeztet.

Sokat hallottam, milyen nagy gonddal &poljak, 6rzik a szovjet emberek a mult em-
lIékeit. Természetesen nem mindent &polnak és tisztelnek, ami régi, ami a multb6l maradt.
Az értékelés alapvetd kritériuma, hogy egy adott objektum mit tikr6z a nép alkoté tehet-
ségébdl, milyen - az orosz nép, vagy az emberiség haladasat szolgalé - torténelmi ese-
mény fliz6dik hozza, vagy az orosz torténelem, kultdra, tudomany melyik nagy alakjanak
élete, tevékenysége folyt falai kozott. Ezért lathattuk a hatalmas épilletek arnyékéaban
Csehov kicsiny héazat, Szmolenszkben az orosz épitészet egyik remekét, az Uszpenszkij
székesegyhazat, ahol kisér6ink buszkén emlitették, hogy Oroszorszagban - ily médon
fejezve ki elragadtatadsat - itt vette le el6sz6r kalapjat Napoéleon. Feltlint a mdalthoz valé
viszonyuknak az a rendkivil vonzé sajatossadga, hogy a targyak, objektumok humanizalt
tartalmat kapnak, az ember és alkotds iranti tisztelet er6sitését szolgaljadk, az ember meg-
becsulésére nevelnek,
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Moszkvaban t6ltott elsé napunk — kuldetésinknek megfeleléen — kiallitAsok, md-
emlékek, emlékm(ivek megtekintésével telt el. Lattuk Manizer hires Zoéja-szobrat és a

Még nyitva volt a Komszomol megalakuldsa 50. évforduléjanak tiszteletére rendezett
— méreteit és mlvészi értékeit tekintve is — hatalmas 0ssz-szovetségi kiallitas, a Manézs-
ban. (Ez volt a cari lovarda, amely a forradalom gy6zelme o6ta jelent6s kulturalis esemé-
nyek szinhelye. A nagyméretli és gyorsitemd varosépités sordn sem bontottdk le, nem is
tervezik ezt, hiszen méar maga is torténelmi emlékké valt.).

A képek, szobrok, murdlis alkotasok a képzémivészetek nyelvén ugyanazt hirdették,
amit a 30-as években M. Gorkij fogalmazott meg: ,Nagyszerli megbizatas embernek
lenni a Foldon.”

Az elkotelezett m(ivészet nagy seregszemléje volt ez. S éppen hatarozott eszmei
tartalma erésitette meg bennem azt a felismerést, hogy a személyi kultuszt egy altalanos
emberkdzpontisdg valtotta fel, a népért aldozatra kész, a hazajdnak hirnevet szerzett
ember mélységes tisztelete. Ez a mondanivalé a min&ségileg 0j vonasokkal gazdagodott
demokratizmus légkorében egyre er6teljesebben érvényesiil.

Nagyon sok m( téméja volt a Il. vilAghéabord, Jonéhdny még a hébora idején, vagy
kozvetlenil utdna készult. Ezek — természetesen — magukon viselték a kor izlésének,
igényének és kovetelményeinek bélyegeit Voltak, amelyeket a kézelmultban vagy napjaink-
ban alkottak. Ebben a teremben értettem meg a szovjet ember m(ivészetéhez vald érzelmi
viszonyat és a Il. vilagh&bori emlékének hatasat

Azok az alkotdsok, amelyek a hd&si halottaknak allitottak emléket, tele voltak virdg-
gal. Nalunk nem szokas kiallitasi targyakat virdggal boritani, s6t ezt a gesztust
itthon sokan naivitAsnak, gyermetegségnek itélnék, de itt nem tlnt sem groteszknek,
sem idegennek. Természetes volt.

Megéalltam Mitljanszkij ,Elesett osztalytdrsaim emlékére” c. oOt-alakos szoborkompo-
zicidja el6tt. A kamaszos vézna figurak esetlentul hosszl karjukkal férfiassagot er6ltetve
szoritjdk az aranytalanul nagy és sulyos fegyvereket. Valluk megbillen, arcukon elszantsag,
szemukben a tul sokat megéltek, tal sokat lattak kulondés szomorUsaga. Gyerekek voltak,
didkok, neviuk is ugy volt a talpazatba vésve, ahogyan annak idején belefaragtdk az
iskolapadba. Csak a varosnevek — ahol elestek - jelezték, hogy mit kellett vallalniuk.
Hatalmas erejli kompozicio, kifejezte mindazt az aldozatot, szenvedést, hGsiességet, amelyet ha-
z4ajaért hozott a szovjet nép. De hirdeti azt az er6t, elszantsagot is, hogy ez a nép ma is
holnap is kész és képes megvédeni a szovjet foldet. Hatdsukban 6éridsokka, idétlenekké
és legy6zhetetlenekké valtak ezek a bronzba o6ntott kiskatonéak.

Kés6bb taldlkoztunk a mivésszel, aki elmondta, hogy az egyik elesett osztalytars
magyar volt, Raab Gabor egy magyar internacionalista fia. Béarhol jartunk, barkivel be-
széltiink, tapasztalhatuk, hogy a Il. vilAghabora emléke ma is hat6 tényezd és sokoldaltGan
befolyasolja az egész szovjet nép fejl6dését.

Sllyos &ldozatok és szenvedések aran élte a4t az egész nép a szocialista tarsadalom
magasabbrendlségének kollektiv élményét, mely a Nagy Honvédé HAboruban aratott
vilagtorténelmi gy6zelemben cslcsosodott ki. A szovjet nép kozdés erbfeszitéssel kivivott
gy6zelme még szorosabb egységbe kovéacsolta a Szovjetinié népeit, ersitette szocialista
ontudatukat, a vilag békéjéért, az emberi haladasért érzett internacionalista felel6sség-
érzetiiket. Ezeknek ez emberi és nemzeti értékeknek kialakulasat és meger6sodését mas
torténelmi tényezdék is befolyasoltak

Az orosz torténelem honvédd és forradalmi hagyomanyainak generaciokra valé at-
orokitése az elmalt masfél évszazadban — a nemzetté valds folyamatanak felgyorsulasa
6ta — folyamatos és intenziv volt. Hiszen a Napoéleon elleni gy6zelem emléke mint a
nép hazaszeretetének és hésiességének egyik legragyogébb ténye - a szézadfordul6é idején
még eleven hagyomany volt, a szil6foldhoz valé ragaszkodas torténelmileg kialakult érzése
telit6édott a proletarforradalmak koradnak szocialista tartalméaval.

Hatalmas nemzetformal6 er6 a gy6ztes honvédd és forradalmi harcok tudatos kozdsségi
élménye és atélése. Ugy gondolom, alapvetéen ezekben a nagy gy6ztes népi megmozdu-
lasokban taldlhatjuk meg a szovjet emberek és az orosz nép legsajatosabb vonésainak
forrasat.

A szovjet nevelés rendkiviul finom és sokoldald eszkdzokkel &polja, tudatositjia az
ifjlusagban a haladé hagyoméanyok tarsadalmi értékét. A Hadtorténeti MuUzeumbdl azzal
az érzéssel tavoznak a latogaték, hogy minden szovjet ember véghez tud vinni nagy tette-
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ket, hogy o hésiesség, a haza védelme nem hadvezérek priviégiuma, hanem az ember
képessége. Eppen ez az emberkézeli bemutatds, a targyak, dokumentumok humanizéalasa
biztositjia az er6s érzelmi hatast.

A Szovjetlniéban sokszor tapasztaltam, hogy a muUzeumok, miemlékek, torténelmi
emlékhelyek nemcsak a képzésnek, hagyoméanyépolasnak, hanem az érzelmi nevelésnek is
hatékony intézményei. S szerényen, hivalkodas nélkul, de nagyon magabiztos Ontudattal
beszélnek a maguk dolgairél.

Err6l személyes talalkozasok is sokszor meggy6ztek. A Szovjetinié Mdlvészeti Akadé-
midjan Tomszkij elvtars — neves szobraszmiivész, jelenleg az Akadémia elndke — ismer-
tette veluink a Szovjetinié6 mdivészeti életét, programjat és problémait. Innen Kerbel
Lenin-dijas szobraszmiivész m(itermébe latogattunk, s tandi lehettink, hogy a szovjet allam
altal meghirdetett m(vészeti program milyen magas szinvonald mdialkotdsokat inspiral.
Kerbel alkot6 mi(ivészete a modern portré- és emlékm(iszobraszat U0j korszakat nyitotta
meg. A moszkvai Marx-emlékm( és a Gagarin-emlékm( az egész vilag el6tt bizonyitotta
ennek a mivészetfelfogasnak és megvaldsuldsanak magasrend(iségét.

Moszkvabdl Szmolenszkbe, a Szovjetinié egyik legrégibb véarosdba utaztunk. Foldrajzi
fekvésénél fogva — tobb mint 1000 éves torténelme soran — sok hoditéval kellett meg-
kizdenie, hiszen — ahogy mondtdk — Szmolenszk Moszkva kulcsa. Nemcsak a Napdleon
elleni kiizdelemben volt dont6 szerepe, hanem a Il. vilhghaboruban is a koérnyék partizan-
mozgalménak egyik géca volt.

A véaros koézpontjaban szépen mintdzott szobor A&ll, Kurilenk6é, a partizan harcokban
19 éves kordban hési halalt halt fiatal tiszteletére A varos szélén, ritkds erd6 kodzepén
egyszeri mozaikfal és egy szenved6 anya alakja emlékezteti a ma él6ket arra, hogy azon
a helyen 30000 embert — hadifoglyokat, asszonyokat, gyerekeket — rejt a témegsir.

Az épilletek 93%-a teljesen elpusztult, s lakéi koziul kevesen érték meg a felszaba-
dulast. A habord utan a varos — ki tudnd megmondani, torténelme soran hanyadszor —
felépilt romjaib6l, tovabbfejlédétt, s ma a Szmolenszki terilet ipari, kereskedelmi és kul-
turdlis kozpontja, féiskoladin és egyetemein tébb mint 22 000 diak tanul.

A véarosképet a régi és az 0j sajatos keveredése teszi érdekessé. A régi orosz épit-
kezés remekei — a Xll. szdzadban épilt templom, a 12 méter magas er6dfal — mellett
ott allnak a modern, tobbemeletes () lakéépuletek, kozintézmények és uUzemek tucatjai.
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A szmolenszkiek biszkék terlletik gazdag hagyoményaira s kulonésen nagy gondot for-
ditanak a helytorténeti — régészet, archeoldgia, toérténelem, mivészet, népmlvészet —
kutatasra,

Szmolenszkt6l 22 km-re van a Szovjetunié egyik leghiresebb néprajzi gyljteménye a
Tyeremok (kisérénk kovetkezetesen Cirimoknak ejtette). Az orosz népmivészet felbecsiilhe-
tetlen érték( kincseit gydjtotte itt,6ssze egy régi orosz stilusban épitett paraszt fahazban
— ,a mesehazban” — egy foldbirtokos asszony A forradalom utadn elhagyta az orszagot,
s a gy(jteményt is magaval vitte Parizsba. De végrendeletében hazéajara hagyta ezeket
az értékeket, s a szovjet allam félt6 gonddal 6rzi,

Kovetkez6 &allomasunk Riga. Eltlintek az aranykupolds templomok, s hirtelen olyan
érzésink tamadt, mintha Budapesten lennénk, a Keleti palyaudvar el6tt. Kissé tal-
zsUfolt varos benyomasat keltette, mindenhol rengeteg ember nylizsgdtt. Kés6bb meg-
tudtuk, hogy a Lett Szocialista Koztarsasdg lakossdganak csaknem a fele él Rigéban.

Képzéml(ivészetik és képzémlvészeti életuk nagyon fejlett. A Lett Képz6mlvészeti
Szovetségnek tobb mint 400 tagja van, akik rendkivul kedvezd feltételek kozott végezhetik
munkajukat, sok megbizast kapnak, miveik megtaldlhaték a Szovjetinié egész teriletén.
M(teremlatogatasra kaptunk meghivast, s itt tobb rigai szobrdszmiivésszel talalkoztunk.

A hamar kirobbant parazs vitdban lattuk, hogy mivészeti, mlvészetpolitikai kérdésekben
vannak kozottik véleménykildnbségek. Tetszett, hogy ezt a vendégek kedvéért nem hallgat-
tdk el, hanem az alkotdsok tukrében vitattdk meg. S megismert miveik alapjan gy6zéd-
tink meg arrél, hogy az 6&szinte elvi vitak, felkészilt véleménycserék a mlvésznek is és a
mivészetnek is — hadd tegyem hozza - az emberi kapcsolatnak is hasznara valnak.

A Rigaban tapasztaltak alapjan mondhatjuk, hogy a lett mivészet fejl6déséhez és
jelenlegi fejlettségi szintjéhez - sok méas tényezén tal - az egészséges milivészeti kozélet
is hozzajarul.

A beszélgetés soran sokszor elhangzott egy Riga kornyéki volt koncentraciés
tdbor, Szalaszpilsz neve.
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Mement6é Szalaszpilsz is! A hajdani tadbor bejarata helyén, ahol az ,Arbeit macht
Frei!” cinikusan hazug jelszé jelezte az utolsé staciét, most egy Oorias, félig leengedett
soromp6éhoz hasonlé betonépitmény, s rajta a feliras ,E falak mogott nydég a fold”
fogadja a latogatot. A hatalmas belsd téren, a volt ,Apperplatz” helyén hat alakbél all6
monumentalis beton szoborkompozicié allit emléket a tdbor aldozatainak. Az egyes alakok
szokatlan méretei és ardnyai, a gondolat, a mondanivalé dobbenetes megfogalmazéasa
feledhetetlen hatésu.

A tér baloldalan, ahol az akasztéfak és a kivégz6 falak alltak, nagy fekete marvany
sirfed6, kozepén orokké lobog a lang. S a mélybdl ritmikus dobogéas hallatszik, mintha a
megoltek szive dobogna, emlékeztetve: a mulé id6vel sem feledheti az emberiség a
fasiszta tébolyt.

Kovettik tovabb, visszafelé haladva térben és idében is a naci hoéditok nyomat.
Kovetkez6 s egyben — k6rutunk —utolsé allomasa Pircsupisz volt, ez a tragikus kis telepilés
a Litvan févaros, Vilniusz szomszédsidgaban. Mi tagadés, sohasem hallottam réla, pedig
sorsa Lidicéével volt azonos: a méar menekll§ fasisztdk - szok&sukhoz hiven &artatlanokon
és fegyverteleneken bosszut allva — a partizanokkal val6 kapcsolat miatt a falut minden
lako6jadval egyutt porig égették. A gaztett helyén ma emlékm( all, Jakubo6nisz Lenin-dijas
litvdn szobrdszm(vész ,Anya" cim( alkotasa. A meghaltak nevét emlékfalra vésték,
nekik még sirkdvet sem lehetett allitani, nekik nem kellett temetd.

A hamu és Uszkds maradvanyok kozil osszeszedték a felismerhet6 targyakat, fel-
kutattdk és muzeumban helyezték el a fellelhet6 dokumentumokat, fotokat. Evente
sokezer ember latogatja, s a legtdbbje szinte fogadalmat ir a vendégkonyvbe.

A pusztitds parancsat egy litvdn fasiszta adta ki. Jelenleg az USA-ban él.

Moszkva felé utazva a kényelmes express vonaton volt idénk megbeszélni és ren-
dezni a latottakat. Eszembe jutott, hogy amikor a fasiszta Németorszdg megtamadta a
Szovjetaniét, Hitler rikacsolva jésolta: amerre csapatai elvonulnak, emlékm(vek 6&rzik
majd tetteiket.

Ebben az egyben igaza volt.



Emlékmivek és milliok emlékezete O6rzi gaztetteiket. A Szovjetinié németek tiporta
tertletein megszamlalhatatlan emlékmi{ all; az utdékor tiszteleg az 4aldozatok és h&sok
el6tt, kegyelettel &rzi emlékiket.

Még két napot tartézkodtunk Moszkvaban. Mar nem volt hivatalos programunk, s is-
merkedni akartam a varossal. Nem véllalkozom leirdsara, ezt masok mar jobban el-
végezték. Nekem nagyon impondlt az a nagyvonalisdg, ahogyan Moszkvat bontjak és
épitik. Modern, 20 emeletes beton és uvegcsodak kozott, vilagvarosi sugéarutakon lattam
régi orosz fahazakat. Zavarja a varosképet? - ,Nyi csevdo! Majd lebontjuk, még szikség
van rajuk egy darabig.” — Mi is lenne, ha néhany fahaz miatt csdkenteniok kellene az
épitkezés tempoiat” Ezt nem engedhetik meg!

Elutazasunk el6tt megnéztik P. Koncsalovszkij (1870-1956) gy(ljteményes kiallitasat.
Egy gazdag életm{ hihetetlenlll sok alkotasat mutattdk be. Nagytehetségl milvész volt, a
Szovjetunié népmlivésze, de milvészetével nem szabott 0j irdnyt, s nem teremtett iskolat
a szovjet festészetben. Becslletesen szolgélta szovjet hazajat, s még ma is rendkivil
sok tisztel6je van. Az Akadémia kiallitAsi helyiségeibe alig lehetett beférni, olyan téomeg
gylilt Ossze, s ennek ellenére a mivészetnek jar6 &hitat Unnepélyes csendje vett korul
benniinket. Hétkdznap délutan volt, de az emberek Unnepl6be 6ltoztek. Kicsit irigykedtem
is, hogy éppen Moszkvaban, ahol vildgra sz6l6 események torténnek nap mint nap, egy
ilyen kiallitAs is eseményszamba megy.

CSiK PAL
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EMLEKEZES

Karman Jozsef

(1769. marcius 14— 1795. junius 3.,

A nagy torténelmi évfordulék esztendeit éljik. - Ezek sordban szerény datumként
jelenik meg az 1769. esztend6 marcius 14-e, ez a virdgvaséarnap el6tti keddi nap, amikor
megsziletett a losonci kalvinista pap és felesége — id. Karman Jozsef és Szalay Klara —
Jézsef nevl filgyermeke. - Ez a szerény, csaladias jellegd datum, évtizedek mulva, be-
vonult a magyar irodalomtdrténet jeles napjai sordba. - Karméan Jozsef azonban nem-
csak a magyar irodalom és a magyar szinjatszas torténetének egyik kimagasl6 egyénisége
Nagy 6 a nemzeti Ujjasziletés forradalmi szellemld propag&léi sordban is.

Karman Jézsef - miveinek és életdtjanak egyik legkivalobb ismeréje és kritikai fel-
dolgozobjaj, Géalos Rezs6 allapitotta meg réla —a XVIIl. szdzad végének langesz( tehetsége,
aki — Bessenyeivel, Batsanyival, Kazinczyval és Csokonaival egyutt — a legnagyobbak
kozé tartozott. Er6s akaratl, vezetésre termett egyéniség volt, akinek tarsolydban szintén
ott van a ,vezéri palca”, akarcsak a Kazinczyéban vagy a Batsanyiéban. ,Hivatva volt
r& — ha a gyilkos kér el nem viszi — hogy ezeknek elfogatdsa utan az élre Aalljon,
irodalmi életet és modern magyar irodalmat teremtsen.”1 Mdiveinek és életének ilyen
irAnya kritikai elemzése utan, kissé egyoldalinak kell tartanunk azt az irodalomtdrténet-
frasunkban gyakran el6fordul6 megallapitdst, amely Karman legfébb jellemz&jének azt
tartja, hogy ,a szentimentalis prézank legjelesebb képvisel6je.”2 - Sokkal inkabb tarthat-
juk Karmant irodalmunk els6 tudatos kritikus — XVIIl. szazad végi nemzeti sajatossagainkat
a maguk igazdban felismer6, hibainkat ostoroz6, értékeinket azonban megbecsuld —
szépir6janak, aki — sokszor metszd szatirdval — kora tarsadalomfilozéfidjat messze tul-
haladéan, el6re is mutat.

Nem ez a legf6bb jellemz6 Karmanra, hogy tébbek kézt megirta a ,Fanni hagyoma-
nyai’-t, ezt a szentimentalizmus sugallta — és legtébbszor kiadott — kis ir6i remekmivét,
hanem az, hogy raeszmél a magyar nemesi tarsadalom patépéalos elmaradottsagara, a
feudalizmus sok sotét blinére és hogy nagyon jol latja a Habsburgok és tanacsadoéik
szivésan és gonoszul folytatott nemzetgyilkos torekvéseinek, a gyarmatositds politikdjanak
atkat.

EletGtjabdl ki kell emelni, hogy a csaladi kér pietista és Losonc kisvarosi koérébél

Pestre, majd pedig Bécsbe kerulve, tarsadalomszemléietén el6szér a Il. Jozsef korara jel-
lemz6 antiklerikalizmus lett arrd és hogy err6l az alaprél elindulva jutott el koranak
materializmusdhoz és - mindezt dsszegezve - a ,folvilhgosodas" kulturdjdhoz. - ,Eszmei

fejlédése — allapitjia meg Galos — természetszer(ien rokon az els§ koztarsasdgi mozgalom
vezet6inek eszméivel.”3 — O is magaéva tette azt a felismerést, hogy a felvilAgosodas
eszméinek minél szélesebb korben val6 terjesztése egyedul a nép nyelvén lehetségesd —

Eppen ezért a ,szogyartasnak” nem volt baratja. "A nyelv — irja nem tudomany, a szé
nem bolcsesség”, a fejl6dé irodalom maga végzi el a nyelv kim(ivelését. Nem a nyelv-
Gjithsra torekedett, hanem mdivészi stilusreformra. — ,Ezért tudott egyszerl, izléses és

purizmus nélkul is magyaros lenni.”5 - A j6 magyarsagra val6 torekvése tehéat tudatos
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volt, ,és a maga elgondolasabdl jutott el a stilus kérdésében az egyéni szabadsag gon-
dolataig.” Stilusanak szépségét - és ez a megéllapitds nem lényegtelen a négradi mda-
vel6déstorténet szempontjadbél — az a szo6készlet alapozta meg, amit hazulrél hozott. ,Lo-
sonc nyelvjarasaban annak székincsében kellett felnénie — provincializmus mégis alig
akadt nyelvében.”6

Karman életmlvének csak torzo6jat ismerjik. Korai haldla nemes célkitlizéseit derékba
torte. — Mindazt azonban, ami e torzéban megmaradt, és mindazt, ami Karman halalat
korullengi, bizonyos titokzatossdg Ovezi - Karmannal kapcsolatban megoldatlan és
tisztazatlan kérdések egész sora meril fel és ezeknek politikai hatterik is van. Olyan
politikai hatteruk, amelyek tisztAizdsa az orszag és a megye torténete szempontjabdl te-
kintve, egyarant fontos lenne.

Karméan forradalmisdgara — pontosabban a Martinovics-féle koztarsasdgi mozga-
lomban val6 részvételére - nézve eltér6ek a vélemények. — Gélos Rezs6 ugy véli, hogy
Karméan ,nem volt forradalméar'. — Pedig — és ezt ugyancsak 6 A&llapitia meg — ,az

els6k kozott volt azok soradban, akik nalunk a feudalis tarsadalom megvaltoztatasara to-
rekedtek, s ezt a felvilAgositds nevel6 eszkozeivel vélték elérni.”7 - Ezzel szemben masok
augy vélik, hogy ,maga Karman is részese lehetett annak a koztarsasagi jakobinus szer-
vezkedésnek, mely 1793-ban indult el egy kis értelmiségi csoport részér6l, miutdn a
nemesség tdboranak megalkuvasa a radikalis flggetlenségieket és a felvilAgosultakat
egyformén izoldlta a tdmegekt6l, s szélséséges, forradalmi szervezkedésre kényszeritette.”8

Véleményem szerint az. hogy Karman kordnak materialista filozéfiajat vallja, anti-
klerikalis, antifeudalista és szabadkém(ives — tehat egy sok mindent takar6 titkostarsasag

tagja — nyilvanvaléva teszi, hogy forrodalméar. Az, hogy nem osztozott Martinovics és
tarsai szomorl sorsaban, tobb tényezére vezethet6 vissza. — Ezek kozul néhanyra réa-
mutatok.

Kétségtelen, hogy Karman csaknem egész baréati kére benne volt az 6sszeeskivésben,
kézulik nem egyet kivégeztek vagy borténre itéltek. Lehetett azonban az 0Osszeeskivésnek
egy olyan vonala is — éppen azért, mert 0sszeeskivés volt és igy titkos is — amely nem
jutott a hatésagok tudomésara. — Benda Kalméannak a Martinovics-féle koztarsasagi
mozgalom legalaposabb ismer6jének - legutébbi taldlkozdsunk alkalméaval az volt a véle-
ménye, hogy nem lehetetlen, hogy Kéarman az oOngyikossagot elkdvetett Fodor szervezGi
vonaldhoz tartozott és igy neve, terhel§ valloméas hianyaban, nem Kkerilt a vadlottak
listajara.9 — Nagyon valdszin(ivé teszi Karman részvételét a koztarsasagi mozgalomban az.
hogy unokadccsét és egykori iskolatarsat. Karman PAlt, Kiskunhalas f6jegyzdjét, 1796-ban
a Martinovics-féle forradalmi katé terjesztése miatt vad alda helyezték. - Nem Iényegtelen
az sem, hogy a Frankfurter Zeitung 1795 aprilis 2-i szdma — tehat egy olyan UGjsagszam,
amelyet Karman Joézsef haldla el6tt még olvashatott - szerelmét, Markovics gréfnét, az
elfogottak kozt sorolja fel, ami ugyan tévedés, de jellemz6, hogy az UGjsdg szerkeszt6i a
grofnét is a mozgalom hivei kozt lévének tudtak, mégpedig Pestr6l kapott értesiilések
alapjan.n0

Karmannak az osszeeskivésben valé részvételét latszik igazolni egy 1884 oOta ismert

adat is. Barath Ferenc - Karman életét kutatva - levelezést folytatott Karman Jozsef né-
vérének, Zsuzsannanak, Losoncon éI6, akkor mar 82 éves leanyaval, 6zvegy Joan Zsig-
mondnéval. - Jaanné édesanyja elbeszélése alapjan kozolte, hogy Karman ,résztvett a

Martinovics-féle 6sszeeskiivésben” és hogy ,a sok munka, izgatottsdg és o6roklott sorvadas
kévetkeztében egészsége nagyon meg volt rongalva”, amikor a halala el6tti id6szakban
odahaza, Losoncon tartézkodott.11

Van ebben a Jadnné Aaltal irt levélben egy részlet, ami szintén az 0Osszeskuvésben
valé részvételre utal: ,Egy napon — ezt édesanyamtdél sokszor hallottam emlegetni —
kiment (Karman) a kertbe sétalni és édesanyamat is kihivta. Nagyon le volt verve. Ki-
vette O&rajat zsebébbl s azt percrél-percre szamolta, mig korulbelil két o6ra eltelte
utdn ezt mondta: ,most mar mindennek vége, 6h, pedig &rtatlanul szenvedtek!” - Akkor
végezték ki Martinovicsot és tarsait. S azutdn azt mondta testvérének: ,Itt van egy
ladika iras, ezt tedd el jol. Majd haldlom utan joénnek tobben, kik téled iromanyokat
fognak kérni, de senkinek ki ne add. Hanem ezen ladika tetejére van ragasztva egy el-
szakadt papirosdarab. Csak annak add oda, aki ezen papirdarab hozzaill6 hianyz6 részét
neked el6mutatja.” - Igaz, ugy volt. - O meghalt Martinovics lefejeztetése utan 14 napra.
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- Holta utan jottek tobben — még a nédor is kildott egy megbizottat — hogy kell iro-
manyoknak nala lenni és utdna maradni, de édesanyam eltagadta. Mig végre az igazi
eljott, ki nagyon sirt Karman elhdnyta folott, de soha édesanydm nem tudta meg ki volt.
Urnak kellett lenni, ruhdjarol itélve, s ez elvitt minden iromanyokat.” 12

Ezek a Jaanné levelébe foglalt, Karméan utolsé napjairél és titkos iroméanyair6l szoélo
sorok igen nagy jelent6ségliek és ezen felil egy eddig észre nem vett, vagy legalabb is
kell6képpen nem méltanyolt kapcsolatra mutatnak ra a ,Fanni hagyoméanyai” utols6
soraival. — Eszerint - a LXIIl. szamu ,bejegyzésben” - ezt irja napléjanak Fanni: ,Utol-
jara teszem read, titkaim meghittje, sorvadd kezeimet - és csak azért, hogy véle szoél-
jak... Egyetlenem! midén ezek a jegyzelékek kezeidbe jutnak, akkor mar engem a
hives fold takar... Bepecsételve hagyom néked azokat a konnyeket, amelyeket ide
hullattam, ezeket a gyotrelmeket, melyeket ide kiontdottem ... én néked hagyom azokat.
Erted szenvedtem azokat... Nem szemrevetésiii mondom azt. Sirom szélér6l mondom,
hogy 6rémest szenvedtem... Azzal a gondolattal szallok le csendességem boltjaba, hogy
hiv voltal... és ha az nem voltal — én megbocsatok ...” stbh.13

lgen érdekes a Karman és Zsuzsanna né6vére kozti beszélgetés - lepecsételt titkos
iratok, amelyek majd halala utan jutnak el a cimzetthez — és a Fanni titkos napléjanak
halala utani, kedveséhez val6 eljuttatasa kozotti parhuzam. — Ezzel kapcsolatban tébb
lehetéségre kell gondolnunk. — Lehetséges, hogy Karman Zsuzsanna vagy leanya; Jaanné
ismerve a ,Fanni hagyoményai" szovegét, ezzel a szentimentalisb6l romantikussid vedlett
részlettel gazdagitottak a Karmén utolsé napjaira valé visszaemlékezésiiket. — Ez a lehe-
t6ség, ismerve a kés6i visszaemlékezésekben rejl6 buktatékat, kétségtelenil fennall.
Vannak azonban olyan feltevések is, amelyek nem vonjdk kétséghe a Jaanné altal koz-
vetitett csalddi hagyomany hitelét. Ezek arra tdmaszkodnak, hogy Karman szabadkémdives
és az 1795. majus 5-én feloszlott - mert betiltas el6tt allt -. ,A nagylelkiséghez" cim(
pest-budai péholy tagja volt.4

A ,Fanni hagyomanyai” 1794 folyaméan jelent meg az ,Uranid"-ban. Abafi Lajos, a
szabadkémivesség torténetének alapos ismer6Gje, vetette fo6l annak a lehetéségét, hogy az
LUranid”-t a szabadkém(ivesek adtédk ki, amit irodalomtérténetirAsunk tagad.’5 Az
JUrdnia" szerkeszt6i — Karman Jo6zsef, Schedius Lajos és Pajor GAspar — azonban mind
szabadkém(ivesekl és hihet6, hogy ennek a tulajdonképpen hatésédgi engedély nélkul
1794-ben harom vaskos kotetben megjelent ,lapnak" az olvaséi korében is akadtak sza-
badkém(ivesek. — Ezért tételezem fel azt, hogy az ,Urédnia” ennek a titkos, sokszor
Jtitokzatos" tarsasagnak a szécsove is volt. Vagyis: cikkeikben, eszmefuttatdsaikban és szép-
irodalmi miveikben titkos, csak a beavatottak altal megfejthetd utasitdsokat, politikai és
tarsulati vonatkozasu kozléseket rejtettek el. - Ha ez igy volt. akkor az a feltevésem is
nagyon val6szini, hogy a ,Fanni hagyomd&nyai” — éppen szentimentalis regény jellegénél
fogva a legkisebb gyanira sem advan okot — a koztarsasdgi mozgalom egyik politikai
jellegl, titkos utasitasokat is tartalmaz6 irasmf(ive.

Néhany — feltevésemet igazolni latsz6 — apr6 momentumra kivanok csak most ra-
mutatni. — A ,Fanni hagyomanyai” kozlését bevezet§ és az ,Urania” olvaso6ihoz intézett
sorok kozt ezt olvashatjuk: ,.. hatramaradt irdasait — (megint a ,hatramaradt”’) —
melyek, mint szent hagyoményok, holta utan nélam letéve voltak, imé itt kildém. ...Ha
jénak Allitjatok, tegyétek kozonségessé. Elszakadozott téredékek, apré gondolatok, de
amelyekbdl egy szép egészet dsszerakhat a — gondolkoz6.” 7 A kot6jellel kulonvalasztott
és igy kiemelt ,gondolkoz6" — a titkokat ért6 szabadkémives, akinek a ,kedves zdold
setétség, titkai meghittje”, akinek ,titkos rejtekével atellenben nyugszik le a vilag kiraly-
néja pompas felséggel és véres langot gerjeszt setét maganyossagéban"iB - A hihet6leg
1793-ban mar kész irdsml az 1792-ben mar szabadkém(ives és akkor Pesten id6z6 Karméan
paholymisztikdra utaldsara és a francia forradalomt6l ,veres langokat gerjeszt6" véara-

kozésara is vonatkoztathaté. — Fanni elmélkedéseiben pedig mélységes tarsadalombiralat
taldlhat6. Csak egyet idézek: ,Miért nincs annyim, amennyi elég lenne j6l tehetni méa-
sokkall... A jo éallapot Oszveszoritia az érzést, beb6rodzi a szivet. — Csak magat szereti
a gazdag, fut latasa el6l is a nyavajasnak.” 19 - Es igy tovabb. - Lehet, hogy ezek - féleg

mai szemmel nézve csak altalAnossdgok. Eddig azonban még senki sem nézte &t Karman
miveit és az ,Urania" koteteit ilyen, a kor forradalmisdgéara és a koztarsasdgi mozgalomra
jellemzé adatok, megjegyzések vagy levonhaté kovetkeztetések szempontjdb6l. - Ehhez
kétségtelenlil a szabadk6miives ,viragnyelv" és Karman személyi kapcsolatainak bd&vebb
ismeretére lenne szikség.
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Karman személyes kapcsolatai sem egészen feltartak. - Nem lehetetlen, hogy Fanni
valéban Karman egyik négradi szerelme és hogy igaza van Galosnak, aki Ragyolcrol
keltezettnek véli az egyes leveleket.20 Nem ismerjuk eléggé Karman ndégradi kapcsolatait
sem, vagy ha igen, csak egyes motivumokra tért ki irodalomtdrténetirdsunk, pedig ezek
egész palyafutdsa szempontjabdl igen fontosak. - Itt csak Karman és az ugyancsak Lo-
soncon sziletett rettegi Ungvary Janos kapcsolataira szeretném felhivni a figyelmet, mert
ez Karméannak a Kelemen-féle szintarsulattal kapcsolatos Ulgyeiben nem lehetett kézém-
bés. A R&dayaknak, Karméannak és Ungvarynak a szinészethez valé viszonya kilénben is
noégradi gyokerekkel bir és ezek a gyokerek nem jelentéktelenek.

Szinh&ztorténeti irodalmunk feltarta, hogy a XVIIl. szazadi protestans iskolai szinjat-
szdsnak a losonci reforméatus gimnézium volt az egyik fokusza. , Losonc, S&rospatak, Maros-

vasarhely és Kolozsvar a szinhelye ennek a megujulé magyar szini gyakorlatnak.” — Tébbek
kozt a Sarospatakon és Losoncon el6adott ,Phaedra”, ,Pandora" és Szaszi Janos ,Did6” fa
a legjellemz6bb képvisel6i a protestans iskoldkban divé szatirikus mifajoknak.2l — A

losonci iskola és a Karman csaldd egymést kdvet§ nemzedékei szoros kapcsolatban voltak a
Raday csaléddal és igy a magyar szinészet és szinjatszas Ugyével is.2 Talan az sem
véletlen, hogy a Kelemen-féle szintarsulat 1800-ban Losoncon bukik meg véglegesen és
iratai, hossz0 huza vona utdn 1808-ban Losonc véaros tulajdondba .kerulnek.2

Ungvary Janos 1763. november 28-a4n szuletett Losoncon. Iskoldit ott kezdte es Saros-
patakon folytatta. 1789. szeptember 15-én mérnodki oklevelet nyert Pesten. — Szinnyey
szerint 1779-ben ,6 volt az elsd, aki a Pesten épitend6 magyar nemzeti szinhdz eszméjét
megpenditette. Ennek tervét és javaslatat e cim alatt: , Magyar nemzeti szinhaz terve! —
Sz6zat a hazédhoz”, s ajanlva a magyar nemességnek, latinul és németil is kodzzétette.
- Raday Pal groffal és Kazinczy Ferenccel 1790. szeptember 21-én megalapitotta az
els6 magyar szinjatszotarsasagot.”24 — A Székely Gyorgy szerkesztésében megjelent, a
nemzeti szinhaz torténetér6l szél6 mi szerint: ,1779-ben Unghvary Janos — kés6bbi szi-
nész - haromnyelvl ropirata, a végil is német nyelven fennmaradt ,Entwurf zu einem
ungarischen Nationaltheater" hirdeti ilyen intézmény sziukségességét.”25 — Eszerint Ung-
vary 16 éves kordban mar ropiratot irt volna a Nemzeti Szinhaz lgyében. — Ugy vélem,
hogy az 1779-es datum téves, a Szinnyeinél nem ritka sajtohibak egyike és sokkal hihe-
t6bb és valdszin(ibb, hogy a 26 éves mérndk - aki Radayval épplgy jo viszonyban van.
mint Ka&rman — 1789-ben irta ropiratat.

Réaday kulonben 1789-ben a Bécsh6l visszatért Karman Jozsef lgyvédet is belevonta
ezekbe a tervezgetésekbeZ — Ha tehat masutt nem is, de ezek soran Karman feltétlenul
talalkozott a midforditd6 Ungvaryval, losonci foldijével és csak az az érdekes, hogy kett6-
juk kapcsolatat Galos —aki pedig foglalkozott Ungvéaryval is28—meg sem emliti. Pedig Ung-
varynak 1792 szeptemberétél 1793 szeptemberéig hat ismert forditasat mutatta be a
Kelemen-féle szintarsulat.2® - Az is nagyon figyelemre mélt6, hogy Ré&day P&l, Karmannal
egyutt, 1792. augusztus 31-én lemond a tarsulat igazgatasardl. Erre az is késztette, ,hogy
Sehy Ferenc alattomos cselszdvéseit és a tarsasag tagjainak nyugtalan, folyton mozg6
magatartdsat nem birta. Sehy a tagokat Réaday és Karméan ellen izgatta, s el6fordult,
hogy a tagok nem akartak a hirdetett el6adason fellépni.”30 - Ugyan melyik csoporthoz
tartozott Ungvary, akinek szindarab forditasait 1792-t61 adjak el6? - Ez a Sehy Ferenc
jellemtelen alak. O a jakobinus mozgalom egyik besugéja.3l

A Karméan forradalmi szerepével kapcsolatos homalynak egyik alapja tehat az, hogy
eddigi kutatdink els6sorban mint szépirodalmi mivek alkotéjaval foglalkoztak vele és nem
vették kell6képpen figyelembe, hogy politikai célkitizései is voltak. Talan ez is az oka
annak, hogy személyi kapcsolatainak feltirasa — amit a kortarsak, f6leg Kazinczy, el-
mulasztottak — egyéltaldban nem mondhatd teljesnek. Ez — taldn mindennél jobban -
vonatkozik megyénkkel val6 kapcsolataira nézve is. - Nem tudjuk, példaul, hogy milyen
volt kozte és az 1795. marcius 27-én bortonében meghalt Ambrézy Gaéabor kozott a
viszony? — Nem tudjuk, hogy voltak-e kapcsolatai a Martinovics-per egyik véddgjével,
Madach Sandorral? - Nem tisztdzott az sem, hogy a Romhanyban nevel6skods Oz
Péllal, akivel kdzos olvasméanyaik voltak és akivel Pest és Losonc kozti utazdsai soran talan
tébbszoér is taldlkozhatott miféle szalak flizték ossze? — Oz Pallal kapcsolatban még az is
figyelemre mélt6, hogy 6t éppen Karman haldlanak napjan - ha a Jaanné-féle kozlésre
alapitott szamitds helyes - janius 3-an végezték ki.®
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Feltételezhetd az is — legutobbi beszélgetésink sordn indokaimat vézolva, Benda
Kalméan sem tart lehetetlennek — hogy Karman Jozsef ongyilkos lett. — Karméan haldlanak
datumat ugyanis csak kikévetkeztetni tudjuk — két héttel Martinovicsék kivégzése utan -
mivel a losonci anyakényvek 1849-ben elégtek. — Haldlanak okaul Jaané az oOroklott
sorvadast, vagyis a tudébajt hozza fel. - Schedius Lajos, egykori munkatarsa, a Toldi Fe-
renccel folytatott beszélgetése sordn bizalmasan kozolte, hogy Karman elhanyagolt vér-
baja kovetkeztében halt meg.383 — Az elsének ellentmond, hogy csaladjaban a feln6tt kort
megértek mind hosszG életliek voltak, o6roklott tudébaja tehat nem lehetett, legfeljebb
szerzett. A masodik lehet6ség ellen6rizhetetlen, bar egyaltaldban nem valészindtlen.
- Ha ez igy van, akkor Karman a mozgalom leleplezése és baratai kivégzése utan lelki
0sszeomlasban, de gyo6gyithatatlan &llapota miatt is elszdnhatta magat a dont6 Iépésre.

Gélos Rezs6 ez utdbbi okot is figyelembe véve értékeli a lelkész Karman Palnak,
az id6sebbik Karméan Jbézsef unokatestvérének azt az adatat, hogy Karméan nem Losoncon,
hanem Pesten halt meg és lehetségesnek tartja, hogy éppen gyogyitds céljab6l a pesti
kérhazba kerulve, halt meg ott.34 - Az szinte aldtdmasztani latszik Karman pesti halalat,
hogy a losonciak teljesen megfeledkeztek réla. Még Kazinczy sem emlitette Karmant,
amikor Losoncon jart. - Ennek azonban lehetett egy mésik oka is és ez az oOngyilkossag.
Egy olyan kis varosban, ahol az emberek nagyon sokat tudnak egyméas dolgair6l, bar-
mennyire titkolta a csaladd az esetleges o©ngyilkossagot, annak hire kiszivaroghatott és a
vallasos pridéria a tarsadalmi illem kikézositette - még az emlékezetbdl is - Karman
Jézsefet, aki istenhivé, nagytudasu, valldsos miiveket ir6 apjaval szemben, az istentelen
felvilagosodas szészéloja, s6t a kirdly, a tarsadalmi rend ellensége volt. - Merem ezt alli-
tani, mert Karméan Jozsef sirjat Losoncon a reformatus temetében - Joan Zsigmondné
adatai alapjan — 1884-ben val6éban meg is talaltak.3%

De nem is az a fontos, hogy hogyan halt meg Karman Jézsef, hanem az a sorsdéntd,
hogy életében mit tett a haladasért, ,a nemzet csinosodasaért”, a feudalizmus kereteinek
lerombolaséért, a Habsburg-birodalombdl szabadulni akaré magyarsagért. — Ami téle
tellett, azt a legjobb tudasa szerint megtette és ezért ott van a helye nemcsak a magyar
nép, hanem Eurd6pa haladészellem( embereinek sordban.

BELITZKY JANOS

JEGYZETEK

1. Géalos Rezs6: Karman Jozsef — Budapest, 1954 - 134-135. |
2. Klaniczay Tibor-Szauder Jézsef-Szabolcsi Miklés: Kis magyar irodalomtorténet. —
Budapest, 1965 (3. kiadas) - 79 |

3. Galos i. m. 134. 1

4. V6. Kornis Gyula: A magyar mivel6dés eszményei 1777-1848. Budapest, (1928.) -
.k 90. I

5. Gélos i. m. 135. I

6. Galos i. m. 122. I

7. Gélos i. m. 134-135. |

8. Klaniczay—Szauder-Szabolcsi i. m. 81 1.

9. Gélosnak is az a véleménye — i. m. 132. I. — hogy ,lehetséges, hogy a mozgalom
egyik széalanak, amely Kreil, Kovachich, Schedius, Karman vonaldn huzé6dott, Németh
Janos (a févadléo) még csak nyomara sem jutott.” - Benda Kalméannal 1968. december

15-én, Salgétarjanban vitattuk meg a lehet6ségeket. Szives észrevételeiért ezlton is
készonetet mondok.

10. Gélos i. m. 130. I

11. Barath Ferenc: Irodalmi dolgozatok. — Budapest, 1895. — 357-360. I.: ,Jegyzés. Karman
Jozsef haldla és annak korilményei. 1884.”
12. Barath i. m. 359. I. - Gélos i. m. 131. |

13. Karman Jozsef irdsai és Fanni hagyomanyai. Ujra kiadta és bevezette D. Schedel
Ferenc. — Nemzeti Konyvtar. — Pest 1843. - 148. haséb.

14. Gélos i. m. 50-51. |

15. Galos i. m. 62. |

16. V6. Galos i. m. 50-51. I

92



30.

32.

33.
34.

35.

. Karmon Jézsef irasai... i. m. 111-112. hasab

. Karman Joézsef irdsai... i. m. 111-112. haséb, |. és Il. bejegyzés

. Karman Jozsef irasai... i. m. 114. hasdb. V. bejegyzés

. Gélos i. m. 72-73. .

. Magyar szinhaztérténet. Szerkesztette Hont Ferenc. - Budapest, 1962. - 81. és 83. I

. Gélos i. m. 141-150. |

. Erre vonatkozoélag igen tanulsdgos Kerényi Ferenc: Dokumentumok No6grad megye és az

els6 magyar szintarsulat kapcsolatanak torténetéhez c. tanulmanya. (Kézirat)

. Szinnyei Jozsef. Magyar irék élete és munkéai. XIV. k. - Budapest, 1914. - 667. |

. A Nemzeti Szinhdz. Szerkesztette Székely Gyodrgy. — Budapest, 1965. — 7. I
. A kiadvanyon |év6 datumot eddig nem sikerllt ellenériznem. Az Orszdgos Széchenyi

Konyvtar katalogusdaban nem taldltam meg.

. Gélos i. m. 44-45. 1.
. Gélos Rezs6: Adatok a német koltészet hatdsdhoz a XVIIl. szidzadban. — Irodalom-
torténeti Kozlemények, 1928. - 79. |
. Szinnyei Jozsef i. m. 667. - Rakodczay PA&l: Szigligeti forrdsaihoz. - Irodalomtérténeti
Kozlemények, 1914. — 306-307. |. — Buky Béla-Hajnal Gabor: Harom magyar szinm(-
forditas az els6 magyar szintarsulat korabol. — Székesfehérvar, 1967.
30. Galos i. m. 47-48. I
. Réz PA&l: Déryné emlékezései. Bevezetés, |. k. - Budapest, 1955. — 13. I
Marczali Henrik: Magyarorszag torténete Ill. Karolytél a bécsi congressusig. Mill. Tort.

VIIl. k. - Budapest, 1898. - 562. |

Gélos i .m. 132—33. |

Gélos i. m. 133. I. - Barath i. m. 353. I. - Arr6l nincs tudomasom, hogy barki is utana
nézett volna a pesti anyakdnyvi és kérhazi adatoknak,

Barath i. m. 360. I

93



VITA

,Fog korlatozni az arasznyi l|ét”
(Arany Janos javitasai Madach egyik soréban)

A Palécfold 1968. évi 1. szdméanak Az él6 Madach ciml részében tobb érdekes, fi-
gyelemre mélt6 cikket olvashattunk. Az aldbbiakban Az ember tragédidjanak egyetlen
soraval, illetéleg Szab6 Jozsef tanulmanyanok (Arany javitasai Az ember tragédiajan;
90-95. lap) néhany megjegyzésével szeretnék foglalkozni.

Szab6 Jozsef helyesen mutat rd Arany Janos szerepére a Tragédia folfedezesében,
értékelésében, valamint abban, hogy Az ember tragédidja szdvegén elvégezte a szikséges
nyelvi és verselési ,simitasokat”. Avval azonban mar nem érthetink egyet, hogy Szabd
Arany javitdsainak egy részét helyt nem &llé6nak minésiti. ,...Arany javitasait — irja —
mi ma moér nem minden esetben fogadhatjuk el helytallonak." Kiilonosnek taldlom,
hogy éppen ,mai stilusesztétikdnk jogan" alakult ki ez a meggy6z6dése.

Nemrég a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtaraban alkalmam volt tanulmanyozni
a Tragédia eredeti kéziratat és benne Arany Janos javitdsait. Vizsgalédadsaim azt a véle
ményt érlelték meg bennem, hogy ,mai stilusesztétikAnk" egyre inkdbb és j6forman minden
javitds tekintetében igazat ad Arany Janosnak. Szabdé Joézsef ellenében Madéach-csal értek
egyet, aki Arany javitasait a Tragédianak minden, Szabé altal vitatott helyén elfogadta,
s6t megtartotta e nyelvi és verselési javitasokat Az embertragédidja masodik kiada-
sdban is, melyet mar nem Arany, hanem maga Madéach rendezett sajt6 ala.

A Palocfold cikkének szerz6je tizenharom példat idézett és elemzett. Utols6 példaja
a Tragédia tizenotodik szinébdl val6. A 4078 sort igy irta Madach: ,Hadd korlatozzon az
arasztnyi lét." De kozismert forméjat Arany adta meg: ,Fog korlatozni az arasznyi lét."
Arany Janos figyelmét a legaprobb nyelvi hibak sem kerilték ki, ezért hlzta at a
korlatoz- hosszl 6-janak ékezetét meg az arasztnyi sz6 t bet(ijét. Es miért nem tetszett neki
a hadd korlatozzon nyelvi forma, hogy kijavitotta igy: fog korlatozni? Szabé Jozsef indo-
kolatlannak, nyelvi szempontbdl is helytelennek tartja ezt a valtoztatast, és megjegyzi:
A »fog« jovdidejl segédszo6t kerilni, sét irtani kell."

Val6éban tanitottak ilyen ,nyelvhelyességi" szabalyt a régi iskoldk egyikében-masikaban
(szerencsére ott sem fogalmaztadk ennyire szigorian), de mai nyelvmdivelésink kilonbséget
tesz a fog ,segédige” helytelen és helyes hasznalata kézdétt. A Magyar nyelvhelyesség
cim(@ koényvében Kovalovszky Miklés alapos és kitlin6 tanulmanya (,,Az igehasznalat kérdés-
kore cimmel) tobbek kozott ezzel a kérdéssel is foglalkozik.

Kovalovszky azzal kezdi a jov6 id6 targyalasat, hogy ,a Petéfiék kordra még oly
jellemz6 -and, -end jeld jové” helyébe ,a XVII. szazad o6ta terjedé és egy id6ben hely
telenil németesnek tartott Osszetett segédigével alkotott jové Iépett (latni fog)”. Aztan
igy folytatja: ,A jovd id6nek altalanos és természetes kifejez6je azonban mindig a jelen
idejd igealak volt nyelviinkben. Jov6 értékét a beszédhelyzet vagy megfelel6 hatarozé
(majd, holnap, munka utédn stb.) vagy a mozzanatosségot, illet6leg befejezettséget Ki-
fejez6 igekdté adja meg, példaul: »Mihelyt készen leszek, olvasok«, »A hé végén el6adast
rendezink«, »Megyek megfurdok«. llyen esetekben, f6ként a mozzanatos, befejezett ér-
telm@ igekotés igék mellett tehat folosleges altaldban a fog segédige” (Magyar nyelv-
helyesség. Szerk. Deme Laszl6 és Koves Béla. Masodik, médositott kiadas. Tankdnyvkiado,
1961. 188-189, lap).
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Elmarasztalhatjuk-e ezek alapjadn a fog korlatozni 0Osszetett igealakot? Sz6 sincs
réla! Arany Janos, aki nemcsak mivésze, hanem tudésa is volt a magyar nyelvnek,
masutt is élt ilyen, fog-os jov6é idejld igealakokkkal. Kovalovszky Miklés is figyelmezteti a
Magyar nyelvhelyesség olvaséit: ,Hasznéljuk azonban az Osszetett jov6t is, f6ként akkor,
ha feltétlen, nyomatékos a kijelentés, vagy pedig valoszinlséget akarunk vele éreztetni,
példaul: »Ne aggddj, el fog menni«” (189. lap). A Tragédia idézett sorara ez az
utébbi ,szabdaly” érvényes.

Szab6 Jézsef elitél6 véleményével szemben még Nagy J Bélanak, nemrég elhunyt
kivalé nyelvtudésunknak Nyelhelyességi babondk cim( értekezésére hivatkozom. Abban
olvashatjuk: ,Ez a fog-os jov6 a népnyelvben nem jaratos ugyan, de a koznyelvben s
az irodalmi nyelvben egészen meggydkeresedett, és semmivel meg nem okolhaté babona
az az alliths, hogy ez a szerkezet rossz. Ne féljunk t6le!" (Iskolai nyelvm(ivel6. Szerk.
Lérincze Lajos. Tankdnyvkiadd, 1959. 330. lap).

Az Arany Janos-i fog korlatozni igealak helyessége még inkabb kitiinik, ha nem-
csak a kiemelt egyetlen sort, hanem a gondolat egészét idézzik (a javitott végleges
szoveg szerint):

... jovéd koédon csillogva at,
Ha percnyi léted sulyatél legornyedsz,
Emel majd a végetlen érzete.
S ha ennek elragadna biszkesége,
Fog korlatozni az arasznyi Ilét.
Es biztositva all nagysag, erény. —

Ennek a résznek minden igealakja jov6 id6t fejez ki. Figyeljuk meg: az igekdtés
legdrnyedsz és elragadna jelen idejli formaval utal a jovére. Ezekben a mozzanatossag
és a befejezettség értelemarnyalatat fedezzuk fol: ilyenkor valéban helytelen volna
Osszetett igealakot hasznalni (le fogsz gdérnyedni, el fogna ragadni). Az idézet tobbi
igealakja nem fejez ki mozzanatossidgot és befejezettséget. Csodalatos Osszefondédasa
kéltészetnek és nyelvm(ivészetnek, hogy itt a jovére vonatkozast a harom esetben harom
kulonb6z6 nyelvi forma juttatja kifejezésre:

1.,Emel majd a végetlen érzete." A jelen idejl emel igealak mellett a majd hatarozészé
utal a jov6beliségre. (Ezt a sort Arany gazdagitotta az emel majd nyelvi formaval;
Madach kéziratdban ez allt: ,,Emeljen,..").

2. ,Fog korlatozni az arasznyi lét". Itt dsszetett jov6é igealakkal allunk szemben.

3. ,Es biztositva all nagysag, erény.” Az emel majd és a fog korlatozni utdn ez a
jelen alakl, egyszétagos igealak: all - 6énmaga mutat a jovére.

A fog korlatozni - a fog segédigével és a korlatoz ige f6névi igenévi alakjaval -
Jfeltétlen, nyomatékos" kijelentést kozvetit, ,valészinliséget” érzékeltet. Illyen esetben
(kuléndsen amikor igekdté sincs!) nemcsak, hogy megengedhet§ az Osszetett jové haszna-
lata, hanem helyesebb is, mint ha puszta jelen igealakkal fejezné ki magéat a kolt6.

Ha az embert - mint az Ur mondja Adamnak - elragadna a ,végetlen" érzetének
bliszkesége .akkor Madach fogalmazasa szerint: ,Hadd korlatozzon az arasznyi lét."
Arany Janos a hadd indulatszéban még benne érezte eredeti jelentését: hagyd! Vagyis
pontatlannak latta azt a fogalmazast, melynek értelme tulajdonképpen ez: 'hagyd (figyel-
mezteti az Ur Adamot), hogy korlatozzon az arasznyi lét. Nyilvanvaldé, hogy Madach nem
ilyen értelmet akart mondatanak, és valészin(ileg 6érommel fogadta, hogy Arany ezen a
helyen is olyan nyelvi format tudott ajanlani, mely az eredetinél hivebben fejezi ki a
madéachi gondolatot.

Igaza van Arany Janosnak: nem Adam akaratatoél figg (hagyja-e vagy nem?), hogy
korlatozza-e 6t ,az arasznyi lét"! Az Ur itt egy természeti térvény konyodrtelen érvénye-
sllésére utal, amikor azt mondja, hogy az arasznyi |ét — akar tetszik, akar nem — az
embert korlatozni fogja. Bizonyara azért hagyta meg Madach a fog korlatozni nyelvi
forméat Az ember tragédidja 1863. évi, masodik kiadadsdban is. mert az eredetinél jobbnak,
igazabbnak, kifejez6bbnek érezte.

. Es biztositva &ll nagysag, erény." Itt mar nem egy természeti térvény érvényesilésétdl
van sz6, hanem csupa emberi vonatkozasokrél. Az el6zé hosszabb, 0Osszetett mondatok
utan az Ur ezzel az egész emberi jdvend6t atfogd, hatarozott, rovid egyszeri mondattal
fejezi be szo6zatat, mellyel Adamot akarta megnyugtatni.
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A fog segédigével alkotott Osszetett jov6 idejl igealakokat — Hasonl6 hasznélatban -
minden nagy kolténknél megtaldlhatjuk. Példaul Kolcseynél, a Zrinyi méasodik énekében:
JAldast adék, sok magzatot honodnak, Mellén kiket taplal vala: S masokra véarsz, hogy
érte vivni fognak? Onnépe nem lesz védfala?” Voérosmarty verseit is idézhetjik: ,Ki
mondja meg neked, hogy méar reggel van? Ah Ki fog téged megint folkelteni?..
Aludni fogsz, s nem lesznek &almaid, Aludni fogsz, s nem lesz tobb reggeled” (Kis gyermek
halalara); ,Még j6ni kell. még j6ni fog egy jobb kor..." (Szézat). Pet6fi igy ir A magyarok
istene ciml versében: ,Elni fogsz, hazam, mert élned kell...” Vagy ki ne ismerné Ady
hires mondatat a Magyar jakobinus daldbél: ,Mikor fogunk mar &sszefogni?"

Az ismert irodalmi példak tobbségében azért is helyes a fog-os jové hasznalata, mert
még érezzik benniuk a fog igének régi 'valamibe fog, valamihez kezd' jelentését, mely az
ilyen Osszetett jové idejl igealakok torténeti kialakulasat is megvildgitja. ,S masokra
varsz, hogy érte vivni fognak?” - ez a mondat ugyanazt fejezi ki, mintha igy fogalmaznank:
»S masokra varsz, hogy érte vivni kezdenek?" A jelenben kezd6dd vivas tulajdonképp
mar a jovében megy végbe: igy tapadt ehhez, az ilyen nyelvi formahoz id6k folyaman a
jovoidejliség képzete. Hasonl6képp Adynal: ,Mikor fogunk mar 6sszefogni?" Itt a fog is-
méti6désének szojatéka mogott ez a gondolat all: ,Mikor kezdink mar o&sszefogni?"
Ady koranak jelenében még nincs meg a nemzeti dsszefogds, sem pedig az itt él6 és
egymésra utalt nemzetek oOsszefogasa: ezt a koélt6 hite szerint a jové hozza meg.

Az ember tragédidja idézett mondatdban is ott lappang a fog segédigének eredeti
'kezd' jelentése: ,S ha ennek (ti. a végtelenség érzetének) elragadna blszkesége,
Fog korlatozni az arasznyi |ét.” Ebben az a gondolat is benne van, hogy attél a pillanat-
t6l kezdve, amikor az embert a végtelenség érzetének biuszkeséqe elragadna, attél kezdve
éreznie kell majd, hogy ,az arasznvi |ét” bizonyos korlatok kozé szoritia az ember cselek-
vését. Létunk természeti és emberi ,korlataira” figyelmeztet ezzel a sorral Madach és
Arany.

Fogadjuk el hat mi is jénak amit Madach és Arany képzelete és nyelvmivészete
ebben a sorban egyittesen alkotott! Oriljiink annak a ,tébbletnek”, amit Madach eredeti
sordhoz hozzaadott a magyar nyelv eddigi legnagyobb mivésze. Arany Janos! Es gon-
doljunk arra, hogy mar tdbb mint egy évszazaddal ezel6tt Madach Imre helyesl6 hozza-
jaruldsa is a legjobb nyelvi formakén! szentesitette a Tragédidnak ezt a halhatatlan
mondatat!

Egyébként Madach is gyakran élt a fog-os jov6 idével. Csupan a tizenotodik szirib6l
a kovetkez6 példakat idézhetem (mindegyiket Madach Imre sajat fogalmazasaban)-
.Ma egy targyért, holnao masért megint A méaglydnak meglesznek martaléki, S meglesznek,
akik gunyolédni fognak” (3989-91. sor); ,Tudom, fel fog mosolyogni arcod" (4022. sor);
,De, oh Uram! ki fog feltartani, Hogy megmaradjak a helyes uton?” (4091-92. sor);
....KOItészetté fog és dalla szlrédni" (4104. sor); ,Gyanitom én is, és fogom kovetni*
(4138. sor).

Persze, Az ember tragédidja mas szineiben is taldlunk hasonlé példakat. A sok
ko6zul csak néhanyat idézek még: ,Kis hatdrodon nagy eszmék Fognak lenni kizdelemben”
(55-56. sor, els6 szin); ,Hol a tagaddés labat megveti, Vilagodat meg fogja donteni”
(150—151. sor, els6 szin); ,Szerelmeskedni nem fog tan az 6rdég” (1870. sor, hetedik szin);
....Haladni fog a végzetes Gton” (2136 sor, nyolcadik szin). Mindezt Madach fogalmazta
igy. mert Ggy latsz;k, 6 - szerencsére - nem tanulta, azt a ,nyelvhelyességi" szabalyt,
hogy a jov6re mutaté fog-ot ,kertlni, s6t irtani kel” .

Aki a Tragédianak ezeket a mondatait nyelvi szempontb6l mégis hibasnak véli, annak
végil A magyar nyelv értelmezd szoétara-t, illet6leg e hétkdtetes mi 1. kdtetét ajanlhatom
tanulméanyozéasra. (Szerk, a M. Tud. Akadémia Nyelvtudoméanyi Intézete. Akadémiai Kiadd,
1960.). E szerint a fog segedigét helyes hasznalnunk: 1 a nyomatékos jov6, ill. erés jovo-
beli bizonyossag, meggy6z6dés kifejezésére, 2. jov6beli valészinliség, esetlegesség ki-
fejezésére, 3. parancs, fenyegetés kifejezésében.

Meg kell még jegyeznem, hogy Szab6 Jozsef pontatlanul hivatkozik S6tér Istvan egyik tanul-
manyéara. (Madach és a ,koreszmék"). ldézem Szab6 cikkét: ,S6tér Istvan, egyik legjelentsebb
mai Madach szakérténk, helyesen mutat r4 a Kritika 1964 novemberi szdméban arra, hogy »Ma-
dach remekm(ve nem szorul tAimogatdsra, még Arany Janoséra sem...«’ Ezt igy Arany javi-
tdsaira lehet érteni. A megjeldlt helyen azonban nem Arany tamogatdsarél, hanem Arany
tekintélyérél van szé, ez pedig egészen mas. S6tér sz6 szerint a kovetkezbket irta: ,Persze,
a Tragédia még Arany tekintélyére se szorul rd& amiként értékét az sem csorbithatja,
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hogy némelyik ellenzéje Kossuth emigraciéjabél kerult ki.” S6tér egyébként - néhany sor-
ral lejjebb - Arany Janos kdzrem(ikodésének irodalomtorténeti jelentéségére is ramutatott-
LAz is bizonyos, hogy Arany kozrem(kodése nélkul a Tragédia talan sohasem foglalta
volna el mai helyét”

Szab6 Jozsef végsé kovetkeztetéseivel és javaslataival azonban egyetértek »...nem-
csak a kegyelet, hanem az igazsdg is azt kivanja - olvassuk cikkének befejezésében -,
hogy Arany Janos szakért§ kezének tapintatos simitasait még jészandékd restauralassal
se toroljuk le Madach mdvér6l." Abban is igaza van, hogy sirgeti Az ember tragédiadjanak
.e0észen részletes, Uj, pontos kritikai kiadasat", valamint azt. hogy fakszimile kiadas is
készlljopn a Tragédia kéziratar6l. (1960 tajan Arany Janos hires Kapcsos konyv-ét
jelentette meg ilyen forméaban az Akadémiai Kiadd, de - sajnos - olyan kis példany-
szamban, hogy a legtobb kényvesboltban mindjart elfogyott, és ma mar sehol sem
kaphato).

E cikkemben a Tragédia Madach-Arany mondatai koézul csak egyetlenegyr6l irtam
Amint a példa mutatja, egyetlen sor is b6éven vet fél érdekes probléméakat. Szab6 Jozsef
valamennyi példaja vitara késztet: elemzéseivel ,lletve a cikkében szerepl6 Madéach-Arany
sorokkal részletesen foglalkozom Vitatkozas , Az ember tragédiaja” néhany Arany Janos
javitotta sorardl cim( értekezésemben, amely az Egri Tanarképzd Fé&iskola Tudoméanyos
Kdzlem ényeinek 1969. évi kotetében jelenik meg.

PASZTOR EMIL

A PALOCOKROL

Hozzész6las Belitzky Janos cikkéhez

1 A Palocfoldben BELITZKY JANOS A paléc nép és a paléc népnév eredetéréll
terjedelmes cikkben kozli legudjabb kutatdsai eredményét. A szerz6 megallapitja, hogy a
témarél az 1800-as évektSl kezdve szadmos cikk, tanulmany jelent meg; az elmult mas-
félszaz év alatt azonban a paléckérdés nemhogy megold6édott volna, hanem csak bo-
nyolédott, Gjabb és Ujabb elméletekkel, elképzelésekkel szinesedett. Természetesen ezért
minden paléc témaju eredményt érdekl6déssel és véarakozassal figyel az olvasd, kulo-
nosen akkor, ha - amint az emlitett cikk cimében is igéri — a paléc nép és népnév ere-
detéhez nyujt fogdédzot.,

BELITZKY J. megallapitia, hogy a paléc teriilet hatarat Aallandbéan tagitottak, s
ehhez a népnyelvi kutatds alaposan hozzajarult, mert néhany hangtani sajatsagra
tdmaszkodva az északnyugati nyelvjarasi teruletet azonositotta a pal6éc telepulésekkel.

Teljesen meggy6zének érzem BELITZKY J. azon A&llitAsat, hogy a palécok a mai
északnyugati nyelvjarasi teruletbe beolvadt kisebb népcsoportok lehettek. A nyelvtudo-
many és a néprajz ugyanis eltér§ tartalommal hasznalja a paléc fogalmat, s a nyelv-
jaraskutatasban a paloéc jelenségek sokkal szélesebb hataron belil adottak, mint az
etnografiai vizsgalatok soran.- A szerz6 az 0©sszehasonlit6 nyelvtudomany, a torténelem
frott forrasai, valamint a régészeti kutatdsok alapjan alakitotta ki igen szellemes és ér-
dekes elméletét a paléc nép és népnév eredetérdl.

BELITZKY J. gondolatmenetét kovetve azonban maradtak bennem kételyek, amelyeket
gy érzem, el kell mondani.

2. A cikkir6 Kniezsara hivatkozva kozeliti meg a paléc nép eredetét. Abbdl indul
ki, hogy a paléc egy szlav ‘'fakd, sz6ke' jelentésl sz6b6l szarmazik, amellyel orosz
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nyelvteruleten a kunokat jelolték, viszont a magyar néptorzs nem kaphatta a kunok nevét,
mivel a kunokhoz semmi kbéze sem volt. A masik sulyos nehézség pedig az, hogy a
paléc népnév csak igen késén, és gunynév alakjaban bukkan fel. A tovabbiakban
GYARFAS |I. véleményével érvelve mondja ki itéletét, hogy a kun szallasok terilete
nem azonos a pal6c vidékekkel, s ott is vannak kun szalldsok, ahol pal6cok nincsenek.
,Ez a nehézség csak ugy oldhaté fel, ha feltételezzik, hogy kisebb kun kabar — esetleg
XIll. szazadi kun - csoportok Hont-N6égrad-Gomor nyelvhatardan a szlovakoktdl kaptak a

.polovec” nevet. Ez esetben viszont — csekély szamuknal fogva — nem lehettek ezek a
kunok a magyar ,paléc nyelvjards kialakit6i” — irja BELITZKY J.
A paléc szé6 megfelel6je minden szlav nvelvben — tehat nemcsak a szlovakban -

megtalalhaté. Eredeti jelentéseként ' fehér kun, jasz' ismeretes.3 'Fakd, sarqa, sz6ke' jelen-
tésben minden szlav nyelvben megvan, csak azt nem tudjuk, kiket jeldltek vele! Eppen
GYARFAS | emliti, hogy a kunok is sz6kék, a kabarok is sz6kék, a turkdk is.4 Pedig a
tirk a gorog és arab forrAsokban magyart jelent.5 Akar kunok, akar magyar etnikumu
palécok mar kordbban — a honfoglalas el6tt —is kaphattak neviket. A leteleoiil§ - jelen
esetben honfoglalé — nép vagy néptoredék valéban nem Ilehetett.csekély szaménal
fogva” elterjeszt6je egy magyar nyelvjardsnak, de meg6rz6je lehet. A paléc nyelvjaras
hangképzésbeli, ragozasi és mondatszerkezeti archaizmusa koézismert. A nyelvjarasi és
néprajzi szigetek is azt bizonyitjak, hogy a meg6rzétt jellemvondsok nincsenek szorosan
az Oket kialakito kozosség szadmahoz kotve. A rokonnépek is megdrizték finnugor sajat-
sdgaikat, pedig egyik-méasik csak néhany ezer.

BELITZKY J. tehat nem tudta megcafolni a kun—kabar elméletet sem. bar a tovabbi-
akban megkisérli mégegyszer a paléc sz6 eredetének vizsgalata soran.

3. sJgen fontos Kniezsdnak az a megéallapitdsa is, hogy a magyar paléc elnevezés
mint ganynév bukkan fel, és senki sem akarja vallalni". Szerintemitt van a kérdés
lényege elrejtve! — Vagyis: meg kell taldlni azt a magvarral rokon nyelvet, amelyben a
paléc szénak gunynév vagy gunynév jelentése is van. — Ez a nyelv a szamojéd! — olvas-
hatjuk tovéabb.

Kérdésem: miért éppen a magyarral rokon nyelvbdl kell eredeztetnink? A névadas
altalanos gyakorlata szerint a nyelvi elkilonilés, méas népcsoportoktdél valé eltérés nem
a ,rokonoknak", hanem a szomszédos idegeneknek tlinik fel. Ezért van minden népnek
sajat neve és a mas népek altal ,adoméanyozott" megjelél6 kuldn neve, esetleg qunv-
neve. A cseremiszek sajat népi neve mari. A cseremisz nevet maguk nem hasznaljak,
nem is ismerik, az oroszok terjesztették el. Az udmurt kuls6é neve votjdk, az osztjakoké
chanti, a komié ziurjén. Sajat népnév a manysi, kils6 a vogul, hogy csak a rokonoknal
maradjunk.6

Nem bizonyithaté, hogy a ma gunynévként haszndlt sz6 nom szenvedett jelentés-
valtozast s az egyméast6l tavoles6, a nyelvi érintkezés semmilyen formajaban kapcsolatot
nem tart6 magyar és szamojéd(!) nyelvben ugyanigy megmaradt, hogy alakult. A paléc
elnevezés eredeti funkci6ja csak a megkilonbdztetés lehetett, s ebben a jelentésében
ma is megtaladlhaté. Az Orménséagban palécnak a Négrad és Hont megyei diszndkeres-
keddket hivtak,7 tehat a foglalkozasuk tlint fel, s megjeldlésuikre a Négrdd Hont megyei
keresked6k sajat nevét hasznaltak, amely visel6ik gazdagsaga, vallalkozé kedve miatt
nehezen képzelhet6 el gunynévként, s6t az orménsagiak csodéalatat vagy irigykedését
véalthatta ki. Szeged kornyékén is ismerik a paléc melléknévi alakjat, a palécost. Pal6cos-
nak tartottak mindenkit, akinek a szegedit6l eltér6 a nyelvjarasa.8 Tehat itt sem guny-
név, hanem a nyelvi eltérést jel6l6 melléknévi alak.

Ha egy nyelvterileten belil sem egységes a sz6 jelentéstartalma, hogyan lehet
osszehasonlitani egy mas, télink tavol all6, a magyarral kapcsolatot sem tarté nyelvvel?
Az Osszehasonlitast talan a nyenyec-szamojédban is meglévé hasonlé hangalak és hasonlo
jelentéstartalom csébitasa okozhatta. A nyelvész szamara gyanus a hasonlé hangzas és
szbalak, s nem is a megegyezést, hanem a szabalyos eltérést vizsgélja, és fogadja el
bizonyitékként az Osszevetésben. ,...foltétlenil hibds minden olyan eljaras, amely mai
alakokat egyeztet egymassal, akkor is, amikor régebbi alakok is a rendelkezésiinkre
allanak. Minden rokon nyelvb6l az ©Osszehasonlitott elemek legrégibb adatokbdél meg-
allapitott formajat, vagy a nyelvi torvényszer(iségek ismeretében nagy biztonsaggal Kki-
kovetkeztethet6 régi alakjat kell tehat egymassal 0Osszevetni.”9 BELITZKY J. az 0Osze-
hasonlitis sordn meg sem kisérli még a magyar paléc sz6 legrégibb alakjanak ki-
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kovetkeztetését sem, nem is szélva a szamojédban vagy netdn a szamojédok szétvalasa
el6tti alapnyelvbdl nagy valészin(iséggel kikovetkeztethet6 (?) szoalakrél.

A magyar és rokonnyelvek viszonyar6l BARCZI G. a kovetkez6ket mondja: ,A ma-
gyarban kedvez6 esetben a Xl. szazadig hatolhatunk vissza, de ez még mindig nagyon
tavol van attél az id6t6l, amikor nyelvink és a rokon nyelvek kozott a kapcsolat még
fennallott. Még rosszabb a helyzet a rokon nyelvekben... a legjobb esetben a XIV.
szdzadig mehetlink vissza..”10 BELITZKY J. kdnnyedén tultette magéat ezeken a nehéz-
ségeken, igy azonban elméletének egyszer( hihet6ségét sem tudja elérni. Ma még a
részkutatasok eredményei hianyoznak, helyes 0Osszehasonlitdsi alap nélkil pedig nem
lehet helyes kovetkeztetéseket levonni.

+A paloc és palota (sz) 3., 4., 5. jelentése alkalmas gunynév kialakitdsara. Az 1
és 2. jelentése viszont hadrendi név, néptoredékek jelent§6 név képzésére.” - mondja
tovdbb BELITZKY J.

E két mondat ismét magyarazatra szorul, amelyet hidba varunk. Ugyanis nemcsak
az emlitett nyenyec-szamojéd szoéalak 3., 4., 5. jelentése, vagy hasonlé jelentéstartalmu
szbalak, hanem minden szb6alak alkalmas gunynév kialakitasadra! A névadd kozosség
doénti el, hogy milyennek érti, milyen jelentéstartalommal ruhazza fel. Gyakori a guny-
névadds egy-egy nyelvk6zosségen belll, els6sorban az alkat és viselkedés miatt. ElGszor
gunynevek, csufnevek keletkeznek, késébb azonban elvesztik eredeti jelentéstket, s tobb

hasonlé nevi(i egyén megkillénboztetésére ragadvanynévvé, majd — el6fordul - személy-
névvé véalhatnak. Néhany példa: Vinas Stikker szerette és meg is itta a bort, de fiaira
méar nem mondjdk. Nagy Csordas hatalmas termet(i ember, de lanyai — bar magasak -

nem o6rokolték a nevet (Nagytalya, Heves m.).11 PALADI-KOVACS A. is emliti hogy a
Hangony vdlgyében ezt a mondokat mondjak:

Domahazi kunok, katéi ciganyok,
hangonyi tatarok, szentsimoni racok.

Megjegyzi még, hogy a rac és vadrac elnevezést Sajénémetire és Hevesaranyosra is
mondjak, veszeked6s, erfszakos embereknek tartottdk O6ket.122 Ezekbdl a falucsufolokbdl
azonban nem lehet messzemend kovetkeztetést levonni a lakossadg eredetére vonatkozéan,
holott ezek igazi gunynevek.

A jelentésvaltozds elég gyakori a mai ragadvanynevekben. BELITZKY J. sem tudja
kikertlni a jelentésvaltozas tényét, hiszen amikor ,alkalmas gunynév kialakitasara” egy
sz6, mar gunynév jelentést vesz fel, tehat jelentésvaltozast szenved. igy pedig az a
vékonyka 0©sszehasonlitasi alap is megd6lt, amely a magyar és szamojéd szbéelemzés
jéhiszem(l lehet6ségét adhatta volna.

4. Lassuk tovabb a paloc 1., 2. jelentését! BELITZKY J. szerint hadrendi név,
toredéket jelent6 név, amely azonos a székely népcsoport nevével, s ez 0Osszefliggésbe
hozhaté a finn sekuli 'keverék' szoéval. Bizonyitdsképpen a kronikdk adatait sorolja fel.
nagy hangsulyt helyezve a hun—székely rokonsdg emlegetésére, amely a népi hagyomany-
ban is fellelhet6. A gocseji ,paléc hercegrél" sz6l6 monda ilyen Osszefiiggésben nem
bizonyit tébbet, mint amelyben a paléc egy népcsoport neve. A népmesék burkus kirdlya
a paléc herceg ,rokona", nem egyéb a funkcidéja, mint az idegen megnevezése. A
paléc herceg szokapcsolat utétagja ugyanis német eredet(.13 az 6si monda hercege
pedig igen fiatal a szamojéd palochoz! Ezek utan feltételezem, hogy a magyar eredet
mondéanak sem kell torténelmi hitelt adnunk, mert ha a paléc herceg 06sszefuggést el-
fogadjuk, el6bb-utébb hinnink kell az egyes népek animalis leszarmazasaban is!

Erdekes szinfolt a helynevek vizsgéalatanak felvetése, amely valéban sok vitds kérdést
eldonthet a paléckutatasban. Nem elegend6 azonban csak a VI. szazadi helynevek vizs-
galata — s ezek Onkényes magyarazata — mint ahogyan a cikkir6 teszi, hiszen a mai
helynevek, de a mai hatar- és d(lénevek vizsgalata soran sem tudjuk mindig megalla-
pitani az illet6 foldrajzi név eredetét. Hat még a VII. szazadiakat!

.-..a paléc sz6 jelentése azonos a székely szavunkkal. Eredetére nézve viszont a
paléc egy nyenyec-szamojédhoz, a székely pedig a balti finnhez kozelall6 nyelvet beszéld,
vagy ezek szdkincsébdl jelent6s szoOkészletet atvett népcsoportnak a keveréken belili
szupremaciéjat bizonyitja," (Idézet a cikkbdl).
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A paléc sz6 jelentése - ha pillanatnyilag el is fogadjuk szamojéd eredetlinek —
sem azonos a székely keverék jelentéssel. Csak a paloc 1., 2. jelentéstartalma és a
székely keverék azonos, de mint mar emlitettem, ez akar gunynév is lehelne.

A paléc és gocsej sz6 Osszevetése a gunynév értelmezés alapjan enyhén szélva
eréltetett, az Osszefliggés bizonyitdsa pedig hianyzik. Nem fogadhaté el a gocseji paléc
sz6 hadrendi értelmezése, hiszen a goécseji paléc herceg monddban a paléc sz6 népnév.
A népnév és a hadrendi név — remélem nem kell kilén bizonyitani — nem ugyanaz!

Messzemen6en egyetértek BELITZKY J. megallapitasaval, miszerint ,természetesen egy

helynév tobbféle nyelvb6l is megmagyaradzhat6”. A Zabar helynév &zonban ennek
ellenére nem eredhet a hun nyelvb6l, mivel ilyen nyelv nem is volt! Mai példat hozok: o
jugoszlav nyelvbél nem eredeztethetek, mert csak gazdasagi—politikai, de nem nyelvi
egységet jelent. A japan sawari 'akadaly’ széval val6 egyeztetése pedig kozel all a
.babeli nyelvcsaladhoz”.

Vac ,épitéi szlav varjobbagyok lehettek... Ugyanakkor tudjuk, hogy Kalman kiraly
Nagyorosziba és Kisorosziba oroszokat telepitett, akik — kirdlyi ajtonallék voltak. Ez a
foglalkozasuk eredményezte azutan azt, hogy a régi magyar nyelvben az orosz nemcsak
népet, hanem ajtonallét is jelentett.” — idéztem a cikkb6l. Két oldallal el6bb a kovetke-
z6ket olvashatjuk: , Ez esetben viszont — csekély szamuknal fogva — nem lehettek ezek a
kunok a magyar »paléc nyelvjaras« kialakitoi". Kisoroszi és Nagyoroszi orosz jobbagyai
azonban - feltehetéen csekély szamuknal fogva — mégis elterjesztik a ,régi magyar
nyelvben” az orosz sz6 ajtonalld jelentését. Erzésem szerint BELITZKY J. terjesztette el
csak azért, hogy a hasonl6 értelml szét O6sszehasonlithassa a palotds ‘'ajténallé’ alakkal.
Ez az 0Osszefliggés tisztdzasra szorul. Az izgalmas, érdekes gondolatsornak van egyéb
hibaja is.

A palota szlav eredetli, az orosz 'ua' valamely torok nyelvb6l atvett sz6, val6szin(
a kirgiz orus 'ua’'l4 az egyik éptlet, a masik népnév. BELITZKY J. szerint a palota (sz)
néha ajténallo, néha 1., 2. jelentésében hadrendi név, néptdredék, 3., 4., 5. jelentésében
gunynév. Pedig a szamojéd és magyar sz6 0Osszehasonlitdsi alapja legaldbbis kiinduld-
pontja az eredeti (de 3000 év el6tti!?) valtozatlan szdalak és jelentéstartalom. Minél
tobb 0Osszefiggésbe igyekszik beagyazni BELITZKY J. a szamojéd palotat, annal jobban
omlik 6ssze a palota hitele.

Valéban érdekes, és tovabbi vizsgdalatra szorul az a jelenség, hogy a régi paléc te-
lepulések a Zagyva folydé mellett helyezkednek el. Egy helynévre azonban még nem épit-
hetlk.

Szolnok véaros neve nem hun eredetdi a mar emlitett ok miatt. A szarvas, amelynek
analogidjara tdmaszkodik finn és japan (!?) kozbees6 adatokkal kiegészitve, nem Aallja
meg a helyét. A szarvas 'fejedelem, fejedelmi hatalom’ BELITZKY J. szerint a dak-géta
nyelvbél szarmazik, pedig a szarv, szaru szarmazéka, és finnugor eredeti® A palotas és
szarvas, a zagyva paléc nem Aallithat6 etimolégiai sorba. Sem szabalyos hangmegfelelés,
sem kozoés Osszehasonlitasi alap nincs.

5. Elemzésem soran BELITZKY J. elméletének ingatag oldalaira kivantam a figyeln
felhivni. E hozzasz6las nem tette és nem is tehette mérlegre minden szempontb6l a cikket.
BELITZKY J. dsszefoglalasat kovetve a kovetkezéket allitom:

1. BELITZKY J. a kozolt adatok alapjan nem tudja megcéafolni a kun-paléc rokonsag
lehet6ségét. Kniezsa figyelemreméltd6 megallapitdsai — a paléc kés6i megjelenése, vala-
mint ganynév jelentése - csak a nyelvészeti adatok sokirdnyu vizsgalata utan lehetnek
perdonték. Azt is meg kell vizsgélni, hogy az analégidk alapjan levont &ltalanos tor-
vényszerliségek hogyan vonatkoznak a konkrét esetekre, itt a paléc széora. A kés6i meg-
jelenés esetleg tobb évszdzados lappangas utadn kovetkezett, s akkor mar teljesen mas
a forrasértéke.

A paléc sz6 nem lehet szamojéd! Hianyzik a bizonyitdshoz az adatok anal6gias sora.
amint erre néhany sorban utaltam.

Szamojéd eredetli magyar sz6 sem valhatott tajszéva, mivel az egységes magyar nyelv
éppen a tajnyelvek integracidjaként alakult Kki.

2. A magyarban a jelentésvaltozds gyakori, mindennapi jelenség; a sz6etimolagiai vizs-
galédas sordn kizarélag erre tamaszkodni nem lehet. A hangtdrvények ellenérzé vizs-
galata minden esetben szikséges.
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A paléc szénak is tobb jelentése van, még az ,eredeti” paléc teruleten is.16 A
zagyva és palotds Osszevetésbdl hianyzik a szabalyos hangmegfelelések &ltal kialakitott
etimolégiai sor.

3. A paléc nyelvjaras valéban nem azonos a régi pal6écokat jellemz6 nyelvi normékkal.
Meg kell azonban vizsgalni a nyelvjarasi jelenségek terjedési adatait a paléc vidékeken!

4. A hadrenddé szervez6dés vizsgalata soran figyelembe kell venni az etnografia eziranva
kutatasi eredményeit is! A hadas telepllés éppen a paléc vidékeken, a Dunéantdl nyugati
részén és a székelyeknél altalanos.17 Okvetlenil valamiféle hatar6ri szolgalatot lattak el a
hadak, esetleg méar a gyepik védelmét is A paléckérdés megoldasa a hadak elhelyezke-
désének pontos meghatarozdsat, az elfoglalt foldterilet hatar- és d(il6neveinek sokoldald
vizsgalatat igényli.

Etémarol, mint BELITZKY J. hangsulyozta is, telepiilésfoldrajzi kutatasai tobbet mondanak,
mint amennyi az emlitett cikkben talalhaté. Az adatok - amennyiben pétoljak a nyelv-
tudomany szaméara még hidnyos, s6t nem helyiallé megallapitdsokat, valébon alkalmasak
lesznek a paldckutatds 0j irdnyba terelésére.

5. Az elmondottakbd6l kitlinik, hogy BELITZKY J. cikkével kapcsolatos néhany gondolatom
azt az aggalyomat fejezte ki, miszerint a paloéckérdés a részadatok hidnyaban ma még
megoldhatatlan. Minden megalapozatlan, vagy valamilyen szempontbél hianyos, meg
tdAmadhaté elmélet csak bonyolitia a probléméat. Illyen esetben még azt a kockéazatot is
kell vallalnia a hozzasz6lénak, hogy esetleg valés megdllapitasoknak mond ellent. Ezt
azonban megkivanja az gy iranti szeretet, a szlikebb hazahoz valé ragaszkodas. Ennek
nyoman elkeriilhetd az is, hogy olyan tovabbi elképzelések sziilessenek, amelyeket kés6bb
meg kell valtoztatni.

Bizonyos vagyok abban, hogy a szivos kutatbmunka meghozza gyumdlcsét, s BE-
LITZKY J. meg is taldlja azokat a bizonyitékokat, amelyek szikségesek a paldckérdés
végleges és megnyugtaté megoldasahoz. Oszintén remélem, hogy ez a problémakér a ko-
zeljov6ben megoldédik, s nem kell tébbé sem a beseny6kkel, sem a kunokkal, kabarokkal
vagy mas népekkel azonositgatni. Az is remélhet§, hogy mindazok, akik az ugy irant ér-
deklédnek, a részadatok Osszegy(jtésével és feldolgozdsaval hozzéajarulnak a sikerhez.

BARTHA LASZLO
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Megjegyzés Bartha Laszl6 vitacikkéhez

Orommel olvastam el Bartha Laszl6 cikkét, mert ezzel - remélem - egészséges vita
veszi kezdetét. A vita nemcsak a paldéckutatdsok elémozditdsa, hanem No6grad megye tor-
ténete vonatkoz6 részeinek j6I megirdsa miatt is szikséges. - Bartha L&szl6 észrevételei
nem gy6ztek meg a kun-kabar elmélet helyességérél. Foltevései, elirdsai és nyilvan
véletlen, laza fogalmazéas miatti targyi tévedései arra késztetnek, hogy elképzeléseimet
- amelyek szorosan Osszefliggnek a hun-avarkori telepilési és hadrendi problémakkal -
a Palocfold ezévi egyik szamaban alatdmasszam és nézeteim helyességér6l 6t is meg-
gy6zzem.

Dr. Belitzky Janos
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Eivtarsak! Poloarts '
u L
A magyar nép felszabaditasa érdekében folytatott évszazados harcok
1848. maraus ho 15
| rrar(:ILB
értek el elsé izben dénté eredményt. Minden magyar emberitek szent napja
tehat marcius idusa, amelyen diadalmas erével tort ki a népszabadsagért, a
vilAgszabadsagért rajongé magyar nép akarata.
Ma, amikor mar testet o6ltott az a forradalmi eszme, amely 71 évvel
ezel6tt langba boritotta az egész vilagot, ma kegyelettel és lelkesedéssel kell
megemlékezniink a negyvennyolcas forradalom térténelmi napjarol.

A kegyeletes megemlékezés jeléul a balassagyarmati Nemzeti-. Mun-

kas- és katonatanacsok
marcius ho 15én délelo Orakor
tt 10 orak

a varmegyehaza nagytermében egylttes Ulést tartanak, amelyen e tanacsok
sz6nokai fogjak méltatni a marcius 15-ikének torténelmi jelent6ségét.

Ugyanazon napon délelétt 11 6rakor a varoshaza el6tti téren
népgyulést tartunk.

Ugy a tanacsok egylttes Ulésére, valamint a népgyllésre ez uton hiv-
juk meg varosunk minden lakosat.

Felhivjuk varosunk dzlettulajdonosait, tovabba ipari mdhelytulujdo-

nosait. hogy e nemzeti uUnnepnapon tartsdk uzleteiket, illetve mihelyeiket

zarva a héaztulajdonosokat pedig kérjuk, hogy hazaikat lobogdzzak fel.

Balassagyarmat. 1919. marcius hd 10.
A N, Mrics & Kdow
tarcak drida.






Szavazo-lap.

A g nuig- paraszt- & katonatanacs tagjainak megvalasztasahoz.



