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OLAH JANCS

Alom

Elcserélem magam

a férfival,

aki géppisztolyos katonak kozott
indul a halalba,

és észre sem veszem,
észre sem veszi.

Nem latom az arcét,

nem akarja latni az arcom,
nem hallom a hangjat,

nem akarja hallani a hangom.

Dél van, és hideg.
Nem fordulhatok héatra.

Kényortelen almom
bevégzi itéletét.

Nem tudom

LAz égbdl keriltek-e oda, a foldbél
termettek-e el6, 6k maguk se tudtak.”
(osztjadk népmese)

Nem tudom, honnan jottem,
és nem tudom, miért.

A mult sirdlyai moégottem
sikonganak a semmiért.

Mintha sirnanak értem,
,minden &6sdd halott”.

Nem is volt senkim nékem,
én a mesék fia vagyok.



Majomparéadé

bevégzi sorsat, aki kezdte,
razkédik, robban egy teher-
autd, s az olcsé kozétkezde
fanyar ételszagot lehel,
jarékelék zavaros, tarka
aradata kozt lépteim
gorbék, akar a patkany farka,
se odabenn, se idekinn,

a majomketrec mit se ér,
egy jatéktehén, bokaja
fogpiszkalébdél, mendegél,
korotte a hoesés racsa,
egyforman merednek felém,
akikkel nem t6r6dok,

az egyik egy allatkerti rém,
a masik is odavet6dott,

az ablakok mdgott otthonra
talalhat mindenki, aki
érdemes még a szanalomra,
fehérfogl, koévér maki-
majmok makognak 0©ssze-vissza,
szajuk fogkrémtél illatos,
kozuluk egy whyski-jét issza,
kett6t elvisz a villamos.

Kilénds orszag

Mint idegen madarak arnyai
tejfehér kédben figgenek a héazak.

Itt hever el6ttem a falu
néman, darabokban.

Amerrgl jottem vidaman
cseng és ropog az erd6.

A dombon kerékbe térve
allnak a fak.



VAR IMRE

Ereszd el a rudat

G.E.-nak

Mikor az uj, fehér marvanyké-fald széalloda épulete elé ér akkor vilagosodik
meg: vizsgazni hivtadk ide! Vilagos. H&at nem azért kapott harom taviratot is,
hogy j6jjon, okvetlenil a&m, mert a sracok vizsgaztatni kivanjak? Pontosan igy van,
vizsgaztatni. A tanar urat! Mondja csak el, kedves Vidréczki Viktor ar vagy elvtars
vagy aranypajtikam, sigd meg hogy tetszik neked ez a kis harom mifene. A ha-
rom balettke. VilAgos. Nem iratni akarnak vele, 444, a MUZSIKA Ugyis megiratja
majd Kortvélyessel, a sracok 6t akarjak hallani, 6t, s nem kinyomtatott, hideg
szavakkal, de él6 beszéddel, szeme jarasaval, ujjai hieroglifaival. Mert a szuszo-
gasat is értik az 6 volt tanaruknak; nemdebar, Vidréczki Viktor?

Tehat ezért lohadt le, akar a palya csucsat elért lovedék lefelé billen, s egy-
re lomhabban hullna alad, ha nem vonna& maris a gravitacié. Vonja, vonzza 6t is,
és kétszeri elsétdlas utan benyomja a leng6, csupailiveg ajtét, s ténfereg, mint
aki nem gyanitja, merre tovabb. Aztadn latja, merre loholnak a fehérkabatos pin-
cérek, arra megy. Elébb a talaléba nyitna, de idejében betaladl a presszo6-részbe.

- Vikike - hallja a neve csengését, s a kar Tejértesnek becézett lednya
két kezét is felloki, jelbeszéddel integet gy ahogy a Parancsbél divatba jott
mostandban (tudjak, az Eck-balettb6l, ahol a kar tagjai mokasan kezikkel jat-
szadoznak el csupa irodalmi sztorikat).

Hangzavar. Legalabb o6t kéz ulteti, széket tol ald harom. Meleg pillantasok
fidk, lanyok szemébdl. Kicsit belé is pirul. Ez azért sok. ldeges lesz. Ne varjatok
t6lem semmit, sracok, akarja mondani, de beléfullad a sz6. Nem hallik egyszer(ien
sajat hangja. Aztdn szeretne jobban szétnézni. Kicsikét tajékozoédni: mekkora a
kézonség, merthat ez is balett, ez is szinhaz és el6adas, ami itt korotte folyik, vagy
inkdbb afféle pragai pantomim szinhadz, csak éppen az az isteni cseh pénem hi-
anyzik, aki mindent elmond mondéas nélkul. Neki is ugy kéne. Mi lenne, ha & is
integetne, fejét rezegtetné, hiszen mindenki integet neki, kezével regél, sirget,
idegeskedik: gyerink mar, mi lesz mar?! Mar moccan is a keze, eljatsza nekik
a sajat balettjiket, de amikor megpillantja a verejtékt6l csillog6é arcokat, a sze-
mek komolysagat, akkor vilagos lesz: itt nem lehet jatszani. Hiszen az egyik osz-
tadlya van elétte. Ugy van, Ggy van. Ehol e itt van leel-6ssy, aztdn a zémoék Zsom
Ggy van, itt van Beléndek, vagy hogy is hiviak. Az 6 fiai, az 6 lanyai. Szentkleofas!
Idehaza van. Kezdi 6vatosan kiengedni a tidejét feszesen tarté6 levegdt. Eleresz-
ti magat, ugy van minek. egyaltalan — minek? Elvégre, mért uljon feszesen, egy
aramkérben vannak mar. Ugy van; mindnyéajan tancosok. Es akkor?

A pincér kérés nélkul feketét tesz éléje, vizet is. S ez a hatvan masodperc
egy auftaktra elvagja a zsinatot. Figgonv. Hallik a presszé nylizsgése, az étterem-
b6l atszlir6dik Jénai JAnos zenekaranak verbunkosa, fentr6l a nagydob tvisztet
pufol, itt pedig csend van. a kavé csendje ilyenkor nem bantjuk egyméast, ugye.
de amikor elveszi a szajat a poharszélr6l. egyszerre megelevenedik minden, és
mintha legyengult magnészalagrél buggvanna el6, monotonon folytatja egy fakoé
férfihang:



. én, akarhogy is vesszik, Molnar Pistanal tanultam, és én néptanc-kore-
ografus vagyok minden zsigeremmel, Viki, minden agysejtemmel. Ugy értékeld,
pajtikam, ezt a harom mazsolat, hogy most irtam életem elsé 6nall6 dolijat a
balettbél. Es ez olyan .. .

— Ne szerénykedj, Gazsi, az az ,Ejszaka fényei” olyan volt, az olyan volt,
te, az olyan volt, hogy a nagy Noverre is ...

— Néptanc volt, 6regem, tiszta néptanc. Tematikus néptanc, oppardcn, ura-
san: pantomim. Es engem azért érdekelne, Viktorkdm, a véleményed, mert te
Lavrovszkijnal végeztél, a te szemed észreveszi, hogy ebben a ... harom mutyur-
ben van-e ...széval valami ...

— Valami kraft! Viki! Van vagy nincs?

— Es én milyen voltam, tessék mondani. Tanar ar kérem, javult a pordébram?

— Hagyjatok beszélni, sracok!

Elén poérgeti a kavés poharat. Err6l bizonyos tancos pérgések jutnak eszébe.
Es most mondja el: kicsit nehezek vagytok, fitk? Nem, nem, ezt nem szabad.
Mit hebegjen az ember a lanyokrél? Nem tisztdak a kézmozgasok, csibéim, és a
hatak! Ki visel gondot ratok, lanyok? Itt vagytok, s mar elfeledtetek sokmindent.
Leteszi az elneheziilt poharat. Kanala csorren. Egyszerre felé fordul mindenki.
R4 is hasalnak a hosszt asztalsor végére. Valaki motyog még. bokan ruagjak.
Csend, csend, Viktor mindjart elmondja. R&juk les mar a pressz6 is. Mi az, mi
az? Miért allt le a mindig nyiizsg6 tdncos nép zsenyegése? Es ahogy megszolal,
csudalatosan egyszerlinek taldlja az egészet. Hiszen bent Ul az osztalyban, korot-
te a nép, és...

— Tudjatok, amikor a figgony felcsapédott és bepérgott Andrea — kezdi, s
rdnéz a szomszédos lanyra -, hirtelen elszorult a szivem, mert te ...

Ekkor szemkdzt, az oszlopnal megmoccan egy id6sebb ar. Hatvan korili,
6szhaju férfi, egyedul ul, s6tét ruhdban, nyilvdn a balettet nézte 6 is, keresztbe
tett labbal Ul, ahogyan az alféldi metropoliszban, érettebb koru értelmiségi embe-
reknek a szokasa, szivarral a kezében, ott Ul tehat egy férfi, dus, félrefésilt 6sz
hajjal, éppen gy jobbrél van a valasztéka, mint nekem, Vidréczki Viktornak, és
meleg-barna szemét egyenesen ram szdgezi, ram. és nem szél vagy int, csak
néz, néz. majd lassan szajahoz emeli szivarjat, kényelmesen szippant egyet, és
Gjra csak néz, néz. és az emeléstan tanara mar nem taldlja a szavakat, csak
keveri a félmondatokat a kompoziciékrél, az els6 nvilvAnossag elé lépés izgalma-
rél, ugyi, és még beszél a zsotékrbél és padosak-rol, granzsoték-r6l és miegyébrél,
valamint tréninghianyrél, és széval nem komplett kritika ez, csak a fekete 6raval
egyenértékid, kdozben az Oregur szivia a szivarjat, az el6addé tanarra néz idénként,
ahogyan a tanacs népmivelési csoportjdnak ismeretterjeszt6 ellen6re szokta
figyelni a héattérb6l a TIT el6adoit, és Vidroczki Viktor egyszerre tudja, masféle
ellenér Ul szemkozt véle, de mit tegyen, tessék mondani, mit tegyen egy - az
Allami Operahazbdl ma estére ideutazott, privat véleménye elmondasara ide
csalogatott — balett-tancos és emeléstan tanar, mit mondjon, amikor tudja, az a
szivaros Ur miatta Ul ott, bizonyara eddig is figyelte minden moccanéasat, csak
éppen 6 nem vette észre, és most is ide les, egyenesen filmre veszi, paratlan
memodridjaba raktarozza, és a csend mar kinos, kinos, szinte megvaltas, hogy a
harmadik férfi jobbr6ol felemeli kezét, aztan faradtan az asztalra ejti vissza, és
csendesen annyit mond:
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— Viktor, gondold meg. Azt mondom neked: gyere ide hozzank, a szinhaz-
hoz . ..

— Szbval ezért hivtatok ide az apamat?

— Mért? Hol van? Ki hivta volna? Hol van, n-na?!

Allaval int az 6regar felé, aki persze nem figyel oda, szivarjat szivja-fijja,
ropogtatja, ahogyan a filmeken szokas, amikor a gentleman nem vesz tudomast
a kivancsiak érdekl6désérél. Alldval int arra, ujjaval is oda mutat Vidroczki.

— Ugyan! Nem hivta senki. Bizonyos egyaltalan, hogy az apad?

— Talan csak ismerem. Biztos! Biztos!

Aztdn szemébe néz annak a harmadik férfinak. Nem ismeri. Nem is latta
eddig soha. Ki vagy te, akarja kérdezni. Es akkor Andrea és 6 kézé odatelepszik
egy Ujabb férfi-érkezd, magas termetli, amolyan divatszalon-tulajdonos kinézési
Otvenes ar, egy alféldi Vittorio de Sica. és nyomban vallara teszi a kezét, bizal-
maskodva szinte, majd mint ki végszét kap a szinpadon, maris diszkréten beszél-
ni kezd, mintha nem is egészen tisztességes ajanlatot tenne.

— Megbocsass, de nem te vagy az a bizonyos Vidréczki?

— Ott van, ott van! Nem hiszitek? Ide néz megint. Persze hogy 6 az, az apam.
Vagy talan nem? Meri azt mondani valaki is? Megismerem én! Atcsaltatok ide,
hogy nekem 6 ...

Az a bizonyos harmadik férfi csendesen kdzbeszol.

— Na és, ha 6 az? Persze hogy 6 az! Atjott De maga-magatél jott at Viktor
Gr! Erdekelte ez a harom balett. Valami bai van talan abbdl, hogy valakit érde-
kel egy Uj magyar balett? Vagy, hogy atyadd atjott a szomszéd varosbél, s nem
il az asztalodhoz? Egyaltalan, Vidréoczki, mért nem ultél te az 6 asztaldhoz? Ha
meg nem sértelek. Vagy nem is voltdl odahaza néala? Es ha latni akart az éreg-
ar? Talan az baj? Meg szabadna tudnom azt, egyaltalan szoktal te hazajarni
hozz&?

— Ki... ki vagy te? Hogy merészelsz igy? Kikkkérem ...

— No, ne iatszd meg Viktor! Nem ismernél? Milpardon, sermdszi6! El6tted
érettségiztem egy évvel, kedves o6csém. Tulajdon atyad volt az osztalvf6nokom.
Aprop6, tudod, hogy a megye kiadta az atvec Uj kdnyvét? Neeem tudod? HO6t
nem jutott még a kezedbe az ,U jkeletli sarréti népdalok” ? Nem kiildott az éreg?
Mondd csak, egyaltalan hogy vagytok ti egymassal?

— Akkor sincs ... akkor sincs jogod! Erted? Igen és nincs...

— Jél van mar, fidk. j6l van mar. Eleget szedtétek egymas tollait. Csak der(-
sen, gyerekek csak békességben. F6 az optimizmus. galambocskaim ... Pardon,
ha nem haragszol, akkor latom, nekem kell kezdenem. Ispanki vagyok, Ispanki
Gedeon. Aaa Nemzeti Szinhaz igazgatdja.

— 0066. bocsass meg nekem, batyam. Milyen udvariatlan is vagyok! Nagvon
faradt lehetek, kérlek, hogy nem ismertelek fel. Nagyon, de nagyon megtisztelsz,
kedves batyam, de ... h ogy este! Ez a harom mityir. Es szemben az 6regar. Tu-
dod, aki ... Mar megbocséassatok, barataim, egészen furdn érzem magam. Kilo-
nos csillagallas lehet ma, hogy igy minden &Osszefutott. ..

— Miféle 6reguar, kérlek? Ott? Hol?

— Dehisz nincs ott senki, Viki! Ures az asztal.



— Pedig ott volt. Hatarozotton lattam. A hajat félrefésillte. Lattatokl Eppen
agy, mint én ...

— Azért hivtunk ide. aranypajtikam, hogy elmond ...

— Mi baj volna abbél, hogy atyuskad idejott?

— Kérlek, tanar ar, folytasd mar. A kar is kivancsi, én is.

— Nem, nem tudok hirtelenében mélt6t mondani. Inkdbb talan holnap. Hi-
szen ti is, én is... Faradtak vagyunk. Majd, majd.

Es akkor megint, megint elered a litdnia, ahogy két gregorian dallam sz&-
v6édik-kuszalédik, kergeti egymast.

— De tessék legalabb megmondani, hogy tetszett-e? Mert mi rém izgulunk .. .

— Nem lehet, gyerekek. Lelkem mélyéig felkavartan ...

— Az a te lelked, Viktor! De mi lesz a mi ambiciézus lelkiinkkel?! Minket az
izgat, Vikike!

— Ha maéar eddig kibirtatok, akkor.. .

— Tessék minket szeretni, Viktor bacsi. Mert két év 6ta uagy élunk itt, hogy
az igazi szeretet napja nem sit rank .. .

— A szeretet visz engem arra, hogy aludjak egyet. Es komolyan mondom,
szeretlek benneteket, fitkdk, lanyocskak, de ...

Mondhatja akarhogy, felelhet is akarhogy, mint valami csellész6lam, alant,
a két heged(i felelgetése alatt egyre hallik és folyton fel-feler6sddik, mintha még
a nagyb6g6k és a rézfavésok is segitenének az alaphangulatot megadé fémoti-
vistanak: Viktor, gyere a mi szinhazunkhoz ... Viktor, gyere a mi szinhazunkhoz...

Kozben egyre kopik a tanckar. Egyre motyogdésabb a lanyok-fitk kdvetel6dzé-
se. Egyesek felallnak, egészen spiccre, masok szabalyosra hlzogatjdk szoknyaju-
kat, szajukon és szemhéjukon megigazitjak a festéket, Andrea kulénésen vasta-
gon huzkodja a szeme aljat is, tikérbe néz mindenki, lanyok fiGk egyarant, aztan
lopva Viktorra pillognak, fé6ként a lanyok, hiszen csinos, de tudjatok, mar harminc-
harom éves szegény, és a filk megfogjak a sportszatyrot, mintha kaviccsal, egyéb
teherrel lenne teli, vallukra l6kik, szia, mondjak, és meglengetik az ajtét, és egy-
re kevesebben mondjak, idézik, emlegetik a harom kis mityiirke balett emléke-
zetes izgalmait, mar unottd valik mindez, mert ez a Vidréczki olyan fad, olyan
fennkdélt és vén, olyan pesti egyszerre, é nincs benne mar az a lelkesedés, tud-
jatok, ami az o6rait nem egyszer izgalmasséa tette. lgaz, megndsult kdzben, van
egy csini neje az Operettb6l, és mar nagyon komolyan viselkednek az utcan
és nem jarnak egylttesen a Gellérthegyre; szallingéznak tehat a sracok meg
a lanyok, és az a melddia, a visszatérd, egyre csak hallik, jobb oldalrél az a
harmadik férfi emlegeti egyre: Viktor, gyere el a mi szinhadzunkhoz...

Aztan egyszerre eltlinik a pressz6 is. Az utcadkra eszmél, az éjfél utani ut-
cakra, amint éppen a szinhaz felé ballagnak, a szinhadzhoz, amely feketén és
sargan és harom emelet magassaggal tomorlik a folyé partjan. Néma tombje
Ggy tlinik most Vidréczkinak, hogy egy faluszéli pajta, amiben szazadok 6ta
O0sszegyllt fekete arnyak keringéznek, agalnak és sikitoznak, mint a tragédiak
végén szokas a térszuraskor, és trillak kocogtatjak az ablakiveget, mint kitorni
akaré fekete madarak, de ez az éjszakai pajta befogja mindezt, és nem jon 6 ide
— most dobben rd végérvényesen — nincs az a kincs, amiért ide jonne.
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Sz6 se lehet, kiskomam. Mit gondolsz?!

— Tudom én, miért nem jossz te ide. Megslugjam?

— Ne sugdoss te nekem semmit, kedves egyismeretlenes ismeretlen. Az
arcod rémlik, de a neved most se tudom, J6, j6. Komlési. Tudom mar. Most mar
azt tudom, hogy zeneszerzéstant tanultal Viskinél. Es itt a szakiskoldban profesz-
szorkodsz. Tudom. De akkor se, kiskomam. Mégha az apam kedvenc tanitvanya
voltal, akkor sem. lgazgatékam, te megértesz engem, ugye kedves Gida batyam?

— Es ha én is azt mondom, gyere le hozzank, Vidréczki, akkor mit sz6lsz?
Unnepélyesen kijelentem, tana el6tt, tobbet adunk, mint amennyit most keresel
az Operadban és a Balettintézetben egyittvéve. Stimmt? Es minden, minden, Kkis-
komam. Szabadabb lehetsz nalunk, mint énmagam.

— Haha, kedves batyam. Ezt te azért nem gondolod egészen komolyan, én
azt j6l tudom.

— Hiszen, ugyebéar, lakas, &llds, masodallas, pesti latvanyok, feleséged al-
lasa, a légkor, a husos fazék, kulfoldi utazdsok, mifene. Aztdn persze: Pest az
Pest. Kozpont, fokusz, istenhaza, egyedili varos az égbolt alatt, s6tobé. De nem
azért nem jossz te le, Vidréczki Viktor.

Harmasban battyognak az uttest kdzepén. Az emeléstan tanara megéall, na-
gyot szippant a vizszagl leveg6bdl. Nézi a varost, kétemeletes belvarosat. Sza-
golja a csendet, felméri a foléje hazott csillagos éqboltot. Aztdn megrdntgenezi
a skatulyabdél kihazott dirit, aki kivalé dramai szinész lehetett egykor, talan az
lenne még ma is. de most mar szervez6 lett, birokrata és hivatdsos konspirator,
aztdn ezt a masikat is. akinek nem érti sehogy a bizalmaskodasat, gorombasa-
gat, kovetel6dzését, mindehhez valé jogat, nézi, és irt6zatosan dihds ra. Mit
tudhat ez a pasas az emberr6l? Kint volt taldn ez is a Gitiszen? Vagy ismeri
valamelyik néigyét?

— Kiskomam. megmondom én, miért nem jossz te le. Mert gyavuska vagy,
Viktor. Harmincharom évesen és fennkdlten mesélgetsz nekem: a koreografusnak
intenzivebben kell tancosnak lennie, mint példaul a zeneszerz6nek hangszer-is-
merettel rendelkeznie. Derék, jeles megéallapitds. Gondolom, Lavrovszkijt6l lested
el. Megaszongya: a tancos és koreografusi munkad idében 0Osszeegyeztethetd,
igaz kicsit nehezebb, de az az alkotds ara, mifene. Tudod, mi ez? Nem akarsz
te alkotni. Viktor! Nem akarsz felel6sséget vallalni egy o6nall6é mivedért, egy
egész kozosségért! Te méq fogod a rudat, Vidroczki. mert Ugy biztos és Ugy szép
a mozgas. Ertelek én, Viki. Ott, abban a mult szazadvégi palotdban nincs kiilo-
nésebb rizik6. Nem ereszted el a rudat, és kész. Ezért nem jossz te ide, pajtikam.

— Nem igaz! — ordit fel, hogy maga is megrezzen indulatatél. Széval ezért
kellett neki idejonnie, hogy léte értelmében becsméreljék? Megfogja annak a
zenem(vészeti szakiskolai tanarnak a gunyajat, és razza, razza.

— Tudod is te, Komlési. te vidéki vadzseni, mi az: alkotni! Es ha mor itt
tartunk, vedd tudomaéasul, igenis alkottam. Talan a ,Traviata”, avagy a ,Végzet
hatalma” balettszama kismiska? Es smafu a ,R6zsa Sandor betyarbalja” egész
tdncbetétje? Tudod mit, kiskomam. jobb lesz, ha nem utod belé az orrod olyas-
mibe. amit nem ismersz. Erted, kicsikis Komlosi?

Hanem mar amaz is remeg, Komlési is méreggel tlizel. Reszket6 szajjal haj-
togatja: - Nem mered vallalni, nem, nem. Félsz egy kollektiva vezetését6l. Nem
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mersz 0nall6 mivel kiallni a placcra. Nemcsak itt, Viktor, sehol, sehol. Apad is
azért ment el, mert hallotta, mit hebegsz 0Ossze. Azt hitte, hogy hét esztendd

alatt, olyan prof mellett, valaki lettél, és ... Nem Ilatott bel6led semmit. Mert
csak ez lettél ...
— Nem hagyod abba?! - sziszegi az emeléstan tanara, és nagy szakmai

gyakorlattal, vilamgyorsan a magasba emeli Komlésit. Csak az alfoldi Vittorio de
Sica igazgaté marad nyugodt. Szétszedi 6ket, majd derékon fogvan a fiatalokat,
mintha mi sem tdrtént volna, kedélyesen, tarsalgasi csevegéssel folytatja.

— Erdekes, halljatok, ilyenkor hajnaltajt mar nem tudok elaludni fekete nélkiil.
Gyertek fel hozzam, gyermekeim, f6zok nektek is egy bégre kavét Ott maid foly-
tathatjatok. Elb(ivol6ek voltatok. lzgalmasabb a veszekedéstek, igazgatdéi szavam-
ra mondom, mint egy mai tv-drama!

Szentiul hiszi, j6 viccet mond; docogve nevet is hozza, és mar tuszkolja 6ket
egy els6 emeleti lakdsba, szépséges nagy szobéba, ami talan megfelelne ruhasza-
lonnak is, mitermi ablakokkal, s Ggy mozog, mintha haziasszony is lenne, mar
brligettylizteti a kavédaralét, és amikor abbahagyja, kedveskedve odafordul a két
korbegyalégléhoz.

— Ugyan, ne haragudjatok mar. Kérlek, inkdbb hallgassatok meg ezt a kis
miegymast — mondja, és elinditja a magné6t, majd némi surrogtatds utan egyszer-
re megszoélal: - Innen, és kész...

Ut6hangszeren vagy harfan kopogtat be valami ude kezdés, hirtelen felfi-
gyel r4 az emeléstan tanara, és szeméta magndra szegezve dnkéntelen sasszézas-
sal az ablakhoz Iépdel, kint éppen kezd a targyak korvonala er6sddni, mar az
ablakfélfanak dél, nézi a dermedt varost, és Ugy hallja: valahonnan onnét arad
ez a zene, egyszerre tobb irdnybdl is, és olyan érzelmet rebbent meg benne, ami-
lyet akkor érzett, amikor masfél évtizede szoéba kerilt, hogy Moszkvaba kuldik
balettet tanulni; olyan érzeiem moccan meg benne, amilyennek az igazi szere-
lem jottét vélte egykor, régen. Kiulonds és egyéni m@, nem a ma szokadsos mér
noki zene, hanem mintha Schubert kamarazenéjének melddia-gazdagsadga az
amerikai Bartok egyediilséges bolcsességével fondédott volna ossze, ugyanakkor
belézsufolédott a két évtizeddel késébbi kor minden idegessége és lazadé ember-
sége is. lzgalmat érez a Gitisz volt ndvendéke, az egykori koreografus, valami
elloké er6 feszil meg benne, az 6sszenyoméddé ragd energidjaval, hogy most
mindjart tennie kellene valamit, valamit, valamit. Lirai zene ez. és okos zene, pre-
ciz és tiszta zene egyben Léatni lehet ezt a zenét, és ett6l izmaiban hajnali fris-
sesség arad szét, és er6s benne a hit, mint valami férfias megfesziilés, hogy a
harmincharom év egyaltalan nem a lefelé bukas, a lehullas fordulépontja, hanem
még meg kellene prébalni, és ...

Mire egészen felforr, vége.

— Nem lehetne, Gida batydm, még egyszer meghallgatni? Egyaltalan ki csi-
nalta ezt? Olyan ismeretlen, szokatlan és izgalmas zene, ez engem szerfelett. ..

Ispanki Gida éppen a kavét toltogeti a kavéscsészékbe. Csak allaval mutat
vagy haromszor Komlésira.

— Ez a vészmadar. No, nem hiszed? Ez, ez irta. Igyatok csak ki. Majd utana
megint lepdrgetjuk.

A kavé csakugyan erds, sok is, leégeti a sz6rt az ember nyelvérél; lassu kor-
tyokban lehet nyelni. Ispanki azonban egyszerre, sietve felhajtja. Es mar beszél,
kényelmesen elteriilve tronszer(i foteljében.
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— Tudjatok, Ggy képzeltem, hogy ezeknek a sracoknak ti lennétek a szilei,
tanitéi, haverjai, mindenuk. Ti, ti ketten. El6bb csak ti ketten, aztan... 4ada, mar
lenne hat is, tiz is. De mar almos vagyok, gyerekek, olyan almos, hogy ...444a ...

Akkora ésitds, hogy cseppet sem illik egy ilyen Gedeonhoz, egy ilyen Vittorio
de Sica igazgatéhoz, és mire dsszevigyorognak, mar a feje is el6re billen Ispéan-
kinak. Alszik. Mit tegyenek? Felallnak, labujjhegyeznek kifelé. Az ajtéban szinte
d6sszekoccan a fejik. Ekkor villan 6ssze elsé cinkos mosolyuk. Es 6sszebeszélés
nélkul, egy Utemre fordulnak vissza a magnéhoz. EI6Ir6l akarjak kezdeni az egé-
szet.

PAPP LAICS

Nagyapa temetése

Oly egyszeriien

szinte kényelmesen fekidt
mint aki ebéd utan

kicsit led&l és
elszenderedik

Csodalkoztam

hogy szemoldokét sem vonta fol
nem doérmogott

amikor folé boritottak

hogy aztan raszegezzék

a deszkafddelet

Hogy kiabalt mindig
amikor becsuktuk
magunk mdogott az ajtot

S az az arok
befogadta a hosszu
és néma faladat

Es eszembe jutott

milyen rossz is lesz szegénynek
hogy nem huzhatja fol a labat
nydgdécselve mint maskor

ha viszketni kezd

térdénél a heg

id6évaltozaskor



Légiposta

Felllt a Egy nap
tarista Négy nap
Elszall Szines
Néha hirt ad papirlap

Ez van meg par pillazé
emlék

O nagy hegyek — Hargita Goérgény Fogaras Csik és Retyezét
6 tengerszemek 6 erd6k-tavak s feny6-koszorizta csillagutak
6 gyonyodrliség hogy a szem kdnnybe labad és hogy a gondolatok
szarnyai csak 0sszecsukddnak egyszerre mint két szirt kozott
a tarajossa valt patakok alazuhogé partjai!
S mar csak a csobogas van és amulat és 6rokds zengés
Orgonaszdé a végtelen ég ezilst-sugaras sipjain
imadsagok fehér havanak érintetlen csendje
bogarak gyikok madarak mékusok egyszerli csendje
pasztorkunyhék és erdészhazak fenydillata
fuvek és virdgok legtisztdbb &ahitata a kévek aljan
S ott alant egy Ut vagy folyé fehérl6 kanyarulatai
vonatok elmozg6 fiistcs6vaja fadoboz-gyarak kémény-gyufaszéla
ott lenn a zajok sokfélesége mig itt az egynemd
szelid és hatartalan természetesség hdompélygé harmoéniaja
O Torda vilagba nyil6 sziklakapuja csak te tudod
mily gyadmoltalan az a kishaz el6tted s hogy elsopdrhetné
egyetlen meg nem fékezett s6hajtasod egyetlen atlokédé
szikla-morzsad ha aldhullna félelmetesen dibodrogve
Barkaszentel§ vasarnap s te hilivés szél te tavasz-lehellete
6 ti faragott kapu-kopjafak élet és halal faragott kiiszdbei
Hazsongard méltésagos hegyén 6 csdndesség te emlék-temet6
Hallani hat az Olt és a Duna 0sszehangzé mormolasat?
O vandorok ti nem tudni honnan indult deszkds szekéren
sziletett gyermekek s mar a tengerig is eltévedez6k

Ez van Amin
meg par mélazhat
pillazé a tegnapi
emlék vendég

Kivul jajdulén-messzi
idegenség



KALASZ MARTON

Kis dalok

LASSAN NINCS MAS, csak kotelesség.

E sz(k kordon
topoghatsz akar: dermedt madar,
s hiheted, jobb volna larméazni fénn.
Leszel elég vén egyszer, hogy belasd,
miben a valoédi 6rom.

Valtod mar képzeleted munkarél, derdrél —
elér az id6, jon.

ILLATOD, MEHEID, puszpéangaid
dombon, temet6.

Sarjuszénad, mely boglydsan augusztus
mellére f6.

Apak s anyak sirja — ahova félénken
Gj hasat vitt fel a né.

Fiak felh6tlen gyasza: mar enyém is.
Haléként két forrast meritd.

NEMCSAK AZ IFJUSAGNAK, a meséknek
szintagy folleges? -
A varos nimfai jarhatnak fehérben.

Senki se ad, senki se vesz,

ahol mi egyszer nem vagyunk jelen ...
Szemen a hidsag kiles —

am a mosoly, a kel6 bélcs tojasa
racsillog: nem érdemes!

MA MAR DIVAT: féleimeinket
titkon tartani.

Nyuzsg6 alkony-képzete a vilagnak —
pirban Ezékiel jéslatai.

A négyarcivad megcsiszolt teremtmény
vakhitét nem orditja ki.

Félrévilten varja, szinte pedansan —
omoljatok, vagéhid falai.
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KIKOLT-E a remény
mosolyt: ugy megszikul

néha! Egy feln6tt s két csimasz kdlyok
arca gyll fészekdil.

Nagyobb hullamzas nem gyotri a fat —
akar a peremen elil.

lllessiink szarnyat; csopp sarga cs6rt —
nagy a csond viselhetetlendl.

SZEPRETT LILLA

Nagyvizit

Arra ébredt fel reggel hatkor Giza, hogy kicsapoédik valahol egy ajt6, vé-
gigrohannak a folyos6n, dagad az izgalom, mintha valamelyik kérteremben fel-
robbant volna a kalyha, s menteni kellene a sebesilteket. Kilincsszaggaté erély-
lyel berontott Ella, a takariton6, akinek ikrei vannak, felgyujtotta a nagylampat,
s a vizesvodrot bevagta a sarokba. A kefesepr(i hanyattesett a kovezeten, ideg-
tép6 hangot hallatott, Giza a harmadik agyban fajdalmas fintort vagott, a taka-
riton6 pedig, aki szerette valogatott zajokkal éreztetni a jelenlétét, huzigalni kezd-
te a vodrot a mosdoékagyldé felé. Gizanak nagyot nyilallt a hatgerince, mint ami-
kor oda injekciézzdk, a fajdalom lassan felkiszott a kisagyadba, megrandult, s
egyszerre ki tudott ugrani az agybél. Eszébe jutott, hogy ma péntek, a nagyvizit
napja, a néi illemhely felé osont, de ott mar sor allt, ekkor berontott a furdészo-
baba, de most nem lehetett tisztdlkodni a szépitkez6 névérek miatt.

Mire visszatért a kérterembe, Erzsike éppen Aagynemit cserélt, az asszonyok,
a frissen mitottek, a racsba fogézva kdkadoztak, tdntorogva buktak a vitorlava-
szonfeszességlire huzott lepedére. A takarok végét betlirdosték, még szabadott
mozogni egy keveset, mig Ella verejtékszagot arasztva feltorolte a lindleumot,
felhagott az ablakparkanyra, lélegzetelallit6é mutatvannyal vakart le a kilsé lveg-
r6l harom légypiszkot. Eles robaj hallatszott, kiejtette a kezébdl a térl6rongyot,
egyensllyat veszitve rdzuhant az ablak melletti 4gyra. Szerencsére Giza még nem
fekidt benne, s ezek utdn nem is volt semmi gusztusa hozza. Ebb6l a folyosoéra
kihallatszé vita kerekedett. Berontott Judit, a voroshaju asszisztensnd, mar szépen
ki volt a szeme készitve, Osszecsapta a kezét:

- Még mindig vannak ilyen-olyanok, akik nem fekiidtek &agyba! A Profesz-
szo-or! Mindjart megérkezik! Mar telefonéalt az autéért. Egy kett6! Nincs ennek
az agynemiinek semmi baja. Az elkoszolt parnat a visszajara lehet forditani!

Szépen el kellett rendezni a hajat a huzaton, aztdn mozdulatlanul fekidni,
hénaljig felhtuzott pokréccal, a kék takarékon oOsszekulcsolt kezekb6l éppen csak
a feszulet hianyzott. Elszedték a papucsokat, a rokonoktél kapott virAgcsokrot, a
vizespoharat, a pongyolat begydmdoszélték a matrac ala. MOST MINDEN KESZEN
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ALLT A PROFESSZOR JOTTERE VARVA, leghelyesebb lett volna megallitani a per-
g6 filmet, mert a betegek minden moccanasa csak rontotta a rendet. Eliz névér
futva érkezett a lazmér6kkel, hajaban még bent fénylettek a csavardk, ki mondta,
hogy nem elég fél perc a szamtablan felkiszni akaré higanynak? Es a csavarék
Osszekeveredtek a lazmérékkel, akarcsak a koérlapokon a szamok; Elizke ropult,
hogy a tébbi kérteremben is teljesitse kotelességét.

Jott Dr. Fazoli Sandor osztalyosorvos, nyomaban a voros Judittal, kezét pa-
posan osszekulcsolva szemlél6dott, tekintete az elhever6 holmikat kereste, halis-
tennek nem volt; felagaskodott, mutatéujjat végightzta az ajtéraméan. Poros lett
az ujjabegye, az istenit neki hol van Ella, s egy déglott pokot is bent felejtett az
agy alatt. Most érajara pillantott, s ebb6l a mozdulatbél, meg a masikbél, tudni-
illik ahogyan megvakarta lassan voroséd6é fulét, latni lehetett, hogy izgul, akar-
csak a diak szigorlat el6tt, mert barmennyire is biztos a dolgdban, ha egyszer
nem kolt j61 a professzor lencséje, belekéthet egy nem szabatosan fogalmazott
mondataba, kigunyolhatja egy jelz6ért, egyetlen szemvillandssal agyoncsaphatja
tekintélyét beteg s diak el6tt!

Giza, a f6téri fodraszizlet ruhatarosnéje (az utébbi években kavét is fel-
szolgalt a blra alatt szaradé holgyeknek, ezért mindenki Kavés Gizanak hivta),
Giza, aki ebben a késé-reggeli 6raban évtizedek 6ta mar méasodszor szokott enni
- csak éppen felszegte a fejét, nehogy Osszeomoljon a raépitett agynemd; -
udvariasan, de kell6 hatarozottsdggal megkérdezte:

— O, kedves Fazoltdan doktor ar, mi ma mar egyéaltalan nem ehetiink?

Doktor Fazoli Sandor tekintetét nehezen szaggatta le a negyedik betegrél,
szegény rakos Sarat két napja sincs, hogy daganataitél megtisztitottak, s most
alig hallhatéan hdorgott, az orvos pedig éppen mozgé ajakkal fogalmazta a diag-
nézist, méltatlankodva fordult oda Gizahoz:

— En-ni?! Nagyvizit e-16tt?!

— Lyukad ki a belem, igazan, na!

— Gondoljon a biafrai éhez6kre.

— Gondoltam Es most méar kapok?

Voros Judit felvihogott, odahajolt az osztalyosorvoshoz, s a fiilébe slgta: kre-
tén. Fazoli doktor szdérakozottan bdlintott.

— Jojjébn — unszolta az asszisztensn6, s kacér pillantassal karon ragadta a
férfit - kapca lett az inggallérja a nagykabat alatt. Tudja, hogy a professzor az
effélére milyen kényes.

— Mindenki veszteg véarakozik, megértettik? — intett felgyorsult Iélegzettel az
osztalyosorvos, s hatrafelé lépkedve eltavozott.

Giza megbantédva figyelte az ajtérésen at, mint szaladgalnak a névérek fris-
sen vasalt kdpenyikkel, mint razsozzak ajkukat, nyalaznak kérddéjelet a homlokuk-
ra. — A PROFESSZOR - hallotta olykor &hitatosan elsuttogni vagy kifulladva
motyogni, és sehol sem hallatszott az edény édes csdréompdlése.

Giza remegve felult.

Az azurkék lindleum csillogott a délel6tti napban, mint valami hivés és vég-
telenil nyugodt t6 valahol font északon, azon 6t agy, 6t evezdjét vesztett csdnak
kopors6kat visz valahovd a még nem egészen halottakkal, akikben minden ki-
aludt mar, az engedelmesség 6sztonét kivéve, kezilket a kék takarén oOsszekulcsol-
va feklisznek; az Els6 koépni szeretne a mosdoékagyléba, a Méasodik vizet kérne,
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a Harmadik egy cs6pp citromlevet szivha vagy tejeskavét inna, istenem tejeskavé!
A Negyedik, Sara, akit két nappal ezel6tt kitakaritottak, hagyatkozni szeretne,
mert érzi, talan még a nagyvizit el6tt elalszik csondben, de ezt senki nem veszi
észre; és besereglik majd 6tven medikus, felszippantjak azt a maradék leveg6t is;
a fehérkdopenyes gylilekezet akarcsak egy gyaszszertartasrol készilt film negativja,
mindenki a PAP-PROFESSZORON fligg, az meg beszél, szavai ugy peregnek,
mint a koporséfedélre hulld6 kavicsok. Szegény Sara hosszi soéhajjal zarja le a
szemét, olyan szépen, szabdalyosan fekszik a ranctalan parnan, mellén 6sszekul-
csolt kezekkel, vele biztosan nem lesz baj a Professzor érkezéséig, 6 nem tud mar
gylrni, szemetelni ...

Giza megfontoltan talpraereszkedett, kirdngatta a matrac al6l a kincstari
pongyolat, letérdelt az éjjeliszekrény elé, s elkezdett rdmolni. Sokaig tartott, mig
az utcai puléver, zokni, virdgcsokor s a térolk6z6 témény gombolyagjaban meg-
taladlta a veknimaradékot, s a szappantartéban az 6t napos szalamit. Azonnal
rdvetette magat, szinte ragatlanul falta. Utana 0©sszedodrzsolte zsiros kezét, a
a vizcsaphoz tantorgott, de amint mohén kortyolt, tekintete véletlentl arra a hely-
re tévedt, ahol az imént habzsolt. Sz6ke veknimorzsaval volt az 0t teleszérva,
s abban, mint egy doglétt giliszta elnyldlva kunkorodott a szaldmihéj. Csak ép-
pen megmosolyogta, aztdn az ajtéhoz csoszogott, mar hallotta is a foldszintrél
folmorajlé ismer6s zajokat, a Professzor lekezel§ hangjat, s az orvosokét. Két
kézzel puffedt hasdhoz kapott, mert Ugy érezte, menten kiszakad, s futva elindult
a néi illemhelyre. Valahonnan el6ugrott Ella, a takariton6, megprébalta utjat
allni, de Giza lehunyt szemmel tortetett el6re, mint az alvajar6, a takaritond pedig
kétségbeesetten mutogatta neki a tikorsima lin6leumra ejtett labnyomait. Giza
bdélcsen mosolygott, s ment. Ella nem tehetett méast, négykézlab maszott utana a
ronggyal.

A kérterem ajtaja nyitva volt, hogy a Professzor majd annyi id6t se veszit-
sen, amennyibe egy ajt6 kinyitdsa kerill. Félénken lesett ki rajta az asszisz.tensné,
vagy az osztalyosorvos, Giza hallotta, hogy félve suttogjak:

— Jon.

A betegek rémilt-irigységgel kovették tekintetikkel Kavés Gizat, keziket
vizhélyagukon tartottak, tirelmetleniil izegtek—mozogtak a takaré kékjében, mint
a halak az akvariumban.

Még néhany lépés — nézte kddos szemekkel Giza a frissen lemosott ajtot
— és akkor odaérkezem.

Ella, az ikrek anyja lihegve csiszitelt, s az ajt6 el6tt félelemt6l kifulladva var-
ta Gizat.

Az asszony odabent kitarta a keskeny ablakot, mélyet szippantott a friss leve-
g6b6l, mar nem is érezte, hogy sirgds lenne odaililnie a kagyléra; megbékélve
nézegette a tulsé jardan siet6 embereket. — Talan ezt a lathatatlan racsot mégis-
csak sikertul majd szétfeszitenie, levetheti a rabruhéat, azt a borzalmas, bolyhos
bordévéréset, amely megkiilénbézteti 6t a boldog lentlévéktsl. Es akkor... akkor...
igen, hallotta hogy Ella tirelmetlenil, megint kopogott.

O sszerezzent, a hasahoz nydlt, ismét tudva tudta, hogy méhében az ezerkard
szorny 6t el6bb—uté6bb a masvilagra kildi. De még nem érkezett el az ideje, mint
a daganatoktél kitakaritott Saranal, neki még meg kell élnie néhany nagyvizitet.
A legrosszabbon taljutott, egy héttel ezelétt az egyik orvostanhallgaténé az 6 be-
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tegségébdl felelt a Professzornak a nagyviziten, nagyon folyékonyan fogott bele,
mintha csak a sajat bajara panaszkodna, egyszercsak vérvorosen elhallgatott.
Kinlédva Gizara pillantott — inkdbb megbukom, kedves Kavés néni! — & felilt,
szeme a diadklanyon, a Professzor, a puderezettarcli, havastermetli, fehér kezé-
vel leereszked6en a lany allahoz nydlt, a vallat is megpaskolta, igy béatoritotta,
de a diadklany még akkor sem volt hajlandé, mert tudta, hogy Kavés Giza
mindig lehallgatja a vendégek beszélgetését a fodraszizletben, ismeri a latin  Kki-
fejezéseket is, a lanya is doktor lesz az idén. Leszegett fejjel allott az agy végé-
ben, de ez a némasag beszédesebb volt a legszabatosabban elmondott diagné-
zisnal.

Majd a szobamban — harsogta a Professzor fennen, hogy mind az o6tven di-
ak tanuja legyen mély emberségének, azok is, akik helyszlike miatt kivilrekedtek
az ajtén, - ha ugy érzi, kedves, hogy ezaltal a beteget megijeszti.

....Azel6tt valahogy jobban birta a terrort a nagyviziten, mert azt képzelte,
a Professzor ugy fog agya elé jénni, mint Jézus Krisztus: , Kelj fel lanyom, ésjarj”
— sz6l hozza tobb tucat szemtanlU el6tt; azok pedig ahitattal sutkéreznek tudasa-
nak perzsel6 fényében, s 6 érzi, hinnie kell, mert a Professzor csodatévé ereje
csak az 6 hitével parosulva lehetséges. De ime, csak egy szines szobor a Profesz-
szor a klinika szamtalan oltaranak egyikén, mutatés md, szerencsés mester fara-
gasa, ezért is kerilt f6helyre, de imadkozni hozza?!...

Giza, a keskeny ablakban, keserlien elmosolyodott, mint aki ismét elveszitette
életének egyik draga ereklyéjét, de ezen valahogyan maéar tal van.

Most megint kopogott Ella, s cip6je orraval rugdosta az ajtot.

,H&at még ha meglatja az aranykaviccsal beszért utat — gondolta Giza részeg
élénkséggel. — En ugyan senkinek nem akarok rosszat. Mit is akarok voltaképpen?
— tin6dott, mikdzben lassi mozdulattal behajtotta az ablakszarnyat — mit is
akarhatok én, akinek méhében id6zitett bomba rejté6zik?...

Hatralokte a vécéajtdt, s a kéken sapitozé Ellat egyetlen rovid pillantasra sem
méltatva elindult a zold, fényes és hazug savon, vissza a koérterembe. Léabéaban
nem sok er§6 maradt, ajkat osszepréselve lépkedett, s a folyosékanyarban taléal-
kozott a professzori test6rséggel, ketten azonnal eléje ugrottak, hogy lathatat-
lanna tegyék, az egyik Fazoli Sandor volt, csukléjat ragadta meg Gizanak. s dur-
van belerecsegte a fiilébe:

— Ezért még szamolunk.

Giza nem birta elviselni, ha megmarkoljak a csukléjat, ezt a szerencsétlen,
koran elhalalozott uran kivil nem is merte vele megtenni senki. Lefejtette a réa-
tapadé, izmos ujjakat, ahogy a majorsdg labat szaggatja le a torzsrél, s azt mo-
rogta: - Hagyja csak, Fa doktor, a rdk nem szivta el még minden erém.

A négy szobatarsné moccanéstalanul fekiudt, csak a szemikben latszott némi
megszeppentség, amikor Giza a Professzor orra el6tt a korterembe Iépett.

— Segitse valaki agyba Gizikét — mondotta a klinika atyja, és ugy is toitént

Giza fontr6l a bepiszkitott dsvényre lesett, és latnia kellett, hogy egy porszem
sincs rajta.

Ez elkedvetlenitette egy kissé.
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HANN FERENC

Legjobb perceimben

Mindig volt erém megtagadni az éjjelt, az alarcban tett tetteket.

Volt bennem makacssdg, a tanult tanokat befogadni sohasem ment kénnyen,
a mérce sokszor acsorgott.

Nem adtam meg magam a pillanat el6tt, a véges id6 sikjai szétteregették termei-
men az eljovendét.

Nem osztottam szét magam.

Ha szazfelé akartak tdrni, mint csodavacsoran a kenyeret, bizony tiltakoztam
legjobb perceimben.

Kar, hogy e percek szerényen fuldokolnak az éveimmel telt tengermély krater fe-
nekén.

Szeretdbm egyszerl

nem beszédes
a szerelemben lesz csak fényes
mikor melle holdraforgé
ma sziletett szelid hollé

nem vadmadar
vérreéhes

afonyasdomb
virdgékes

fényes fényes fényességes

z -

TOH BBVER
Lampaink

Lampaink

cikkano
suhintasokbdél nétt
éjikék.

Ha jon az este
égi-kék
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fényszirmaikat

kibontjak.

Hajnalkdakbol és estikékbdl
barmikor szedhetink

egy csokorra valot.

De mennyivel méasabbak
ezek a viragok.
Fényhoviragok.

Szélfutta

hirnokok,

jelzik, hogy j6n

a tavasz.

Mert fut az id6.
Meg-megcsikordulnak az utcak
lépteink alatt.

A nappalok és az éjszakak
percenként valtogatjak egymast,
s mar rég zimmadgnek
az atomreaktorok.
Azokat is

éppen Ugy megszoktuk,
mint ezeket a viragokat.
Kozben

arra az

id6re gondolunk,
amelyben majd

az értelem,

a szépség

és fogalmaink

mai

belsé

viragai is

mind kinyilnak,

mint a kuls6 vilag

e ragyogo

modern

suhintasai.

Ejikék.

A nesztelen

béke

fényhoviragai

ezek a

lampék.



Fogy a hold

O zszem(i szép szeretém

fogy a hold

ne takard be a melled
pére az arny — csavarog
ké-zene — szarny s avarok
pirosak

tirelem-parak
a zO6ld tea mellett

Fésuli part a folyot

csuda-viz

fut a fény — tize szédil
térdeimen pihe-csénd
mégse pihen — ide csong
csobogén

derekadra fut
a hold tiuzes ékul

O zszem(i szép szeretém

szilaj éj

mese-hold ez a jel lett
égnek az égovi fak
tested a fény szovi at
fogy a hold

szeretém csak most
ne takard be a melled

20



QULYAS MHALY
Asszony feketében

(Regény)

Nagy Janos ult az 4gy szélén. Vakar6zott, kozben ruhajat kereste tekintetével.
Nem kellett keresnie, mindig ugyanoda tette, huszonhat esztendeje mindig ugyan-
oda teszi, az asztalra, abban a sorrendben, ahogy vetkezni szokott: kabat, mel-
lény, nadrag, ing.

— Mondtal valamit? — kérdezte, mert Ugy rémlett, motyogott valamit az asz-
szony, és hatha fontos kozlend6je tamadt, amire sziksége lehet azon a napon,
ami most kezddédik.

— Maholnap nagyapa leszel.

Erre a megjegyzésre semmi szilksége nem volt Nagy Janosnak, tehat elenged-
te a fule mellett. Felallt. Hata mogé kulcsolta kezét és csontos bilitykét neki nyo-
mogatta elgémberedett gerincének, majd jobbra-balra hajlongott térzsével, jolesé
nyogésekkel kisérve mozdulatait.

Oltozkodéshez latott. Ing, nadraq, mellény, kabat. Kikukucskalt az ablakon,
a hegyet figyelte. J6 id6 lesz, gondolta. A hegy tisztan, kivehetéen latszott.

Megéallt az agynal.

— Megyek — mondta.

Erzsi kinyitotta a szemét.

— J6 — mondta. Asitott.

Nagy Janos megnézte felesége arcat. Kivette magabdl a tiiskét és beleszlrta
Erzsi szivébe:

— Te maéaris nagyany6 vagy.

Jokedviien karikadzott ki a kapun.

Erzsi felkelt. M a gra hGzta ruhajat. Tétovan végigsimitotta, mintha a ranco-
kat hozna rendbe. Keze megallt a mellénél. Kereste, aztan alanyult és emelt raj-
ta. Igy ment a tukérig. Pipiskedett, kellette magat a tikérnek. Hirtelen hagyta
abba. Elengedte mellét. A ruha ellaposodott, mintha nem is lenne melle.

— Te maris nagyanydé vagy.

Allt a szoba kbézepén, bamult maga elé.

— Te maris nagyany6 vagy!

Harapd el a nvelved. kivanta. Aztan azt kivanta, barcsak felfordulna a bicikli-
vel. térne el a laba és sose jonne helyre. R4 lenne szorulva, megint ki lenne szol-
galtatva. Egy ropke pillanatra folotlott benne, hogy most illenék keresztet vetnie,
hiszen ilyen rosszat nem kivanhat hites uranak, de megint felmorajlott benne:
Te maéris ...

Behunyta a szemét. A szavak vessz6csapasai suhogtak.

O semmi rosszat nem akart azzal mondani. Tegnap itt jart a lanyuk, azt jott
megmondani, hogy terhes. Megmondta volna mar tegnap, de Jancsi késén jott ha-
za, 6 mar aludt. Hat azért mondta meg reggel, félalomban.

Harapd el a nyelved...



Erzsi, mikézben a baromfit etette, emészt6 gondolatokkal viaskodott. Mar van
egy hénapja, hogy nem nyult hozza, pedig olyan, mint egy bika. Ki van hizva.

Biztos van valakije.

Erzsi belertgott az egyik tyukba, nem hagyott békét a csirkéknek.

— A guta Ussdén meg! - ripakodott ra.

Maga is megijedt a hangjatél, éles, rikacsol6 volt.

Elhatarozta, ha hazajon az ura reggelizni, eléveszi.

Nyolc 6ra felé be is allitott, larméasan, és mivel nyitotta ra az ajtét!

— Joéreggelt, nagyanyé!

Erzsinek ugyancsak fognia kellett magéat, hogy a fejéhez ne vagjon valamit.
Nagyanyé az a ...

Dult-falt, csapkodott, Janos azonban hidba faggatta, mi Gtott bele, nem
szolt.

Erzsi nem merte bevaltani elhatarozasat, félt, hogy ha kimondja, vége min-
dennek, beigazolédik. Janosnak megnétt a szarva, mi6ta téeszben van, foghegy-
r6l beszél vele, s azt is kénnyedén a szeme kodzé vagna, kivel van joéban.

Csak nem Annussal?!

Erzsi elhatarozta, figyelni fogja &ket.

Annussal kezdte. O sszeakadtak, még azon a délel6tton osszeakadtak a bolt-
ban. Annus, ahelyett, hogy kodszdnt volna, azt kérdezte:

— Hogy vagy, Erzsi?

— Ahogy az uram hagyott — Ontotte el az epe Erzsit.

— Akkor jol lehetsz — vagott vissza azonnyomban Annus.

A véarakoz6 asszonyok felnevettek. Erzsi is nevetni prébalt, nehogy észrevegye-
nek rajta valamit. Aztan belemerilt a nézel6désbe, a pultra rakott arut fogdosta
rebbend, hirtelenkedd kézzel. Elterelédott réla a figyelem. Tekintetével megkeres-
te Annust, és sirni lett volna kedve.

Annus szép volt.

Doromboltek az ajtén. Harsanyi Gyula téeszelndk. akinek erének erejével
akasztottdk nyakaba a nyligés hivatalt, felkattintotta az éjjeli lampéat és a lustan
ketyegd vekkerre meredt. Fél egy. Tekintete végiglobbant a pizsamajan, és mezit-
lab trappolt az ajtéhoz, kézben a kinok kinjat szenvedte meg, uramisten mi tértén-
hetett, csak nem gyult ki valamelyik 61?!

Egy asszony allt az ajtéban.

— Mi a baj, Nagyné?!

— Jojjon, gyorsan jojjon! Az uram...

Erzsi nem birta tovabb, sirva fakadt.

— Mi van az uréaval?! — kialtotta az elndk — Beszéljen mar, az ég szerelmére!

— Oltozzoén! - jott meg az asszony hangja - Azonnal 6ltdzzoén. Jojjon velem.

— Ha nem mondja meg végre, mi van az uraval, nem 6lt6zém.

— A piszok! A nyomorult! A senkihazi!

Az elndk levegébe csapta a kezét.

— Az isten aldja mar meg, nydgje ki végre, micsinalt az ura?!

— Csal... megcsal... J6jjon, nézze meg maga is, oszt vigye a kozgyllés elé,
és vagjak ki, hogy a laba se érje a foldet. A bitang! A kodisfajzat! Joéjjon! O ltoz-
z6n mar, még mindig nem o0ltézik?!
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- Haéalaistennek! - roggyant le a férfi az agyra megnyugodva — Mar azt hit-
tem, valami baja tortént.

- Hat ez maganak semmi, ez nem baj?! — Erzsi fezokogott.

— llyesmiért éjnek évadjan felverni az embert — Harsanyi dihdsen csavar-
gatta a fejét — Még hogy én menjek. Oda! A gyertyat tartani? Hat még mit nem.

— Akkor verje meg magat is a mindenhat6é isten! — sikitotta Erzsi eszel6sen,
és bevagta az ajtét, elfutott.

Legalabb megkérdeztem volna, kivel szeretkezik, gondolta unottan. Kulcsra
zarta az ajtot, visszafekidt és aludt tovabb.

A tanacselnok gondterhelten Ult asztalanal, amikor Harsanyi réanyitotta az
ajtot.

— Szevasz!

— Szervusz — kOszont vissza kényszeredetten a tanacselnok.

— Lég az orrod, Imre batydm? - kérdezte Harsanyi, lehuppanva a nyikorgé
divanyra. Kovérkés arcan a mindennapos, megszokott derlivel vizsgalta az idés
férfit. — Olyan képet vagsz — mondta kotekedé éllel — mint aki a vilAgot hordja
vallain.

— J6 neked - soéhajtotta Kicsi Imre, — se kicsi, se nagy élsz mint Marci
Hevesen.

— Cserélink — rantott a vallan Harsanyi.

— Konnyl ezt mondani — zsortol6dott a tanacselndk — azt a huszondt évet is
vallalnad, amennvivel tobb vagyok nalad?

— Majd ha bolond lennék — nevette el magat Harsanyi — Semmi kedvem

megjarni a frontot, a hadifogsagrél nem is szélva. Mondd, Imre batyam, milyen
volt az a csanalleves?

— Hagyj engem békén a csalanlevessel! - kezdett méregbe jonni Kicsi
Imre.

— Az id6 tette ezt veled — legyezte meg a fiatalember — neked elvette, nekem
meghozta a kedvem Midéta nem a mezégazdasagbdl élsz olyan vagy, mint a va-
rosiak. Ha esik, beborul a kedve.

Tojok a fejedre, gondolta Kicsi Imre, és sokért nem adta volna, ha magara
hagyja.

Nyilt az ajté, kopogtatas nélkil.

— Be szabad jonni? - kérdezte a jovevény, lompos, mezitlAbas asszony, mi-
kézben mar a tanacselndk asztala el6tt allt.

— Mi jét hoztal, Zsuzsi?

— Hoztam?! — az asszony kuncogott — Maga is megéri a pénzét!l Hat mit
tudnék én ide hozni, legfeljebb magamat.

— Azzal én sokra megyek, mondhatom — élcel6ddtt a tanacselndk.

— Mond valamit — nyelvelt az asszony, nevetésre készil6dve — maga mar

nem sok kart tudna bennem tenni. Igaz, ugrémoékus ar?

— Hat azt én honnan tudjam? - prébalt egyhdron pendilni a csélcsap han-
gulattal Harsanyi — Talan kérdezze meg a feleségét.

— Térj a targyra, Zsuzsi! - akasztotta meg Kicsi Imre a gyanUs tarsalgast;
joggal tartott t6le, hogy csak 6 huzhatja a rovidebbet.

A tanacselntdk alairt valamit, pecsétet is tott a papirra. Amikor becsukédott
az asszony mogott az ajtéd, kissé felszabadultan jegyezte meg:
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— Pocsék szaja van. Ez valamikor - intett az ajt6 felé - firma volt, a su-
hancok nala préobalgattdk a szerszamukat. Ugy jartak r4, mint a j6 katra. Mindig
tele volt a haza legénnyel, pedig taldn mar harmincéves is elmult.

— Falusi hazibuli — mosolygott a téeszelnok — A tiszta, szent falu, plusz hazi-
buli! J6, nem?

— Minden faluban megakadt az ilyen — dinnyogte Kicsi Imre.

— Tudod- szélt tinédve Harsanyi - mikézben ez az asszony itt veled haverko
dott, az jutott eszembe, hogy nagy a demokracia, talan kicsit tobb is a kelleténél.
Nem gondolod, Imre batydm? No, ne érts félre — sietett magyaradzkodni — a

demokraciat én tisztelem, becsulom, de azért mégis. Ami sok, az sok. Hat honnan
veszi a batorsdgot ez az azott veréb, hogy — példaul engem - csak uUgy uk-muk-
fuk leugromoékusozzon, mi? Meg ahogy veled beszélt. Hat tessék ezeknek paran-
csolni. Kiréhdgik az embert, bizonyisten kirohdégik. — Harsanyi belelendilt mondoé-
kajaba — Tegnap is... Kerékparozok végig a falun, latom, hogy a kocsma el6tt
ott all négy szekér. A falhoz I6kdm a bicajt, bemegyek. A négy fogatos ott terpesz-
kedik a pultnal, nagyban isszak a sort. Elontdtt a méreg. Rajuk szolok. De a
szentségit magun ak, héat azt hiszik, igy is j6 lesz?! A lovak kinek az abrakjat fal-
jak, mi?! Hat azért nyomjuk mi beléjuk a takarmanyt, hogy a kocsma el6tt
acsorogjanak? Mit gondolsz, mit valaszoltak? Az a nagypofaju Csépes ram-
mereszti azt a vadoéld szemét, és odaszdl a kocsmarosnak: Jancsikdm, még egy
kort! Ravagok tekintetemmel a kocsmarosra. Az habozni latszik egy pillanatig,
hol ram, hol az emberekre les, és mintha én ott se lennék, kitdlti a négy korsé
sort. Hat tessék, ez valésagos tekintélygyilkossag. A Biintet6 torvénykdnyvbe en-
nek is helyet kellene szoritani.

Kicsi Imre felderilt, hatarozottan jélesett neki, hogy azok a derék magyar
emberek Ugy kiosztottak Harsanyit. Kiuzkddve a nevetéssel, ezt mondta, nem kis
megrokonyodésre:

— Csak azt kaptad, amit megérdemeltél.

Harsanyi értetleniil hapogott, csapkodva karjaval, ami csak fokozta Kicsi
Imre jokedvét. Feldtlétt benne, mit mondanak a parasztok Hrsanyira. ,Aranyaso”.
Hogy honnan vették, a csuda se tudja, de hogy fején talaltak a szoget, az biz-
tos. Valésagos legendadk keringenek Harsanyi jovedelmérél. Minden hénapban
ezerOtszaz forintot hoz neki a postas, a téeszt6l kétezer, meg a haztaji arpa.
mindig Aarpaban veszi ki a jarandésagat, tizennégymazsas atlagbo6l, mazsajat
haromszazotvenével adja el a faluban. Felveti a pénz, még a bdre alatt is pénz
van. Es az egyik ivaszaton elkdpte, ha megszedi magat, ,angolosan lelépek”.
Prémium meg a tobbi, mikozben & érje be ezerhatszaz forinttal, rdadasul lehord-
ja a parasztot, mintha valami ispan vagy mi az isten lenne.

Varta, térjen magahoz Harsanyi, készil6dott a harcra, bebizonyitand6, hogy
a fogatosoknak volt igazuk. Az el6tte volt elnokkel fog példalézni, aki ugyan nem
végzett egyetemet meg az eszét is elitta, de azért értett az emberek nyelvén.
Ugyanilyen, szakasztott ugyanilyen esetnek volt a szemtanuja. Akkor harom foga-
tos tdmasztotta a pultot. Bejott az elndk, végigméri 6ket, és mondja: széltam a
kapasoknak, allatgondozéknak meg a tobbi fogatosnak, hogy ma szentheverdei-
napjat Unnepeljik jojjenek 6k is a kocsmaba. A harom koma elrdstellte magat,
megtérilte a szajat és ment dolgara. Hat valahogy igy, vagy még talalébban kel-
lett volna szo6lnia ennek a Harsanyinak is.
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A téeszelndk legyintett.

— Nem vitatkozom veled, Imre batyam. Legyen a tiéd a vastagabb vége. Hidd
el, van annyi sitnivaldém, hogy tudjam: az én funkcibm maga a megtestesilt
ellentmondas. Munkaadé és munkavallalé6 vagyok egyszemélyben, azoknak kell
parancsolnom, akik egyben munkaadéim is. Ha egy kicsit megemelem a hangom
mindjart a fejemhez vagjak: mit ugral, azokon akar téancolni, akik megkeresik
maganak a kenyeret? De 6k sem mentesek az ellentmondéasoktél. Gondold csak
meg, Imre batyam, mire megy a tagoknal a jaték? Minél tobb munkaegységet
szerezni. Ahhoz persze nincs eszik ,hogy belassak: maguk alatt vagjak a fat.
Ha a munkaegység felhigul, csokken a részesedés, az egy munkaegység értéke.
Ha rajtuk mulna, Ggy megnodvekedne a munkaraforditds, hogy az egységre csak
krajcarok jutnanak. De héat ez mar kbézgazdasaqtan, amihez te annyit értesz —
Harsanyi hirtelen elhallgatott, megnézte Kicsi Imrét, s bar dac feszitette, nem
fejezte be sértéssel monolégjat - szdval annyit értesz, mint én a te munkadhoz.

— No, békiljunk ki — nevette el magat Harsanyi — Volt mar ma valami a
szddban? — kérdezte.

A tanacselndknek nem volt nehéz észrevennie, hogy most speciel nem vala-
mi Utszéli viccet akar elcsattantani az 6nérzetén. A fiatalember lapos palinkas
tveget huzott el6 zsebébdl.

— HOzd meg, Imre batyam!

Meghuzta.

Harsanyi szeme és az ablak kdzé emelte a visszanyujtott Gveget, és mosoly-
gasba csomagolt fintorral mondta:

— JO huzatod van.

— H&at nem azt mondtad, hogy hizzam meg?!

Nevettek.

— Tudsz hallgatni? - kérdezte Harsanyi titkol6zén, az elndkre fliggesztve
tekintetét.

— HAat mar hogy kérdezhetsz ilyet?—- haragudott meg Kicsi Imre.

— De még az asszony el6tt is?
— Ne bosszants mar!

— Nem szeretném, ha ,kdzkinccsé” valna az eset — Harsanyi hangja gunyo-
san csengett.

Es el6adta az éjszakai historiat.

Kicsi Imre asztalra kdnyokdlve hallgatta, s amikor végére ért Harsanyi, meg-
csovalta a fejét.

— Nem hiszem.

— Mit nem hiszel?! - kapta fel a fejét a téeszelnok — Csak nem gondolod,
hogy az ujjambél szoptam?!

— Nagy Janos nem olyan ember.

— Nem értelek, Imre batydm - Harsanyi arca elszurkilt — Hat erének ere-
jével meg akarsz engem hazudtolni?!

— Dehogy — szélt békitéleg Kicsi Imre — Az az asszony meghibbant.

— Ne vicceli mar — csapkodott Harsadnyi — a mindenhaté istennel veretett
meg, mert nem akar6zott elmenni a nagy leleplezésre. Még azt is mondta, vi-
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gyem kozgy(lés elé, és ragassam ki a férjét, hogy a laba se érje a foldet.
Micsoda egy né! Ahelyett, hogy hallgatna réla, kikiabalja szégyenét. Es ha lat-
tad volna a szemét! Brrr. Ez képes kiherélni azt a pasast.

Kicsi Imre széttarta a karjat.

- A kutya is jodolgaban vesz meg. Vagy hét hénapja férjhez adtak a lanyu-
kat, mint te is tudod. Megvan mindeniik. Es tessék. Nem, nem tudom elhinni
Jancsir6l. - Hirtelen Harsanyira meredt. — Es kivel van jéban?

— Léatod, ezt elfelejtettem megkérdezni téle.

Kicsi Imre, miel6tt taldlgatasokba bocsatkozott volna, a téeszelndkot vette
szemiigyre. Harminc éves, joltaplalt, kell neki a n6é, és hatha éppen ilyen alatto-
mos uriggyel akarja megtudni, ki kaphaté egy kis olcs6 szeretkezésre. Huncutok
ezek a varosiak. Harsanyin azonban semmi rendellenességet nem tapasztalt,
nyugodtan &llta vizsgal6do tekintetét.

Valami oknal fogva, els6nek azok a férfiak jutottak eszébe, akik ki szoktak
ragni a hambdél. Kikhez is jarnak? Nem asszonyokhoz, arrél nem tud, hogy asszo-
nyokkal prébéalkoznanak. Vénlanyokhoz. Kicsi Imre az ujjan szamlalta a vénla-
nyokat. Csakhamar mind a tiz ujja elfogyott, pedig még tartott volna a felsoro-
las, tehat az asztalon kopogta. Tizenegy, tizenkett§, tizenharom. lIgen, tizenharom.
No, vegylk taldn sorra az 6zvegyeket is, méar azokat, akik szamitdsba johetnek.
Tizenegy hadidzvegy. Az egyik vénebb, mint a masik, nem valok Nagy Jancsihoz.
Variunk csak! Egy, van egy, hatha 6 lesz az...

Kicsi Imre fazésan megborzongott.

Egy kisirt szem(i lany arca jott el6 a homalybd6l, huszonhat év messziségé-
bél. Egy palankkerités udvartél valé oldalan allt a lany és a deszkdk hasitékan
at ki az utcara figyelt Az utcan larméas lakodalmas nép vonult, a cigdnybanda
veszettil huzta, a vendégek nagyokat rikkantottak. Az altaldnos vigsagban kil6-
nosen hatott a sirdogalé lany. Olykor, kinjaban, csdpp, formas kezével rapufélt
a keritésre, s minduntalan ugyanazokat a szavakat ismételte- ,Ep eszem, el ne
hagyj!” Szép volt a menyasszony, még szebb a vélegény, délceg magas alak-
javal kiritt a vendégseregb6l. Emelt f6vel, bliszkén lépegetett fiatal felesége mel-
lett, aki jatékosan dorgol6zott hozza, karjaba csimpaszkodott, Ggy tlint, nem is
a maga laban megy, férje viszii A bamészkoddék a vélegény arcat figyelték, s
kulondsen akkor figyelték, amikor a menet elhaladt azel6tt a haz el6tt, melynek
palankkeritése volt. A vélegénynek a szeme se rebbent, egy arcizma se rezdilt.
Lépései se lettek kurtdbbak vagy szaporabbak. Es a palank mogott ott sirt a
lany, kénnybe ldbadt szemmel kukucskalt ki a vékonyka hasitékon. O mindent
latott, 6t nem latta senki, csak Kicsi Imre a szomszéd portarél, fejebldbjaig virag-
z6 orgonabokorba rejtézve nézte a menetet és a lanyt. Csordulasig telt sza-
nakozassal, de nem mert szélni, félt, hogy megijed a lany, elugrik a palanktél,
s mikdzben befelé szalad a hazba, mindenki meglathatja, akkor meg talan oda
az ép esze, a fajdalomtél és a szégyentdl, hogy leselkedett. Megleste a szeretd-
jét, aki masnek kototte be a fejét. Mert nem a szivére, hanem az eszére hallga-
tott.

Ki tudja, melyik a jobb, tin6dott el Kicsi Imre. Az ember olyan furcsa jészag.
Ha a szivére hallgat, az esze berzenkedik, ha meg eszével vezetteti magat, a
szive nem nyughat, évek, talan évtizedek mulva is koveteli a jusséat, pereli az
ész elhamarkodott itéletét. igy lehet Nagy Jancsival is.
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— No, mire jutottdl? — sirgeti Harsanyi.

— Semmire — valaszolta Kicsi Imre olyan egyértelmlen, hogy az eln6k nem
kivancsiskodott tovabb. Kapta magéat és elment.

Kicsi Imre ragyujtott, bedllt az ablakba és nézte a megszirkilt, es6verte ta-
jat. Mosoly volt arcan, hogy ellenédllt a kozlékenység kényszerének, mely erének
erejével ra akarta venni, hogy mondja el Harsanyinak az egyetlen lehetséges
feltevést. Ha Nagy Janos valakivel kikezd, az csak Annus lehet, egyedil Annus,
senki mas, massal 6 nem adja ©6ssze magat, arra mérget merne venni, és arra is.
hogy Annus se fekszik le méssal, csak vele, Nagy Janossal. Lett volna ra oka is,
ideje is.

Kovacs Anna se maradt partdban, férjnez ment egy magahozvalé szegény
legényhez, akit aztadn kivittek a Don-kanyarba és ott is maradt. Annus nem ment
férjhez, felnevelte a lanyat, aki egy miskolci gyaristdhoz ent feleségil. Térténe-
tink idején, bar Annus még csak negyvendt éves volt, két unokat mondhatott
magéaénak.

Kicsi Imre visszaemlékszik arra a ricsajra is, ami akkor tort ki, amikor 6, két
idegenbdl jott téesz-szervezdvel, kitette a labat Nagyéktél. Este volt, h6t megallt
a dufart alatt és hallgatta Juhaszné és Erzsi poérlekedését Jancsival. Aruld a
magadét, azt a két négyszogolt, ne a miénket, ne az enyémet, szitkozédott Erzsi.
Igen, amit apadtél kaptal, azt vidd a csoportba... Jancsi alig-alig szoélt vissza,
s amit mondott, higgadt, nyugodt valasz volt. Nincs mit tenni, az egész falu be-
lépett, mi se maradhatunk ki, én nem megyek a partra gazdalkodni. Anyé6sa le-
kédisozta. Erre Jancsi kijelentette, hogy tud 6 masképp is beszélni, egyszerilien
itthagyja ezt a mocskos bandat, és éljenek, ahogy tudnak. Visszakéri a belépési
papirt, és majd gazdalkodnak rajta 6k ketten. Neki a kilenc is paros. Mehetsz,
larmézott Juhdszné, mehetsz ahhoz a koédusivadékhoz, a Kovacs Annushoz, ahhoz
valé vagy te, nem gazdalanyhoz. Nagy Janos hangosan felnevetett, aztan azt
mondta, hogy bizony jobban jart volna Annussal, akkor megszabadul a kulak-
listatél, neki elég lett volna az a fold is, amit a foldosztaskor kaptak a szegény-
emberek, és az egészen az 6vé lett volna. Es, mert a felesége is begurult erre,
neki is odavagta: a foldedért vettelek el, most mar nincs fold, mit szeressek raj-
tad. Meghalt a gyerek, oda a komasag. ..

Kicsi Imre ekkor behinyta a szemét is ijedtében, mert Erzsi a konyha beton-
jahoz véagott valamit, ami talan el6szér megjarta a Jancsi fejét is.

Hat igen, elment a fold, vége a szerelemnek is, gondolta Kicsi Imre. Annus,
ez az Annus mindig kozottik volt, gondolta szomorkdsan. Cifra egy élet lehetett,
és csoppet se csodalkozott azon, hogy mar Annus a maga testi valésagaban is
kozéjuk férk6zott, hiszen ezek a szamarak nem engedték, hogy Nagy Jancsinak
egészen kimenjen a fejébél a régi szerelem.

— Stzervusz, Annus!
— Joénapot, Imre bacsi! Nagy ujsadg, mindjart felirom a kéménybe fekete
krétaval. Hat hogy talalt ide, Imre béacsi?
— Szép vagy — tért ki az egyenes valasz el6l a tanacselnék.
Mint a harmadéves kéré — nevette el magat Annus.
— Most mar igazan férjhez mehetnél, egyedil vagy.
— Ugyan, Imre bacsi, kinek kellenék én még, o6reg vagyok, mint az orszagut.
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— No, no. — fenyegette meg kedélyesen — az orszagutat ne emlegesd, azon
sokan jarnak.

— Csak nem kommendalni j6tt nekem valakit? — hlzta 6ssze a szemét Annus
— Nem is tudtam, hogy a tanacselndkdk mar ilyennel is foglalkoznak.

— Tudod, hogy van, nekiink az a dolgunk, hogy ellassuk az allampolgart min-
den féldi joval.

— En mar azt se tudom, milyen annak a j6nak az ize.

— Nem vagy még oreg, megkéstolhatod. — jegyezte meg sietve, mikézben
furkész6 tekintetét az asszonyon jartatta. Annust nem nagyon viselte meg az élet.
Ugy latszik, gondolta Kicsi Imre, az ura elvesztése nem okozott neki nagy béanatot.
Arca telt volt és hamvasan piros. Es a melle, talan rakapott a melltartéra, mint
a mai lanyok, olyan feszesen all.

— Olyanokat mond nekem - pironkodott Annus — nem is tudom, miket gon-
doljak magarél, Imre béacsi.

— Nocsak — sitétt ki a nevetés Kicsi Imre abrazatdn - talan még rélam
hiszed el, hogy én akarnam neked tenni a szépet? Oreg vagyok én mar ahhoz,
Annus.

— HAat akkor kit ajanl? — Az asszony komolysdga der(ire valtozott — Legyen
j6, legyen szép, legyen sok pénze, hogy ne kellessen mellette kapalni, a kocs-
mat elkerilje, Gljon mindig a szoknydmon. — Annusbél kipukkadt a nevetés.

— Szerettél te valamikor valakit — lendilt tamadasba Kicsi Imre, mert mar
Gnta a sok mellébeszélést, és nem szeretett volna Ures kézzel tovabbalini.

— Ne emlékeztessen az uramra — hilt meg az asszony hangja — Elvette
t6lem az isten.

— No, j6 — torpantotta meg a tanacselndokét Annus keménysége és zarkézott-
sadga. Erezte, elérkezett a beszélgetés ama pontjara, ahonnan csak visszafordul-
ni lehet, kerek perec nem mondhatja meg, hova akar kilyukadni. Fdlvette a hiva-
talos pobzat, és sorolta — Ezt a hazat pedig vagy becserepezteted, vagy elmégy
bel6le, és akkor a tulajdonos fogja becserepeztetni. Rontja a faluképet. Magad
is tudod, mennyi turista megfordul erre. A multkor is hogy fényképezték azok az
idegenek, kiillorszagba is elviszik falunk szégyenét.

— Mar pedig én ezt nem csrepeltetem be — makacsolta meg magat Annus
— Akinek nem tetszik, ne nézzen ra. Nekem igy is jo.

— De Annus, ne szaméarkodj, még hitelt is kapsz r4a, kamatmentes hitelt. Meg
a keritést is meg kell csinalni, mar majdnem mindenitt van vaskerités.

— Itt nem lesz!

— Jon a bilntetés.

— Azt se fizetem Ki.

— Levonatjuk a téeszirodan.

— Akkor nem megyek dolgozni

— Es mibél élsz meg?

— Nekem mar nem sok kell.

— Latod, nem boldogulok veled, makacskodsz. Ha lenne embered, az mindent
megcsinalna.

— De nem lesz emberem — toppantott Annus, kezdett kijénni a béketlirésbél
— Ha eddig kibirtam ember nélkiul, ezutdin méginkdbb megleszek. Majd magam-
hoz veszem valamelyik unokadmat.
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— No, t6led se lettem okosabb — mondta Kicsi Imre bosszlsan. Tullépett a
konyhakiiszébdn, onnan visszafordult, hogy még egyszer szemiigyre vegye az asz-
szonyt.

— Mit néz rajtam annyira, taldn kormos a képem? — huncutkodott Annus.
A tanéacselnok legyintett.

— Az isten se ismeri ki magat veled. No, megyek.

Ment és gondolkozott. A feltevés bizonyossadga ingovanyosnak bizonyult, ez
az asszony... Nem létezik, hogy jéban lennének, de hat akkor Erzsi, Harsanyi!?
Nem zorog a haraszt, ha nem fljja a szél ...

Erzsi egész nap nem talalta a helyet, amit nem kellett volna azt elfelejtette,
amit pedig szeretett volna kiverni a fejeb6l, nem tagitott t6le. Pedig néha mar
voltak pillanatai, amikor j6zan gondolatai tdmadtak, s amikor az jutott eszébe,
hogy .,én is vénségemre bolondulok meg”, Ggy érezte, kivilAgosodik korilte
minden. Annyi mindent kellett volna csinalnia, hogy mindent féléslegesnek érzett.
Most micsinaljon? Ha moséashoz lat, elkésik az ebéddel, ha meg f6zni kezd, a
takaritds marad, pedig olyan ez a konyha, mint a szemétdomb. Legjobb tehat,
ha nem tesz semmit — és fogta a samlit, a nagy diéfa ald vitte, s maga ald hu-
zott labbal, tenyerébe ejtett fejjel Ult az arnyékban. A lehet6 legrosszabbat tette
Erzsi. Ha elfoglalja magat, rabizza tétovasagat céltudatos, immar maguktél is
lendil6 szerveire, taldn megnyugszik, vagy legaldbbis megcsdndesedik benne a
vihar, melyet egy ostoba félreértés kavart fel lelkében.

Arra karhoztatta magat, hogy a félelem sotét szomorusagan at tekintsen bele
jovendG6jébe. Mindig érezte, hogy magara maradhat, s a lehet6ség elég volt ah-
hoz, hogy bizonyossagga érlel6djék. A keserli gyuimolcs azéta kezdett el néni,
érlelédni élete fajan, hogy vagyonrél félvallrél kezdtek beszélni az emberek, nyi-
gosnek tartottak a foldet, s aki csak tehette, igyekezett szabadulni téle. Erzsi
tisztdban volt vele, hogy Jancsit nem szerelmével lancolta magéahoz, a foldért vet-
te el. Amikor fiatal volt, nem tor6dott vele. Jancsi j6 hitvestarsnak bizonyult, so-
sem éreztette vele, hogy csak a foldjéért szereti. El6szér akkor ragadtatta magat
csip6s megjegyzésre, amikor kulaklistara raktak és egyre-masra kapta a binteté-
seket. Okot mindig taladltak. Vasarnap délben kieresztette a teheneket, az egyik
lepiszkolta a jardat. Csak annyi id6 telt el, amig Jancsi bement az istalloba sep-
rGért, villaért, s mire kiért, a rend6r beirta a noteszdba. Ezer forint. Jancsi roho-
gott kinjaAban. No, mama, mondta any6sanak, a kodis fizeti a szerelem arendajat.
Megér nekem ennyit a maga lanya? Ami pénzt kifizettem mar érte, ari damat
vehetnék rajta... Erzsi akkor igen-igen sirt. Jancsi meg is sajnalta, vigasztalta.
Ver minket az isten, és még mi is segitink neki. Nagy bolondok vagyunk. Erzsi,
hogy mentse a menthetét, azt mondta akkor Jancsinak. A batyadd &grélszakadt
szegény ember, mégis (tik, pedig van egy rakas gyereke. Ult is négy hoénapot,
mert nem vetett el idejében... R&jar a parasztra a rud, akar kuladk, akar sze-
gény.

A perpatvarok larmaja kavargott benne, s mindegyikb6l kivalt egy-egy ké-
szilank, Jancsi ama megjegyzései, melyek a foldért vallalt hdzassagra vonatkoz-
tak. Mindebb6l mi méasra gondolhatott volna Erzsi, a féltékeny Erzsi, mint Jancsi
kaphatésdgara a csalasra. Jancsi megmaradt szépnek, ersnek, 6t tonkretette a
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rengeteg hazimunka, a sok kapalas, a kiszkddés, és az 0Orokds aggédas, hogy
egyszer majd bekdévetkezik, amitél annyira tartott, Jancsi felmondja a foldért val-
lalt hiiséget. O azért szerette Jancsit, ami még mindig nem mult el réla, deli
alakjaért, er6s két karjaért.

Ult a fa sotét arnyékaban, mintha egy técsa kozepében iine, mely a kény-
nyeib6l tamadt korulotte. Mert sirt Erzsi, szeméb6l kiapadhatatlan forrasként foly-
dogalt a kénny. Mar az arcat se csiklandozta, toriletlentl hagyta, hogy a csop-
pek végigbukdacsoljanak meghervadt arcan, melyen mar kezdtek feltinedezni az
Oregedes rancai. Negyvenhét esztendds volt.

Mualt az id6. A déli harangszéra feliitétte a fejét. Eletének megszokott rendje
kovetel6zott. llyenkor mar meggyarta a tésztat, a leves készen volt, s ki-kinézett,
jon-e mar Jancsi, akkor gyorsan a f6v6é vizbe szorta a tésztat, s mire belépett a
konyhédba, szedhette ki. Jancsi frissen szereti a tésztat. Most is elnézett Erzsi a
kapu felé, faradtan és elgyotorten. Ugy érezte, Jancsi ma nem jon haza ebédre,
s6t, vacsorara se jon, haza sose jon mar.

Erzsi fennhangon felzokogott erre a gondolatra. Ep eszem, el ne hagyj, mo-
tyogta ketségbeesett hangon. Nem. azt 6 nem éli tal, ha Jancsi magéara hagyja.
Mihez kezdene, uramisten, mihez is kezdene nélkile, Jancsi er6s karjai nélkul,
Olelései nélkul, amikor elszokik t6le mult-jové, csak jelenvalésag van, édes-mézes
pillanat?! leste kiviragzik, szive kiszall bel6le és viragba borult teste folott repdes
szazszorszép pillangéként. Oh, hat lehet ezt felejteni, le lehet err6l mondani?!
Ha Jancsi elmenne, olyan hirtelen szakadna r4 az dregség kilatastalan maganya,
nem tudna mit kezdeni életével, elemésztené magat.

Hirtelen eszébe jutott, j6 ebéddel kellene hazavarni Jancsit, tydkot vagna,
megtoltené, kif6zné levesnek, utdana meg egészben megsitné a sitében, szép pi-
rosra. Jaj, de szereti Jancsi az egészben megsutott tyakot, annyira megjén a ked-
ve, még bolondozni is képes, megfogja a kezét és csokolgatja és glgydg, akar
egy gyerek. Elugrana a kocsméaba, hozna egy korsé sort, leeresztené a kutba a
vederben. Nézne egy nagyot, és megint megcsékolnd a kezét. Bozsikéml te vagy
a legszebb asszony a fold kerekségén ...

Mar egészen megnyugodtam, mondta hangosan, mintha valakivel tarsalog-
na. Bement, megnézte magat a tukorben. Egyszer 6ssze fogom térni ezt a rohadt
tukrét, ontotte el a méreg. Kbézepe tajan hengerelésbél szarmazé hiba lehetett,
mert amuagyis keskeny arcat durvan-furcsan osszerantotta, elvékonyitotta. Ilyenkor,
ha uagy sikerilt a kép, meg szokott szédiulni, miként most is elvesztette egyensulyat,
hogy meg kellett fogéznia a komdd szélében. Kicsit lepihenek, elfaradtam, gon-
dolta, s ha pihentem, dolgomhoz latok.

Pillanatok alatt mély alomba merdlt.

Boldog alma volt. Kiszallt a dunna koénnyld hullamaibél és lebegve Uszott a
falu folott. Napfény zuhogott ra, szell6 kapott gesztenyebarna hajaba. Odalent
Jancsi allt, egy marék szamdca volt a kezében, és integetett meg kiabalt, gyere
le, Erzsi, neked szedtem. O visszakiabalt, gyere te ide, olyan jo itt, olyan j6, szall-
ni. Préobald meg, hatha neked is sikeril. Jancsi szarnycsapasokat végzett karjaval,
de nem engedte a fold, er6nek erejével visszatartotta. Nem megy, Erzsi, nekem
nem megy. Kacagva kialtozott vissza Erzsi, neked azért nem sikeril, mert te rossz
vagy, nem tudnak a rossz emberek repilni. Nem is igaz, lett keser(i Jancsi hang-
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ja, j6 vagyok, szeretlek. Akkor probald meg megint, hatha fog menni. Es Jancsi
— csodak csodaja! — lassan emelkedni kezdett, héfehér ingje lobogott rajta,
amint belekapott a sebes, meleg szell6. Osszedlel6ztek, és hangos halihoval
lubickoltak a langy melegben.

Erzsi zorerjt hallott, a zorej a valésagbél érkezett a filéhez de az alomban foly-
tatédott szdérnyen folytatédott. Csend6rok alltak egy ég6 haz elétt, folfelé rajuk
mutogattak, és azt kiabaltak, gyere le, te gyujtogatdé, ha nem jossz leléviink. Es
mar |6ttek is, egy egész sorozat reccsent, és Jancsi hirtelen zuhanni kezdett, ki-
nyuljtott karja kétségb eesetten verdesett, arca csupa egy koényorgés volt, fogj meg,
ments meg, Erzsi!

Erre felébredt és akkor durr! Megint I6ttek. Erzsi kirohant a pitvarba — egy
csom@ tanyér, ripityara térve, szanaszét a betonon. Az asztalon meg egy tyuk, egy
piszok, gazember, aljas tyuk, boldog &lmanak tonkretevéje, Ezt megkeserildd,
sziszegte. Az ajtéhoz ugrott, becsapta. A tyuk érezte, haldlos veszedelembe ke-
ralt, vadul nekiropilt az ablaknak, de az Ulveg visszavetette. Erzsi lecsapott ra.
Ezt megkeserilod, ismetelte. Fogat vicsorgatva tépte, plfdlte a szerencsétlen j6-
szagot, s amikor ezt megelégelte, kést ragadott, lekaszabolta. Ugy érezte, meg-
fizetett neki mindenért, a tanyérokért, az alomért, mindenért. A kinjaiért is a tyuk
lakolt.

Vacsora lesz bel6led, olyan vacsora, amilyent Jancsim szeret, beszélgetett az
elejtett tyukkal. Es Erzsi mar ismét a régi volt, a szorgos héaziasszony. Megnézte
az oOrat. Délutan o6t. Valami dolga akadhatott Jancsinak, hogy nem jott haza
ebédre Még szerencse, hogy nem jott haza. Erzsi igyekezett elfoglalni magat,
nehogy megint belezavarodjon rémes vizidiba. Pillanatra felrémlett benne, hogy
hatha annéal a ringy6néal tudta le az ebédet, de gyorsan a tlizrakdsba fojtotta
képzelgését. Nem és nem, elege volt a szenvedéshdl, tobbet nem enged a gon-
dolatok nyaktord jatékanak. Jancsi j6, még mindig j6, megmarad az 6 emberének.

Az alomban is ...

Erzsi sajnalta az almot. Ha nem zavarja meg az a piszok tydk, minden bizony-
nyal jobban végz6dik. Hiszen olyan szépen indult, olyan igenszépen. Atdlelték
egymast, csbékoléztak, és akkor jott a tyuk a tanyérokkal, illetve a csend6érék a
puskajukkal. Jancsi micsoda képet vagott. Erzsikém, draga Erzsikém, fogj meg,
leesek! Bar adna a mindenhaté isten, hogy megint igy szdlitand egyszer, és
ilyen lenne hozza az arca. Erzsikém, fogj meg, segits rajtam, ne hagyj leesni...

Ha eltérne a ldba, no nem nagyon, csak annyira, hogy bicegne utana, ne len-
ne olyan nyalka, annyira hibatlan. Igy masoknak is megakad rajta a szeme,
elkivanjak téle, el, a nyomorultak, hiszen még csak otven éves. Erzsi dihdsen
maréknyi tollat tépett ki a tyukbdél, belevagta a szemetes vodorbe. Szeme kigyult.
Nem engedem, senkinek se engedem, acsarogta. Ugy vesse ra barki a szemét
az én uramra, hogy kikaparom neki. Nem engedem. Kiontom a belit!

Vadul fenyeget6zott, fennhangon, majdnem kiabalva. Csak akkor hagyta ab-
ba, amikor elvétette a mozdulatot, a kelleténél jobban belenyomta a tyukot a
forr6 vizbe, s az ujja is beleszaladt. ljedten fujt ra. Az istenit neki, mar csaku-
gyan, még csak az hianyzik nekem, gondolta, hogy leforraizzam magam. De sok
bajom van ma! Hiaba, sok fér egy napba, igen sok a kinbél, gyoétr6désbél. Vajon
hoz-e valami 6romet?! No, majd meglatjuk, a vak is azt mondta...
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A tyluk kopaszon, sargan viritott a kendermagos nagytalban. Erzsi megvere-
gette a combjat, s azt mondta, dofi, Jancsi a tiz ujjat is megnyalja majd utana.
Pirosra, ropog6sra suti, szajaize szerint, hadd teljen a kedve. A sor, persze, a
sor, azt sem szabad kifelejteni a vacsorabél.

Erzsinek megjott a kedve, egészen megjodtt, csak az aljdn maradt kevéske
kozma. Bekapcsolta a radiét is. Slagerek, megint azok az atkozott slagerek; hogy
nem tudjak megunni. Nocsak, ez mintha neki szélna, mintha neki talaltdk volna
ki. Boldogsag, merre vagy... Ennyi ragadt meg benne a dalbél, de az visszhang-
ként ver6dott ide-tova bensejének kongd Urességében, elszallt, majd ismét visz-
szatért, megallitva kezét két mozdulat kozott. Hogy eltaldltak, tlin6dott el, tekin-
tetét a nagy semmire fiiggesztve. A nagy semmire! Micsoda furcsa fogalmak tola-
kodnak be az & életébe. Megannyi elvont eszme, mely testetlenil lebeg, idé6tle-
nul és tétovan és amikor felhangzik a dal, érezni véli megfoghatatlan valésagat.
Boldogsdg merre vagy? Van-e meg boldogsdag a féld nagy terein, és 6néki mega-
datik-e meg, hogy izlelje ezt a kilonds-kedves gylimdolcsot.

Elhatarozta, mindent elkdvet, hogy része legyen benne. Kizdeni fog, azokkal
az eszkodzokkel verekszik meg érte, amelyeket mar megszokott és mindig hatdsos-
nak bizonyultak. J6 vacsoraval, tiikortiszta renddel, mezei viragok illataval agyas-
szobajaban, és most megprébalkozik a levendulaszappannal is, tet6t6l talpig le-
mosdik, felveszi finomtapintadsu selyem haléingjét, a szajat is kiobliti, hadd mond-
ja megint Jancsi, olyan j6 tejszaga van a szadnak, Erzsikém, kis feleségem...
Oh, istenem, mit nem adna érte, ha megint a régi, kedves szavakkal becézné.

Amikor el6szor, legel6szor voltak egyidtt, milyen nagy mafla volt! Jancsi, ez a
vadorzé kibugyolalta a menyecsketancra felvett kékbabos ruhabdl, egészen meg-
fosztotta ruhajatél, s ugy, de Ggy szégyellte magat, kikiabalta anyjanak. Edes-
anyam, legaldbb a kis reklimet tessék bedobni az ajtén! Hallotta, anyja ott kun-
cog az ajté el6tt, varja, hogy elsirja magéat a lanya, hogy aztan széthordja a fa-
luba, tisztdn ment az én lanyom férjhez, nem gy mint egyesek... Régi szép
idék! Boldogsag, hol vagy? Merre vagy, létezel-é egyaltalan ...

Aranyoskam, édesedett meg a sz6 Erzsi szajaban, mikdzben a villat szurkalta
a tyduk hasaba. No, amig megf6, ellépek a kocsméaba.

A lapos lveget is magaval vitte, nemcsak a vizeskorso6t. Talan egész nap nem
volt a szajaban- étel, éhgyomorra jél jon egy kis palinka, szegénynek. Vajon hol
a csudaba csavaroghat...

Helyet szoritott maganak a pultnal. A férfiak szélongattdk. Mi van nalatok.
Erzsi, csak nem a legényedet varod? Dehogynem. Aztdn mi a neve annak a sze-
rencsés flotdsnak, aki ilyen szép asszonyra vetette ki a haléjat? Hat Nagy Jancsi,
nem ismeritek talan? Dehogynem ismerjik, mar hogyne ismernénk. Az imént lat-
tuk a kertek alatt, egy kisasszonnyal segrever6cskét jatszott. Erzsi az élcel6dbkre
nyljtotta a nyelvét. Le vagytok ejtve, vén trotykosok! Gyorsan kért, hogy ne kell-
jen hallgatnia az illetlen beszédet.

Erzsi leszegett fejjel, fekete arnyként suhant a hazak kozt meggydlt estében,
talpa alatt néha megcsikordult egy-egy kavics. Ugy érezte, mintha a foga kozé
tévedtek volna a kavicsok, s ott csikorognanak. Minden idegesiti ma, vonta le az
egyedil lehetséges kovetkeztetést.
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Valéjaban azért idegesitette minden, mert félt, rettenetesen félt ett6l az es-
tétél. Olyan sokat var téle, jot var téle, azt varja t6le, hogy helyrealljon lelkében
a béke és hadzéaba is béke koltozzék. Talan tobbet var ett6l az estétél, mint ameny-
nyire egy este képes.

Meggyorsitotta |épteit. A tyukra gondolt, mely sargan virit ki a fazékbol, ko-
rilétte zsiros 1é fortyog, fel-feltinedez egy-egy sargarépa is, meg a petrezselyem
imbolygé zéldje. A konyhat inycsiklandé illatok toltik be. Gyerink, lép|unk ki,
nehogy szétf6jon a tyudk, kibuggyanjon bel6le a toltelék, mert akkor méar nem az
igazi, a leves megzavarosodik t6le. rdadasul a tyuk is Osszeesik, nem fog olyan
szépen mutatni a tepsiben, hogyha az ura elé teszi.

Minden olyan volt, amilyennek utkézben elképzelte. A konyha megtelt a le-
ves finom illataival, sargasan viritott a tydk, két torott labat az ég felé lokve. Erzsi
megragadta egy tiszta torl6vel a labat, évatosan emelt rajta. Do&fi! Elragadtatva
nézte a tylukot, melyben megdagadt a tdltelék, jéllakottan hasadozott. Hagyta,
hadd csurogjon le réla a lé, aztdn baljaval tepsit vett el6 a sit6bdl és szépen
belefektette. Zsirt tett al4, aztdn be a sit6be. Megnézte a levesben a zdldséget,
megfétt-e. Meg. Félrehlzta a fazekat, most mar nem kell f6znie, hadd maradjon
ilyen olajosan attetsz6. Igy szereti az ura, ha olyan, mint az olaj.

Gyorsan meggylrta a tésztat, tiszta tojassal, vizet nem tett a lisztbe, igy ma-
rad megf6étt allapotaban is kemény.

Kif6zte a tésztat, aztan vizet tett oda, egy egész moso6fazékkal. J6I megrakta
a tuzet, melegedjen meg minél hamarabb, sose lehet tudni, mikor toppan be az
ura, és el6tte csak nem vetkezik pucérra, meg kilénben is, meglepetésnek tarto-
gatja bdérének levendulaillatat. Kikészitette a finomtapintast, selyem haléinget,
bedugta a megvetett 4gyba, az 6 helyére. Az ura ne vegyen észre semmit, higy-
je azt, hogy minden véletlentul torténik Ggy, ahogy & szereti, a kedve szerint.

Kiszaladt az udvarra, ki a kapuhoz, nézelédétt, és orvendezett, hogy Jancsi
még sehol. Beriglizte a kiskaput — Jancsi ugyis tudja, hogyan kell nyitni, idegen-
nek pedig most kiviil tAgasabb, semmi szikség ma este idegenekre, s hogy még
véletleniil se haborgathassak, elengedte a kutyat. igy ni. most méar kezdheti a
furd6zést.

El6sz6r hajat mosott, levendulaszappannal. Szarazra toriilte a hajat, majd
Uj vizet toltdtt, és beledllt a nagylavérba. Milyen j6 lenne egy kad, most elnyuGjtéz-
na benne, egy kicsit taldn szundikalna is. Prébalt beletlni a lavérba, de a viz ki-
szaladt a betonra, felhagyott tehat a kisérlettel. Erzsi még nem volt sovany, ahol
parnasnak illik lenni egy asszonyi testnek, parnas volt, el6irds szerint, karja se
volt elvékonyulva, s6t, térde se volt gércsosen csontos. Csak arcara kellett volna
tobb, bevonni a horpadéasokat, ellizni a kisért6 rancokat. A konyha levegG6jében
az étel kellemes szaga vetélkedett a levendula athaté illataval. Egy egész darabot
elmosott magan. Sebaj, most nem sajnalja, most az egyszer nem, és a jov6ben
se fojga sajnéalni a ravalét, adni fog magara, hiszen fiatal az ember, kedvében
kell jarni a férjének, ha nem akarja, hogy elszokjon mell6le. Tudtdk az urak,
mit6l doglik a légy, mosolygott magaban Erzsi, a parasztasszony is éljen a jéval,
ha telik neki ra. Nekik pedig telik, olcs6 a szappan, j6, hogy nem ingyen vesz-
tegetik.

Gondolkozott, talan jobb lenne, ha maris felvenné a haldéinget. Gyorsan
kiverte fejébdl az oOtletet, hosszl, bokajaig ér, egybél kideriilne a huncutsag. Se-
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baj, majd lgyes lesz, amig az ember vetkezik, hattal neki, az asztalnal, gyorsan
magara huzza, kivirul benne a héfehér parnakon. Jancsi bolondja a rézsaszinnek.

Megteritett a konyhaasztalon, a legszebb abroszt vette el§, amit még 6 varrt
lany koraban. Ugy teritett, mint Gnnepnapon szokott, a leveses, mély tanyér ala
laposat tett, melléje kést, villat, kanalat, bar Jancsi - amilyen nagy paraszt -
még a lekvaros derelyét is megeszi kanallal, azt tartja, azzal hamarabb. Hat maéar
6 ilyen, ilyen bugris. Hidba, nem volt gyerekszobéaja.

Erzsi kuncogott.

Minden a legnagyobb rendben, most mar johet, johetne a madarka — a j6-
madarka! — készen a kelepce, a szerelem kelepcéje. Megnézte az o6rat. Kilenc
elmult. Kiszaladt az udvarra, ki egészen a kapuig, aztdn még tovabb, az utra.
Lesett jobbra-balra, meresztette a szemét. A villanyok fényes foltjaban fel-felt(int
egy-egy kései jarokel6. Nem Jancsi, egyik se 6, messzir6l megismeri, a jarasarol,
ahogy a kezét l6balja maga mellett, mintha mindig masirozna, katonasan.

Erzsi tordelte a kezét. Az jart a fejében, mi lesz vele, hogyha hangulatanak
omladékos partja megint megindul, raszakad megingott hitére. Istenem, csak
most el ne hagyj! Osszekulcsolt kezét az ég felé emelte, melyen megannyi nyu-
godt csillag hunyorgott, mint le-lezarul6 macskaszemek. Jancsi ilyenkor mar min-
dig itthon szokott lenni, régen végeztek az etetéssel, a fejéssel is, az éjjeli6rok
veszik at a posztolast a gondozo6ktél. Hol lehet, jaj, istenem, hol lehet az az em-
ber, csak nem tértént valami baja?!

Akaratlanul indult meg, gondolatok nélkil. Mar jécskadn elhaladt a csorda-
csapason, mely a téesz-majort kotdtte Ossze a faluval, amikor eltin6doétt folotte,
valéjaban hova is tart. Megtorpant, Onérzete mallatag épiletében mécsvilag
gyulladt. Ezt azért mégse engedheti meg maganak, egy Juhasz-lany nem alacso-
nyodhat le annyira, hogy egy gylttment kédisfajzat keresésére indul. Mit mond
majd az éjjeli6rnek? Amilyen koteked6k manapsdg az emberek, még elkezdik
szekalni, mi az, Erzsi, féltékeny vagy? Hat nem és nem! Ott térje ki a rossz, ahol
van, 6 egy tapodtat se megy utdna, egy gyuttment senkihazi utan, akibél 6 csi-
nalt gazdat azzal az akaratos természetével.

Erzsi emelt fével fordult vissza a ddl6utrél, kemény szavakat gorgetett ma-
gaban. A bitang, a gazember, a senkihazi! Osszeszedi a motyéjat, kirakja a haz
elé, le is at, fel is at, galambocskam, menj a szemem el6l, ne is lassalak! Mit
hoztdl a hazhoz? Egy valtas fehérnemit, egy unnepi és egy hétkéznapi ruhéat,
meg egy par csizméat. Most kétszerannyit kapsz Utravalénak, és sok-sok atkot a
fejedre, arra a bitang fejedre. Verjen meg téged a mindenhat6é isten, hogy el
tudtad hagyni hites feleségedet, aki mennyit nyelt miattad szileitél, rokonsagatdl.

Csendes volt az éjszaka, csendes és nappalian forr6. A fak titkol6zén susog-
tak, legyezgetve magukat almatag lombjukkal. A kutydk is elhallgattak, csak a
libak gagogtak fel néha az udvarban, talan egy idegen kutya vagy macska ha-
zott el mellettik, az is lehet, hogy vad el6koruk &almai kisértették meg, amikor
még szabadon Uszkaltak végesincs laposokban és 6sszel szarnyra keltek. Valahol,
nagymessze traktor dohogott.

A kapuban megallt, ratdmaszkodott a keritésre és nézett bele az éjszakaba,
vakon és céltalanul
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A falu tenger-cséndjében befelé figyelt, haborgd érzéseit furkészte, lelkének
sillyedé haj6jaban remények fuldokoltak, kédnnyben, megéaradt sirdsban fuldokol-
tak, és Erzsi szétarta a karjat. Istenem, Istenem, nincsen remény!

Es Erzsi térdre hull az éjszaka nagy temploméaban, karcos kavicsok farédnak
levendulaillatd térdébe, a fajdalom azonban fennakadt sejtjei k6z6mbods kozegé-
ben, nem jut el tudatdig. Homlokat nekiveti a kapu hi{vos racsozatanak, kezét
feje folé kulcsolja, és alig hallhaté neszezéssel imaba kezd. Nyugalom szall lel-
kébe, a végzet elrendelt 6raja megérkezett, fogadjuk hat a csapast megtisztult,
imaban furdetett lélekkel.

En, uramistenem, ki elrendezed az emberek sorsat, te vagy a megmondhaté-
ja, mennyit szenvedtem uramért, aki immar elhagyott, tévises utamon hagyott el,
oregedésemben hagyott el, vénségemben hagyott egymagamra. Egyedil vagyok
teremtett vilAgodban, egyedil, mint a kisujjam, mint a megszaradt koér6, melyet
szelek cibalnak. Telem hidege atjar, maganyom kietlensége megijeszt. Tedd, uram,
én teremtém, hogy el tudjam viselni maganyomat, telem hidegét, vagy szdlits
magadhoz idejekoran, hogy nyaram elfogyé délutanjan borulhassak szent zsamo-
lyod elé bilnds lelkemmel. Tekints le ram. lIstenem, szerencsétlen szolgalé lea-
nyodra, aki meggyotort lelkével nem tud mire menni, erdsits elesettségemben . ..

Az asszony imaja hirtelen szakadt meg, fény cikkant az égbolton, nagy-nagy
magassagban, egy csillag elmozdulni latszott helyérél, fénylén iramodott at az
ég sotét terein. Mar-mar az Ur jelének vélte volna Erzsi a csillagot, amikor meg-
dordilt az ég, a csattanas végightUzott él6n és élettelenen, a kapu fémesen meg-
razkédott, olyannyira, hogy rémilten kapta el t6le homlokat. Kerekre tagult szeme
a falura meredt, a hazakra, melyekben a rémilet lancreakciéja villanyt gyujtott,
egyre-méasra fénylettek fel az ablakok. Ajték nyiltak, szomszédok kialtoztak &t
egymasnak, ugyan mi a csuda lehetett? Taldlgatasok harsantak, val6ésagos isme-
retterjeszt6 el6adast régtondztek az emberek a csillagos mennybolt alatt. Az
egyik okosabb volt, mint a masik, fogalmak ropkodtek, melyeket Erzsi ugyan hal-
lott, de nem értett. Hangrobbanas, mondta valaki, amit Erzsi kulénésen furcsalt,
részeire szedte a sz6t, és Ugy vélte, a hang nem robbanhat fel, a robbanasnak
van hangja.

Haragos volt Erzsi. A békétlen vildag drasztikusan szélt bele ajtatossagaba.
Most mar lehiggadt, vége a kegyes hangulatnak, mely az ima folytataséat lehet6-
vé tenné. Most mar valésadgos dolgokra kell fuggesztenie tekintetét, az Isten
visszarejtezett a misztérium megfoghatatlansadgaba.

Es belevillant: a tyuk! jaj, nekem, a tyuk azéta szénné égett! Végigtrappolt
az udvaron, s amikor belékte a konyhaajté6t, mar tudta, odavan a tyuk. Bidds,
égett husszag terjengett a konyhaban, némi fiist is. Kirantotta a tepsit. A tyuk
mar nem piros, fekete volt, mint a tlizhely vasa és b(izo6s g6zok parologtak bel6le.

Leroskadt a konyha betonjara, kezébe temette arcat és jajveszékel6 zokogéas
rdzta meg egész testét. A tylk pillanatok alatt atlényegtlt, mar nem a tyuk volt
elvont fogalomként repult ki a tepsibél, maga volt a legfeketébb-fekete béanat,
ott verdesett-csapkodott Erzsi feje folott, gonosz madarként korozoétt. Erzsi csap-
kodta arcat csupacsont kezével. Megvert az isten engem, jaj, de megvert! Aztan
hirtelen kegyetlen atkozédasba fogott. Oh, hogy az a magassagos isten rohassza
meg a diszné gazemberét, az isten vegye el a szeme vilagat, vegye el fule hal-
lasat, ne lasson tobbet és ne halljon tébbet. Legyen kitagadott mindenbdl, ami
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j6, forduljon ki a legjobb falat a szajabél, csak a rosszra és keser(ire legyen ét-
vagya. Masszon négykézlab, szarja 0ssze magat napjaban haromszor és ne le-
gyen ki tisztaba tegye! Azt a rosszvér( ribancot pedig akassza fel a héhér ember-
O0lésért, és holl6 mondja a szemének, csecse bogybé.

Felpattant. Megragadta a tyuk két elfeketedett labat, feje folé lenditette és
teljes erével a foldhdoz vagta, aztan eszel6sen ugralt rajta, ragta, taposta, és nem-
emberi hangon uvoltozott, immar teljesen értelmetlentl, indulatai elszakadtak a
nyelv fogalomrendszerétél, hangokat hallatott, melyeket mar nem lehetett vissza-
vezetni értelmes szavakra, vad, allati hangkitérések voltak.

Kivagta az ajtét és hatalmas ugrassal belevetette magat az éjszakéaba.

A kutya pedig bement és egy szalig felfalta a tylGk maradékat, még a be-
tont is felnyalta utana, majd killt a tornacra, és jo6llakottan, mells§ labaira ejtve
bozontos fejét, varta haza gazdasszonyét.

Folytatasa kovetkezik
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tanulmanyok

VEGH MIKLOS

Gondolatok Radnoétiért

. ...akit egyszer az Ur elkuldétt,
nincs kora annak.”

Talan a felszabadulds 6ta soha még ilyen magasra nem csapott az érdekl6dés langja
a Radndti-életmd koril, mint ahogyan ez napjainkban tapasztalhat6. Természetes és orven-
detesen magatdl értet6dé mozaikja szellemi életinknek ez a felszin ald merészkedd, fel-
fedezésre vagyo6 figyelem, hiszen az 1969-es esztend6 a kolt6 szlletésének hatvanadik és
halalanak huszonoétodik évforduléja, s ez aktudlis feladatként allitia elénk a szeretetteljes
és igényes megemlékezést.

Kolténk és az utékor

Igen kevés magyar kolt6 életmlvének kellett oly gyakorta harcba szallnia az utékor
egységes elismerésének megnyeréséért, mint ahogyan azt Radnéti Miklosé megkivanta.
tének ad hangot, hogy e lira ,értékei immar nyilvanvaléak — a koztudat a magyar kolté-
szet id6tallé értékei kozott tartja szamon versei javat — helye azonban maig sincs meg-
nyugtatéan kijelélve a magyar koltészet XX. szazadi mappajan.”

A probléma felvetése annak ellenére jogos, hogy a felszabadulas utani irodalmi élet
mar torténelmének lapjaira jegyezte a Radnéti-probléma tisztazasara kirobbant 1962. és
1964. évi vitdk pro- és kontrait. Immar évtizedek o6ta all a mérleg, egyik serpenyéjében a
szocialista realizmus sulyaival, mig masik serpenyd&jébe idérél-idére belehullajtanak egy-egy
morzsat, mintegy ennek a mérlegnek esetleges egyenlegétél remélve a végsé bizonyossa-
got, hogy a Radnéti koltészetében megfogalmazott gondolatok egy sorban &llnak legna-
gyobbjainkéval. S noha nem egy irodalomtérténésziink kolt6re emlékez6 soraiban felcseng
a kivansag egy teljes és igényes értékelésért, a végs6 megmérés feladatat ezideig senki
sem akarta magaénak vallani. El6szor az otvenes évek kozepén, 1955-ben — Koczkas Séan-
dornak az Irodalomtorténeti Kongresszus realizmusrol folyd vitdja (A realizmus kérdései a
magyar irodalomban. A szocialista realizmus kibontakozdsa a magyar irodalomban.) kere-
tében elhangzott felszélalasa alapjan — indult meg egy folyamat, amely Gjraértékeli Rad-
néti koltészetének esztétikai értékeit, és a klasszikus humanizmus és antifasizmus eszme-
rendszerében felismerni véli a szocialista gondolatokat, a szocialista realista abrazolasi
maédszer csirait, a szocialista realista magatartasb6l adédé tavlatokat. ,Radnéti Miklés
kolt6i fejlédésében a szocialista realizmus kiiszobére érkezett, a klasszikus humanizmus
eszmevilagabdl fokozatosan eljutott — a munkasmozgalommal valé kapcsolata és Joézsef
Attila példajanak segitségével - a szocialista realisa abrazolas els6é csirdinak megterem-
téséhez.” 1

Koczkds Sandor idézett szavai azonban nem hullottak termékeny talajra. Mikozben
ugyanis a kolt6 érdeméll szamoltuk fel a fasizmus z(irzavaraban tanusitott erkolcsi erét és
bator helytallast, kimondatlanul vagy megfogalmazottan is hianyoltuk koltészetébdl a
politikai allasfoglalas nyiltabb és b&szavibb kifejez6dését (Id. Komlés Aladar). Vagyis a
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szocialista eszmeiség elemeinek meglelését a Radnéti-életmiiben - kifejez6désik attéte-
lessége mellett - a rosszul megvalasztott viszonyitdsi alap is hatraltatta. Egyik oldalon
a proletar-zseni, Jozsef Attila éleslatasat és a kortars kommunista kolt6k kovetkezetes sz6-
kimondasat magasitjuk félé, a masik oldalon valamiféle eszményi szocialista realizmus
kovetelményeit; elfeledve azt, hogy Jézsef Attila 1937-ben hallatja utolszor hangjat, hogy
a direkt agitaci6 felé hajlé kommunista m(ivész-kortarsak (Hidas Antal, Gabor Andor,
Balazs Béla, lllés Béla) alkotasainak kovetkezetességében az emigracioban szerzett sze-
mélyes tapasztalat élesedik. Figyelmen kivil hagyjuk, hogy a ,30-as években kiteljesedd
népfrontpolitika természetszerien Kkitagitjia a szocialista fogalmat; nem sziikségszeriien
munkastémaju  miiveket, sem kizarélag baloldali szervezethez tartozé irék miveit értjik
alatta, hanem mindazon alkotdsok Osszességét, melyek megteremtésének alapja a mun-
kashatalom elérésének vagya. A hangsuly attevédik az ennek eszkozét szolgald targyila-
gos realizmusra, ha ugy tetszik modern klasszicizmusra, melyek keretében ... politizalé, de
nem plakatszerien hangos, gondolati, de nem elvont mivészet kezd kialakulni.”2 Az
irodalmi életben egyébként is elszigetelt forradalmi szocialista torekvések felett kénysze-
rit6 erével uralkodik el a polgari demokraciatél a szocialista forradalmisagig terjed6 széles
skalan megnyilvanulé szembendllas a fasizmussal. Mivel pedig 1933. utan a belsd ille-
galis part gyengul, a fasiszta terror pedig fokozédik, az egyén teljességgel O6nmagara,
sajat politikai és erkodlcsi szilardsagara utalton keresi és talalja meg helyét. Radnéti —
kés6bb részletesen is elemzett — balratélédasanak el6idéz6je a politikai életben beéallott
valtozas; a polgari élett6l valé elfordulast kovet6 természetszeretet, az egyenrangl tarsak
testi kapcsolatarél &szinte természetességgel vall6 szerelmi lira, a jobb emberi tarsadalom
eljovetelének reményében vallalt vates-szerep, a szilard erkdlcsi tartds olyan klasszikus
humanizmuson és passziv antifasizmuson tdlmutaté jegyekkel gazdagodnak a 30-as évek-
ben, amelyek mar a szocialista tarsadalom embertipusanak jellemz&i. S ha bizonyitottnak
fogadjuk el ilyen jegyek jelenlétét, akkor okkal és joggal tadmogatjuk Koczkads Sandor
kérdését, hogy ,a szocialista eszmék, az Uj életszemlélet és erkdlcsi felfogas milyen mér-
tékl jelenlétét itéljik elegendének ahhoz, hogy valakit kdzvetlenil a magunkénak vall-
junk.?"3 S e kérdés felvetése sziikségszerlien vezet at benniinket egy tdgabb kdzegbe, mivel
az Elet és Irodalom lapjain 1962-ben Radnéti koériil kirobbant vitaja atgydriizik egy mé-
lyebb, irodalomelméleti sikon forrongé vitdba, amely napjainkban a szocialista realizmus-
rél folyik. Nem érezhetjuk ugyan feladatunknak, hogy alkot6 mddon bekapcsolédjunk a
nézeteknek e harcédba, célkitlizésiink azonban megkoveteli, hogy tisztdzzuk az altalunk el-
fogadott szocialista realizmus - koncepcié |ényegét.

Mivel a Radnéti életm(i vizsgalt szakaszanak realista jellege nyilvanval6, nem szallunk
ald a realizmus-fogalom alakitdsanak szintjére, hanem a szocialista realista terminusban
a hangsulyt a szocialista el6tagra helyezzik - mint véleményink szerint is elsédlegesen
meghatarozéra. Ernst Fischer véleményét valljuk, aki szerint ,nem stilusrél, hanem maga-
tartasrél van szé, a szocialista magatartdson és nem a realista mdédszeren van a hang-
suly...; a szocialista realizmus és a szocialista realizmuson talmenéen messze az egész
szocialista mivészet és irodalom a mlivész és ir6 elvi egyetértése a munkasosztaly céljaival
és az alakulé szocialista vilaggal."4 Azaz a hagyomanyok atvétele vagy Ujszeri formai
kezdeményezések alkalmazasa felett alapveté szerep jut az eszmék, életérzések, magatar-
tasformék, erkolcsi és izlésformak kozvetitésének, egy Uj emberidedl kialakitadsara iranyuld
igénynek. A marxista esztétika szerint a szocialista realista mlvészet a szocialista fejl6dési
szakaszra jellemz6, tehat korszer(i mlivészi megnyilvanulas. E korszer(iség szerintink a
szocialista vilagnézet megjelenése a mivészetben, s ennek megfeleléen ,elsésorban a for-
radalmi munkdsmozgalom hatdsa alatt sziletett milivek, a kommunista eszmeiség jegyeit
magukon hordozé mivek’s illetheték e meghatarozassal. S végezetil alljon itt a Kulturalis
Elméleti Munkak6zOsség vitairatdnak a szocialista realizmusrél megfogalmazott néhany al-
talanos tétele. Ezek az alapelvek a kovetkez6k: a tudoméanyos vilagnézeten alapulé tuda-
tossag, amely segiti a tarsadalmi fejl6dés Osszefiiggéseinek felismerését — ezen belil a
partossag, amelynek elemi koévetelménye a két vilagrendszer harcaban a szocializmus va-
lasztdsa; a mivészet aktiv, humanista szerepének a vallalasa, tehat a lehet6 legszélesebb
témegekre valdé hatni akards a kdzosség és az egyén haladasanak elésegitése érdekében.
E feltételeknek esztétikai kovetelményei is vannak, melyek arra inditjak az iré6t, hogy a
valésdgot a maga legjellemz6bb 0Osszefliggéseiben, tarsadalmi — torténelmi konkrétsaga-
ban, véltozdsdban és fejlédésében emberkoézpontian é&brazolja, s olyan kilsé format va-
lasszon, amely a nem vulgéarisan értelmezett kdzérthet6ségnek megfelel,
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Minden eddigiek ellenére, illetve mindezeken til sem kaptunk azonban valaszt a Kocz-
kéds Sandor altal felvetett kérdésre, hogy a fenti igények kielégitésének milyen mértéke
elegendd; azaz, ha elismerjik, hogy a felszabadulas el6tti évtizedek irodalmabdl az emig-
racibban élék java alkotasai és a népi irék tdbordbdl a baloldali szarny, valamint Jézsef
Attila és Radnéti Miklés lirdja all hozzank legkozelebb, akkor a mércének mely fokan
alul tdmasztunk kétségeket ennek vagy annak az életmiinek a szocialista mivészet folya-
maba valé bevonasa fel6l.

Ez a megvalaszolatlansag részint abbdl addédik, hogy a napjainkban folyéd eszmecserék
soran konkretizalt alapelvek els6sorban a mivésszel szemben tdmasztott igényeket hangsu-
lyozzdk és nem érintik az alkalmazhatésadg mikéntjét. Garaudy ugyanis nagyon helyesen
mutat ra, hogy az esztétikum sajatossagabol kovetkezdéen ,nem lehet kulonvalasztani az
elbeszélést és az értelmét, mintha a mi csak elvont eszmék regényes csomagolasa vol-
na... A mi{ azért 6lt szimbolikus format, mert a szerz6 nem tudja masképp kifejezni mon-
danival6jat.”6 Ebben a kérdésben — vagyis a szocialista realizmus mint mdédszer fogalma-
nak tisztdzdsadban — egyébként az MSZMP Kulturdlis Elméleti Munkakozdsségének vita-
anyaga is azt az allaspontot foglalja el, ,hogy ennek az elméletnek mindenekel6tt arra
van sziksége, hogy mlivészettdrténeti alkalmazasa soran ellen6rizzék igazséagait.”

Ezt a probléméat prébaljuk athidalni azzal, hogy viszgalédasunk soran a szocialista
realizmus fogalméanak Ernst Fischerével azonos értelmezését fogadjuk el.

A megvalaszolatlansag masik okanak magyarazatat Kopeczi Béla véleményében ta-
laljuk meg. Kopeczi abbél a tételb6l kiindulva, hogy a szocialista realista miivészet a szoci-
lista fejl6dési szakaszra jellemzd, tehat korszer(i miivészi megnyilvanulas, azt a kovetkez-
tetést vonja le, hogy ily médon a szocialista realizmus a szocialista épitéssel egyutt val-
tozik és fejlédik: vannak bizonyos allandé jellegli meghatarozé jegyei és valtoz6 mozza-
natai. Ramutat ugyanakkor arra is Kopeczi,7 hogy a korszer(i torténelmi kategéria, azaz
id6hoz és korilményekhez koétott, valamint kdze van a modernhez, az U(jhoz is. E gondo-
latmenet fonalat tovabbgombolyitva tehat akkor felelhetiink Koczkas Sandornak a Radnéti-
val kapcsolatban felevetett kérdésére, ha a kolt6 koranak és korilményeinek adott lehe-
t6ségeit figyelembevéve azonositjuk az életml utolsé szakdszéanak f6 eszmei vonulatat,

a szocialista eszmeiség, a szocialista realizmus adott kdvetelményeivel, azaz kimutatjuk az
életmiiben a szocialista realizmus felé nyitott utakat.

Az 1962-ben az Elet és Irodalom oldalain folyé vita nem a leghelyesebben, de elke-
rilhetelentl Radnéti és a szocialista mozgalmi élet hétkdznapi érintkezési pontjainak bizo-
nyitasaval vélte a valaszt megadni. Helytelen volt ez a bizonyitdsi mddszer, hiszen a miné-
sités problémaja nem a koltével, hanem életm(ivével kapcsolatos; hasznos volt — bar
azéltal az esztétikai értékelésben létjogosultsagot biztositottunk etikai és politikai szempon-
toknak is -, mert elfogadottan koztudott, hogy a miivész életének eszmei vetiilete az élet-
ml gondolatrendszerében nyomon kovethet6; megkerilhetetlen viszont, mert — tal azon,
hogy e kapcsolatok megléte is vitatott volt — a koltd életében fellelhet§ ilyen motivumok
konkrét kiinduldsi és azonositasi alapot szolgéaltathattak a Radnéti-lira vizsgéalatdhoz.

Természetesen, amikor mi sem tériink ki az el6l, hogy figyeljink bizonyos életmozai-
kokra, korantsem akarjuk véleményiinket a Radnétit kommunista kolt6 és harcos forradal-
mar prézaban latni vélé Tolnai Gaboré és Ortutay Gyuldé mellé allitani. Mivel azonban
élet és milivészet szilkségszerli ok-okozati viszonyat elismerjik, a kolt6 hétkdznapi esemé-
nyek kozepette tanusitott magatartasanak milvekben mutathaté vetiiletét szambavesszik.

Az élet vall, a koltészet tanusit: partossag

Tolnai Gabor8 mar a Radnéti csaléd egykori lakéhelyeinek Budapest térképére helye-
zésénél figyelemre méltatja, hogy a Kadar Gt 8 sz. alatti lakds a Vaci Gt rongyos munkas-
tdbmegei és a Lipétvaros gazdag polgarai altal lakott teriletek hataran volt, a kés6bbi
Oromvolgy utcai pedig tipikus proletarkdrnyezetben allt. A Nyugat-nemzedék atmoszféra-
jaban a koltészet mlvelésének Gtjara [épd ifjd Radnéti szemlélet, magatartas, stilus és
mivészi kifejezés dolgaban természetszer(ileg alkalmazkodik a korabeli irodalom alaphang-
jahoz. A hatasok és poézok szovevényében azonban periférikusan felsejlik egy soétét ténusd,
személyesen atélt, konkrét vilhg nyomaszté képe:

~Testvérem, latod mennyi a koldus és
nyomorult és mennyi az Gri rongyszed6, .. "
(Sok auté jar itt)
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,Testvér én éjjelenként fiustfurtds, fekete

tlizfalak tovén aludtam a szegénység és

gydlolet almaival. ..

Kezeim kemény munkéskezek sulyaval csapdostak
a combjaimat. ..

Verejtékkeresztekt6l gornyedd rancokkal terhes
Golgotha volt a szememalja, ahol az éjek
Szénporos Krisztusai fesziltek kéken.”

(Szegénység és gydilolet verse)

A kép felmeril, majd hosszl id6re eltlinik a vallasos képek békessége és az erotika
tlzei mogott, de 1928. oktéberében a profétdk, papok és Krisztusok ott latogattak meg a
koltét, ahol az & kuldon vilAguk megsziletett. Taldn a kamasz-maganybél érlel6dott ,béke
legyen mar mindenkivel’9 hitének melegébdl hullott e fény, taldn Liberec szabad polgéari
demokratikus leveg6je szorult meg a hazatért tiidejében, vagy a baloldali ir6 baratok,
Forgacs Antal, Lakatos Péter Pal igazsagkeres6 munkalkodasanak hatadsa alatt nyilik ra
szeme, ezen a télen arra, hogy testvérei ,a milli6k sikoltanak, akik meghalnak valahol és
milliok akik helyett élek. .. s milliok akik helyett almodom az &lmot,”10 mert

.Tegnap a majusi igazsag jart az
uccatokon, virdgokkal felcicomazva. ..
Asszonnyal és konnyel szememben
a majusi igazsag Utjat taposom. .

(Majusi igazsag)

S ez az Ut a szavakon tul tetteket jelent. 1929. novemberében mar emlitett ir6-baratai
révén ott van a Kortars c. folydirat sziletésénél.

Mar a foly6irat cime maga is utal bizonyos tarsadalompolitikai iranyra. A kolt6 6zve-
gye az orosz forradalmi demokratdk lapjara (Szovremennyik) torténé utalds val6szin(iségét
hangsulyozza.l A kozrem(ikod6k névsora sem mond ellent az irdnyzatossagnak. A szer-
kesztést és a kozrem(ikodést akkor tagadja meg baratjaval, a kommunista Lakatos Péter
Pallal egyitt, amikor 1931. aprilisaban fokozdédik a Kortarsra hato jobboldali nyoméas. Ez az
év egyébként is rendkivili mozgalmas, élményteli szakasza életének. Szegedre keriilve
bekapcsolédik a Szepesi Imre vezette kommunista csoporttal kapcsolatban allé Szegedi
Fiatalok M vészeti Kollégiuma munkajaba. Megjarja Parist, ahol kapcsolatba keril a Fran-
cia Kommunista Parttal, és a gyarmati vilagkiallitason latottak mély hatast gyakoroltak ra.
December 9-én pedig zart targyalason 8 napi elzarasra itélik Uj verseskdtete miatt vallas-
gyalazas és szeméremsértés cimén — és csak Sik Sandor kozbelépésének kdszonhetd, hogy
nem zarjak ki az egyetemrdl is. Az életutjan egyre s(r(ibben feltiremld buktatok sem tudjak
azonban eltériteni attél az elhatarozastél, hogy tovabbra is a haladé erékkel vallaljon
egylttm(ikodést. Felteheté ugyan, hogy a versei kiadatdsa korili nehézségek ideiglenes
athidalasanak gondolata vezette a szocialista forradalmi koltészet mihelyét és forumat
képvisel6 Korunkhoz. Feltehet6, de nem valészinl. A lap anyagi tdmogatasaban ugyanis
nem reménykedhetett, mert a Korunk ezidében és a kés6bbiekben is ,deficites, adéssagbdl
adéssagba sodr6ddé lap, és munkatarsainak tobbsége az allanddsult nélkilézés, anyagi
gondok allapotdban élt.” 2 Nem anyagi megfontolasok vezették tehat, s ha taldn a kozlés
lehet6sége hajtotta is: jol valasztott. Verseinek gondolati magjat ugyanaz a nap érlelte,
amely a Jozsef Attilaét is, és Forgacs Antal a lap nevében fogadta Oszinte megértéssel.
.,Egy, a proletarélet élményanyagaval terhelt kolt6 birkézik itt a formaval” — irja, s meleg
szeretettel sz6l ,koltészetér6l, a kizd6 osztadlyhoz val6é viszonyarél, amely egy ponton tudl
egyet jelent.” B3 A lap hasdabjain lekdzolt versek nem kaptak, nem kaphattak helyet egyik
kotetben sem az egy, 1932. januar 17. cim( kivételével. Mar a sorrendben els6, a Betya-
rok verse kihivdé hangja is sejteti, hogy Radnéti nagy erék hitét allitia a sajatia mellé:

Benniink reked még a szerelmes
lehellet is, égnek puffasztja
duhds hajunkat a nemzetes
kérsag, mert szuronyok kozt éliink
pukkadasig!
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De hijj! borjak nyakaban l6g még
a jo kotél és pislog6 ég

alatt allnak Uresen ravasz

utakon szerte még, magas és
kemény jegenyék!

A koltd batorsagat erdsitdé er6k pedig nem csupan a Korunk koérul csoportosulé eréket
jelentik, a tisztanlatds a két osztadly szembenallasadnak Jozsef Attila-i konkrét felismeréséhez
vezeti el. A Szombat éji groteszk mar meglattatja vagy sejteti a feltipaszkod6 dihét, mely
elél a ,fekete rendér is kozelebbre sipolja tarsat.” Aztan ranyilik a szeme arra, hogy ,a
gazdagok szive sz6ros s mi harcosok vagyunk a prolik seregében és a tarsadalmi rend
pipacsos tablait takarjuk el a naptél.” (Jé6llakott ablakokon.) Az Acélkérus kemény I|épte-
inek irdnya is az igazsag fénye felé mutat:

... tavolkeleten széaraz tirelemmel

sarga prolik 6ldosik egymast. . .

j6 bolt a habora |

jobb sose volt!

kovér profit csorog!. ..

ezért ropogbés gyarmatot zabdal az anyaorszag!

Szinte a marxi tételek kovetkezetes tisztasdga csillamlik ezekben a sorokban. Nem
csupan az igazsag felismerése, annak a felismerésnek vildgos és kozérthet6 megfogal-
mazésa, hogy a haborl az imperialistdk profit- és teriletfelosztozasdnak eszkdzeként egy-
masnak uszitott dolgoz6 témegek véraldozata; hogy a hdaborl nemzetet rabszolgajava
sullyeszt6 gazsadg, hanem allasfoglalas:

. ne félts te semmit,
csak tanuld meg szorosan tartani elvtarsad kezét
s az 6kléd gyakorold!
(u. a)

A harcban tétlen, partatlanul megallni nem lehet, mert a mindenté§l megfosztott pro-
letarok dihe égeti lelkét, hiszen:

...birtok a fold és a haz,

duhodt eb sikos fogakkal,

csampas cs6sz furkéval vigyaz. . .

... hat Ussetek s hegyes kések

lessenek a jelre, mit6l

felrepul majd a kedvetek!
(Kedd)

Azutdn az 1933-as év megtori a kolt6 optimizmusat A ,fiatal bika, aki... erejét hir-
detni korberohangat,” megtorpan: a batorsag ellankad, a kihivé szavak tompult pengéje
visszahanyatlik, a hang rezignaltta, elégikussa valik. Ez a véltozas azonban a politikai
helyzet alakulasabél kovetkezéen jelentkezik Jézsef Attilanal, lllyésnél is. A nyugateurépai
munkasmozgalom bukdsa és a bels6 illegalis part meggyengilése atmenetileg reviziéra
késztetik Radnotit:

S Ugy élek mostan is, mint a bika, de mint
bika, aki megtorpan a tilicskds rét kdzepén
és folszagol a leveg6be.

(Mint a bika)

Nem a hit lobog6 langjai hunytak ki benne, hiszen az ,igy kiizddk én is” harcrakész
elszantsagat a hangsulyozottan kilénvalasztott utolsé sorok magukbazarjak. Atgondoltan
Gjra kell kérvonalazni a cselekvés és az igaz sz6 lehet6ségeinek korét. A kiizdelem Uj
formait kell alkalmazni most annak, aki életének tartalmarél igy vall: ,VilAgképem kiala-
kulasara nagy hatdssal volt Marx mive.” 4 ,A szocialista kultara ugyére... egy életet tett
fel e sorok iréja, s ez nem szentimentalis kitétel, hanem vallomas és vallalas.” 55 Mindezek
ellenére, vagy éppen ezért Radnéti sem mentesilhet a szabaly al6l, mely szerint:

Surranva kell most élned itt, sotét
vadmacskaként, ki néma hittel ugrik
és karmol is szdrnyen,...

(Kortars utlevelére)
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A hangnem alakulasdban természetes motivaciés tényez6ként szerepelhet katolizalasa
is, nem vetekedhet viszont a politikai tényezékével, valamint a kolt6 fentebb idézett kije-
lentéseiben megfogalmazott hataséval. Az 1936-ban megjelent kotetbe foglalt koltemények
latszélagos probléméatlansadganak, a természethez valé fordulasnak mar itt is hatarozott, s
majd a Meredek utban véglegesen tisztazott éle van; hogy:

e undorit
e fordulé vilag és az ordas emberek.
(Kortars utlevelére)

A kolt6 undorodik. Mit6l? A Meredek Ut verseiben varosnevekkel talalkozunk: Sang-
haj, Guernica, Granada... s egyszeriben egészen hatarozott format kap ez az undor..
Az undor el6l a kolt6 szamara menedék maradt: a természet.”16

Az 1936-37-ben papirra vetett gondolatok vizsgalata ahhoz a megallapitashoz vezet
el beninket, hogy Radnéti a ,Kortars utlevelére” jegyzett int6 szavakkal 6nmagat vezeti
el tudatosan egy veszélytelenebb problémakér oltalmaba. Be kell latnia, hogy a vakmeréen
lazong6 sz6, a meggondolatlanul lenduld kéz adott korilmények kozott elszigetelt, elszige-
teltsége miatt pedig sikertelen lenne:

Mert fagy készil itt, utana

hull a h6 majd s alakeril

kegyetlen a foldi mozgalom.
(Torvény)

A fasizmus egyre fokozédé terrorja a honi munkdsmozgalom meghatralasat is jelenti,
a ,fortelmes politika” latszélag kiirt minden halad6é er6t, a baloldalon térténé minden
apr6 mozdulatot feszult figyelemmel kisér§ kolt6 azonban tudva tudja, hogy:

... bujdos ott s egy hajnalon
az (j fG kidugja térét.
(u. a)

S abban a pillanatban, amikor feltételezi a mozgalmi erék tovabbélésének lehet6ségét,
maris a csatlakozads, a szolidaritds aktiv formajanak vallalasa vet6dik fel benne izgaté
problémaként. Erzi, hogy minden erével tdmogatnia kell a felszin alatt erjed6 ,s(ri laza-
dast,”

Velunk tartasz-6? — mogottem
sugva kérdez igy a tajék.
Bdlintok s érzem arcomon
elégedett szelét...

(u. a)

S6t, az egyuttmikodés vallalasaval egyidejlileg mar feladatot is vallal magara: a

benne nyugtalankod6 felel6sségérzetet szétosztia az olvasok ezreire:
Figyelj te is. Levelet ejt
eléd is. Varja vélaszod.
(u. a)

S a betlisorokban életre kel helytdllas nem marad szélam. A kolt6, aki a szocialista
kultara ugyére tette fel életét, palyafutdsanak kovetkez6 allomasaként — s a Kortars és Ko-
runk munkajaban valé tevékeny részvétel utdn mar szinte szilkségszer(ien — a Gondolat
kordl csoportosulé er6khoz csatlakozik, Vértes Gyorgy, aki mint az illegalis Kommunista
Part legalis foly6iratanak felel6s szerkeszt6je igazan illetékes e kérdés megvélaszolasara,
meger6siti azt a tényt, hogy Radnéti az 1936-39-ig terjed6 id6szakban igen sokoldald mun-
kat végzett. Elmondja, hogy a foly6irat 1936. januarjaban megjelent els6 szamaban mar
szerepelt a neve, s az elkdvetkezendd két évben csaknem minden szamban talalkozhatunk
a verseivel, kodnyvismertetéseivel, kritikaival: hogy a szerkeszt§ bizottsdg elvtarsi korének
tagjaként lektor, el6fizet6 toborzd, 6sszekdté volt egyszemélyben; hogy az 6, Vértes, letar-
téztatdsakor konyveket csempészett a bortdnbe.I7 A versekben pedig békevagyanak hullam-
hegyei és a megvadult vildg eltorzuladsdban gyokerezé halalérzet hulldmvolgyei kovetik
egymast szinte kimért Gtemben, nem sejtve semmit a lélekben nyilizsgé szorongasok, di-
hok, ellankadasok és remények konkrét, hétkoznapi okaibdl. A katolizalt hivé békélt meg
onmagéaval és a kornyezé vildggal? Nem. A mozgalom kivan fegyelmezett O6vatossagot
harcosat6l? Talan. Hallgatni, ,surranva" élni azonban nem lehet sokaig. Az értelem nél-
kuli vilhg a kor legszentebb értékeit taszitja sirba, és a fajdalom meg kell, hogy tdrje a
hallgatas fegyelmét: mert ezek az értékek a spanyol szabadsdg, Garcia Lorca, a draga
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Attila. Vagyis a Jarkdlj csak halalraitélt és a Meredek Ut problémavilaganak barmilyen
egyoldalisaga ellenére ellenpontja tdmad az utols6 versben: az Els6 ecloga tanlsagtétel
arrél, hogy kikt6l és kiket félt a Valosagtél eltavolité undor, a természethez menekité6 fé-
lelem. Embereket, akik az igazsag és értelem nevében emeltek szét s akiknek helytallasuk
volt a vesztik, koltéket, irokat, akik kommunista, vagy legalabbis baloldali érzelm(iek vol-
tak, s akiket a terror elsopért az él6k sordbdl. S amikor éppen ezeket a miivészeket félti,
amikor éppen érettik jajdul fel a fajdalom a versekben, akkor velik azonositia magat.
Az 6 Utjukat jarja és tudja, hogy az 6 sorsuk fog beteljesedni rajta is. Tolnai Géabor utal
arra,18 hogy kiket rejtenek az 1939-ben irott Csutértok monogrammijai: Pierre Robin francia
kommunista kélt6t 6vja az aggodalom, Toller Emé emigrans német ir6 és Jiri Mahen bal-
oldali cseh ir6, Gjsagir6 halalat siratja a koéltemény:

New Yorkban egy kis szallodaban
hurkot kétoétt nyakara T...
Pragadban J. M. Olte meg magat
honaban hontalan maradt
P. R sem ir egy éve mar
talan halott egy holt gyokér alatt.

Mit tehet akkor Radnéti, a velik egy gondban ég6, egy uton halad6é kolt6, aki
. kOIt6 és szabad szeretne lenni?" Tudomasul veszi a red leselkedd veszélyeket és tovabb
dolgozik. 1938-39-ben a Kommunistdk Magyarorszagi Partjia megbizdsdb6l a Vajda
Janos-tarsasagban tevékenykedik, egyuttmi(kodik a Fuggetlen Szinpad kommunistaival,
kilonésen May Karoly Laszléval.9 A halal kozvetlen kozelsége nyugalmat ad neki;

Kolt6 vagyok, ki csak maglyara jo,
mert az igazra tand ...
. olyan, kit végilis megélnek

(A ,Meredek at" egyik példanyara)

Egyidejlleg ezzel a batorsdg, hit és erkdlcs 0j tdmasztékaért nydl értelme. Hite a
mozgalom sikerében és soha nem lankadé optimizmusa megvilagositja el6tte, hogy a
jovéért kell élnie, tandsagtevéként irnia. A partos allasfoglalds motivuma gyengil, és
helyébe a jovendd képe all, 6tvoz6dve minden emberi értékek védelmének motivuma-
val: az Uj klasszicizmussal.

Ujfajta optimizmus

A harmincas évek végére egyre mélyebbre sodr6dé orszdg mind kevesebb oltalmat
nyUjtott a halad6 eréknek, s egyre nyilvanvalébba valt, hogy a kolté lazitva-mozgosité
feladatat sikerrel be nem téltheti. A fasiszta demagégiaval megfert6zott tomegek gydird-
jében Radnéti korilményei az ifjakordban megénekelt flizfaéhoz valtak hasonléva. A
szimb6lumok most mar konkrét értelmet nyernek. A gyilkos terrort jelképez6 hold a gon-
dolat- és cselekvési szabadsagot 6hajté kolt6 vallara nehezedik, és hidba probalja azt
ledobni magarél, mert a kerti fak: ,megégeték maglyan a kerti fak.” A flizfa méaglya-
halala azonban nem volt hiabavald, mert példaja erét adva a tobbieknek, segiti Gket:
le fogjak dobni a holdat.D Igy kap értelmet a halaltudaton felépilt erkdlcsi biztonsag,
itt fogalmazédik meg a kolt6i optimizmus éltet6 erejének Iényege.

Radnéti, munkadsmozgalmi kapcsolataibél kovetkez6en, a tarsadalmi mozgas torvény-
szer(iségeként varja a dolgoz6 tomegek gy6zelmét, a halad6é erék altal iranyitott tarsa-
dalom felépulését. A redlis korilmények targyilagos vizsgalata soradn sajat sorsat mar
befejezettnek tekinti, adott helyzetben, széles olvasétdborhoz — sé6t szlikebbhez sem sz6l-
hat; a biztos elkdvetkezendd szabad, igaz élet nevében azonban vallalja a tanUsagtevé
szerepét:

Nyarakra gondolunk s hogy erdeink
majd lombosodnak s bennik jarni jé,
és kertjeinknek s(r( illatdban

fajan akad a hullni kész di6!

igy lesz-e? Igy! Mert egyszer béke lesz.
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A Kkérdésre gyors, hatarozott keménységgel csattan a véalasz, nem hagyva id6t egy
pillanatnyi kétségre sem. Radn6ti nem kételkedik, mert a valtozast nem a véletlentdl
varja, hanem a tarsadalom mélyén kovacsol6déd erékt6l:

...jonnek 0j hadak, ha kell, a semmibél,
akar a vad forgészelek
sebzett foldekrél és a banyak
mélyérdl indulé sereg.
(Hispania, Hispania)
Ez az er6, a dolgoz6 tomegek ereje alakitja ki a jovét, s ez a jové torvényszerlien
jon el, mint ahogy:
. a fold bolcs rendje visszatér, amit
a csillagok szakallas fénye aztat;
allatok s kalaszok rendje ez, nehéz
s mégis szelid szolgalati szabélyzat.

(Veresmart)

Radnéti el6tt nem kétséges, hogy ez a jové mar elérhetetlen szamaéra, s latja, hogy
személy szerint nem segithet a jelen formalasaban:

Feln6tt vagy — szélok undorodva néha
és nem segithetsz rajta, lasd be végre.
(Mivégre)
Mindezek elismerése mellett is vallja azonban, hogy a kolt6 a koltészetben nem
prostitualhatja magat. Még a ,merész és tiszta, szép halal” is értelmet nyer a jov6 el6tti
tanlsagtevé szerepét vallalva:

mert annyit érek én, amennyit ér a sz6
versemben, s mert ez addig izgat engem,
mig csont marad bel6lem s néhany hajcsomé.

(Tétova 6da)

A kolt6 mast nem is tehet. Ir, még akkor is, ha talan nincs kinek. A koltének irnia
kell, mert ,minden megméretik, ha egyszer majd nem éL"

...fegyver s szerszam a toll,

s ugyancsak nyaktér6 az, ha mélton peng a lant,

és mig tollara dél, a gyermekre gondol,

és nincs nehéz szivében most semmiféle gég,

mert értik dolgozik, akar a néma portdl

csikorgé gyarban él6k s m(ihelyben goérnyedék.
(Mint észrevétlentl)

Ez a dolgozékkal szarmazast, harcot és célt azonosit6 szemlélet teljesedik ki majd a
magyar irodalom legszebb hazafias versi sordban szamontartott Nem tudhatom cim( kol-
teményében. 1944. januarjaban veti papirra, amikor egyre ,csendesebbek lettek azok,
akikben erkolccsé és munkava lényegilt az orszagépité program, s annal hangosabba
lettek a talmi népvezérek... a jobbak mar bujtak és temetésre késziltek az orszagban...
és ekkor, 1944. baljés januarjaban irta Radnéti Mikl6s”2l ezt verset.

Kiss Ferec okkal hivatkozik a tovabbiakban arra, hogy a kortarsak meg nem értéssel
fogadtak, a hazafias érzés kinyilatkoztatadsatél eddig tartézkoddé koltd miért félti e romlott
orszagot. Okkal tamasztja fel a kérdést Kiss Ferenc,2 mert a versben kibomlé haza-
fogalom is egy szocialista szemléletméddal felvértezett koltét lattat meg velink. A gyer-
mekkor, otthonvagy, csalad, szerelem motivumaibdl épitkez6 Radnéti ugyanis az allam
értelem nélkuli lépéseit elvalasztja a dolgoz6é tdmegekétél. Nem tagadja azt, hogy a nép
részese a kor blineinek, de elkuloniti t6lik a jobb jové irdnyitéiva majdan valé dolgo-
zOkat, s velik azonositia a hazat, mely mostoha sorsa ellenére is egyetlen létezési méd
szaméra:

Hisz blindsok vagyunk mi, akar a tobbi nép,
s tudjuk miben vétkeztiink, mikor, hol és miképp,
de élnek dolgozok itt, kolték is buntelen,
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és csecsszopdk, akikben megné az értelem,

vilagit bennuk, 6rzik, sotét pincékbe bujva,

mig jelt nem ir hazankra Ujbél a béke ujja,

s fojtott szavunkra majdan friss széval 6k felelnek.
(Nem tudhatom)

Igen, a blintelen dolgozék és a felnévd ifjisdg, a jobb jévé nevében vallal harcot a
koltd.

Dési Huber Istvan, a hozzd hasonlé mivészek az 6 példaképei, olyan mivészek, aki-
ket ,,a dolgozék nehézkes népe feldobott”, ki ,hivé, igaz, okos”, ki ,ugy latja majd,
ahogy te a killvarost, a tajat.” Olyan mivészekkel all egy sorba, akik mind valljak az
altala megfogalmazott elvet:

Ember vigyazz, figyeld meg jél vilagod
ez volt a mult, emez a vad jelen, —
hordozd szivedben. Eld e rossz vilagot
és mindig tudd, hogy mit kell tenned érte,
hogy mas legyen!
(Nem birta hat)

1944. februar 29-én fogalmazédik meg Radnétiban ez az élet és alkot6i elv. Sza-
montart-e a magyar irodalom e korban hasonlé tisztasaggal és kovetkezetességgel meg-
fogalmazott feladatvallalast? Vallalni az objektiv szemlél6dést és helytallast, a kolt6i
munkalkodast egy olyan torténelmi helyzetben, amikor ,tagolt beszéd, mely hallgatot
talal, mily messzi mar.” ,igy” tanitani ,arrél, mi van” olyan kérilmények kozott, amikor
masoknak puszta életik menekitése sem jelent elvi, erkolcsi, lelkiismereti problémat.
Radnétiban tudatosult mar régen, hogy az orszag elkeriulhetetlentl rohan vesztébe. Tudja,
hogy emberként, polgarként segiteni nem tud. Ismét felvetédik benne a menekilés
gondolata, a zsivajg6 palmafa menedékének almat azonban azonnal szétfoszlatia a
Judom, nem véd meg engem sem emlék, sem vardzslat’ j6zansdga. A menekilés CUjra
és Ujra a helytallashoz kotédik:

a vilag ujraépul, — s bar tiltjak énekem,
az G falak tovében felhangzik majd szavam;
(Sem emlék, sem varazslat)

Ha minden elpusztul is, a jové felépll, és a kimondott sz6 lesz a kolt6 mércéje —
tér vissza a mar felbukkant gondolat. S még ezt is korrigdlia Radnéti a Majalisban,
mert az egyetemes pusztulasbél ki akarja vonni a jobb jovére érdemeseket:

Lehetnének talan még emberek,

hisz megvan bennik is, csak szendereg

az emberséghez mélt6 értelem.

Mondjatok hat, hogy nem reménytelen.
(Majalis)

Ezek az emberek azonban mar régen a létezés periféridjara szorultak, s a pasztazo
tekintet nem akadhat meg rajtuk. A kolt§ szemébe a kortlinetek véres szilankjai csap-
nak:

Oly korban éltem én e foldon,
mikor az ember Ugy elaljasult,

hogy onként, kéjjel 6lt, nemcsak parancsra,
s ki néma volt netdn s csak lelkesedni rest,
maér azt is gydlolték, akar a pestisest.

Ot versszakbdl all ez a vers, az 1944. majus 19-én irott Toéredék. A kilenc nappal
korabban felldngolé ,lehetnétek taldn még” reménységét a kilatastalan reménytelenség
leple fedi. Radnéti felméri a kort, és e szamvetés kovetkezményeként a vers huszonot
sordban felsorakoztatott ember és tarsadalomellenes blindk mégis csupan toredékét
adhatjdk a korban elkovetettekének. Szimbdélum ez a cim. A kor pokol felé rohanasanak
szimb6luma, minden emberi érték elpusztulasanak szimbéluma. S ennyi gyalazat és b(in
képtelen felhalmozédasa lattan a kolté mar az atkozédasra, a mélté atokra sem érez ma-
gaban elég er6t. Nem a gyavasag gyongesége vezeti tollat, amikor e sorokat frja:

Oly korban éltem én e foéldon,
mikor a kolt6 is csak hallgatott,
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és varta, hogy taldan megszélal Gjra —
mert méltd atkot itt Ggysem mondhatna mas, —
a rettent6 szavak tuddésa Esaiéds.

Radnéti tehat ideiglenesen ismét fedezékbe vonul, hogy er6t gyljtsén, hiszen Esaias
préféta ,rettent6” ereje kellene itt. Elete mar térben is korlatozott. A bori tdbor széges-
drétja az évtizedekkel elébb megalmodott halal arnyékaként vetil ra. Térben mar nincs
menekvés. Az alom, az emlék fogva marad. A képzelet még egy utols6é Utra indul, hogy a
szeretett hitveshez menekitse a lelket. Az érzelem jo6zan targyilagossadganak lancai azon-
ban szorosak. A ,kétszer kett§ jozansaga!” végérvényesen diadalmaskodik.
felemeli hangjat.

1944. augusztus 23. A Zagubica folotti hegyekben haldlraitélten napjait szamlalo
Radnéti utolsé nagy eréfeszitéssel felemelkedik a nyelviikén szorny(G atkot hordé proéfé-
takhoz. A Nyolcadik ecloga kolt6je és profétaja, Nahum és Radnoéti egyazon dihét hord-
jak szivikben:

Hogy az ember
Gjra s azéta is arva az emberforma poganyok
hadseregében. — S latni szeretném UGjra a b(inds
varak elestét, s mint tanud sz6lni a kései kornak.

Nem egy ember sorsa tdmasztja a dihot. Nem 6nmaga vigasztalasara és igazolasara
veti papirra Radnéti a Nyolcadik ecloga gondolatait, hanem azért, mert:

Profétak, s kolt6k dihe oly rokon, étek a népnek,
s innivalé! Elhetne beléle, ki élni akar, mig

eljon az orszag, amit igért amaz ifjd tanitvany,
rabbi, ki bétoltétte a torvényt és szavainkat.

1944. augusztusa, a Lager Heidemann szdgesdrétjai altal koérulhatarolt vilaq, az atélt
keserli évek és a reménytelenséggel megtelt jelen ellenére is felizzik a koIt utolsé
vilagra-tarulkozdsa, a jovend6nek cimzett utolsé felkindlkozds. A foldre taszitott kitaga-
dott megalazott helyzetébdl is fegyvert kovéacsol:

Gyokér laban féreg alszik,
gyOkér laban féreg l,
a vilag megférgesil.

De a gyokér tovabb él lent,

nem érdekli a vilag,

csak a lombbal teli &g.
(Gyokér)

A Sem emlék, sem varazslat hangjai er6sddnek fel Gjra a ,tudom, nem véd meg
engem sem emlék, sem varazslat" helyzetének tudatos atélése ellenére.

A kolt6, aki ,egy vad hajnalban arra ébred, hogy minden &6sszeomlott" ,masrol szdl,
ha lazad, nem o6nnon érdekérdl,” hanem ,mar egy messzefényl6 szabad jov6é felé tor.”
A kétségbeesett reménytelenség pillanataiban is erét ad a targyilagos, értelmes optimiz-
mus, hogy ,mar kozelit az az 6ra”, amely megszilli a szabadité szép vildgot. Azt a vila-
got, amelyért sok tarsaval egyutt vallalta harcat, mert tudta, ,az a harc, az az 6 ugyuk
ott lenn”.

Még egyszer tudatositia ©nmagaban az U0j orszag szlletésének kozeliségét, hogy
azutdn a ,gOcsortds bot tarsasdgaban elinduljon az Er6ltetett menet Gtjan, a megal-
modott halal felé:

Mellézuhantam, atfordult a teste

s feszes volt mar, mint a hdr, ha pattan.
Tarkélovés. — Igy végzed hat te is, —

sigtam magamnak, — csak fekiidj nyugodtan.
Halalt virdgzik most a tirelem. —

Der springt noch auf, — hangzott félottem.
Sarral kevert vér szaradt fulemen.

gy valtak valéra élete latoméasai, a ,draga Attila”, a szeretett Garcia Lorca és
tarsaik életéhez formalt életet igy zarta le az ©6vékéhez hasonlé halal. S ahogyan ural-
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kodni tudott az életen, mindvégig vallalva az emberi teljességet és a ,koéltés allapotat”,
mint egyeddli létezési mddot, Ugy uralkodott a halalon is, mert meg tudta, mert meg
merte élni az elmulas pillanatait, a verssel mintegy atjatszva magéat az orokkévalésagba:

...akit egyszer az Ur elkiildétt, nincs kora annak,

A visszaemlékez6 értékelés fényében igy &ll ossze egységes egésszé az életmd,
Radnéti életm(ive, mert — ahogy 6 irta a Jozsef Attila hatrahagyott verseihez flizott jegy-

zeteiben ,a versek mindig kilén hangsulyt kapnak a halallal.” ,A mi{, amit a kolté
haléalaig alkot, halalaval hirtelen egész lesz, s a kompozicié, melyet életében szinte tes-
tével takar, a test sirbahulltdval lathaté lesz... az életm(i fényleni és néni kezd...

Minden toredék, minden papirlapon talalt sor adalék lesz, adalék az életm(héz, mely
lezart, szigorlan befejezett és Osszetartozé immar.” 23

JEGYZET
1 A realizmus kérdései a magyar irodalomban Bp. 1956. 406. old. - 2 Szabolcsi
Miklés: A magyar irodalom torténete VI. 35. old. — 3. Koczkads Sandor: Radnéti koltésze-

tének értékeléséhez (El. 1962. 10. sz. 3. old.) — 4. Emst Fischer: Korszellem és irodalom
Bp. 1966. 94. old. — 5. Szabolcsi Miklés: (Tanulmanyok a magyar szoc. ir. tort.-b6l. Bp.
1962. 7. old.) — 6. Garaudy: Kafka: (Parttalan realizmus Bp. 1964. 169. old.) - 7.
Kopeczi Béla: A szocialista realizmus korszer(isége (A szocializmus irodalma Bp. 1966.
282. old.) — 8. Tolnai Gabor: Radnéti Miklés (Id. 361. old.) — 9. Téli vers — 10. Siraly-
sikoly — 11. M. Pasztor Jozsef: Radnéti Miklés versei és prozai irdsai a Kortars c. foly6-
iratban (Tiszatdj 1964. 11. 5. old.) — 12. Téth Sandor: Adalékok a Korunk torténetéhez
(Forradalmi magyar irodalom Bp. 1963. 241. old.) —13. Kantor Lajos: Radnoti Miklos és
a Korunk (EIl. 1962. 20. 11. old) - 14 Id. 3. - 15 1Id. 3. - 16. Id. 3. - 17. Vértes
Gyérgy: A Radnoti-kérdéshez (El. 1962. 5 7. old.) - 18. Tolnai Gabor: Csutortok (Kortars
1964. 11. 1820. old.) - 19. Id. 17. - 20. Csaplar Ferenc: Egy ismeretlen iras (Tiszatdj
1964. 5. 7. old.) - 21. Kiss Ferenc: Radnéti patriotizmusa (Tiszatdj 1964. 11. 3. old. - 22.
Id. 21. - 23. Radnéti: Jegyzet Jozsef Attila hatrahagyott verseihez (Tanulméanyok, cikkek.

Bp. 1956. 261. old.)

ZIMONY!| ZOLTAN

A dramair6 Németh Laszlo palyakezdése. Il.

GOROGOS KORSZAK - DRAMAI ELETHELYZET

A tanulmany elsd része Németh Laszl6 dramair6i palyakezdésének elsd allomasat kisé-
relte meg feltarni. Azt a torekvést, ahogyan 1928/29-re személyes iréi hajlama és vallalt
tarsadalmi szerepe 0Osszebékitésével kialakitotta regényre kikiizdott ir6i modelljét. Szép iga-
zolasa ennek a teljes fegyverzetben el6lép6 Németh Laszlé-i mil, az Emberi Szinjaték.
Jelen tanulmany Németh LaszI6 érett ir6i korszakdba benyul6 dramairéi palyakezdésének
tovabbi két meghatarozé mozzanatat, az U(gynevezett gorogos korszakot és a konfliktikus
személyes élethelyzet kialakuldsat — mint a dramai megtermékenyiilés elengedhetetlen fel-
tételét — vizsgalja.

3. Németh Laszl6 els6, az érett dramék gyljteményes kotetébe is felvett szinpadi
alkotdsa a Bodnarné. Keletkezési idejére vonatkoz6 pontos adat nem all rendelkezésiinkre.
A Tarsadalmi dramak legutébbi, masodik kiadasdban maga a szerz§ 1931-re datalja. Ezt
er6siti meg az 1968-ban megjelent Kiadatlan tanulmanyok cim( kotet egyik irasa (A Tarsa
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dalmi drdaméak U0j kiadasarél), valamint Németh L&szl6 Horanyi Miklésnak a Hidba adott
interjija (Hid, 1968. majus). Tekintve, hogy a keletkezési id§ viszonylagos pontos tisztazasa
nemcsak filolégusi igyekezet, hanem a drama helyes interpretalasanak és a draméak torté-
nete pontos vazolasanak is feltétele, tandcsos egyéb dokumentumokat is segitségul hivni.
Erre 6sztondz a Gyasz ciml regényének keletkezési idejével kapcsolatos pontatlansdg. Tobb
kiadasban, illetve irodalomtorténeti mlben helytelenil 1930-ra dataljak. A tévedést elosz-
latjia Németh Léaszl6 Sophokles cim(, naplé formaban irt tanulmanya és valloméasa. Eszerint
1930-ban, kislanya halaladla utan Gyasz cimmel novellat irt, de mivel érezte, hogy a téma
.regény utadn kialt”, ugyanezen év Gszén, hasonl6 cimmel regény irasdba kezdett. Nem
fejezte be, egyharmadanal elakadt. Egy év multdn, 1931. novemberében vette Ujra el6, s
az 1932-es marciusi bejegyzés szerint (,A regényemet befejeztem") 1932. marciusig - de
fejezte be, egyharmadanal elakadt. Egy év mdaltan, 1931. novemberében vette Gjra el6, s
Ember és szerep cim(i ©néletrajzi irds megjegyzése szerint , (Alig fejeztem be a Gyaszt,
négy-6t-nap alatt a Bodnarné is ott allt mar egyvégtében irt javitdstalan kéziratban"l) koz-
vetlenil a Gyasz utan keletkezett, lehet, hogy még 1931. végén, de feltétlentl 1931. no-
vember — 1932. marcius kozott.

A Bodnarné koraszilott a szinmlivek sordban, s ezért a legnehezebb elhelyezni Németh
Laszlé darabjai kozott. Nem tesz réla emlitést maga a szerz6 sem, amikor az Ujabb dra-
méak el6szavaban mintegy torténelmi attekintését adja szinmiveinek. , Dramairéva engem™ —
irja — ,életem, (vélt vagy valésagos) elakadasa tett: az az eltérés, mely helyzet és eszmék
diktalta életvitel s valésagos életkorilményeim kozt tdmadt; s ezt szinre vive, az értelmi-
ség jobb részének a blintudatat s a fennall6 viszonyok elleni tiltakozéast szélaltattam meg”2
Nemcsak, hogy nem tesz emlitést a Bodnarnérél, hanem a jellemzés sem all a dramaéra.
Sziiletésében nem jatszott kozre az elképzelt és valésagos élet kozotti fesziltség, temati-
kaja sem kapcsolodik a blin motivumhoz. Erthet6en, hiszen az oOtlet a kidolgozashoz (1931-
32.) mérten joval kordbbi, még a Horvathné meghal és az Akaszt6favirag idejébdl, tehat
1925-26. tajbol vald.’3 ElIményvilaga Németh Léaszl6 ,irodalmi feudumaban”, a mezéfoldi, a
szilasbalhasi megfigyelésekben gyokerezik. Targya ,a tanult és parasztnak maradt fiG ver-
sengése”, 4 pontosabban a két fiu kozétt allé anya, Bodnarné ,féktelen nagyravagyasa”,
amellyel urat nevel az egyik fiabdl, s kozben csaladja ellen vétkezik. Orok munkaban
megkopott élete helyett fiatalabb fidanak, Péternek kdnnyebb napokat juttatna részil, ezt a
paraszti sorsb6l valé kiemelkedésben latja, a tanulasban, amely atemel a kdnnyebb
élet(i uri vilagba. Egy nem értett, latszélag gondtalan idegen vilag, az értelmiségi életfor-
ma kuls6ségei igézik. Tapintatosan letett sonkakkal, odacslsztatott tojasokkal segiti at
Pétert a vizsgakon, ahol pedig a tehetsége kevés lett volna. Mérnokot farag bel6le, pro-
fesszor-lanyt hiv tejkdrara, kiszemelt feleségként és egyben kot6szénként az dari kozép-
osztalyhoz. Péter am8baként igazodik az anyai akarathoz, élvezi az urizal6 életméd most
feltarulkozé lehet6ségeit, a pesti szab6tél dragan vasarolt eleganciat. Mérndki munkajaban
nem hivatast, csak a paraszti élet nehézségeit6l megszabadité foglalkozast lat. Nincs meg
benne az a szazhlszas pulzusi bels6é igény, amely a kivalé egyéniségeket jellemzi. Nem
Onmaga sorsanak kovacsa, anyja akarata juttatja egyetemre. Ezt 6 is tudja, latja, mégsem
érez dobbenetet, szégyenkezést akarattalan élete miatt.5 Péter felemelkedésének zéaloga:
a csalad tobbi tagjanak, Bodnarnénak, uranak, masik fiAnak kemény munkaja. Hiadba zi-
golédik Janos, az id6sebb fil és az apja, hogy az egész pénz Péter utan folyik el, az &
konnyelmiskodéseit nekik kell el6teremteni, dupla adat fizetve: az egyiket az allamnak, a
masikat a pesti szabdénak. Hidba sérelmezik: a dologtalannak jut minden, a dolgosnak

semmi — Bodnarné a foldre kényszeriti 6ket. Ingyen béreseivé valnak az anyai akaratnak,
Bodnarné nem rosszindulatbdl teszi ezt, hidsdga, sznobizmusa vakitja el; van valami egy-
lgyl a Péter iranti rajongasdban — mint ahogy maga a szerzd jellemzi talaléan — ,egy

vadember, aki szines gydngyokért adja el hozzatartozo6it.”6 Bodnarné nem fejezhette be a
mivét. Janos, a nagyobbik fiG nem latja be verittkes aldozata értelmét, nem érzi Pétert
kivalébbnak, igy jogtalannak tartja azokat az &ldozatokat, amelyeket anyja kovetel téle
occse felemelkedése érdekében. Péter Iéhasdagaban a tanultakat is meggyiloli, megkese-
redik benne a szd: ,nem jartam ki az iskolat, ahol a délig alvast tanitlak.”7

Ha Péter élete silany, akkor Janosé — szorgalma ellenére — ugyancsak az. Iskolazat-
lan, faragatlan, a kivalésagot nem tudja felmutatni a maga életteriiletén. Indulata vaksa-
gaban él. Mindez — az Uri és paraszti életformaban 1év6 testvérek életének latszati
kilonboz6sége ellenére fennallé lényegi azonossaga, az emberi kisszer(iség - csak élezi a
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gyllélkodést. Kizarélag a masik életének a tartalmatlansagat latjak, énmagukat nem fi-
gyelik kritikusan. Ezért torkollik a Janost ért igazsagtalansag testvérgyilkos, pusztité indu-
latba. A kisebb fil magénvalé6 mogorvasaga, az Uri lany szépségén melegedd érzelmei, a
lanyt elriaszté durvasaga, Cica elfordulasa, a léhanak megismert, a tanult ari vilag gyd-
Iolete adja abba az Utésbe az erét, amellyel testvérét, édesanyja életének legszebb remé-
nyét elpusztitja.

A Bodnarné cselekményének eddigi felidézésével még csak a drama cslUcséhoz vezet6
ut felénél jarunk. A mi négy felvonasos, a gyilkossdg a masodik felvonas végén torténik.
A tovabbi két felvondsban valik a f6hés, Bodnarné alakja valéban tragikussa. Ahogy a
nagyravagyas alma szertefoszlott, Bodnarné nem a megsemmisilt vagyat fajlalja. Péter
teste még ki sem hdlt, 6 maris gyilkos fiat menti-oleli. ,,Meglasd, mindent jévateszek”8 —
akaszkodik Janosba. Hideg fejjel a megmentésén okoskodik, a lehet6ségeket latolgatja.
Elborzaszt6, mégis felemelé kegyetlenséggel szétroncsolja a rékanak szant golyéval ked-
vesebb gyermeke halott arcat, csakhogy a masikat megmenthesse, véletlen szerencsétlen-
ség latszatat kelthesse, a gyilkossagot leplezze.

Alakoskodasa, gyermekét ment§ szinjatéka nem sikeriil, Bodnarné ismét kudarcot vall.
A csend6rok leleplezik a gyilkost — mert Janos maga is Ugy akarja, nem tud és nem is
szeretne elmenekilni a tette el6l. Ezzel emelkedik Péter f6lé — minden mogorvasaga, dur-
vasaga, s6t: gyilkossaga ellenére is.

Bodnarné jellemét az teszi teljessé és félelmetesen széppé, hogy felismeri: hiaba akart
tigriskarommal, oroszlanfoggal kitépni a gyermekeinek mindent a vilagbdl, rossz atra ve-
zette sznobizmusa, igy 6 lett a kett6s tragédia okozoéja:

BODNARNE. Janoshoz. Nem csak te 6ltél. Mindnyajan oltiink;

ez a lany, szegény Péterem, még & is segitett megdlni ma-

gat. De én, legféképpen én! En vagyok az igazi gyilkos. A
nagyralatdsom, a nagyralatdsom! Pesten akartam lakni a mérnok
fiamnal, s a Dunaparton sétaltatni a selyemmasnis

unokékat. Otthonosabb voltam abban a csaladban, amelyik

még meg sem volt, mint a magaméban. Ott volt a nap, itt

az éjszaka. Arra nétt a szivem, mint ablak felé a virdg. En
adtam a kezedbe a fejszét, én nyomtam a masik fiamat a
fejsze ala. Azt hittem, elég lesz egy sz6 az arvizet vissza-
harangozni. En vagyok a b(inds, én.9

Eddig a drama felszini interpretaciéban. A mélységet a késébbi milivekkel vald
egybevetés, a tanulmanyokban kibontott és a dramaban implicite meglév6é Németh L&szl6-i
gondolatok megkeresése adja, valamint a szerz szellemi érdekl6désének tlzetesebb vizs-
gélata a drama keletkezésének kordban (természetesen minderre ebben a tanulmanyban
sort nem kerithetiink, a problémakijel6lés ennek ellenére indokolt!).

A Bodnarné témaja, mint emlitettem korabban, a Horvathné meghal irasa koruli id6-
ben fogant. A két mii — nemcsak a téma egyidejli felbukkandsa miatt — sok rokon vonés-
sal rendelkezik. Koz0s a bemutatott tarsadalmi réteg mindkét irasban: a szilasbalhasi va-
kaciékon megismert paraszti vilagot, parasztpolgarsagot abrazolja, azt a bomlasnak indult
kuldk-réteget, amelynek teljes széthullasat, moralis bomlasat kés6bb az Erzsébet nap cim(
dramajaban mutatja majd be. A Horvathné meghal: kidltds az emberek, csaladtagok kozé
tolakodé szerzési vagy embertelensége ellen; a parasztpolgarsagot, mordlis széthullasat
megel6z6 allokép novellisztikus rajza. Pillanatkép, amely — dramaturgiai szakkifejezéssel —
a végkifejletet késlelteti. A retardaci6 a novellaban: Horvathné csalafintasdga a halélos
agyan, ahogy ,Még egyszer megmutatta, mit tud. Gy&z6tt a vejein.”10, alairatta a lanyai-
val azt a papirt, amelyben lemondanak a legnagyobb filtestvér javara a kozoéttik birdilag
egyenléen szétosztott hazrél. Horvathné ,Most mar elégedetten varhatta a halalt. O elvé-
gezte a hivatalat. A haz, a szép, régi, nemesi haz, amit az uraval szereztek az egyik tonk-
rement megyei Urt6l, nem keril idegen kézre, nem lesz licitacié; a fiaé lesz, a vérié, ahogy
6 azt annakidején kitervelte.”11

A Bodnarné cim{ drama a paraszti vilagbol valé elvagy6dassal, a rossz értelemben
vett emelkedési vaggyal ugyancsak a felbomlast érezteti. Fennall azonban a két m{ kozott
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egy masfajta rokonsag is. Horvathné és Bodnarné jellemében ugyanaz a célja felé tord
keménység uralkodik, csak Horvathné halalat is ,hivatala elvégzésére", a lanyai szive
elleni ostromra hasznélja, Bodnarné Péter felemelkedésének Utjat egyengeti és Janost
menti.

Lehetne talan tobb azonossagot is keresni, benniinket azonban a tovabbiakban a
kilonb6z6ségek érdekelnek jobban, azok az eltérések, amelyeket a Horvathné meghal és a
Bodnarné keletkezési idejének, 1921-25-nek és 1931-32-nek eltér6 szellemi érdeklédésével
magyarazhatunk.

4. A Bodnarné ciml drama Németh Laszl6 Ugynevezett gorogds korszakdban nyert
végsé kidolgozast. i

1931-ben, Németh Laszl6 Uj nemzedék cimmel tanulmanysorozatot jelentet meg a
Nyugatban.2 Ebben tobbek kozott meghatarozza a két hullamban, 1920. és 1925. tajt fel-
1ép6 Uj nemzedék esztétikajat, mely a korabbi ,egyéniség-esztétika” helyébe a ,m(-esz-
tétikat” allitja. Elveti a zseni kultuszt, az ir6i egyéniség tdmjénezését; a mlitiszteletet és a
szigorl komponalast hagsulyozza. Majd igy folytatja: ,Az 0j mlfaj, amelybdl a m(alkotas
szelleme a legcsupaszabbul és legtdkéletesebben sz6l hozzam: a drama, a komponélas
remeke. S csakugyan most, hogy egy minta-alkotds utan tekintgetek, amelyet dolgozatom
ormara tlizzek, dramék, forog dramak kozt valogatok, nem Euripidész, hanem Szophoklész
dramai kozt s Elektra és Antigoné kozil halhatatlan zengéssel szokikel6 a mi melyben
dramai kozt s Elektra és Antogoné kozil halhatatlan zengéssel szokikel6 a md melyben
minden szé harangnyelve egy masik szé harangtestén kongat: Oedipuszkiraly.”31

A tanulméanysorozat szemlélete, a klasszicizal6 esztétikai norma meghirdetése Németh
1930-t6l mutatkoz6 szellemi érdekl6désének kicsapddasa. Gorogil kezd tanulni, az Aiast,
majd mikdzben masodik lanya sziletését varja, az Odisszeiat lapozgatja, beletemetkezik
Szophoklészba, az 6kor elragadja, gordég tanulmanyaib6l kipattan az a terv is, hogy meg-
fria a gorogok és a gorog orokség, azaz Eurdpa torténetét. O, aki 1919-ben elmenekilt a
bolcsészkarrél, Ujra a Mazeum korat tajékara készil klasszika filologusnak, s hogy beirat-
kozhassék, 30 éves fejjel gorog érettségit tesz — Pintér Jend elndkletével.

Bar a bolcsészkaron - Melich j6voltab6l - most sem tartott ki tovabb, mint az els6
alkalommal, gorog orientaciéja nem lankadt. Uj szellemi érdekl6dése, a Szophoklésztél
kapott hatds segitette el6 - mint ahogy maga megirja - a kordbban megkezdett Gyasz
befejezését és Osztondzte a gordg szelleml Bodnarné hdéssé lttetésére. U

Bodnarné jellemében kétségtelenil megvan a szophoklészi gorég szellem reinkar-
néciéja. S ha ugyanezt a keménységet, gorogséget felfedeztik a Horvathné meghal-ban is,
Szophoklész hatasa nélkil, fel kell ismernink a kulonbséget is, amelyet az 6kori tragikus
a Bodnarnéhoz hozzaadott. A Horvathné meghal-ban csak a ,titkon kormanyzé biblids
parasztnagyasszony” jelleme emlékeztet Antigoné, Elektra vagy Klitaimnésztra keménysé-
gére, a Bodnarné egészében ,a paraszt targy és a klasszikus eszmény Osszehazasitasa.”16

Igy lesz a drama, mint Németh Lé&szI6 jellemzi taldléan az Ember és szerep-ben,
solyan mint egy szalmatetejli «ilasi préshaz, el6tte tornac, doér oszlopokkal.

Szophoklész hatasat, a klasszicizalé esztétikai norma megvalésitasat mutatia a két
ml eltér§ nyelvi megformalasa is. A Horvathné meghal még igyekezett megéreztetni a taj,
a paraszti vilag nyelvének egyéni izeit. A Bodnarnét Németh Laszl6 megfosztja a helyi
szinektél, a lokalis tajnyelvi sajatossagoktél, s a kolt6i ,koznyelv” szférajaba emeli, ezzel
is hangsulyozva igényét az altalanos emberi megragadéasara.

Szophoklész hataséat természetesen nem szabad tulértékelni. Németh L&szl6 gorogokre
taladldsa nem mas, mint — maga is megirta, Bodnarné és Horvathné rokon jelleme bizo-
nyitotta — sajat természete nemesebb masanak felfedezése. Az eszmény, mint Platon ideéi,
megvolt benne, csak elé kellett hivni. Ezt tette Szophoklész. Amit a Bodnarné esetében
neki koszonhet Németh Laszl6, els6dlegesen a régi téma kidolgozasa, egykori addéssaga
torlesztése Biztatast és példat kapott Szophoklésztél a valtozatlan jellem( Bodnarné dra-
méaba allithsara. Ne felejtsik el, hogy a Horvathné meghal novella volt, s ahhoz, hogy
elbeszélésben egy ir6 statikus jellemet rajzoljon, nem volt szilkség biztatdsra, igy kivantak
meg a poetika kozhelyei is. Annal inkabb kellett a batoritds, hogy ugyanilyen valtozatlan
jellemet dramai h&snévé Usson, mivel a dramaturgiai babonak szerint a dramai hé&ssel
szemben tamaszthaté legalapvetébb kovetelmény, hogy a jelleme fejl6djék. Szophoklész
ennek az ellenkez6jérél gyb6zte meg, s el6szélitotta Horvathné mell§l Bodnarnét, a szinop-
szisb6l dramat teremtett.

De Szophokrész hatdsa - minden tulbecsilés keriilése ellenére — nemcsak ennyi volt.
Segitette Németh Laszl6t abban is, hogy a mondanivaléjahoz kivankozé forméat megteremtse.
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Ertékes tanacsokkal és biztatasokkal segitett megtervezni Németh LA&szl6 esztétikdjanak és
dramaturgidjanak csarnokat. Ez az, ami a Bodnarnéban még csak részben volt jelen és a
késébbi dramékban teljesedik ki, éppen e gorogos korszak szellemi érdekl6désének ered-
ményeként.

5. Hogy a gorégok koziul miért éppen Szophoklészt tlizte Németh Laszl6 esztétikaja
és dramaturgidja ormara, Szophoklész vilaganak vazlatos feltarasaval érthetjik meg. A
gorog tragédia fénykora az i. e. V. szdzad. Melpomené, a tragédia muizsaja, mintha a sza-
lamiszi diadalt kilén is meg karta volna (nnepelni, esztendejét (i. e. 430) a tragédia
harmas Unnepévé tette: Aiszkhillosz, mint meglett férfi vett részt a csataban, Szophoklész
az ifjak kérusaban zengte a gy6zelmet, s a hagyomany szerint ezen a napon sziletett
Euripidesz.77

Annak ellenére, hogy kortarsak voltak, dramaik harom kulonb6z6 vilagot tarnak fel.
A go6rog drama, Dionuszosz kultuszabdl fejlédott ki, s joideig még magéan viselte a mitolo-
gikus eredet nyomait. A harom nagy tragikus kozil érthetéen a legidésebb, Aiszkhilosz
mivei 6rzik leginkdbb az eredetet, 6 a nemezis kolt6je, a bln és a biinhédés foglalkoz-
tatja, a blin, amivel a haland6, aki felel6s a tettéért, beletipor az isteni hataskérbe; s a
blinhédés, ahogyan ezért az istenek megbiintetik. Blin és blinh6dés motivumara épul fol a
Labdakidak torténetét feldolgoz6 dramai trilégidja, a Laiosz, Oidipusz és a Heten Théba
ellen is.18

Aiszkhillosz dramai vilaganak van erkdlcsi mozzanata, ennek ellenére nem érdekli
a mordl, nem izgatjdAk az emberi szenvedélyek. A tragédia nala az isteni hataskdor megsér-
tésébdl szarmazik; a mitolégia megmaradt magzatburkaként er6sen metafizikai jellegd.

Szophoklész mar elejti a nemezist, az emberi szenvedély, a boldogsag és boldogta-
lansag foglalkoztatja. A tragédia nem az isteni hataskor megsértésébél fakad; a blnh&dés
az emberi sors kovetkezménye. A szinpadi hds 6nalébb, el6térbe keril az egyéni cselekvés,
a herosz, vagy heroina nem all tobbé a foldéntali hatalmak nyomasa alatt, nem éreznek
démoni inditékot a blin elkdvetésére. Az oroklott ahitat és a latolgatast kerild lelki ke-
ménység ugyan kizarja, hogy fontoléra vegyék: mit cselekedjenek, a valasztas lehet6sége
mégis adott szamukra. Ezt mutatja a dramak komponaldsa. A f6hés mellett mindig ott all
egy mellékalak, aki masként véalaszt, mint a drdmak hése. Az istenek torvényeire és az
orok fratlan szabalyokra figyel6 Antigone mellett megtalaljuk Isménét, aki a varosallam
nomoszait tartja fontosabbnak, méas utat jar Elektra és Khriiszothemisz is; az igazsag kezét
fogé Oidipusznak lokaszté azt tanacsolja: ,Legjobb vaktdban élni csak, ahogy ki tud.”19

Bar a valasztds megjelenése mordlissa alakitja Szophoklész vilagat, s a dramai kiz-
delemben nem isten és haland6, hanem egyén harcol egyénnel:a drdmakban megmarad a
mitologikus hattér. Az emberi sors alakitéi tovabbra is - anélkil, hogy az emberek meg-
sértenék Gket - az istenek. Oidipuszon 6si atok teljesedik be. Tévedésbdl blinhédik Deia-
neira és Héraklész is. S bar dramaiban Szophoklész érezhetéen a vétlen blinh6d6 hdésok
mellé all, csaknem minden tragédidjat berekeszt6 gnémaban a megbékélést, az isteni
akaratba val6 fajdalmas beletorédést hirdeti. Elismer valamilyen emberen tdli, attol fug-
getlen, sorsot irdnyit6 kormanyost. Valldsos-mitologikus mozzanat az Antigonéban a
hésné orok, iratlan torvényekhez vald, természetes emberi érzésekkel sezntesitett ragasz-
kodasa is.

Szophoklész atmeneti allomas a mitologikus eredetet 6rz6 dramabél a teljesen demi-
tologizalt, csak mordlis, pszichikai megalapozottsdgd dradmahoz. Ez utébbit Euripidész
jelenti. Nala mar az istenek vilaga és az erkolcsi vilag kozott éles ellentét feszil, egyol-
dall, er6s szenvedélyek helyett tudatosabb, elemzettebb érzelmeket rajzol. Erdemes egy
pillantast vetni A tréjai n6k cim(i darabjara, hogy megértsik a véltozast. Mig Heléna az
eposzban alodzat volt, az istenek akaratlan eszkdze; Aiszkhilosznal foldéntali hatalmu, az
emberekre szenvedést hoz6é atok - Eiripidésznél mar mint vadlott jelenik meg. Hiaba
védekezik azzal, hogy 6 az istenek aldozata volt, az istennét pedig, aki t6rbecsalta, bin-
tetni nem lehet, a vadl6 szerepében fellép6 Hecabé bebizonyitja; Heléna sajat balga-
sagat vélte az istenek akaratanak.2

Euripidész tehat diszkreditdlja Helénaban mindazt, amit kordbban benne az eposz is-
teninek, Aiszhkiilosz misztikusnak, végzetesnek tartott.
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Természetesen Euripidész is szerepelteti az isteneket, mert a vallasos jellegl Unnepi
jatékokon hasznalni kell, s a tragédianak egyetlen képzelhet§ targya a mitosz és a mon-
da, de — mint Péterfy rdmutat — mar kiveszi 6ket darabjai k&zéppontjabél, a hatarokra
tolja 6ket, alakjaiban pedig tisztan pszicholégiai rugékat mozgat.2L

Németh Laszl6 Sophokles cimmel kozzéadott napléjaban ramutat: ,A nagy kolt6ket
nem gy biralja az ember, mint a kortarsakat. Nem az arverési arukat akarjuk megalla-
pitani, hanem annak az értékét, amiben rajuk hasonlitunk.. majd néhany hoénappal
kés6bb a kovetkez6 bejegyzést olvassuk: ,,Sophokles sorsom és indulatom kélt6je."23

Mi az, amiben Németh L&szl6 vildga hasonlit az 6kori tragikuséhoz? Melyek a kozds
indulati impulzusok?

Szophoklész vilaga, mint a fenti 0sszehasonlitdsbdl kitlint; mordlis vilag, a mitolégia-
b6l megmaradt metafizikus hattérrel, ugyanigy, mint Németh Laszléé.

Hogy Németh Laszlé vilAga moralis, aligha kell bizonyitani. A Késziil6dés éveiben
(1925-1932 kozott) irt kritikaiban, tanulmanyaiban (amelyek az eredeti alkotdsok kataliza-
torai voltak, igénybejelentések esztétikai normaira) megnyilatkozik a mordlis hajlam. Erre a
tanulmany elsé részében, a mivek genezisének vizsgalatakor mar ramutattunk. Fejtegeté-
stinkbél kittint, hogy a tanulmanyok és kritikdk gondolataibél kiolvasott moralis vilag idea-
lista jellegli, igy mar dnmagaban metafizikai mozzanatokkal rendelkezik. A teljesebb kép
érdekében tanacsos azonban e téren tovabb vizsgalédni. Németh Lé&szl6 vilaganak meta-
fizikus hatterére még inkdbb fényt vet az a hasonlésdg, amely mlvei és a mitoszok ter-
mészete kozott fenndll, s amely még kozelebb viszi Szophoklész vilagahoz.

6. Németh Léaszl6 még 1927-ben, irodalmi, esztétikai elvei csiszolgatasa idejében megfo-
galmazta azt a gondolatot, hogy az irodalom és Aaltaldban a mlvészet osztalyfeletti, az
ir6 nem csoportok fogadott irastudéja, hanem népe elhivottja, s mint ilyennek sllyos
tehertételt kell vallalnia. Ez az elhivottsdg fliggetlen az osztalyoktdl, kozmikusabb, az
orok emberi dolgok képviseletét jelenti. A tanulmanyir6, gondolkodé Németh Laszlé prog-
ramjdban — éppen a gorogods korszak idején, a Tanu els6 évfolyaméaban — ismét felbukkan
az id6tél fuggetlen, 6rok érvényl, végsé analizisikben abszollt és egyetemes torvények
keresésének az igénye. A Tanl munkaterve cim{ programjaban igy ir: ,,A Tanu feladata:
... 2 A ma szellemi tajképe mogott szamontartia a geolégiai er6ket, a multat... Nem
archeol6giai érdekl6désbdl, a korszer(iségért foglalkozik a mdulttal, hanem épp azért, ami a
korok folott van. Szézadunk feladata, mint a fizikaban, itt is, a helyi szempontokkal sza-
motvetd s t6lik mégis flggetlen abszollt koordinatak flallirasa.”24

A mitosz — mint tudjuk — teljes vilAgmagyarazat, mely a dolgok eredetére, |étére, lé-
nyegére keres magyarazatot. Németh Laszlé azzal, hogy a miveiben az 6rok emberit, a
korok feletti abszolutot akarja megragadni, a mitosz teljes vilAgmagyaradzatahoz hasonlé
egyetemességre torekszik.

Nem lesz talan anakronizmus, ha a mitoszok és Németh Laszlé vildga hasonlésaganak
bemutatasara kés6bbi Németh Laszlé irasbdél keresem a tovabbi bizonyitékot. Az eljaras
jogosnak tinik, tekintve, hogy az 1927-es, 1932-es irasokban ezek a gondolatok mar el6-
bukkantak, tehat az aldbbi, a Mitoszok eml6in cim( irasanak tételei feltehet6éen mar a
korabbi id6ében is kialakultak, csak késébb vetette papirra Oket.

Szébanforg6 irasat — els6é sorai alapjan tudjuk — egy hozza fordulé fiatal ir6 kérdése
alapjan késziti el, adja valaszként. ,Milyen diétara fogjam a lelkem, hogy nagy eredmé-
nyeket érjek el?" — kérdezi a fiatal ir6. ,Olvass mitoszokat" — feleli Németh Laszlé, s hogy
az ellenvetést elharitsa, rovid ars poeticat ad. Az ember feladata — mondja — a nagysagot
megvalésitani, ezt azonban mindenki csak a maga o6raib6l tanulhatja. ,A nehezebbet kell
vallalni, reménytelen fogni az igazsadg térdét, a koporséva lett agyban... A mélté élet:
a mivész legtobb higiénéje.”25 Az ir6nak dajkaja a méltd élet megvalésitsddban — foly-
tatja — a mitosz, amelyben egyiitt él a nagy és a szép, s amely mindig vallas, még akkor
is, ha képei mar el is vesztették kozmogénias jelentésiket.

. ... az érzés, mely a vilagbdl kihasitotta" a mitoszokat ,,csenevészen vagy atalakultan,
benniink is él s keresi a nagy 6sképeket. Aki egy mitoszban, Homéroszban, vagy a Kale-
valadban elmertl, nemcsak a masok isteneit és hdéseit latja, hanem a maga vallasos érzéseit
is lélegezteti. A torténet elfelejtédik, de a patosz megmarad s most mar a magunk mélyei
s a magunk csillagai ko6zé vet be: vallasa élni a vilagot.

A mitoszok beszédessé teszik a vallasos érzést s a teljes teremtést adjak szétaraul.
Mert a mitosz a teljesség iskolaja. Mindig az egészet nézi s még a mondak toéredékeiben
is az egészr6l mond el valamit... Akit a mitoszok dajkaltak, sosem fajul specialistava.”26
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Németh Léaszl6 nem érzi idegennek a mitosz és a modern mivek vilagat. , A mitoszok-
ban istenek vagy istenszer(i lények a f6h6soék, — irja majd igy folytatia — Mivel tobb
egy isten egy alaknal? Amiben egy Ustokds egy csillagnal: csévdja van a mindenségben.
Az isten nem ér véget onmagaban vagy hozza hasonlékban, 6 nem egyén és nem tipus:
hanem mindig természet és vilag is.

... A modern regényben, dramaban nincsenek istenek, sem istenfélék; de az ,alak,
itt is kaphat ilyen mitoszi csévat s a zart személyen mindig attetszhet: a kozmosz egy
embernél altalanosabb torekvése vagy hangulata.”27

Egy emberben megmutatni a kozmosz embernél altalanosabb torekvését — ez a célja
Németh Léaszlénak hdései teremtésekor. Ezért kapnak nemcsak alakjai, hanem muvei is
.,Csavat” a mindenségbe a racionalis vildgon talmutaté ,ideak vilagaba".

A mitoszokkal Németh Lé&szl6t nemcsak a metafizikus jelleg, a ,vallassa élni a vilagot"
érzés és szandék rokonitja. Van egy masfajta hasonlésag is, amelyre érdemes ravilagitani.
lgy kozelithetjuk meg jobban Németh Laszl6 mlveinek, kilénosképpen dramainak vilagat.

A mitosz — bar vallas — a primitiv ember szaméara leg6sibb értelmében maga a va-
l6sdg. Nemcsak elbeszélés, hanem a cselekvésnek része. Ez a mitosz funkci6ja. Itt ismer-
hetjuk fel az id6tlen, altalanos vallasos érzés megjelenitésének igényén til a mélyebb,
funkciondlis egyezést Németh Léaszl6 mivei és a mitoszok kozétt. Németh Laszl6nal a ml
sohasem kitalaci6, ha nem is modelljében, de gyokerében maga a valésag, val6sagos
életprobléma, élethelyzet, mint 6 maga irja az Emberi Szinjaték kapcsan: a valésagos élet
érintdje.

Ez az ir6i alkot6i mddszer mas irok természetéhez hasonlitva vilAgosabban all el6ttiink.
Tanacsos Németh Léaszl6 és pl. Méricz iréi alkotéi modszerét egybevetni. Moéricz mindig
az objektiv valésagbol indul ki, kivulrél halad befelé: a tapasztalati élményanyagot lel-
kesiti a4t gondolataival. Németh L&szI6 éppen ellenkez6leg belllr6l halad kifelé, a szemé-
lyes, lirai életérzést, életproblémat objektivalja. Maga Németh Laszl6 is ravilagit sajat és
Méricz eltérd ir6i természetére. Moriczrél szélé konyvében igy ir: ,Az bizonyos, hogy lelki-
ismeretes tanul6 volt: mindig késziilten jott a regényirasba. Amikor az Iszonyt elkezdtem,
mondtam is neki: én Ggy Ulok elétted a padban, mint a késziletlen diak. Nalad mindig
érzem a beolvasztott tudast. En azonban mindent az emlékezetembdl hdzok ki. Ezért nem
vagyok igazi epikus. Sosem voltam gydjt6: az iskoldban sem volt sem bogaram, sem her-
bariumom, sem bélyegem. Most sincs: se alakom, se szétaram, se anekdétam. Csak ahogy
a szenvedéseimbdl el6gomo/yog."B

Ugyanebben a kdnyvben masitt igy méltatja Médriczot: ,Nem ismerek irét, aki ennyi-
féle embert 6rzétt meg miveiben. A hazajaban legjaratosabb magyar sem merné foltenni
a kérdést: melyik a nagyobbik Magyarorszag, amelyiket 6 meglatott, vagy amelyiket Méricz
Zsigmondban olvasott.

Ehhez a meg6rz6i hivatashoz paratlan novellista emlékezetet kapott. Filozofémaktol
megrontott korunkban szinte emberi csoda, hogy maradhatott fenn egy agyvel6, amely
ennyire novellanak élte a vilagot."2

Németh Lé&szl6 Mériczcal ellentétben nem a kilvilhg mozzanatait, az egyes eseménye-
ket 6rzi meg emlékezetében, hanem az érzéseket, reflexidkat, amelyeket a kornyezé vilag
valtott ki bel6le. Az ir6i alkatot természetesen nem lehet valamiféle irodalmi Kretschmer
tipolégiaba sorolni, de az kétségtelen, hogy Németh Laszl6 és Méricz Zsigmond ir6i alkata
kilonb6z6. Méricz objektiv, Németh Laszl6 szubjektiv hajlami. Ravilagitott erre a Magam
helyett (1934.) cim{ o©néletrajzi vallomasa: ,...minden embernek megvan a mitosza, s aki
egyszer almodozni vagy alkotni kezd, mindig azt parologja fol, csak mas-mas alruhaban".
Ezt a megallapitist Németh Laszl6 a sajat gyakorlatdbdl vonta le, abbdl a gyakorlatbdl,
amelyre ravilagit egy masik nyilatkozata. Ebben néhany draméja keletkezésének a korul-
ményeire utal. ,Ezek a darabok (Villamfénynél, VII. Gergely, Papucshds, Cseresnyés, Mat-
hiasz-ellat6 — Z. Z.) bar sokfélék, mind egyféle mddon keletkeztek, a szenvedés, mint a
farkas beért s mikor mar nem volt mads méd a szabadulasra: visszafordultam, s a szemé-
be néztem... Nem mivek voltak ezek, amilyeneket kidolgoz az ember, reflekszek inkabb,
amilyenekkel védekezik. A nép krajcart tesz a sebre s eldobja vele a bajt. En draméat
tettem rd s eldobvan. .. csinadltam, amit épp csindlnom kellett.”30

A fenti allitdssal, annak bizonyitasaval, hogy Németh Laszlé ir6i gyakorlatiban a mi
a cselekvés része, bezarult Németh Laszl6 dramairéi palyakezdésének logikai kore. Sze-
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mélyes ir6i hajlamd — inditottuk az elemzést a kozlemény els§ részében, s palyakezdése
mostani vizsgalatakor Gjra visszajutottunk kiindulasi pontunkhoz, Németh L&szl6 szubjektiv
ir6i természetének megallapitdsdhoz. Mindezt egyel6re f6képp Németh Lészl6 valloméasa
alapjan. A tétel igazsaganak ellenprébajat az els6 nagy dramai korszak élethelyzetének
vizsgélataval készithetjik el: keresve, val6ban konfliktikus dramai élethelyzetben fogan-
tak-e a mivek, valéban a cselekvés részét képezik-e? lIzgulva: jél tapintottuk ki a palya-
kezdés alloméasait? Vajon az &ltalanos ars poetica, majd a dramaturgiai elvek kialakitasa
utdn a dramair6i palyakezdésnek csakugyan a személyes élethelyzet kialakulasa a har-
madik allomasa és egyben feltétele?

7. Németh Laszl6 dramai teherbeesésének elsé nagy korszakat a harmincas évek
tarsadalmi dramai jelentik. 1936 és 1940-42 kozott s(ir(isodnek a dramak szilletését jelzd
évszamok. ,, ...legaldbb tizenotszor éreztem azt a magzatlokést” — jellemzi ezt a korsza-
kot maga Németh Léaszl6 - ,amellyel a megfogant és megsziletni akaré mivek jelzik,
hogy csak a halal menthet fel kihordasuk al6l.”31

A tizenot drama-terv kozil e korszakban csak tiz készil el, a tizenegyedik torz6 ma-
radt.2 Sajnos a tiz kidolgozott drama kozil csak hét maradt rank: 1936-b6l, még a Tanu
befejezése el6tti id6b6l a Villamfénynél, 1937-b6l az elsd torténelmi draméja, a VII. Ger-
gely, 1938-bél a Papucsh@s, 1939-b&l a Cseresnyés, 1940-b6l A Mathidsz-panzi6 és az
Erzsébet nap (végsd befejezést csak 1945-, illetve 1946-ban nyertek) és 1941-bél a Gy6ze-
lem. A Mas néppel, az Orjas literator és a Bethlen Kata elveszett.®

Ebben az id6szakban fogant meg a kés6bbi Husz, Széchenyi és feltehetésen a Szor-
nyeteg ciml draméja is, igy az a tizendt magzatlokés, amit Németh Léaszl6 fenti irasaban
jelzett, kés6bbiekben a megsziletés valésdgos jele lett.

E dramak keletkezésének el6torténetét nyomozva 1931-ig érdemes visszanyulni. Ekkor,
miutdn szakitott Hartmannal és a Napkelettel, Uj nemzedék szervezésébe kezd. Cikksoro-
zatat, melyre mar korabban hivatkoztunk, s melyben az (j nemzedék esztétikajat, ars poe-
ticajat korvonalazza, s portrét rajzol legmarkansabb képvisel6ir6l3t — a Nyugatba irja. A
sorozatot nem fejezi be, mert szakit Babits-csal és a Nyugattal. Az (j nemzedéket sem
sikeriilt 6sszekovacsolnia. Ekkor inditja meg kritikai folyéiratat, a TanlUt. Az alapitasara
kés6bb igy emlékezik: ,A magany nem lehet cél, csak kényszer(iség. Ha Magyarorszagon
1932-ben lett volna kozonség, melyhez csatlakozni nem onfeladas, a Tan(-t sohasem
inditottam volna meg. Nem volt s én megprébaltam emberektél tdvol mondani el, amit a
emberek kozt el kellett hallgathom.”35

A Tanlu bevezet6jében Németh Laszl6 meghatarozta a folydirat feladatat: ,Nem aka-
rok tanitani." — firja. ,Az essait a nyilvanos tanulas m(ifajanak tekintem; egy lélek égtajakat
keres s kozben égtajakat segit megtalalni; munkdssdgom meghivé egy tanacskozashoz,
amelyet 6nmagammal folytatok”36 Az els6 szdmban kozli a Tand munkatervét is, mely sze-
rint: Vilagnézetet akar adni, az irodalom figyelésével a szellem igényeit kutatja: keresi
azokat a miveket, amelyek alkalmasak a nemesebb magatartds tovabbplantalasara. A
mult figyelésével a kortél, id6t6l fiiggetlen koordinatakat akarja megtalalni: 0j enciklo-
pédia teremtésével (egyébként ebben Ortega mellett Hérodotosz a mestere a , szaktudo-
many elszakadt tarnai kozt keresi az Osszefiiggést', figyeli a tarsadalom életét és a to6-
megmozgalmakat.37

A Tanl els6 évfolyama (1932. szeptembert6l 1933. szeptemberig) meg is valésitia a
betokoltsadqot, a szigetre huz6dé tajékozédast. Ezt mutatja az elsé évfolyam tartalomjegy-
zéke is: tanulmanyok Proustrél, Arisztophaneszr6l, Szophoklészrél, Goethérél, az 0j ne-
messég-koncepciét és a minéség forradalma gondolatot kidolgozé tanulmanyok.

Az 1933-as év valtozast hozott a magyar tarsadalmi és szellemi életben. Ez Németh
Laszl6t is kimozditotta a Tanl szigetérél. Panaszkodik is 1934-ben, a Tanl masodik év-
folyaméat attekintve: ,Abbdl, amit a masodik évben akartam adni, sajnos alig val6sult
meg valami.”38

Az 1930-as évek nemcsak Magyarorszagon, hanem Eurépaszerte — éppen a gazdasagi
vilagvalsagban kifejez6d6 hanyatlasbol, az egyre inkdbb teret hdédité és fenyegetd fasiz-
mus és haborls veszély érzésébdl fakadéan — a munkadsmozgalom és a haladé er6k szer-
vezkedéseinek az évei. Az irodalom is élénkebben fordul a tarsadalmi kérdések felé, a kor,
éppen bonyolultsaganal fogva, kikényszeritette a tdjékozodasi igényt. A haladé folydiratok
szerkeszt6i, kritikusai legfontosabb feladatuknak a dolgok, jelenségek, eszmei tendencidk
értékelését talaltak. A passziv szemlél6dést felvaltotta a beleszélas vagya. Az ir6knak
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egyenesen erkolcsi kotelességiikké valt az egyes jelenségeket, koruk mozgalmait értékelni.
Jellemz6 erre, hogy a Nyugat, ahonnan Németh L&szl6 (a személyesség, sértédékenység
mellett) azért tavolodott el, mert nem volt szilkség a tarsadalmi, politikai mondanival6-
jara, ontudatlanul a népi ir6k mozgalmanak kiindulé6 pontjava valt. 1933-ban, a szeptem-
beri kett6s szamban megjelent lllyés Pusztuldas cim({ Gtirajza, ami meginditia az erjedést.
A Nyugat oktéber 1-i szaméaban ankétot rendez az utirajzrél Elfogy a magyarsag? cim-
mel. S ha a Tani els6 évfolyama idején nem volt semmi, ami Németh Laszl6t maganya
feladaséara ingerelhette volna, most ez az erjedésvisszaszélita a mozgalomba. Ujra meg-
penditi kedvenc gondolatait, mint novemberben, debreceni utja soran, ahol felolvassa
Debreceni katé ciml programjat, amelyet az egyetemi ifjisag lapja, az Uj vetés le is
kozol.

Val6szin(, itt, Debrecenben meril fel Gjra Németh Léaszléban — az egyszeri kudarcon
nem okulva, vagy a mozgéasra ingerl6 id6ben bizva — a nemzedékszervezés, a hasonlé
gondolkodasu irék Osszefogasanak és egy folydirat alapitdsanak a gondolata. Erre utal
Gulyas Pal 1933. november 5-én keltezett levele, amelyben azt irja: ,Kedves Laci, én gy
rettegek az ,irodalmi egységes parttél". Te dobtad lel az otletet, Te vagy a ,b(inés”."39
Az (j foly6irat megalapitdsa, szervezgetése 1933 @szét6l 1934 tavaszaig tart, a cime —
Németh Laszlé oOtlete alapjan — Valasz. A folyoirat feleletet akar adni amagyarsag id6-
szer(i kérdéseire, nem ,politizal", de nem is ,gyokérleien esztétizdlas a célja."40

A Valasz ideolégiai felvonulasi teriilete — mint K Nagy Magda megallapitia a folyé-
iratrél sz6l6 nagy tanulmanyaban - a TanG volt4l Az els§ szamok Németh Laszl6 kon-
cepciodjat viselik magukon. A folydirat szerkeszt6i ekkor; Filep Lajos, Gulyds Pal és Né-
meth Lé&szl6. Az irék osszefogasat azonban most sem sikeriilt megvaldsitani Németh Lasz-
l6nak és szerkeszt6tarsainak legtobbjik tavol maradt a laptél. Mint Németh Laszlé irja:
+A Valasz-nak tulajdonképpen egy igazi munkatarsa volt: Cs. Szab6 Laszlo. Rajta kivdl
még lllyés Gyula adott értékes tamogatast. Egy oOtives folydiratot kitolteni elég kevés! En
magam eredetileg dolgozni sem akartam a Valaszba, s a masodik szamnak kozel felét én
irtam.”42 Az elzark6zas oka az volt, hogy Németh Lé&szl6 a kozbs alapot sajat ideoldgiaja-
ban akarta megteremteni, ezt az ir6k legtdbbje nem tette magaéva, elutasitotta. Ezért az
o0sszevont harmadik-negyedik szam szerkesztése utdn a szerkeszt6k lemondtak tisztségukrél.
Németh Laszl6 igy ir err6l: ,Az a veszély fenyegetett, hogy egy Tan( helyett két Tanu-t
csinalhatok az irodalmi élet mulatsagara. Nem volt véalasztdsom: vagy abbahagyom a
Vélasz-t, vagy nemzedék-folyéirattda bdvitem, ahogy azt a nalam jart irék ajanlottdk. En
ett6l a kibdvitéstdl féltem. A Valasz-t nem reviinek, hanem munkatervnek, és munkatérnek
szantam: nem latvanyos tarkasagnak, hanem kovetkezetes egységnek.'43

Németh Léaszl6 ekkor — bar a neve tovabbra is ott szerepelt a kib6vitett szerkeszt6-
bizottsdgi névsorban s irdsokkal is tdmogatta a Véalaszt — a személyes kapcsolatot meg-
szakitotta a lappal és munkatarsi korével. Ez a kilénallas még 1937-ben megnyilatkozott,
amikor tavolmaradt a Valaszbdl kinév6é Marciusi Front mozgalomtdl. Egyedil a késébbi
szerkeszt6vel, Sarkozi Gyorggyel tartotta a kapcsolatot. A Valasz és Németh LaszI6 viszo-
nyara beszédesen utal egy 1937-es levél, amit Sarkdzi Gyoérgynek irt: ,En semmiféle ta-
nacskozasra nem megyek... Engem a Valaszhoz kizarélag a te személyed fliz.... a kozOs
idealokért (ha ugyan vannak ilyenek) nem tudom megbocsajtani a banasmédot."44

A Valasz korét6l vald elszigetel6dés, ezeknek az éveknek az els6 kudarca még nem
szo6litotta vissza Németh Laszlét a nyilvanos szereplést6l. A betet§zést egy masik csal6das
okozta.

Németh Laszl6 — mint tobben ebben az id6ben — 1933 tajt, amikor Gémbos demagég
médon reformokat igért és hirdetett, Ugy hitte, hogy a nyajasan kozeled6 kozéleti férfiakat
atnevelhetik a magyarsadg javara. Ez a remény biztatta Németh LéaszI6t arra, hogy elfo-
gadja a Magyar Radi6nal a radié6 Felolvasasi és Irodalmi Osztdlyanak a vezetését. 1934.
tavaszan kérték fel erre, de itt sem marad egy évnél tovabb. Félév mdlva lemond az
osztalyvezetésrdl, s mar csak mint irodalmi tanacsadd mikoédik, majd 1935. tavaszan veg-
képp szakit a Radiéval. O maga igy magyardzza a lemondasat: ,Ha a Japan népet nagy
sérelem éri, Japanban tiz-hisz fiatalember, gy olvastam, felvdgja a hasat. Ezzel
hivjAk maguk mellé a bintet§ vilAgrendet... Nos, aki sehogysem tudja lemondasom
megérteni, tekintse egy szelidebb fajta harakirinek. A magyar népnek az a nagy becsa-
pasa, amelynek tanui vagyunk, megérdemelne tobb ilyen harakirit, akar egy harakiri-jar-
vanyt is."45
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A magyar nép becsapasa Gombos reformdemagdgiaja volt. Németh Laszl6 ekkor meg-
gy6z6dott, hogy a kormannyal, az uralkod6é osztallyal kététt komromisszum nem vezet és
nem vezethet a fennall6 rend - ha nem is megvéltoztatdsara - legaldbb megreforma-
lasara. Bz az élménye erdsiti meg azt a gondolatat, amit mar korabban is kimondott; a
feladat most a lelkek el6készitése a megprobaltatasra. Bekovetkezik - immar masodszor -
a szigetre hizédasa.

A ,mozgalomt6l” valé elfordulas a draméak keletkezésének a torténetében csak az
egyik eredét jelenti, s bar kudarcot éreztet, Németh LA&szl6 Udvosségét nem veszélyez-
teti. A fenti csalédasok utan, 1935-ben még igy ir: ,...a nagy ellenség nem a kapun
belul van, hanem magunkban. Ha gy6zni akarunk, el6szor itt kell gy6zniink."46 Sikerilt-e?
Nyomozzuk tovabb az 1935-0s év tOrténetét!

A TanG Kecskeméten jelent meg, itt ismerkedett meg Téth Léaszléval, az Els6 Kecske-
méti Hirlapkiadé és Nyomda Véallalat igazgatéjaval, aki az uzleti kapcsolaton tdlmenéen
mint tajhazafi, gondot forditott arra is, hogy Németh Lé&szl6 Kecskemétet is megismerje.
Megcsodalhatta Mathidsz Janos homokra telepitett szG6l6jét, elolvassa Vary Istvan kecske-
méti féligyész Mathidsz életrajzat, tantja lesz a homokot meghdditdé kecskeméti gazdak
okos munkajanak. Amit Kecskeméten latott, szerepet kapott a gondolkodasdban: a Kert-
Magyarorszag koncepciéjat alakitva ki benne.& Téth Léaszl6 adta ki az Ember és szerep cimii
Onéletrajzi ifrasat is — s amikor a konyvért jar6 honorariumot féldben kapta meg (a Kis-
nyiren egy parcellat vett neki a vallalat), kedve tamadt, hogy kedvenc gondolatat a tar-
sadalom atalakitdsarél, az Uj nemesség kialakitasar6l és a minéségi gazdalkodasra neve-
lIésr61 most mar, a tanulmanyok utdn a valésagban is életre hivja. Ez a foéld lett volna,
mint Németh Laszl6 irja: ,ez els6 materializaci6ja ama Cseresnyésnek, amelyr6l néhany
év mulva darabot irtam."48

A ,farm”-bdl azonban nem lett semmi, helyette egy villa a Torokvészen. Németh Léasz-
16 az az ir6, aki torekszik arra, hogy mivei és szerzéje mordlja (tett és szd!) Osszhangban
legyen. 1935-ben azonban élete a gondolataival, ideaival ellentétesen alakult, mindazt,
amit egy példaban szeretett volna felmutatni, csak irds maradt. S ha az év elején még
bizott az Udvosségében, hitte, hogy az igazi ellenséget, ami az emberen belll van, legy6z-
heti, az év derekara letért az ldvosség, lelke Udvossége Utjarél. Mint Oresztészt az erynni-
szek Euripidésznél, Ggy veszik (iz6be a megvalésitatlan almok. A kor bezarult: a mozga-
lomtdl vald elfordulas utan elfordul terveitél is. Igy lett Németh L&szl6 életében az 1935-6s
év a csalédasok, a meghasonlas, az 6nmagaval konfliktusba sodré kiils6 és belsd vereség
éve.

Lelkiismereti valsdganak hiteles dokumentuma az 1935. nyaran, ap6sa satorkéi nya-
raléjaban irt naplészeri Kapasok cim(i latomasa. A torténet a satork6i délutdnban a kert-
ben valé elalvas és felébredés kozotti alom, amelybe Németh L&szl6 a leheveredést meg-
el6z6, sz6lémunkasokkal folytatott beszélgetési kisérletének tapasztalataval ringatézik: be-
szélni sem tud tanitéjaval, a néppel. ,Kozébiik kell szallni" — gondolja magaban — ,el-
hagyni a hivatalt, kilonésen most, a Nagy Csalads utan, amikor eloszlott a hazug remény, a
felllr6lsegitésé. Nem felllrél, alulrél kell segiteni, vallalva a sorskdzosséget. Csaladom
van, igaz s a gyermekeimnek jov6je. De nem kotelezi-e a csalddot az apa UdvOssége?
Ok legfeljebb tonremennek ott, de én elkarhozom itt.”

Hanyattfekszik a t6ke keser(i kacsat ragva, s arra gondol, hogy ha a pesti telek helyett
Kecskeméten vesz foldet, ma neki is van szél6je. S ekkor alomba szenderedik, jonnek a
latomasok. Kis kdzosségben jar, a Csokonai telepen, a Kapasok kozott. Ismerfs itt minden
és mégis idegen. A Mestert keresi, kéri, beszélien a telep alapitasarél, mert tanulméanyt
szeretni irni a folydiratba. (,TanGt nem mertem emliteni, hatha megszint kdzben!”)

" - llyen elcsépelt dologrél? mondta a mester s szemében hideget villant a guny. - Igen,
ha talan az el6zményekrél beszélnél? — EI6zménye a Nagy Csalds volt, amikor a farkas
baranynak o0ltozott s gy bégetett a radidéban. — Kirdl beszélsz? — Arrél, aki tokéletlenebb

tudott lenni életében, mint amilyen tokéletes az idom nevében."

A konyvespolcon konyveket latnak, a vendég sajat nevét ismeri fel a boriton. A szer-
z6r6l beszélgetnek, a Mester szdrnyetegnek nevezi, s szemére veti: ,Amit a telepen latsz,
mind benne volt s nem tudott hés lenni érte — Te tudod, mennyir6l mondott le, tiltakoz-
tam. - De nem mindenrél. Visszalokte a tallért, de a hatost megtartotta. H6snek: gyen-
ge, embernek: sok, gazfickbnak: ostoba, Szdrnyeteg."
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A felébredés pillanatdban - amikor a sz6l6karéba uti a karjat - hirtelen felismeri: a
Mester, akivel vitatkozott, s aki abban ul, amit 6 megalmodott: azonos vele. A nagymama
hivja: tejet tesz az asztalra a di6éfa ala, a tej mellett ott a posta: levél a feleségétél: A
feleségem a hazrél irt, mert hazat épitink, laposteteji hazat a Torokvészen. Abbél a
pénzbdl, amit a Nép Eo6tvos Kollégiumara akartam aldozni.”s0

Az e korszakban keletkezett miivek a személyes valsag, a lelkiismereti problémak tala-
jdba eresztik a gyokeriket. A Villamfénynél cim( szinm(iben a f6h&s, Nagy Imre a tarsa-
dalmi biint akarja elkerilni (ennek a motivumnak regényt is szentel Németh LA&szl6). De
ott vannak a lelkiismeret faridi, vagy ahogy Németh Léaszl6 a mar egyszer idézett Valasz-
beli Két el6sz6 ciml irasban nevezi: a farkasok a tébbi m(ben is. A VII. Gergelyben a
szamiizetés a kozéletbdl, elfordulds a mozgalomtél; a Papucshdsben az onfeldldozas szé-
gyene, a Cseresnyésben, a Mathidsz-panziéban és némileg a Gy6zelemben is a meg nem
valésitott idedkkal val6 szembenézés, ezen tul a Cseresnyésben személyes indulat és az
almokba borul6é torténelem; a Mathidszban az apasag viadala. A személyes lirai gyokér
csak a Pusztul6 magyarokban és némileg az Erzsébet-napban marad el.

Németh LaszI6 is, mint Tolsztoj — akiben az 1932-ben irt tanulmanya szerint tébbek
kozott éppen ez ragadta meg — blinnek mindsitette a vagyont és szerette volna megta-
gadni osztalya fénylz6 életét.8 Ennek a motivumnak szenteli emlitett regényét. Epikus
kibontast dramai kelepce az, amibe a f6hés, Horvath Endre szorul. Szocidlis lelkiismeret
és tarsadalmi allas, a tarsadalom elleni tiltakozads és a tarsadalomba illeszkedés szorito-
jaba keril. Az egyik labaval, mint maga jellemzi a helyzetét: ,jeges vizben" all, masikkal
. pezsgés vodorben”. A kett6sséget fel kellene és fel szeretné szamolni. ,Vagy egészen ki
a hoba, vagy be a pezsgés vodorbe™2 — mondja, de nem tud donteni. Elégedetlen ugyan
a tarsadalmi renddel, az o©nvadon, o©nkinzason tGl mégsem tesz semmit. A valtakozéas
akardsa, a tarsadalom elleni tiltakozdsa nem csap at a cselekvésbe. A kett6sség felmor-
zsolja egyéniségét, ahhoz gyenge, hogy tegyen, viszont nagyobb és er6sebb, hogy jol
érezze magat, azaz, embernek sok, — mint a Mester mondand a satorkéi latomasban.
Ezért lesz tehetetlenségében o6ngyilkos.

Ebben a regényben a bln mar érezhet6en tébbet jelent, mint Tolsztojnal. Nemcsak a
vagyont, a szegénységre arnyékot vetd, dézsol6 fénylizést, jomoédot, hanem az ember igazi
természetének, életének megtagadasat is. Ez a blin az, ami bilnh6dést fiadzva forditja
Horvath Endrét énmaga ellen.

Az elmondottak igazoltdk, hogy az ebben az id6ben megsziletett mivek er6sen szub-
jektiv inditéktak,3 joggal nevezhette dramait tehat maga Németh Laszl6 is meghasonlott
liranak.5 ,Az ember nem tudja azt mondani, hogy igy érzem, igy gondolom, mert ugyan-
akkor masképp is érzi és gondolja. Ellenpontoznia kell magat, ezért lesz dramair6” %

Osszegezve Németh Laszlo péalyakezdésének allomasait: 1 1928/29-ig, az Emberi
Szinjaték megsziletéséig, a Késziul6dés éveiben irt kritikdk és tanulmanyok katalizalasaval,
ellentmond6 elemek 0Osszebékitésével felépitette altalanos iré6i modelljét, megfogalmazta
ars poeticajat. Az ellentmondé elemek: személyes iréi alkat, illetve a romantikara visszaut6,
Adytdl, Szab6d Dezs6t6l tanult profétikus attitid. Az oOsszebékités: a masfajta profétasag
(,az ember egy médon hasznalhat a vilagnak, ha rendbejon 6nmagéaval. . ; ,Az ember
maga az idea... az élet valaszt keres. S egy-egy kor vagy mondjuk korok kérdéseire
egész részletes, mindent kielégit6 valaszt: csak egy élet, egy emberélet példaja adhat.")

Az ars poetica: ,Elj és valld meg magad, ez a kélt6 megbizasa!"

2. Az 1930-t6l mutatkoz6 szellemi érdekl6dés alakitja ki ,gorogos” korszakat, amely-
ben ir6i természetének vilagirodalmi el6képére, Szophoklészre bukkan, s batoritast kap
t6le moralis-metafizikai természet(i ir6i vilAganak dramaba allitAsara. Nagyrészt kialakitja
dramaturgidjat (bar dramair6i elveit a késébbi, féleg vilagirodalmi tajékozédas tovabb
csiszolja.)

3. 1935-ben, kdz- és maganéletének kudarcai dramai élethelyzetet teremtenek, amely-
b6l miivekkel igyekszik kivagni magat, kialakitva els6 nagy dramair6i korszakat. A har-
mincas évek elejének kozéleti tevékenységét az irodalmi tettek veszik at, ahogy egyik
frasa cimével maga Németh Laszl6 kiadta a jelsz6t: Vissza a szépirodalomhoz!
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folyamaban ir: ,A mas néppel és az Orjas literator egy nyarihdzban maradt, amelyet

eladtak és atalakitottak. A Bethlen Kata masodpéldanyat, miutdn az els6 hazammal

elégett, mlkedvel6k hanytak el." (245. oldal)

Majd igy folytatja: ,,A Bathori Zsigmond téredék”. (Uo.)
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34

36.
37.
38.
39.
. Uo. 310. oldal (Dokumentumok: 5.
41.
42,
. V0. 42. sz. jegyzettel

. 1dézi K Nagy Magda ih. 332.oldal

45,
. Mi tortént? Kiadatlan tanulméanyok I. 456. oldal
47.

49.
50.

51.

52.
53.
. Két el6sz6 — Valasz,1948.
55.

VO. a 11 szdml jegyzettel. Az ott felsorolt portrékon tal irni akar még Méarai San-
dorrél, Gelléri Andor Endrér6l, Banyai Kornélrél, Nyir6 Jézsefrél, Bochuniczky Szefirdl
Séarkézi Gyorgyr6l és Kodolanyirél, de Babits a sorozatot varatlanul befejezte, majd
bekdvetkezett szakitdsuk is. (V6. Ember és szerep. 134. oldal)

. Kiadatlan tanulméanyok I. 458. oldal — Mi tortént? cimmel.

Azt a betokol6dast, amire a dolgozatomban csak utalas tortént, részletesen bemutatja az
Ember és szerep, amely ir6ja szandéka szerint az 1932-ig irt mlvek csillagképének,
Németh LaszI6 ir6i vallalkozdsanak a rajza, s a Tanut létrehivé kényszer(iségnek a tor-
ténete. Kiegészitésképpen csak annyit, hogy nemcsak Babitst6l és a Nyugattél szakadt
el, hanem az akkori irodalmi élet valamennyi aramlatatél, csoportosulasatél. Az oka:
az ideoldgiai és vilagnézeti kulonbség mellett (ami a Bethlen-kormany bukéasa idején
a megélénkulé baloldali kritika kereszttizébe allitotta) Németh L&szI6 rendkivili érzé-
kenysége. A kilonbdz8 ir6i csoportokkal valé szembekeriilés dokumentumai tébbek ko-
zott: Féja cikkei az El66rsben, ahol, mint Babits kegyencet emlegeti, Hatvany nyilt
levele a Szazadunkban (még 1930-ban) - Levél egy Baumgarten dijashoz cimmel.
Az elkilonulés ellenére két esemény (az 1931-es debreceni Ut Erdélyivel, lllyéssel,
Kodolanyival és Szab6 Lérinccel; valamint a Nyugat 25. éves emlékiinnepélye, ahol a
fiatalok: Erdélyi, Gelléri, lllyés, Pap Karoly stb. sikerrel szerepeltek), kozel hozta nem-
zedékének ir6it egymashoz, 6t pedig Ujra batoritotta a szervezkedésre. Tervét kezdet-
ben lelkesen fogadtak, Uj lap inditAsdanak megbeszélésére gyliltek Ossze lakdsan (1932.
februarban vagy marciusban — lllyés, Erdélyi, Pap Karoly, Gelléri, Szab6 Lérinc, Kodo-
lanyi vesznek részt a megbeszélésen) — azonban ugyanitt kidertl, hogy nem tudnak
kozos alapra helyezkedni, a folyoirat tervét elejtik.

Tana |. évf. 1 szam

Uo.

A Tanl masodik éve — Kiadatlan tanulmanyok I. 289. oldal

Kozzéteszi K Nagy Magda Valasz cim( kdnyvében (Dokumentumok: 1. 307. old.)

Uo.
Mi tortént? — Kiadatlan tanulmanyok I 460. oldal

A Vaélasz cim(i foly6irat felszabadulas el6tti torténetét részletesen feldolgozza K. Nagy
Magda idézett munkajaban. Dolgozatom szempontjab6l azonban érdekesebb Bata
Imre tanulméanya (A Vélasz induldsa - megj.: Ivel6 palyak, Bp. 1964.), amely a lap-
alapitds nehézségeit és Németh Laszl6 elszigetel6dését pontosan bemutatja. Foglalko-
zik a Vélasz alapitasaval, Németh Laszlé és a tobbi ir6 ellentétével Kodolanyi is (Visz-
szapillant6 tikor - ebben: A Valasz sirkovére, Bp. 1968.) - bar allaspontja érzehetéen
elfogult.

Kiadatlan tanulmanyok I. 465. oldal

A kecskeméti élményekrél, emlékekr6l, hatdsokrél vo. NL Kiadatlan tanulmanyok Il
430. oldal, valamint Kisebbségben IlI-IV. koétet: Mathidsz Janos (143.old. ill. Krénikak
(Alfeld) 296. oldal

. Kiadatlan tanulmanyok Il. 437. oldal. A farm gondolat egyébként a sziget és a miuhely

motivum o6tvozése. A sziget Stefan George hatds, a mihely, telep gondolat kialakita-
sdban Gandhinak is nagy szerepe volt. Durbani telepe, majd gudzserati asramja vagy
a Szabarmatiban alapitott telep, a szatjagrahasram példaként allhatott Németh Léaszl6
el6tt a koncepcid kialakitadsakor.

Minéség forradalma VI. kotet, az idézett rész a 424. ill. 439. oldalrol

Kapasok — megj.: Min6ség forradalma VI. 440. oldal. Ujabban: Negyven év — Hor-
vathné meghal stb. cimmel megjelent, készil6 életsorozatanak els6 kotetében.

A vagyon ilyen megitélésében Gandhi hatasat is felfedezhetjik. Gandhi, mint isme-
retes, Brit-Délafrikai mozgalma idején Durban k&zelében telepet alapitott, vagyonat a
telep céljaira aldozta, s szegénységi fogadalmat tétetett a hiveivel.

Németh Laszl6: Blin

A B(in regénye az, amelyik a legkevésbé nélkilozi a mi és modell distanciajat.

Uo.
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felszabadulas

MOLNAR PAL
Megjegyzések hazank leiszabadulasanak
kortlményeihez

Hazank felszabadulasanak 25. évforduldéja az egész lakossag életében mér-
foldké. Fontos tanulsdgokat szolgaltat part-, tarsadalmi- és allami életiinknek. Az
innepségek, megemlékezések, visszaemlékezések soradban az elmdult negyedsza-
zad politikai-, tarsadalmi-, gazdasagi- és kulturalis fejl6désének attekintése kap
jelent6ésebb helyet. Tudoméanyos és ismeretterjeszt6 tevékenységiinkben most is,
miként a 20. évforduléra készilve, napirendre kerul a felszabadulads koril-
ményeinek vizsgalata. E cikk keretei, de annak célja sem teszi lehetévé, hogy az
orszagos férumokon zajlé6 vitAkba megyei nézépont alapjan beleszéljunk. Hogy
mégis emlitést tesziink a felszabadulds id6szakaban lezajl6 atalakulas jellegérél,
els6sorban azért tesszilk, hogy ezzel is hozzajaruljunk népmiveléink, nevel6ink,
helytorténészeink tajékoztatdsahoz, felkészitéséhez. A cikk az eddig lezajlott vitak
alapjan, elssorban annak orszagos Osszefiiggéseit keresi, s ha erre lehetéség
kinalkozik, hozzajarul néhany megyei adattal, dsszefliggéssel is.

A huszadik évfordulét megel6zd id6szakban toérténészek kozott, de térténé-
szek és filoz6fusok kozott is vita alakult ki a felszabadulas objektiv — szubjektiv
korilményeirél. Volt torténész, aki azt fejtegette, hogy forradalmi helyzet volt mar
1943-ban, tobben azt allitottak, hogy csak 1944 nyaran, megint masok, hogy a
forradalmi helyzet csak a Szovjetunié felszabadité6 harca kovetkeztében jott Iétre.
Azok, akik a forradalmi helyzet kialakulasat 1943-ra, illetve 1944 nyarara tették
kimondatlanul arra utaltak, hogy a part nem hasznalta ki a lehet6séget a hata-
lom megszerzésére. Az utdbbi felfogas viszont 6hatatlanul segitséget nyujtott ama
burzsoa politikusoknak, akik a népi demokratikus forradalom Iétrejottét csupan a
Vordés Hadsereg jelenlétével hoztak oOsszefliggésbe, nem szamolva a lakossag ko-
rében végbement politikai &talakulassal.

Ma a vitdk utdn sok tényanyag birtokdban a kérdésekre egyértelmibb
valaszt tud adni a marxista torténetirds. Eszerint 1944 végére, 1945 elejére ala-
kult ki a forradalmi helyzet. Ebben igen nagy szerepe volt a kedvez6 nemzetkdzi
helyzetnek is. Ebben az id6szakban szenvedtek dont§ vereséget a keleti fronton
a fasiszta csapatok, és nyilt meg a masodik front. A Szovjetuni6 hadserege gyors
csapasokat mérve az ellenségre, felszabaditotta Magyarorszagot, s miutan széjiel-
zOzta a régi allamapparatust elésegitette az atalakulast. Segitséget adtak a de-
mokratikus szervezetek, partok Ujjaalakitasadban, s a reakcidés er6k elleni harcban
is kozrem(kodtek.

A népi demokratikus atalakulds az orszag teriiletén nem egyszerre kezd6dott
meg, hiszen kozel fél évig tartott, amig az utols6 német katonai egységek elhagy-
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tak az orszag teriletét. Fentiek, valamint a tarsadalmi bazis kulonbdz6sége miatt
az élet megindulasa gyorsabb volt a Dunéan-inneni teriileten, mint a Dunantalon.
Kulondésen gyors volt a regeneralédas ilteme a Viharsarokban, ahol a népi szer-
vek munkaja nyoman dinamikusabb volt a fejlédés.

A magyarorszagi népi demokratikus fejl6dés sajatossadga, hogy az orszag
felszabadulasadban a belsé erék szerepe kisebb volt, mint barmely népi demokra-
tikus orszagban. Ismeretes a varsé6i felkelésben a lengyel hazafiak szerepe, vagy
a szlovak nemzeti felkelés jelent6sége, (itt sok magyar is résztvett a harcokban),
a Tité altal vezetett jugoszlav szabadsagharc, vagy Romania szembefordulasa a
hitleri Németorszaggal. Magyarorszagon még az utébbihoz hasonlé vallalkozéas
sem sikerult.

Jelen fejtegetés keretei nem alkalmasak ennek részletes indokolasara. Talan
mégis szikséges annyit megjegyezni, hogy az uralkodé koroket, Horthyt és kor-
nyezetét terheli a f6 felel6sség azért, hogy az utolsé lehet§séget sem hasznaltak
fel a szakitasra. Nem tudtdk magukat elszanni a hitleri csapatokkal szembeni
egységes fellépésre. A kilonbdz6 vezet6 politikai csoportok pedig vonakodtak
egyuttm(kdédni a Magyar Fronttal.

A nemzeti ellenallasi mozgalmak esetében ugyancsak az egység hianyat kell
kiemelni. A Magyar Frontban egyesilt partok tevékenysége csak az orszag had-
szintérré valadsa utan valik tevékennyé. A KMP és SZDP szerepe, tevékenysége a
Magyar Frontban kilonésen a két part kozotti megegyezés utan erdsodik. A de-
mokratikus partok kézil a legkdvetkezetesebb harcot a Kommunista Part végzi.
Kialtvanyban fordul az orszdg népéhez, hogy ne varjak tétlenil a Voérés Hadse-
reg felszabadité harcait. Sirgeti, hogy alakitsanak partizancsoportokat, szervez-
zék meg az ellenallast a hivatalokban, katonasagnal, hajtsanak végre szabotazs-
akciokat.

A felhivas alapjan szervezédik meg a Fehér Lajos, és a Kiska &altal vezetett
csoport. Vidéken a Miskolci Makan Komité tevékenysége mellett a karcagi,
sarisapi, pécsi csoportok munkajat kell kiemelni. Itt kell megemliteni a Karancs-
lejtési banyaszok ellenallasat is, tovabba hogy Diésjend kdrnyékén miikédott az
els6sorban budapestiekb&l all6 Orley csoport.

Jelentés segitséget nyljtottak az ellenalldsi mozgalomnak a Szovjetuniébdl
kildott fegyveres csoportok is. Ezek sordban is jelentés helyet foglal el az Uszta
Gyula vezette Réakéczi csoport, amely Karpatukrajndban harcolt, a Fabry Jézsef
parancsnoksaga alatt Dél-szlovakidban tevékenyked6 Pet6fi osztag, és a Nogradi
Sandor partizancsoport, amely SalgétarjaAn kornyékén hajtott végre eredményes
akciokat. Ozd kérnyékén Szényi Marton csoportja, Erdélyben Dékany Istvan,
Rékai Miklés, Ungvar teriiletén Demendy Lajos és Lencsés Janos iranyitotta a
rajtattéseket a német csapatok hataban.

A mai kutatasok azt is bizonyitjak, hogy a fenti fegyveres csapatok mellett ki-
sebb jelent6ségl ejt6ernyés egységek mar a hébora elején jelentkeztek Tokaj,
majd a habori végén Satoraljatujhely koérnyékén és a Borzsonyben, O sszesen 38
fegyveres csoport tevékenységérél tudunk, amelyeknek 2600 fényi létszama volt.
Ezt j6val meghalad6 létszamban — mitegy 5000 f6 — vettek részt magyarok a kil-
foldi ellenallasi mozgalmakban. Az ellenalldsi mozgalomhoz szamitjuk a budai
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onkéntes ezred és mas kisebb magyar egységek tevékenységét is. De még igy
is, a belfoldi ellendllasi tevékenységben résztvev6k szama csupan hét és félezer
fére tehetd.

Az ellenallasban korantsem tarsadalmi sulyuknak megfelel6en és mértékben,
kilonb6z6 egyéb, féleg polgari csoportosulasok is részt vettek. A Kiss Janos al-
tdbornagy vezette csoport és a Magyar Nemzeti Felszabadit6 Bizottsdg, amelynek
munkajaban szintén résztvett Kiss Janos, ugyszélvan alig jutott tal a szervezkedé-
sen. A kommunista fiatalok akciégardaja ropiratterjesztéssel foglalkozott. A Gy6r-
ffy kollégium didkcsoportja néaciellenes propagandat végzett.

A fenti példak azt mutatjdk, hogy az ellenallasi tevékenység viszonylag széles-
kord volt. Korantsem igaz, hogy a magyar nép azonosult a fasiszta célkitlizések-
kel, a nemzetellenes politikdval, valamint az is nyilvanval6, hogy a méretei, a
bevezet6ben szereplé okok miatt meg se kozelitették a szomszédos orszagokban
fellelhet6 ellenallas mérték.

Annal jelent6sebb volt a szinte orszagos méreteket 0It6 passziv ellenallasi
tevékenység. A Kossuth R&adi6 adasainak, a KMP illegalitAsban m(ikédé sejtjeinek
hatdsara, baloldali érzelml munkasok koézrem(ikodésével tomegessé valt a bevo-
nuladsi parancsok megtagadasa, a gyarak, a banyak felszerelésének atmentése.
A salgotarjani szénmedencében Kazar, Matranovak és mas kbdzségek erdeiben
banyasz- és munkascsoportok alakultak azokbdl, akik megtagadtdk az elvonulast.
E csoporthoz katonaszokevények is csatlakoztak Az lGzemekben a baloldali mun-
kdscsoportok mar 1938-t6l kisebb szabotadzsakciokat hajtottak végre. llyen irdnya
tevékenységr6l a salgétarjani acélgyarbél, a banyalzemekbdl vannak adataink.
Szinte minden Uzemegységben, a banyatzemeknél népi érzelml miiszakiak aktiv
kdzrem(ikodésével megalakultak és tevékenykedtek az uUzem teljes leszerelését,
megbénitasat akadalyoz6 csoportok. SzivattyGkat, motorokat, szerszamokat, kisebb
gépeket astak el. A kézségekben az élelmiszert, allatalloméanyt elrejtették a néme-
tek el6l. Tobbszori felszéllitAsra sem tettek eleget a statariummal fenyeget6 fel-
hivasoknak.

Joggal vetédhet fel a kérdés, milyen volt ebben az id6szakban a KMP és a
demokratikus forradalomban érdekelt egyéb partok, megyei szervezetek helyzete,
befolydsa? Rendelkeztek-e megfelel6 kaderekkel, akik alkalmasak lehettek az
Uj helyzetben, a népi forradalom célkitizései megvalésitasanak megyei szintli ve-
zetésére? E kérdés felvetésének jogossagahoz nem férhet kétség. A kérdés meg-
valaszolasa a gyakorlat oldalarél kénnyebb, mivel térténeti tény, hogy mar 1945.
elsé napjaiban a négradi iparvidék munkassaga élenjart az uUjjaépitésben, és in-
nen indult el az orszagos jelent6ségli széncsata. Az 1945-1947-es valasztasokon
az MKP-ra adott szavazatok szamaban az iparmedence az els6k kd&zott volt.
Az eredmények nem a semmibél szilettek: a banyai és gyari munkassag korében
igen mélyen élt a Tanacskoztarsasag, a 25 éves ellenforradalmi Id6szak téke-elle-
nes megmozdulasainak emléke. Ezek sorabél is kiemelkedik az 1922-es sztrajk,
amelyben a béanyaszok és ipari dolgozd6k egyittesen léptek fel; az 1926-0os éhség-
menet, amely a vilaghir( irét, Bertold Brecht-et is versre ihlette, az 1929-es, 4 hé-
tig tarté6 banyasz-sztrajk, vagy az 1930. évi masodik éhségfelvonulas.

Bizonyos vonatkozasokban ide soroljuk az 1940-es sztrajkot is. Az 1940-es
salgo6tarjani sztrajkot Ggy tartjak nyilvan, hogy az nyilas kezdeményezésl volt.
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Ez igaz is. A nyilasok azonban a sztrajknak héatat forditottak, mivel nem az 6 el-
képzeléseik szerint alakult. Sok becsiiletes baloldali munkas a t6kével, s6t a rend-
szerrel valé szembenallasat fejezte ki a sztrajk tdAmogatasaval.

A KMP a 20-as évek végéig és a gazdasagi vilagvalsag éveiben szervezetileg
is, tomegbefolyasat tekintve is erés volt. A banyasz szakszervezetben ugyancsak
a KMP befolydsa érvényesilt. Hogy a habord id6északa alatt szervezett fel-
lépés mégsem kovetkezett be. annak az is oka volt, hogy a Tanacskdztarsasag
voros katondai, a direktériumi vezet6k, a KMP tagjai, a munkasszervezetek akti-
vistai, a sztrajkokban résztvett munkasok, a habord alatt a katonasagnal és a ter-
melémunkaban is rendkivil szigord ellenérzés alatt alltak. A megfigyelés, a be-
stgason alapulé kényszer, a katonai felderités béklyéba verte a tiltakozé munka-
sokat. A statarium, az lUzemekben mi(kodé katonai parancsnoksagok tevékenysé-
ge, a bevonultatastél, az elzarastdl valé félelem csirajaban folytott el minden
nyilt megmozdulast. Ugyanakkor a munkassag, ahol tehette, gatolta a haborus
termelést, a gépek elhurcolasat, az orszag kifosztasat.

SZOMSZED IVRE
Nograd megye els6 szabad kdzsége

Napjainkban minden kozség és varos készil felszabadulasanak 25. évfordu-
l6jara. Ezzel egyutt készulink a megyei Unnepségekre is, ahol felidézzik a ne-
gyedévszazaddal ezel6tti eseményeket, harcokat, a megye felszabadulasanak
korulményeit és értékeljuk a megtett utat. Mindannyian azt szeretnénk, ha in-
nepségeink mélténak bizonyulndnak a nagy napokhoz.

Erdekes vita targya koériinkben, hogy melyik kbézség szabadult fel me-
gyénkben elsének; Erd6tarcsa vagy Szirdk. Ugyanis arr6l van sz6, hogy éveken
at ugy tudtuk és a megyei lapunk is arrél tajékoztatott, hogy Erdétarcsa szaba-
dult fel els6ként. Most azonban tobb, egybehangzé forrdsanyag mast bizonyit.
Vizsgaljuk meg tehat a két kdzség felszabadulasanak a korilményeit.

A No6grad megye felszabaditadsaért inditott tAmadéast a 2. Ukran Front csapa-
tai december 5-én 45 perces tiizérségi tliz el6készités utan 10 6ra 15 perckor
kezdték meg. Ezzel a két kozség felszabaditasaért is megindult a kizdelem. A
f6 csapast Sumilov vezérezredes parancsnoksaga alatt a 7. gardahadsereg mérte
Hatvan-Vanyarc-Legénd és Ipolyszdg térségében.

A f6 csapassal szemben a 6. német hadsereg egységei védekeztek. A német
hadvezetés mindent megtett, hogy utjat allja a szovjet tdAmadasnak.

A megye hatarat a szovjet csapatok Erd6tarcsa kodzelében lépték at. A tdma-
dast azonban — melyben a 6. garda harckocsiz6 hadsereg egységei vettek részt
— Erdétarcsa déli részén a német védelem megéallitotta. A német egységek Erdé-
tarcsat és térségét er6s pancélos és tuzérségi fegyverekkel védték, és ez tette
lehetévé szamukra, hogy néhany o6raval még tovabb maradhattak a kdzségben.
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Erd6tarcsatol keletre a 14. garda motorkerékparos zaszlbalja folytatta a tamadast,
mely jobb szarnyaval Egyhazasdengeleg észak-nyugati felére tdmaszkodva tort
el6re.

Ez az egység feladatat a harcparancsnak megfelel6en teljesitette és 5-én
16 6ra 30 perckor felszabaditotta Szirdkot. Szirdk volt tehat az els6 Noégrad me-
gyei kozség, mely felszabadult a német és magyar fasisztdk elnyoméasa alél.

A szovjet egységek ugyanebben az idében heves kizdelmet vivtak Erd6tarcsa
és Verseg térségében. A német védelem egységei nem tudtadk sokaig tartani a fé-
lelmetes szovjet tdmadast, kénytelenek voltak meghatralni. A harc az éjszakaba
nyllt, de még 5-én éjfélre felszabadult Erd6tarcsa is.

Az Erd6tarcsaért folytatott harcban az ellenségnek jelentés veszteséget okoz-
tak a szovjet csapatok, és az elért sikert a lehetd leggyorsabban hasznaltak Kki.
Ennek eredményeként a tdmadé harc masnapjan — december 6-4n - felsza-
badulhatott Verseg, Erdékirt, Kall6 és még néhany mas kozség is.

A harc nagy hésiességet és hallatlan aldozatot kdvetelt a szovjet hadsereg
egységeitél és minden katondajatél. Egy-egy kozség felszabaditdsaért inditott ta-
madéasban sok szovjet katona vesztette életét és hullatta vérét.

A vitat lezarhatjuk, amelynek alapja nem kozségek kozotti versengés, hanem
a torténelmi hiiség keresése volt.

Az elmondottak bizonyitdsara és szemléltetésére a Nograd megye felszabadi-
tdséért vivott harcok résztvev6jének, D. F. Lozanak tanulmanyaib6l idéziink*:

A harctevékenység menete december 5-én

Kodos reggel volt. A harcosok és tisztek kdrében Unnepi hangulat uralkodott.
A szovjet haza egyik nagyszerl Unnepét — az alkotmany napjat készéntdtte, mely
alaptorvénye a Szovjetunié népei testvéri csaladdjanak. Ezekben a reggeli 6rakban
a katondak még egyszer elhataroztak, hogy szétverik az ellenséget, barmilyen
er6s védelmet hozott is létre.

Kilenc 6ra 30 perc... Es a koédds reggeli csendben egyszercsak felhangzott
a ,Katyusak” gy6zelmes zenéje. Ez volt a jel a tliz megnyitasara. Ugy tlint meg-
nyilt az ég és minden villam az ellenség fejére csap. A hatalmas erejli tizérségi
el6készités 45 percig tartott.

A 2. Ukran Front arcvonala kbdzéps6 részének csapatai 1944 oktéber 5-én
10 6ra 15 perckor megkezdték tdAmadéasukat. A 7. gardahadsereg attérve a néme-
tek védelmét Bajpuszta-Kartal vonaldban a nap folyaman mintegy 4-5 km-t nyo-
mult elére és az attérést 10 km-re szélesitette ki

A hitleristak az elsd védelmi vonalukban a tuzérségi t(izt6l jelentékeny vesz-
teséget szenvedtek. A gyalogsadg pedig befejezte a tlizérség munkajat. A megse-
besult, demoralizalt németek fogsadgba estek. Szazak hevertek holtan a lovészar-
kokban és a harcmezén. A 25 garda Iovészhadtest csapatai Heréd felé tortek
el6re.

Barmilyen veszteséget is szenvedett az ellenség a szovjet tlizérség tlzétél,
csapatai a méasodik védelmi csoportosulasban (Heréd vonaldban) képesek voltak
tovabbharcolni. A 25. garda lovészhadtest csapatai azonban tiiziknek teljes ere-

+ Dimitrij Fjodorovics Loza: A szovjet csapatok felszabadit6 harcai Ndégrad
megyében. 1944 december. = Hadtérténeti Kozlemények. 1967. 4. sz. 592-
598. o.
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jével ismét az ellenség allasaira vetették magukat. A tdmadas Uteme azonban
kezdett csokkenni. Ez azzal fenyegetett, hogy a 9. garda gépesitett hadtestet nem
lehet a tervezett id6ben bevetni Nagykdkényes vonaldban.

Ezért a hadtestparancsnok, Volkov altdbornagy 14 érakor sajat kezdeménye-
zésére segitségére sietett a 25. garda lovészhadtestnek. A 9. gardahadtest dan-
dara megkapta a jelt a harcba |épésre.

A 30. lovészhadtest a 7. gardahadsereg jobbszarnyan lekizdve az ellenség
védelmét 12 o6rakor kijutott Versegtél délre 1 km-re esd terepszakaszra. Ebben a
kdrzetben a fasisztadk allasaikbdl visszavonuléban harckocsikkal, rohamlovegekkel
és pancélozott csapatszallité jarmivekkel erds ellenallast tanlsitottak. Ennek
kdvetkezményeként a tamadas uteme itt is jelent6sen lelassult.

Az 5. garda harckocsihadtest parancsnoka, Szavoljov vezér6rnagy 13 arakor
jelt adott a dandarnak az attdrésbe valé bevetésre. A hadtest egységei a megin-
dulasi terepszakaszt6l 500 méternyire — Turatol északra — a kordbban megjeldlt
menetvonalon haladtak.

igy tehat a 6. garda harckocsihadsereg mindkét hadteste el6nyomuléban
volt, hogy befejezze a fasisztak védelmének attorését Heréd-Verseg kozott.

A 9. garda gépesitett hadtest csapatainak tdmadasi séavjaban a helyzet a
kovetkez6képpen alakult:

A hadtest élén - mint ismeretes - a 46. garda harckocsidandar haladt. A
dandarparancsnok UGgy dontott, hogy tamadéasi irdnyaban el6revetett osztagot
kalénit ki egy harckocsiszazad (parancsnoka Abramov géardahadnagy) egy gép-
pisztolyos szazad (parancsnoka Kucserov gardaf6hadnagy), egy miszaki szakasz
és egy felderit6 raj er6vel. Az osztag parancsnoka az 1. garda harckocsizaszléalj
parancsnokhelyettese, Loza gardaf6hadnagy — a jelen sorok ir6ja volt. Az osztag
azt a feladatot kapta, hogy semmisitse meg az ellenséget a lakott teriileteken és
biztositsa a dandéar hatarozott el6remozgasat. Amennyiben erre az osztag ereje
kevésnek bizonyulna, akkor foglaljon el és kapaszkodjon meg a kedvezd terepsza-
kaszon a f6er6k beérkezéséig és teremtsen ezzel kedvez6 feltételt azok harcba
lépésére.

Mivel ezen a teriileten az ellenség védelme még elég er6s volt, az osztag-
nak az els6é id6szakban nem sikerllt nagyobb tavolsagra elszakadni a dandar
féerditdl.

Folytatva az el6nyomuldst az osztag el6szér Herédre tort be. A kozség észak-
nyugati részén lesben all6 rohamlovegek és pancéltoré agyuk tizébe utkdzott.
A harcban Abramov gardahadnagy szazada hét harckocsit és néhany sebesiltet
vesztett.

A harckocsik mégoétt haladé tébbi alegység, nem vesztegetve a draga idét,
tizikkel tdmogattak az el6revetett osztagot. Az ellenséget megsemmisitették és
az osztag tovabb tort elére Nagykdokényes iranyaba.

A No6grad megye hataran Nagykokényesért lefolyt harc a kovetkez6kben je-
lentésen befolydsolta a 46. harckocsidandar és az egész hadtest tAmadd tevé-
kenységét. Az el6revetett osztag harcat még vilagos idében kezdték. A fasisztak
Nagykokényes déli szélén igen kemény ellendllast tanGsitottak és megallitottak
Abramov gardahadnagy szazadanak tovabbi el6nyomulasat.

A dandar parancsnoka — abbdl a célb6l, hogy még a sotétség beallta elbtt
megtorje az ellenséget ezen az erds ellenallasi ponton és biztositsa az el6revetett
osztag tovabbi el6renyomulasat észak felé, az osztag segitségére kildte mas
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zaszlbéaljak harckocsijainak egy részét. Ezek rovid id6 mulva, a Nagykokényesen
és a t6le délre levd ellenséges tiizfészket megsemmisitettek. A dandarparancs-
noksag el6tt azonban nem volt teljesen vilagos, hogy az erd6tarcsara vezetd Ut
szabad-e? Ezért Mikho gardaalezredes ugy hatarozott, hogy Nagykokényesre arc-
bél csak egy el6revetett osztag menjen be. Az 1. garda harckocsizaszléaljat
(parancsnoka Jakuskin gardaszazados, a Szovjetunié hése) és a 2. garda harc-
kocsizaszléaljat (parancsnoka Scserbany gardaf6éhadnagy, a Szovjetuni6 hd&se)
balra forditotta, hogy keruljék meg a kodzséget és az ellenségre északnyugatrdl
mérjenek csapast.

Az ellenség tudta, hogy ilyen id6ben (egész nap esett az es6) ezen a kor-
nyéken az Uton Kkivilli mozgas szinte lehetetlen, ezért a csapast délr6l az Gt men-
tén varta. Az imént emlitett manéver, a dandar nagyobb részével mért csapés
teljesen véaratlanul érte.

A harckocsi alegységek a Nagykokényes el6tti hidnal fedezékben 1év6é ellen-
ség hatadba keriltek. A csapos varatlanul érte a fasisztakat, akik feladtak védelmi
allasaikat. A brigdd harckocsijai — mindenekel6tt az elérevetett osztagé — szin-
te a visszavonulé ellenség sarkdban vonultak be Nagykokényesre.

A fasisztdk elkeseredetten védelmeztek minden épiletet.

Mar félérai kemény harc utdn az el6revetett osztag elérte Nagykdkényes
északi szegélyét. Itt a dandarparancsnok azt az utasitdst adta az osztag parancs-
nokanak, hogy rendezze sorait, vételezzen I6szert és csak ezutdn mozogjon el6-
re Erd6tarcsa felé. Ez bizonyos id6 elvesztésével jart egyditt, mi viszont tudtuk,
hogy az id6veszteség elleniink dolgozik. Minél tovabb all ugyanis egy helyen az
elérevetett osztag, az az ellenség szaméara annal kedvezébb — vissza tud vonul-
ni és alkalmas terepszakaszon megszervezheti a védelmet.

Ennek tudataban elsének Iszajkin gardahadnagy harckocsiszakaszat és a
felderit6 szakaszt toltottuk fel a legszikségesebbel. A feladat pontositasa utan
azonnal elindultak Erd6tarcsa felé. Ugyanakkor lonov gardahadnagy harckocsi-
szakasza a Héhalom felé visszavonulé ellenséges er6k maradvéanyait uldozte. A
németek egy kisebb alegysége Nagykokényesbdl az Gton visszavonult Erd6tarcsa
felé. Nagykokényestél 2 km re északnyugatra az Utkeresztez6désnél Iszajkin gar-
dahadnagy harckocsijai szétverték a németek nagy ellenallast tanisit6, harom
agyubél és gyalogsaggal megrakott hat gépkocsibél all6 menetoszlopat. Ezzel
szabadda tették az utat Erd&tarcsa felé. A felderit6k utan rovidesen elindultak
északi irAnyba az el6revetett osztag tdobbi részei is.

Koroskorul rank borult az esti csend. Szinte csodéalatos volt, hogy a néhéany
perccel ezel6tt lezajlott megfeszitett harc utdn most egy lévést sem lehetett hal-
lani. A harckocsizok és géppisztolyosok azonban o6vatosak voltak. Tudtak, hogy
az ellenség barmely pillanatban a legvaratlanabb iranybél felbukkanhat. Mindig
készen kellett lenni, hogy a fasisztakat szervezett tlizzel rovid id6 alatt szétverjik.

A felderit6 szakasz parancsnoka, Iszajkin gardahadnagy idér6l idére jelen-
tette: ,Ellenséggel nem taldlkoztam, az utakon lev6é hidak épek nincsenek ala-
aknazva”.

llyen koérilmények kozott hamarabb kellett eljutni Erdétarcsa kozelébe. Ez
a gyorsasag novelését kovetelte. Ennek azonban komoly akadalya volt a sotét
éjszaka, valamint a viharos decemberi szél. Gyakran szemerkélt az esé.

A harckocsivezet6 nem latott tovabb az Gton harom-6t méternél.
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A szeszélyes idGjaras arra kényszeritette a harckocsiparancsnokokat, hogy Kki-
jojjenek a harckocsi tornyabd6l és a pancélos bal oldalara iljenek. Ez lehetévé
tette, hogy jobban lassak az utat és biztosabban iranyithassak a vezetét. Igy az
elérevetett osztag el6rehaladdsanak gyorsasaga valamivel megnétt.

A radioban felhangzott a felderit6 jar6r parancsnokanak hangja:

- Elértem Erd6tarcsa déli szegélyét. A kozségben nyugalom van.

Az oOramutaté éjjel 11 oOrat jelzett. Iszajkin gardaalhadnagy osztaga meg-
allt, tovabb figyelt és fulelt. Megvéarta az el6revetett osztag f6erdit.

llyen dontésre azért volt szikség, mert a felderités egyébként felriasztotta
volna a kozségben lév6 ellenséget és az el6revetett osztagnak harcba kellett vol-
na bocséatkozni vele A harckocsizok nem kételkedtek abban, hogy a kozségben
németek vannak. Az eddigi harcok tapasztalatai ugyanis azt mutattdk, hogy a
németek minden helység koril korkéros védelmet épitettek ki. E szabaly alél
nem lehetett kivétel az el6ttik fekvé falu sem.

A harckocsikbdl és gyalogsagbél 4all6 elérevetett osztag éjszakai varatlan
csapasa lehet6vé tette, hogy az ellenségnek még egy ellenallasi pontjat elfog-
laljuk. A kozségben I|év6é nyugalom azt mutatta, hogy a németeknek nem volt
tudomasa a felderit6k érkezésér6l. Csapataink rejtett tevékenységét olyan ,kicsi-
ség” segitette, mint a szél, amely az ellenség feldl fajt. Az Osszes tényezdk figye-
lembe vétele nélkil nem lehet gy6zelemre szamitani.

Amint Abramov hadnagy harckocsiz6i és Kucserov gardaf6éhadnagy gép-
pisztolyosai elérték az el66rsoket, az elérevetett osztag parancsnoka utasitast
adott a felderitéknek, hogy hang nélkul kozelitsék meg a kozséget, deritsék fel
alaposan, majd térjenek vissza kiindulasi helyukre, hogy az osztaggal egyutt
rohamozzdk meg Erd6tarcsat. Ez id6 alatt Abramov harckocsiszdzada készenlét-
ben volt, hogy el6renyomuljon, ha netalan a kikildott jar6r tizharcba keveredik
az ellenséggel.

A felderiték és géppisztolyosok feladataikat rendkivul roévid id6 alatt s ugy
hajtottdk végre, hogy még egy szaraz gally se reccsent. A felderit6k megallapi-
tottdk, hogy a kozségben van ellenség, s val6észini, hogy a héazakban helyez-
kednek el. Az utcan csak egy jarér sétalt fel s ald. Ez Ujolag meger@sitette azt a
korabbi feltevést, hogy az ellenségnek fogalma sincs a lezajlott eseményekrél,
maskiulonben ne faluba , hanem az &llasokban toltotték volna az id&t.

A Nagykokényesnél végrehajtott bator manéver és a visszavonulé ellenség
szakadatlan uldozése tehat azt eredményezte, hogy az ellenség egyetlen katona-
ja sem jutott északabbra, valamennyien megsemmisiiltek.

Ennek volt kdszonhetd§, hogy az el6revetett osztagnak Erd6étarcsanal valé
megjelenése, majd az ezt kdvetd tdmadasa teljesen varatlanul érte a németeket.

Az el6revetett osztag parancsnoka radion jelentette a helyzetet és elhata-
rozasat a dandéarparancsrroknak. A parancsnok, Mikho gardaalezredes engedélyt
adott Erd6tarcsa meglepetésszeri megrohamozasara. Ebben az id6ben az osztag
minden tisztje a parancsnoki harckocsik koril tartézkodott. Réviden hangzott a
harci parancs, amely a kovetkez6 volt:

Abramov gardahadnagy szdzada menetalakzatban maradva az Erd6tarcsa
felé vezet6 Uton nyomul el6re. Tuzérségi és géppuskatiizet csak elére és a szar-
nyak felé l6nek.
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Kucserov gardaf6hadnagy katonai gyalog kovetik a harckocsikat. A kbzség-
be valé betdrés utdn a harckocsik megszintetik az agyutizet és csak géppuska-
tlizzel tAmogatjdk a felfejl6d6 geppisztolyosokat. A koézséget rohamozé alegysé-
gek ne alljanak meg, hanem gyorsan érjek el a falu északi részét és nyomuljanak
elére Vanyarc iranyéaba.

A feladatot azonnal ismertették az egész személyi allomannyal. Néhany perc
mulva az alegység jelentette: kész a feladat végrehajtasara.

A sotét éjszaka szétvalasztotta az ellenteleket. Ott, Erd6tarcsan a semmit sem
sejt6 fasisztak, akiknek o6rai meg voltak szamlalva. Itt pedig a kodzségtél néhany
szaz méterre a még hallgatag tankok készen a vakmerd, hatdrozott csapasra,

A szél, amely egyre er6sodott, futyllve szaguldott a kézség hazai és a tele-
fondrétok kozott, s agy tlint. mintha csak a hitleristak temetési énekét fajna.

A radi6 fejhallgatéjaban egyszercsak — mint a l6vés - ddérrent a parancs-
nok szava:

- El6re!

Az Gt egész hosszaban feldibérégtek a motorok. A falu felé haladva a ta-
volsdg rohamosan csokkent. Az éjszakaban egymas utan eldérdiltek az agyuiove-
sek. Hangjukat a géppuskak és a gyalogsdg géppisztolyai erdsitették, nyomjelzd
lovedékek tomegét kiuldve az ellenségre.

Megkezd6dott a roham Erd6tarcséért.

Abramov gardahadnagy harckocsiszdzada menetalakzatban az Gton tort el6-
re. Jobbrél és balrél Kucserov gardaf6hadnagy alegységének katonai haladtak,
er6s tuzet I6ve az ellenség felé.

Elfoglaltdk az els6 hazakat. Az ellenséget oly varatlanul érte az elérevetett
osztag csapasa, hogy a legkisebb ellenallast sem volt képes kifejteni. A fasisztak
hianyos o6ltdzetben — tébben csupan egy szal fehérnemiben ugréaltak ki a hazak-
bél és tlintek el az éjszakadban. A keritések mogott és tavolabb a kertekben alltak
az ellenség felszereléssel megrakott gépkocsijai és lanctalpas vontatéi. A temp-
lomnal, a fak kozott hallgatagon vesztegelt a fasisztdk két nagy rohamldvege.

Az ellenség egyes csoportjainak megsemmisitése nem sokaig varatott maga-
ra — harckocsizéink és gyalogsagunk a falu északnyugati széléhez tortek elGre.

Az éjfél bekodszontésekor a falu teljes egészében a birtokunkban volt. Al-
egységeink beszintették a tiizet. Ujra csend borult a tajra.

Az el6revetett osztag parancsnoka jelentette a helyzetet a dandéarparancs-
noknak, akikt6l azt az utasitast kapta, hogy nyomuljon el6re két km-t Nagyuzsa-
puszta irdnydban és ott varja meg a f6er6k beérkezését.

Egyszercsak az el6revetett osztag mogott néhany szdz méterre hatalmas
faklyaként égni kezdett egy szénakazal, majd kisvartatva a templom koérnyékén
agyulovések dordultek el.

Az tértént, hogy az ellenség pancélosainak kezel6i, akik az el6bb otthagytak
rohamlovegeiket, Ujra visszaszivarogtak és tlizzel fogadtak a dandar el6re moz-
g6 harckocsijait.

Az ellenségnek ezt a maroknyi csoportjat nagyon hamar felszamoltuk. A harc-
kocsizoéink altal elkdvetett hiba — nem rongéaltdk meg az ellenség altal elhagyott
rohamlovegeket — egy harckocsink elvesztésébe és néhany katonank megsebesi-
lésébe kerilt.
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Az el6revetett osztag sikeres éjszakai rajtalitése eredményeképpen az ellen-
ségtél két harcképes rohamlévéget, két nehézloveget — vontatéval — és tdbb
teheraut6t zsakmanyoltunk: emellett elfoglaltunk egy raktart tele felszereléssel.

A 14. garda motorkerékparos zaszléalj — az eléje tlizott feladatnak megfele-
I6en — 5-én 16 6ra 30 perckor elfoglalta Szirdkot. Elpusztitott 6 ellenséges kato-
nat, megsemmisitett egy loéveget, 6 gépkocsit és egy pancélozott csapatszallitd
jarmdavet.

A 46 garda harckocsidandar 1944. december 5-én 8 harckocsit veszitett és
30 ember sebesilt meg, mig az ellenségnek mintegy 400 katonéaja és tisztje esett
el, elvesztette harom harckocsijat, tonkre ment 12 gépkocsija és hat kilonb6z6é
méretli Iovege.

KISS SANDCR

Testik abban a foldben pihen...

December elején B. P. G. az 1. garda légideszanthadosztaly felderit6 egysé-
gének parancsnoka ezt a levelet irta feleségének Leningradba:

.Draga Olja!

Néhany o6érara megpihentink egy Szanda nev(i magyar kozség felett a he-
gyekben, valamilyen romos var kornyékén, ha ezt egyaltalan pihenésnek lehet
nevezni. llyenkor ugy érzem, mintha melletted lnék, s kicsit elbeszélgetnénk;
rovid id6re teljesen megszlinik minden koruldttem, csak te vagy. Azt hiszem, vala-
mennyien igy vagyunk vele, ebben a rank kényszeritett rombolasban ez a kis zug
maradt meg benniink egészen tisztan, amit agy 6rizgetiink, rejtegetiink, mint egy
talizméant, ha ez elveszik, minden elveszett, nélkile ebb&l a végtelen, 6ldékl6 me-
netbdl. ami lassan, kiméletlenil mindent megmérgez bennink, ha életben ma-
radunk is, nem emberként, csak farkasként kerulhetink ki

Itt vagy hat velem, ha akarom, Osszehunyoritom a szemem, érzem a combod
melegét, akadrha hozzam érnél, s egyszercsak latom Sztyopa okos. mosolygé sze-
mét is, mint régebben szamtalanszor, amikor félrehajtott fejjel nézte, lathaté
orémmel az arcan, hogy szeretjik egyméast. Mi harman most is annyira 0ssze-
tartozunk, a foldrészek, folyék, hegvek, volgyek és harcok nem &allhatnak kodzénk,
mi egyutt vagyunk, akar meg is simogathatnam Sztyopa buksi fejét, ha akarnam,
Itt tldégélt mellettem akkor is, amikor azt a kis fababut faragtam neki karacsony-
ra. Ha csak két percem volt, el6vettem a hatizsakb6l a késemet, meg a gvokér-
darabot. a ruhdmra maéaris repkedtek a forgacsok, kodzben beszélgettem vele. —
Ugye. Sztyopka megérted, most nem tudok neked venni semmit, de ez a babu,
meglatod, igazan helyre legény lesz. biztoson szeretni fogod. Az iskolaba mar
egyltt fogtok menni, hiszen én, tudod, nem kisérhetlek el. Anyura meg vigyazzal,
ha mar egyszer te vagy a férfi a haznal. A horgaszdsnak ugyan most semmi értel-
me. de azért néha csak menjél le a foly6ra ha kihaldszod a vizb6l a széndarabo-
kat. meg a fahulladékot, nem fogtok fazni otthon. Aztdn majd viszek nektek egy
nagy barna kenyeret. amikor haza megyek, degeszre tomjik a hasunkat, még az
oreg maminkénak is adunk bel6le.
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Egyetlen Oljam! Azéta elkésziult a baba, de nemrégen az egyik faluban,
ahova beszallasoltak, egy kisfilnak adtam, biztosan Sztyopa is belatna, hogy nem
tehettem mast, igazat adna nekem. A fiGtcska kis, fekete gombszemét le nem vet-
te rélam, ahogy ultem a tlzhely mellett, s megesett a szivem rajta. De az én
lurkbmnak csoppet se fajjon a feje miatta, az tnnepekig még hosszd az id6, ad-
dig faragok neki maésikat.

Rovidesen indulunk tovabb, Olja, északnyugat felé, szeretnénk kihasznalni
Plijev tadbornok egységeinek sikereit, valésaggal folmorzsoljuk magunk el6tt az
ellenséget, az elszért ellenallasi gécok mar meg sem kottyannak nekink. Légy
nyugodt és erés, hidd el, a német mar az utolsékat rlgja, most mar szinte
bizonyos, hogy épségben meglszom ezt a haboruat..”

T. M. Managarov altdbornagynak, az 53. hadsereg parancsnokanak fel-
jegyzésébdl :

.Tegnap parancsot adtam két lovészhadtestnek, hogy kitartban nyomuljanak
elére, lélegzetvételnyi id6t se hagyjanak a kétségbeesetten védekezd fasiszta
horddknak. Sajnalatos mdédon ez a vidék nem kedvez nekiink, hegyek, vodlgyek
valtogatjak egymast, sok az erd6ség, tdmadni jobbara csak az utak mentén le-
het, igy velink szemben a németek kis er6kkel is szilard védelmet tudnak szervez-
ni. Kilondésen Bélahalompuszta és Bujak korzetében mutattak nagy ellenallast,
amit csak jelentds véraldozat aran tudtunk megtorni. Valamennyi egységiink
minden vonalon feltartéztathatatlanul nyomul elére ..."

Az egyszeri magyar ,baka”, akiben csak halvany sejtések éltek a hadmive-
leti 6sszefiiggésekrél, immar magyar foldon harcolt, ha harcolt, sajat maga el-
len. Micsoda kontrato k idézhet6k fel egy pillanat alatt: Az évek Ugy rakédnak
egymasra az ember életében, mint a talaj kulénb6z6 rétegei, elegendé belevag-
ni az emlékezés asdjat egyszerre mutatja magéat negyedszdzados és jelenidejd
eseménv. A mult feldalt vidék fegyverdorgés félelem, menekilés a ma: egy
nogradszakali csaladi haz kis udvara sz6l6prés mellette Dancsak Istvan tesz-
vesz az egyre rovidebre méretets 6szi nap alkonyat szirkeségében.

— Olyan iramban huzédtunk vissza az oroszok el6l. hogy az mar nem is visz-
szavonulds volt, hanem futds... Csak akkor fuihottuk ki magunkat, ha hagytak,
még visszanézni sem nagyon volt idénk. Keserves hetek voltak. Lerongyolédottan,
faradtan, éhesen rangattak benniinket hol el6re hol héatra, de inkdbb csak hatra,
hatra... Kezdett akkor mar ¢sszezavarodni minden nekiink régen elegink volt
az egészb6l lestik a pillanatot amikor végre lehanvhatjuk magunkrél a katona-
gunyat Aki az otthonadhoz kozel érezte magéat. sorra mind lelépett. Nem nagyon
beszéltink errél, mert ha kitudédott volna a dolga egy megveszekedett rézgarast
sem adtunk volna az életiinkért csak ugrasra készen Aalltunk Kazar kérnyékén
aztan Cservenak Marton katonatdrsammal mi is a nyakunk kozé szedtik a labun-
kat.

Salgotarjanig olyan haldlos nyugalommal bandukoltak el, mintha legalabb
is a szomszédhol - az érzékletesség kedvéért akar a vasuti rekonstrukcio, nyom-
vonaldban igyekeznének hazafalé Valdszind, tisztdban voltak vele, agyis min-
den hidba, hogy a gyilkos golyé kit talal el, s kit nem egyedil a szerencse
dolga, de azt nem tudtak, hogy magéanigynek latsz6 szerencséjiket voros csilla-
gos hadtestek gvurjak engedelmes szolgava a megyében. A csendes zénéban”
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egyre kisebb er6k lézengtek, nem tudtak mar ellen6rzésiuk alatt tartani minden
zugot, a két szokott katona el6tt viszonylag szabad volt az Gt hazaig. Az Uveg
gyarnal két lancos csenddrbe botlottak, a gydgyszervételezés meséjével raztak le
6ket. Kbéhegyalja-pusztanal szalmakazalban huztdk meg magukat, ugyanabban,
amelybél el6ttik két sorstarsuk kaszaldédott ki, Karancskesziben egy fiatalasszony
amit a haborubdl barmelyik magyar kdzségre kimértek. Az aggodalmak, rémhirek
faluban?

Taldn éppen ezen a napon a szovjet 24. garda lovészhadtest masodik Iép-
csbje, az 1. garda légideszant-hadosztaly, amelynek kotelékéhez B. P. G. egysége
is tartozott, Ld&rincibél kiindulva mar Kutaséért folytatott harcot. Egymas utan
szabadultak fel a ndégradi telepulések, No6gradszakal azonban még huzamosabb
ideig a németek kezén maradt. A kozség kicsiben, nagyban atvészelte mindazt,
tejjel kinalta 6ket, igy értek Nogradszakal folé, a dombrol lesték, mi is lehet a
ellenére vegyes érzésekkel ugyan, de mindenki, akinek nem volt kiillonésebb fél-
nivaléja, tirelmetlentl varta az ,oroszok” érkezését. Nincs szikség szépitgetésre:
az emberek tobbsége a héabord utolsé napjat varta, a nélkul6zések, a szenvedés
napjainak lealdozasat, de nyilvanvalé volt, hogy a varva vart nap bekdszdntése
egyet jelent a széltdl cserzett képl Ivanok, mosolygés Boriszok és szoétlan Pavelek
érkezésével.

Tizenegynéhéany férfi, akiknek nem volt ajanlatos fényes nappal mutatkozni
a faluban, szokott katonak, tizenkilencesek, kommunistadk, kéztik Dancsék Istvan
is, az atmenet alatt Noégradszakal folott a fenyvesben hlaztdk meg magukat. Sza-
raz, hideg id6k jartak, tdbortiizet raktak az erdében, korilotte vertek tanyat csak
éjszakara lopakodtak be a faluba. Ezek voltak a varakozas napjai.

Az utols6ként felszabadult N6grad megyei koézség, Nogradszakal felmentdi,
a mar tobbszér emlitett 1. garda légideszant-hadosztaly és a 110. garda l6vész-
hadosztaly egységeinek el6renyomulasarél irja Dimitrij Fiodorovics Loza, aki ma-
ga is résztvett a nogradi harcokban, hogy sorra elfoglaltdk Vamostanya, Ecseg,
Kozard. Nagymezdépuszta és Cserhatszentivan kodzségeket, mig Nadasd kornyékén
er6sebb ellenallasba utkoztek. A hénap masodik felének elsé napjan a 110. gar-

da lévészhadosztalynak 23 halottja volt. A térség megtisztitAsa utan Matraszéllés,
Tar, Matraverebély, majd Markhaza kovetkezett. Karacsony el6estéjén mar
Négradmegyernél viaskodtak az ellenséggel, s folytattdak a tdmadast Magyargéc
felé. A harapéfogd lassan kezdett bezarulni a csapattestek két oldalrél a felsza-
badulé Szécsény és Salgodtarjan térségébd6l kozeledtek Nogradszakal fele.

— A németek sirg6sen szedték a c6kmdkjukat — emlékezik vissza Nagy Ja-
nos, aki a kbdzség hatdrdban varta a szovjet csapatokat azon a nyalkds kodos
téli napon. — Az egyik német nagy hangon azt mondta blUcslzasképpen. hogy
marciusban majd talalkozunk, de én csak somolyogtam a bajuszom alatt, nem
lesz abbdél] semmi komam a csodafegyvereteket elashatjatok a kiszob ala.
Endrefalva még német volt de Egyhazasgergén mar bent voltak az oroszok, onnét
vartam G&ket, I6ttis az el66rs, hat orosz katona egy meg lampéaval a kezében
vezette 6ket. En jol beszélek oroszul, mert megtanultam a hadifogsagban, no
meg a kommunista eszméket is akkor hintették el bennem tizenkilencben aztan

tudtam is hogy hol ahelyern hat igy koszontéttem &ket: , Drasztvujtye. tovéris!”
Annvi férfias olelést életemben nem kaptam mint akkor. ..
Eza néhéany swijd kaap azl gadhlégoesszart-techstdy kotelékébe

tartoz6 csapatok egyik felderit6 egysége B P G vezetésével lépte at el6szor a
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kézség hatarat. A faluban rejt6zk6dé magyar katonai egységek toredékei ellen-
allds nélkil megadtdk magukat, hiszen mar régéta csak erre a pillanatra vartak.
Atfésiilték az egész falut, éppen az iresen tatongé épiletb6l jottek ki, amikor
megszoélalt az ellenséges géppuska az est csendjében. A szomszédos udvarbél
I6hettek rajuk, valészinlileg bujkalé németek. Az orosz katondknak annyi idejuk
sem maradt, hogy magukhoz térjenek a meglepetéstél, a gyilkos golyék nyomban
végeztek veluk. Utoljara talan B. P. G. karja lendiult a magasba, hogy aztan
aldhulljon, akar egy dércsipte falevél. Még felvillanhatott el6tte Sztyopka, meg
Olja képe, Leningrad, s a buszke foly6... S Olja bizonyara aznap este is elol-
vasta levelét: ,Egyetlen Oljam! Légy nyugodt és er6s, hidd el, a németek mar
sokadig nem tarthatjak magukat. Ha ilyen iramban haladunk, talan még szaz
nap ... Most mar szinte bizonyos, hogy épségben megluszom ezt a héboruat.”

Méasnap eltemették &ket, ott, a laktanya udvaran, jeltelen, disztelen sirban,
testik abban a féldben pihen, amelyért kiizdoéttek. Ok léptek el6szér a faluba, s
nem is hagyjak mar el soha tébbé... Erre a helyre tadblat kellene kitenni, nagy
aranybetlikkel: Emberek, ne felejtsetek, 0&rizzétek meg emlékiket! A németek
szilveszter este fél hétkor adtak fel a falut. Az Gj év els6 napja a béke els6 nap-
ja volt. Nagy Janos, Bagoly Ferenc, Zara Istvan, meg a tobbiek gyalogosan in-
dultak el szervezni a kommunista partot.

Nograd megye felszabadulasanak kronikaja

N6égrad megye véres csatdkkal kisért felszabaditdsa a fasiszta iga alél kozel
egy hoénap;g tartott és 1944 decemberében befejez6dott. A felszabadité hadmiive-
leteket a 2. Ukran Fronthoz tartoz6 katonai egységek bonyolitottdk le. Az ellen-
séges er6re mért f6csapast — Hatvantél északnyugati irdnyban kiindulva - a 7.
gardahadsereg parancsnoka, Sumilov vezérezredes iranyitotta. A f6er6k harci te-
vékenységét a Kravcsenkd vezérezredes parancsnoksdga alatt all6 6. gardahad-
sereg biztositotta, amelyet a 9. garda gépesitett hadtest és az 5. garda harckocsi
hadtest alkotott. Az ellenség kilizésében részt vett a Plijev altdbornagy iranyitott
lovas-gépesitett csoport. December 20-a utdn a hadmozdulatok sordn egyre na-
gyobb feladatokat oldott meg az 53. hadsereq. amelyet Managarov altdbornagy
vezetett. Ez az egység felvaltotta az els§ frontvonalbtem a Plijev parancsnoksaqa
alatt all6 eréket. Ugyanebben az id6ben, a megye északi részein kapcsolédott be
a hadmivel ekbe az 1. roméan onkéntes hadosztaly, valamint a 2. roméan hegyi
hadosztaly.

A megye felszabadulasanak eseményeinél kell szamba venniink azokat az ir-
regularis er6ket - munkasellenéallékat, partizadn egységeket - akiknek tevékenysége
— potencialisan — meggyorsitotta sok helyltt a felszabadité hadmiiveleteket, de
méginkabb az azt koéveté forradalmi atalakitast. Ezek az er6k, a szovjet hadsereg
alakulatai mellett, dént6 mddon vettek részt No6grad megye felszabaditdsaban,
amelynek Utemét az aldbbi id6rendi tablazat érzékelteti:

1944. oktéber 30. A Négradi partizanegység atkelt az Ipolyon.

1944. november 23. A karancslejt6i banyaszok ellenallasi mozgalma meg-

kezd6dott.
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1944.

1944.

1944.
1944.

1944.

1944.

1944.
1944.
1944.

november

december

december
december

december

december

december
december
december

1944 december

1944.

1944.
1944.
1944.
1944.

1944.
1944.
1944.
1944.
1944.
1944.

1944.

1944.

1944.
1944.

december

december
december
december
december

december
december
december
december
december
december

december

december

december
december

10.
11.
12.

13.

15.

16.

17.
18.

A Nogradi partizanegység és a szénmedence ellendlléi
egyesulnek.

Borus, es6s napon, kés6 délutan 16.30-kor szabadult tel
a megye els6 kozsége Szirdk, ahova a 14. garda motor-
kerékparos zéaszléaj érkezett meg. Ugyaneznap éjfékor
felszabadult ErdGtarcsa is.

Felszabadult: Vanyarc, Kall6, Bercel, Gagaguta N6radsap
Felszabadult Bér, Becske, Nézsa, Keszeg, N6tincs. Os-
agard Tolmacs, Aisépetény, Bank, Borsosberény, Nagy-
oroszi, Diésjen6, Rétsag, Szendehely, Katalin-puszta.
Felszabadult: No6gradkévesd, Szligy, Magyarnandor, Pa-
lotds, Kisbagyon, Szarvasgede, Jobbagyi.

. 4. garda gépesitett dandar, a 4. garda lovashadtest fel-

szabaditotta Balassagyarmatot, a megye akkori székhelyét.
Még ezen a napon felszabadult: Tereske, Ersekvadkert,
Patak, Drégelypalank, Szanda, Terény, Cserhathalap,
Szurdokpispoki, Csécse.

Felszabadult: Bujak, Hont, Ipolyvece.

Felszabadult: Herencsény.

Felszabadult: Bokor. Kutaso.

Felszabadult: Cserhéatszentivan. Rimoc.

Felszabadult: Ecseg, Kozard, lliny, Négradgéardony Csitar,
Varsany.

Felszabadult: Alsétold, Fels6told, Zuny pta., Holl6ké.
Felszabadult: Pasztd, Hasznos, Tan, Méatraszd6llés, Garéab.
Felszabadult: Kisbarkany.

19-20. A szovjet csapatok atszervezése megtortént. A lovas

21.

22.
23.
24.
25.
26.

27.

28.

30.
31.

hadtest helyére az 53. hadsereg magasabb egységei meg-
érkeztek.
Felszabadult: Szupatak, Nagybarkany.
Felszabadult: Lucfalva.
Felszabadult: Nadujfalu, Kazar, Vizslas.
Felszabadult: Zabar, Barna, Matraszele, Ndégradmegyer
Felszabadult: Cered.
A 8. lovésezred katonai felszabaditjadk Salgétarjant, és
még aznap Zagyvapalfalva, Baglyasalja, Kishartyan koz-
ségeket.
Felszabadult: Magyargéc. A Nogradi-féle csoport meg-
Utkozik a fasiszta csapatokkal Abroncsos-pusztan.
Felszabadult: Etes; Bocsarlapujté, Karancskeszi, Mara-
kodi puszta.
A Noégradi partizdnegység egyesilt a szovjet hadsereggel.
Felszabadult: Szécsényfelfalu, Ludany, POsténypuszta.
Felszabadult: Litke, Noégradszakal, Ipolytarn6c, Mihaly-
gerge, Egyhazasgerge.

Horvath Istvan
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archivum

Madach gydjtemeény Balassagyarmaton. 2.

Az ismertetés els6, megjelent részébe tartozé, de azéta érkezett legfontosabb darabok:

Emerich Madéach: Die Tragddie des Menschen. Aus dem Ungarischen ubertragen von
Alexander Dietze. Pest, 1865. Verlag Adolf Kugler. (A Tragédia els6 német és legelsé ide-
gennyelv(i forditasa.)

Roboz Imre: Az irodalom boudoirjAban. Az ember tragédiaja tantiémpoére. Roézsavolgyi es
Téarsa, Bpest. 1916.

Dobossy Laszl6: A francia irodalom tdrténete. Gondolat. Bpest. 1963. Madach-vcnalkoza-
sok.

Szalatnai Rezsé: A szlovak irodalom tdrténete. Gondolat, Bpest, 1964. Madach-vonatkoz&
sok.

Gorkij: Klim Szomgin élete. I-1l.-1ll. Forditotta Gellért Gyorgy. Eurépa, Bpest, 1964. Madach-
vonatkozasok.

Madach Imre: Csok végnapjai. Drama harom részben. Ujraformélta Keresztlry Dezsé.
Magvet6, Budapest, 1969.

12.

NAPILAPOKBAN ES HETILAPOKBAN MEGJELENT CIKKEK, RIPORTOK
Jokai Mér: Madach Imre - Vasarnapi Ujsag, Pest, 1862. majus 25. Madach és a Tragédia

els6 hirlapi méltatasa)

Kovacs Ferenc: Madach Imre temetése. Hon, 1864. okt. 11

Gyulai Pal: Az ember tragédiajarél - Levele Csengeri Antalhoz - Budapesti Szemle 15;6
kotet 114. sk

X. Y.: Egy ember tragédiaja. Madach Imre és Bory Lészl6 - Pesti Hirlap, 1883. szept. 24.
Jeszenszky Dané: Madach Imre és Bory Laszlé - Pesti Hirlap, 1883. szept. 28.

Palagyi Menyhért: Madach-tanulmanyok. — Magyar Sz6, 1901. apr. 7.

Farkas Pal: Madach sajat m(vérél. — Uj Id6k, Budapest, 1907. 2. sz.

Vay Sandor: Madach Imre atyafisagarél. — Pesti Hirlap, 1911. jan. 1

X. Y.: A Kisfaludy-Tarsas6g nagygylilése. Madach-vonatkozds. Budapesti Hirlap, 1911
februar 7.

Krist6f Gyorgy: Lucifer tragédidja? — Sarospataki Ref. Lapok, 1914. marc. 22.

Jakab Odén: Voinovich Géza ,,Madach”-a - Bpesti Hirlap, 1915. nov. 27,

Melich Janos: A Madach-csaladnév eredete. Magyar Nyelv, 1919. jan-febr. XV. kotet.

N: A Petéfi Tarsasdg Madach tnnepe az Akadémian. Uj Nemzedék, 1923. jan. 21.
Nemzeti Ujsag, 1923 januar 21. Madach-szam:

Téth Laszlé: Madach Unnepén. — Voinovich Géza: Madach. — Balassa Imre: Utazds két
régi udvarhaz kozott. — P. K.: Madach Imre és Szontagh Pal. — Kallay Miklés: Madach
élete és feltdmadasa. — Varadi Antal: Az ember tragédidjanak els6 el6adasa. - Suranyi

Miklés: A sztregovai magyar Ur. — Bibé Lajos: Marcius az Ujépiiletben. — Csathé Kalman:
A foldesar, a kolt6 meg a kritikus — Petrovics Elek: Madach és Zichy Mihaly.

X. Y.: Ember, kizdj és bizva bizzall. — Az er6, 1923. 5. sz.

Bodor Aladar: Madach. — Magyarsag, 1923. januéar 21.

Hamvas Jézsef: Az ember tragédiaja és a kereszténység. — Budapesti Hirlap, 1923. apr. 15.

Szész Karoly: Madach kiadatlan levele Az ember tragédiajarél. — 8 6érai ujsag, 1924.
marcius 9.
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b. i.: Egy ismeretlen magyar kolt6. Madach Imre fia. — Magyarsag, 1925. januar 6.
Heged(is Lérant: Magyar Lucifer. — Uj Id6k, 1925. jalius 26.

Keresztury Sandor: Madach Luciferje a kereszténység itélészéke el6tt. — Vasarnap, Arad,
1926. 13. sz.
Méricz Pal: Régi levelek Rudnay Jézsefné leveles-ladajabol. Madach-vonatkozds. — Ma-

gyarsag, 1928. oktober 7.

Szabé Richard: Az ember tragédiaja Stockholmban. Beszélgetés Olaf Lundgrennel, Madéach
svéd forditéjaval. — Pesti Hirlap, 1933. szept. 12.

Bolgar Imre: Az ember tragédidja tizedik jelenete; Madach az Grben. — Pesti Napl6, 1933.
aprilis 8.

Harsanyi Zsolt: Madach és Borka. — Uj Id6k, 1932.

Déczy Jen6: Madach regénye. — Magyarsag, 1933. januar 22.

Kosztolanyi Dezs6é: Az ember tragédidja németil és angolul. — Pesti Hirlap, 1933. jan. 22.
m. e.: A Hogarth Press Madacha. — Magyarsag, 1933. nov. 26.

Papp Jené: A nagy bemutat6. Az osztrak févaros magyar tnnepet Ult Az ember tagédiaja-
nak el6adasan Magyarsag, 1934 jan. 24.

H. Robbeling: Madach elfoglalja a vilagirodalomban a neki jaré diszhelyet. — Magyarsag,
1934. febr. 17.

Dr. Kiuhéar Fléris: Az ember tragédiaja és a katolikus vilagnézet. — Budapesti Hirlap, 1934.
szeptember 16-23-30

Mohéacsi Jend: Balogh Karoly Uj Madach-kényve. — Budapesti Hirlap, 1934. okt. 21.
Karosy Pal: Az ember tragédiaja els6 forditéja. — Evangélikus Csaladi lap, 1935. jan. 20.
Karosy Pal: Veres Palné és Madach Imre. — Harangszd, 1935. oktéber 27.

Mohéacsi Jen6: Noégradban, ahol Frater Erzsi jart. — E n.

Balogh Karoly: Az ember tragédidja zar6szava. — 1936. E n.

Birkds Géza: Megemlékezés Guilloume Vautier Madéach-fordité francia irérél. - Irodalom-
torténet, 1938. 3-4. sz

Karpati Aurél: A civilizator. — Pesti Napld, 1938.

Szalatnai Rezs6: Velink él Madach. — Esti Ujsag, 1939. nov 12.

X. Y.: Az ember tragédidja szlovén nyelven. Uj Magyarsag, 1940. jan. 5.

Hanzély Ferenc: Madach emlékezete. — Négradi Hirlap, 1941. jan. 25.

X. Y.: Madéach-est. — No6gradi Hirlap. 1941. jan. 25.

Harsanyi Zsolt: Sztregova pusztulasa. — Pesti Hirlap, 1941. jal. 11.

Szilveszter Istvan: Mit lattam a sztregovai Madach-kastélyban. — Esti Ujsag, 1941. aug. 28.
X. Y.: Madéach-est. — Nogradi Hirlap, 1942. jan. 24.

Majtényi Gyula: LegUjabb Madach Kiadas. — Nogradi Hirlap, 1942. &pr. 11

Peéry Rezsé: Egy délutdn Sztregovan. — Magyar Hirlap, Praga, 1943. nov. 28.

X Y.: Az ember tragédidja kulfdldi sikerének jubileuma. — Uj Magyarsag, 1944. jan. 22
aprilis 3.

Gergely Pal: Arany Janos és Az ember tragédidja. — Magyar Nemzet. 1962. jul. 31.

Nagy Ferenc: Madach faluja centenariumra készil. - Magyar Nemzet, 1963. jul. 28.

X. Y.: Madach-dij s-plakett alapitdsa. — Magyar Nemzet, 1963. okt. 15.

Jobbagy Karoly: Unnepre késziilédés Palocfoldon a Madach-centenarium elétt. — Magyar
Nemzet, 1964. marcius 7.

X, Y.: El6késziletek a Madach-centenarium unnepségeire. - Népszabadsag, 1964. marc.
18.

Ruffy Péter: Madach Aliznal Csesztvén. - Magyar Nemzet, 1964. marcius 18.

Csukly Laszl6: ,,Madach Imre Emlékpalyazat'. — Noégrad, 1964. marc. 24.

Ruffy Péter: A Tragédia kézirata el6tt. — Magyar Nemzet, 1964. aprilis 19.

L dr. Kiss Ibolya: Néhany sz6 Madach ,elkergetett" feleségérél. — Magyar Nemzet, 1964.
aprilis 26.

Ruffy Péter: Madach dédunokajanal a hattyGs hazban. — Magyar Nemzet 1964. apr 26.
Kovacs Janos: Csesztve — legyen Madachfalva. — Magyar Nemzet, 1964. majus 17.

Lakos Gyorgy: Van-e egyenes leszarmazottia Madach Imrének? — Noégrad, 1964. majus 30.
Ruffy Péter: Madach és Mikszath falvaiban. - Orszag-Vilag, 1964 janius 3.

Kiss Gy. Janos: Madéach falujaban. - Népszava, 1964. janius 7.
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Kunszery Gyula: Vannak-e vallds- és egyhazellenes vonasok a Tragédiaban? — Uj Ember,
1964. janius 9.

Rad6é Gyorgy: Madach és Sevcsenko évében. — Magyar Nemzet, 1964. julius 16.

Rad6 Gyorgy: Madéach vilaghire. A tragédia forditdsai. — Magyar Nemzet, 1964. julius 26.

Lengyel Istvan: Bolcs6, melyben anyja Imre fiat ringatta. - Hétf6i Hirek, 1964. jdlius 27.
Balazs Béla: Alsésztregovan megnyilik a Madach-Mazeum. — Magy. Nemzet, 1964. aug. 27.
Pal F. Janos: Madach hazai Utlevelei. — Magyar Nemzet, 1964 augusztus 30.

G. F.: Tragedie de I'Homc A Tragédia eszperant6-forditdsai és részel6adasai. — Magyar
Nemzet, 1964. szeptember 1

Nagy Ferenc: Alsdsztregova és Csesztve egyltt emlékezik Madachra. — Magyar Nemzet,
1964. szeptember 13.

Dr. Kiss lbolya: Két rokon vallomasa Madach feleségér6l. — Magy. Nemzet, 1964. szept. 17.
Szab6 Jézsef: Madach Imre bdlcséje. Irdasztala. Sirja. Eletrajz és értékelés. — Evangélikus

Elet, 1964. szeptember 20, 27. oktober 4.

Barna Tibor: Unnep el6tt Csesztvén. — Nograd, 1964. szeptember 20.

Gabor Istvan: Beszélgetés a Tragédia finn forditéjaval, Toivo Lyy-vel. — Magyar Nemzet,
1964. szeptember 26.

Balint Géza: A Tragédia embere. — Kisalfold, 1964. szeptember 27.

Szalatnai Rezs6: Egy délel6tt Alsésztregovan. — Tikoér, 1964. szeptember 29.

Csukly Léaszl6: Madach 1. 1. Ill. IV. - NoOgrad, 1964. szeptember 27., 29., 30., oktéber 1
Paavo Viljanen: Unkarilaisen |. Madach satavuotismuisto. — Aamulehti, Tampere, 1964.
szeptember 30.

Rad6 Gyorgy: Az ember tragédiaja és az oroszok. — Napjaink, 1964. okt 1

Kamii Bednar: Madach hite az emberiségben Elet és Irodalom, 1964. oktéber 3.

R F.: Meghalt Madach dédunokaja. — Magyar Nemzet, 1964. okt6ber 2.

Gellért Oszkar: ,Oh hallom hallom a jévé dalat’— Elet és Irodalom, 1964 oktéber 3.
Komlés Aladar: Madach Imre. - Elet és Irodalom, 1964. okt6ber 3.

Leonyid Martinov: Madachrél. — Elet és Irodalom, 1964. oktober 3

X. Y... Mivét mas nemzetek millidinak szivéhez vitték el. Unnepi tanacsiilés Csesztvén
a Madach-centenariumon. — Noégrad, 1964. oktober 4.

Hubay Miklés: A halhatatlansag kolt6je. — Népszava, 1964. oktéber 4.

S6tér Istvan: Madach. — Magyar Nemzet, 1964. oktéber 4.

Barna: Madach ,kultusz" negyedszazaddal ezel6tt. — Nograd, 1964. oktéber 4.

Kocsis Tamas: Az alsésztregovai képvisel6. — Magyar Nemzet, 1964. oktober 4.

Ams: Dostojna tvorcovi Tragedia cloveka. — Pravda, Bratislava, 1964. okt6éber 5.

X. Y.: Madach finn forditéja. — Hétf6i Hirek, 1964. oktéber 5.

R Gy.: lllusztracibk Az ember tragédidjahoz. A Petdfi Irodalmi Mizeum KiallitAsa. — Nép-
szabadsag, 1964. november 5.

Ruffy Péter: Madach centenarium. A népek Unnepe Alsésztregovan. - Magyar Nemzet,

1964. oktober 6.
X. Y.: Finnorszagban bemutatjdk Az ember tragédiajat. - Népszabadsag, 1964. oktober 7.

S. M.: Madach a mai képz6m(ivészetben. - Magyar Nemzet, 1964. oktéber 9.
Zsugéan Istvan: Vilagfilm lehetne a Tragédiabdl. — Esti Hirlap, 1964. oktéber 9.
Galamb Séandor: Az ember tragédidja, Az asszony komédidja. — Magyar Nemzet, 1964.

oktober 11.

Hars Gyorgy: A Madach-centenarium. — Szabad Foéld, 1964. oktober 11.

Ugréczky Mihaly: Madach és az imadsag. — Uj Ember, 1964. oktéber 11.

Barany Tamas: Madach-est az Irodalmi Szinpadon. Elet és Irodalom. 1964. oktéber 17.
Héra Zoltan: Madach — oroszul. — Népszabadsag, 1964. oktéber 25.

Elbert Janos: Az ember tragédiaja oroszul. - Magyar nemzet, 1964. november 7.

Tamas Istvan: Beszélgetés Leonyid Martinovval, Madach fordit6javal. — Népszabadsag,
1964. november 29. ;

K. Gy.: Madéach idegen nyelveken. — Uj Ember, 1964. november 29.

X. Y.: Madach-emlékiinnepség Bécsben. — Népszabadsag, 1964. november 24.
Beresztéczy Miklos: Az agyonszeretett fil, Madach Imre. - Katolikus Szé, 1964. dec. 20.

L Martinov: Madachrél Madach-linnepségek a Szovjetlniéban. — Elet és Irodalom, 1964.
december 26.

Ruffy Péter: Madach sirjanal Alsésztregovan. — Magyar Nemzet, 1964. (?)

Lukacsy Sandor: Madach konyvei kozott 1964. (?)
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X. Y.: Az ember tragédidja 62-féle forditésban. - Népszava, 1965. januéar 10.
Gardonyi Béla: Felkai Ferenc, ,A gondolkodé Madachot akartam szinpadra Aallitani’. -
Kisalféld, 1965. januar 17.

X. Y.: Kulféldi megemlékezések a Madach-centenariumrél. — Népszabadsag, 1965. jan. 23.
L Kiss Ibolya: Az Erzsi tekintetes asszonyrdl. - Hét, Pozsony, 1965. marcius.

S. E: Alom a torténelemrél. S6tér tanulmanya Madachrél és a Tragédiab6l. — Magyar
Nemzet, 1965. oktéber 31. i

Szab6 Jozsef: Veres Palné és Madach Imre. — Evangélikus Elet, 1965. december 12.
Pomogats Béla: Korunk és Madach. Sé6tér: Alom a torténelemrél, (ismertetés). - Elet és
Irodalom, 1966. januar 15.

Dr. Pasztor Emil: Bérczy Karoly és Madach Imre. — Magyar Nemzet, 1966. februar 6.

Szalatnai Rezs6: Az ember tragédiaja Uj szlovéak forditdsa. - Magyar Nemzet, 1969. marc. 6.
Kunszery Gyula: Madach Moézesének felragyogtatasa. — Uj Ember, 1966. marcius 13.

Olah Tibor: Goga és Madach. — Utunk, Kolozsvar, 1966. aprilis 1

Ugréczky Mihaly: Zrinyi Miklés Madach 6se. - Magyar Nemzet, 1964. majus 4.

Kovesdi Janos: Az asszony tragédiain. L Kiss Ibolya kdnyve Frater Erzsébetrél. — Uj Sz6,
Pozsony, 1966. majus 4.

Karl Rau: Ungarn flllt seinen Becher. Madach. — Weser-Kurier Bremen, 1966. majus 26.
Keresztiry Dezs6: Egy remekm(i ébresztése, Mézes. - Konyvtajékoztatd, 1966. majus

Dr. Belitzky Janos: Madach Séandor, a magyar jakobinusok egyik védéigyvédje. — Nograd,
1966. julius 31.

X. Y.: Miniatlir-kbnyvek (Madach-vonatkozas). - Délmagyarorszag, 1966. augusztus 3.
Racz Gy6z6: Elkarhozhat-e Adam? — Utunk, 1966. oktéber 28.

Barna Tibor: Tisztelgés Martinovnal, a Tragédia orosz forditéjanal. — Hajdu-Bihari Nép-

ujsdg, 1966. november 3

Dr. Lother Itra: Episches Theater in Ungarn L Madach, ,Epigone Goethes” und ,Vorlaufer
Brechtes”. — Neue Freue Presse, 1966. november 24.

X. Y.: Kindlers Lit. Lexikon. Madach. Neue Ziricher Zeitung, 1966. november 26.

Pal Laszlé: Madach — lyukkartyan. — Ifjisagi Magazin, 1966. november

M. Gy.: Madach-mivek modern illusztracidékkal. — Textilmunkas, 1966. december

Die Wiener Festwochen 1967. Mahler und die Nachbarn an der Donau.

Ladislav Obuch: Divadelné prekvapenia, Vystrizek z Casopim 1967. januar. 17.

Bernath Laszl6: A tragédia — bolgarul. Széfiai beszélgetés Georgij Krumovval. — Esti Hir-
lap, 1967. januar 18
Georg Kévary: Aus der Not eine Stagione machen. Theater in Budapest, Madach. — Kuri-

er, 1967. januar 18

X. Y.: Madach-opera. — Film, Szinhdz, Muzsika. 1967. januar 27.

Ruffy Péter: Arany csendje (Madach-vonatkozasok) — Tukor, 1967. februar 26.

Havas Ottoné: Hogyan taladlkozhat a tarsadalom és az egyén érdeke (Tragédia-vonatko-
zas). — Ifjt kommunista, 1967. marcius

X. Y.: Madach Imre: Mobzes. - Radié és TV-ujsdg. 1967. marcius 19.

X. Y.: Booming Hungarian Culturae Exports. Madach. — Daily News, 1967. marcius 25.
Rényi Péter: Bécsi ,Tragédia". - Népszabadsag, 1967. majus 28.

Bezur Géza: Az év legszebb konyve 1966., a Tragédia. — Konyvtajékoztatd, 1967. majus
L P.. Irodalmunk térhdditisa a Szovjetuniéban (Madach-vonatkozas). — Elet és Irodalom,
1967. julius

Pataki Laszl6: A tragédia gyf(jtéje. - Noégrad, 1967. augusztus 13.

Rad6 Gyorgy: Megjelent ukrdn nyelven Az ember tragédidja. — Magyar Nemzet, 1967.
szeptember 9.

Csaplaros Istvan: Az ember tragédidja Varséban. - Lengyelorszag, 1967. 9. sz. Varsé
Tolvaj Bertalan: latogatasom Laczkéné Kiss Ibolyanal (Madach-vonatkozas). — A Hét iro-
dalmi melléklete. 1967. 43. Pozsony

Szab6 Jozsef: Bérczy Karoly (Madach-vonatkozas). - Ev. Elet, 1967. december 10.

Horvath Gyoérgy: A mi Madachunk. Vilt Tibor a Tragédia kolt6jének szobrarél beszél. —
Magyar Nemzet, 1967. december 10.

X. Y.: Ertékes anyaggal bévill a csesztvei Madach-Mizeum. — Noégrad, 1968. maércius 22.
Banos Tibor: Pétervari interju, Gorkij és Madach. — Magyarorszag, 1968. marcius 24.
Lengyel Béla: Gorkij és a magyarok. Madach. - Népszabadsag, 1968. marcius 28
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A. G.: Az él6 Madach. — Magyar Nemzet, 1968. majus 24.

X. Y.: Madach és Gardonyi 6rmény nyelven. — Noégrad, 1968. majus 19.

Gyergyai Albert: Kegyelmet a klasszikusoknak. - Elet és Irodalom, 1968. 25. sz
Baranyai Léaszl6: B6vil a Madach-EmlékmGzeum. - Nograd, 1968. junius 1

B. L.: Kijevi lap Az ember tragédidjarél. — Népszabadsag, 1968. junius 28.

Rad6 Gyodrgy: Az ember tragédidja 0j bolgar fordithsa. — Magyar Nemzet, 1968. jilius
Szabd Jozsef: Az utols6 evangélikus Madach. — Ev. Elet, 1968. szeptember 8.
Baranyai Léaszl6: Négy, eddig ismeretlen Madéach-levélr6l. — Noégrad, 1968. oktdber 6.
Csongorady Béla: Madach-emlékérmesek — 1968. Nograd. 1968. oktéber 13.

Késa Csaba: A sztregovai kézirat. — Esti Hirlap. 1968. december 23.

Zs. Nagy Lajos: Madéach-film Losoncon. — Hét, Pozsony, 1969. januar 12.

K J.: A tragédia képernyén. — Film-Szinhdz-Muzsika, 1969. aprilis 5.

Pataki Laszl6: Kuribzumok egy gy(jteménybdél. — Nograd, 1969 aprilis 27.
Kerényi Ferenc: Madach és asszonya tragédiaja. - NO6k Lapja, 1969. majus 10.
13.

MADACH MUVEI A SZINPADON
Nemzeti Ujsdg Madach-szama, 1923 januéar 21.

kisér6 zenéjér6l — Radnai Miklés: Madach mive, mint zenei kérdés —
Szinhazi Elet Madach-szama, 1923. 4. sz

X. Y.. Részletek Paulay Ede napléjabél — X Y.. Az ember tragédidja zenéje —
X Y.. Az ember tragédidja diszletei — X Y.. Hevesi Sandor, Az ember tragédiaja
egykor és most. ;
H. K.: Az ember tragédidja U bemutatdssal a Nemzeti Szinhadzban. - Magyarsag, 1926.
oktober 31.

X. Y.: Az ember tragédiadja Gj bemutatdsban. - Magyar Szinpad, 1926. oktéber 31.
Szasz Karoly: Az ember tragédiaja Uj rendezésben és szereposztassal. - 8 6rai ujsag, 1926
november 3.

Német Antal: Az ember tragédidja a szinpadon. — Budapest Székesfévaros. 1933. 160 o.
Taméas Emé: Az ember tragédidja a szinpadon. — 1933.

Gerhauser Albert: A rajtavesztett zseni Az ember tragédidja jelmezei. — Széphalom, 1933.
VII.

Voinovich Géza: Az ember tragédidja Uj el6adasan az ir6 és a szinész fog uralkodni -
Az Est, 1933. november 22.

Pataki Jozsef: Az ember tragédidjanak szinpadi emlékei. — Magyarsag, 1934. januéar 14.
Papp Jen6: Az ember tragédidja Otszazadik el6addsa a Nemzeti Szinhazban. — Magyarsag,
1934. januéar 20.

N.: Madach Tragédidja a vilagsiker atjan. Jubildl Az ember tragédidja. — Szabadsag,
1934. januéar 21.

N.: Az aktualis Madach Budapesten és Bécsben. - Magyar Szinpad, 1934. januar 24.

Félix Salten: Die Tragddie des Menschen, Burgtheater. - Neue Freie Presse, 1934. jan. 24.
Bajcsi-Zsilinszky Endre: Madach Bécsben. — Szabadsag, 1934. januar 28.
X. Y.: A szabad sz6 tragédidja. Madach remekm(ivének korszerli rendezése... — Pesti

Napl6, 1934. januéar 31

Varga Istvan: Az ember tragédidja, mint az egyetemes magyarsag els6 vilagfiimje. Tanul-
many. - Budapest, 1934.

Karpati Aurél: Az ember tragédidja. Szabadtéri el6adas Szegeden. - Pesti Naplo, 1934.
augusztus 5.

Banffy Mikl6s: Az ember tragédidja a szinpadon. - Pesti Naplé, 1934. aprilis 1

Karpati Aurél: Az igazi Lucifer problémaja. — Pesti Napld, 1934. szeptember 13.

Bory Istvan- Német Antal: Madach a mikrofon el6tt. - Nyugat, 1936. 3. sz

Nagy Adorjan: Az ember tragédiaja és a szinész. A szinpad konyvtara 5. Budapest, i936.
Farkas Ferenc: Kisér6zene Madach: Az ember tragédidja c. miivéhez 1936. (Teljes partitura
magyar és német szoveggel)

Hazy Albert: Az ember tragédidja mint szabadtéri tomegjaték. Adalékok a tudomanyok

78



Karl Wistenhagen: Deutsch-Ungdrische Bihnenkunst. Regie- Austauschgastspiel, 1937.
Hamburg

Dr. Janovics Jen6: Unnep utan. Alkalmas-e a Tragédia szabadtéri el6adasra? - Pest
Naplé, 1937. augusztus 22.

Pasztor Jozsef: A szegedi szabadtéri jatékok torténete. Szeged, 1938.

Sebestyén Karoly: Munkak és napok. Az ember tragédidja a Burgszinhadzban. - Budapest,
1941.

Kamaras Beéla: Madach ifjikori dramai és novellai. A Pécsi Erzsébet Tudomanyegyetem
Magyar Intézetének Ertekezései. 34. Pécs, 1941

Bisztray Gyula: Szinhazi esték 1930-40. Madach a szinpadon. Koényvnap. Budapest, 1942.

Sz. Kruzinszkij: Budapest szinhazaiban. Madach. A Pravda cikkének forditdsa. — Irodalmi
Ujsag, 1955. majus 7.

N. I.: Az ember tragédidja operaszinpadon? — Esti Hirlap, 1958. marcius 13.

Pancél Lajos: Hetvendt éve: Az ember tragédidja el6szor. — Népszava, 1958. szept. 21.
Palasti Laszl6: Basti Lajos harmas jubileuma (Madéach-vonatkozas). — Orszag-Vilag. 1960.
januar 27.

L&di Ferenc: Major Tamas rendez. — Délmagyarorszag, 1960. augusztus 12.

Asztalos Sandor: Beszélgetés Major Taméassal a Tragédia rendezése kozben. — Magyar

Nemzet, 1960. augusztus 14.
Lokos Zoltan: Madach dramai kolteményének felljitasa a szegedi jatékok szinpadan. —
Rajk Andras: Az ember tragédidja Szegeden. — Népszava, 1960. augusztus 16.

X. Y. Gondolatok Az ember tragédiadja el6adasahoz. - Délmagyarorszag, 1960. aug. 14.
Forgacs Istvan: Csonkitds nélkil... Az ember tragédidja. — Délmagyarorszag, 1960. aug.
14.

L&di Ferenc: Harman a tragédia f6szerepl6i kozil. — Délmagyarorszag, 1960. augusztus 17.
Méatrai-Betegh Béla: Az ember tragédidja a szegedi Dom-téren. A rendezés. — Magyar
Nemzet, 1960. augusztus 17.

Foldes Anna: ,E féldre csak mosolyom hoz gyényért" Evanak lenni... — N6k lapja, 1960.
augusztus 25.

Rényi Péter: Utdlagos megjegyzések a Tragédia szegedi el6adasdhoz. - Népszabadsag,

1960. szeptember 4. . i
Rajk Andras: Uj Adam-Eva rendezés, U szinpad a Nemzeti Szinhdz Tragédia-el6adasan. —
Népszava, 1960. oktéber 23.
Osvath Béla: Utéhang a Tragédia szabadtéri el6adasdhoz. — Kortars, 1960. oktéber
L F. Az ember tragédidja szegedi el6adasarél. - Tiszataj, 1961. oktdber
Dr. Székely Gyorgy: A nemzeti Szinhdz 125. éve. Budapest, 1962.
Vajda Gyoérgy Mihaly: Szinhazi Kalauz. A kotetben Madach dramai mliveinek ismertetése
és szamos Madach-vonatkozas. — Gondolat, Budapest, 1962.
Basti Lajos- Mire gondolsz, Adam? - Magvet6, Budapest, 1962.
Sz. S. J.. Az ember tragédidja. Felljitds a szabadtéri jatékokon. - Délmagyarorszag, 1962.
augusztus 10.
Matrai-Betegh Béla: Szegedi Szabadtéri Jatékok, 1962. Egy este a Tragédia nézbterén. —
Magyar Nemzet, 1962. augusztus 12.
Gyarfas Miklés: EI6 dramaturgia. Hosszabb cikkek a Tragédia szinpadi vonatkozasair6l. —
Magvetd, Budapest, 1963.
Magyar Nemzeti Szinhaz centenariumi fizete, 1964.:

Major Tamas: Az ember tragédidja jubileumi el6adasa elé. —

Nagy Adorjan: Szinpad és beszéd. Vallomas Az ember tragédiajar6l. — Magvet6, Buda-
pest, 1964.
Kunszery Gyula: ,Ill. Galerie, 6. Reihe...” A Burg-Teather Tragédia-el6addsa Bécsben,

1934. — Elet és Irodalom, 1964. februar 15.

X. Y.: A miskolci Nemzeti Szinhdz Tragédia-vendégjatéka Budapesten. Film-Szinhaz-Muzsi-
ka, 1964. jalius 3.

Lelkes Eva: Eva miatt szerz6dtem at. — Film-Szinhdz-Muzsika, 1964. julius 24.

Major Tamas: A rendez6 levele Luciferhez. — Film-Szinhdz-Muzsika, 1964. szeptember 25.
Sonkoly Istvan: Az ember tragédidja zenei keretezései. — Alféld, 1964. 10. sz

Gyarfas Miklés: A tanitvdny monolégja Keplerhez szdz év utan. — Film-Szinhaz-Muzsika,
1964. oktober 2.

Major Tamas: Mit jelent korszerlinek lenni? Az ember tragédidja jubileumi el6adasa elé.—
Noégrad, 1964. oktéber 2.
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Sinkovits-Varadi-Kalman: Adam, Eva, Lucifer - 1964. Népszava, 1964. oktdber 4.
Méatrai-Betegh Béla: Az ember tragédidja centenaris felljitAsa a Nemzeti Szinhazban. —
Magyar Nemzet, 1964. oktdber 4.
Hamori Ott6: Az ember tragédidja. A Nemzeti Szinhaz felljitasa a Madéach-évforduléra. —
Film-Szinhaz-Muzsika, 1964. oktober 9.
Barna Tibor: A Tragédia tragédiaja? Korszeri Madach-tolmacsolas. — Nograd, 1964. okt. 11.
Rényi Péter: Egy Gj Madachért. Bemutat6 a Nemzeti Szinhdzban. — Népszabadsag, 1964.
oktéber 18.
Mariassy Judit: Szolnok. Az ember tragédiaja. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1964. oktéber 23.
Gabor Istvan: Jegyzetek Az ember tragédidja szolnoki el6adasahoz. — Magyar Nemzet,
1964. november 6.
Siptar Erné: Az ember tragédiaja Burgtheaterben. — Jelenkor, 1964. 12.
Kolozsvéri Allami Magyar Szinhdz Mdsorfiizete, 1965.:

Antal Arpad: Madach és mive — Jordaky Lajos: Az ember tragédidja a szinpadon
Nagy Péter: Az ember tragédiaja feltjitasarél. — E J. 1964. oktéber 10.

Sandor Ivan: A tragédia 1964-ben. A Nemzeti Szinhdz centenariumi el6adasardl. — Uj
Irds, 1965. 1. sz
Csik Istvan: Az ember tragédidja Veszprémben. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1965. januar 15.

Maros: Felkai: Madach. — Kisalfold, 1965. januéar 23.
S6s Endre: Drama Madachrél — Gy6rott. — Magyar Nemzet, 1965. januar 26.
G.: ,,Madach". Felkai dramaja Gyoérott. — Esti Hirlap, 1965. januar 23.

Geszti Pal: Madach. Felkai F. szinm(ve a gyéri Kisfaludi Szinhazban. — Film-Szinhaz-mu-
zsika, 1965. januar 29.

Rajk Andras: Madach. Felkai Ferenc szinjatéka Gyo6rott. - Népszava, 1965. januar 30.
Jaké Pal: Madéach, a gy6ri Kisfaludy Szinhaz bemutatéja. — Népszabadsag. 1965. marc. 2.
— er: Az ember tragédidja Egerben. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1965. marcius 12.

Galsai Pongrac: Komitragédia (Madach-vonatkozas). - Film-Szinhaz-Muzsika, 1965. apr. 23.

X. Y.: Milyen lesz az idei szegedi Tragédia-el6adas? Részletek Vamos L rendez6 tanul-
manyabol. - Népszabadsag, 1965. majus 1

Fencsik llona: A tragédia Szegeden Ne szégyelljunk latvanyosnak lenni. - Esti Hirlap,
1965. jdlius 18.

Ruttkai Eva: Beleszerettem Madachba. — Népszabadsag, 1965. jdlius 22.

M. G. P.: Angyalok a haztet6kén. A tragédia Szegeden. - Népszabadsag, 1965. jal. 31.
Méatrai-Betegh Béla: A tragédia ,szélesvaszn(” szinpadon. - Magyar Nemzet, 1965. aug. 1

Lokos Zotan: Nagy sikert aratott a Tragédia Szegeden. Szimonov Madach remekmd(vérél. -
Hétf6i Hirek, 1965. augusztus 2.

Dersi Tamas: Nyilt levél Vamos Laszléhoz, a szegedi Tragédia rendez6jéhez. - Esti Hir-
lap, 1965. augusztus 3.
Szombathelyi Ervin: A Tragédia a Dom-téren. — Népszava, 1965. augusztus 5.

Sandor Ivan: Szegedi szabadtéri jatékok 1965. Az ember tragédidja. — Film-Szinhaz-Muzsi-
ka, 1965. augusztus 6.

Foldes Anna: D6m-téri Tragédia. — N6k Lapja, 1965. augusztus 7.

Rényi Péter: Latvany vagy latnival6. Megjegyzések Vamos Lészl6 szegedi Tragédia-rende-
zéséhez. - Népszabadsag, 1965. augusztus 8.

Abody Béla: Két este Szegeden. Vamos Tragédia-rendezése. — Elet és Irodalom. 1965.
augusztus 14.

Akacz Laszl6: Szegedi profil. Beszélgetés Hont Ferencel a Szegedi Szabadtéri Jatékokrol.
— Film-Szinhdz-Muzsika, 1965. augusztus 71.

Vajda Gyorgy Mihaly: A Szegedi Szabadtéri jatékok és Az ember tragédidja. — Kritika,
1965. 9. sz

Gach Marianne: Szinhazrél, nyelvrél, stilusrél. Beszélgetés Keresztary Dezsével (Madach-
vonatkozas). — Film-Szinhaz-Muzsika, 1965. oktéber 1

Méatrai-Betegh Béla: Az ember tragédidja a kolozsvari magyar szinhazban. - Magyar
Nemzet, 1965. december 1

Demeter Imre: Az ember tragédidja Kolozsvarott. Film-Szinhaz-Muzsika, 1965. december 3.
Marosi Péter: Gondolatok a szinhdzban (Madach-vonatkozas). — Utunk, Kolozsvar, 1965.
december 10.
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Rényi Péter: Az ember tragédidja a kolozsvari Allami Magyar Szinhazban. — Népszabad-
sag, 1965. december 15.

Monoszlay Dezs6: Mondottam, ember, kizdj és higgy! Az ember tragédidja kassai szlo-
vék bemutatéjar6l. — Irodalmi Szemle. 1966.

b: Az ember tragédidja a pragai radiéban. — Magyar Nemzet, 1966. januar 7.

Dalos Laszl6: Keresztiry Dezs6vel a Mobzes els6é probajan. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1966.
januar 14.

Méatrai-Betegh Béla: Az ember tragédidja a szabadkai Népszinhdzban. — Magyar Nemzet,
1966. januar 15.

Keresztry Dezs6: Madach Imre Moézes draméaja. - Kortars, 1966 2. sz.

Kéantor Lajos: H(tlenség és hiiség, avagy a kolozsvari Madach-értelmezés. — Korunk, 1966
2. sz

Tanzer Ivan: Madach gondolatai id6allok. Beszélgetés Tibor Rakovszky rendezével. — Uj
Sz6, Bratislava, 1966. marcius 8.

Bernath Lé&szl6: M6zes Madach Imre szinpadan. - Esti Hirlap, 1966. marcius 8.

Zay Léaszl6: Moézes Veszprémben. — Magyar Nemzet, 1966. marcius 11.

lllés Jend: Madach-m( Veszprémben. — Film-Szinhdz-Muzsika, 1966. marcius 11.

Barna Tibor: Veszprémi tisztelgés — Mobzesnél. — Ndégrad, 1966. marcius 20.

Galsai Pongrac: A Mobzes Veszprémben. — N&k Lapja, 1966. marcius 26.

Pandi Pal: Jegyzetek Madach Mdézes dramajarél, Veszprém. — Népszabadsag, 1966. marc. 26.
Rad6é Gyorgy: Az ember tragédiaja szlovak bemutatéja Kassan. - Magyar Nemzet, 1966.
aprilis 16.

Monoszlay Dezs6: Madach Tragédiaja Kassan. — Elet és Irodalom, 1966. aprilis 23.

Vajda Gyorgy Mihaly: Két magyar klasszikus vidéki szinpadon. Madach Imre: Moézes. -
Kritika, 1966. 4. sz.

Sz. E.: Mézes. — Vas Népe, 1966. majus 15.

Szakaly: A Mozes és a diakok. — Vas Népe, 1966. majus 18.

Hamos Gyorgy: Az (jszulétt Madach. — Elet és Irodalom, 1966. majus 28.

Filyé Mihaly: Tragedia Csloveka. A kassai bemutaté. — Ifjusagi Magazin 1966. janius
Laszl6 Zsigmond: ,Mé6zes” Madach dramaja a Televizibban. Uj Elet, 1966. janius 1

X. Y.: Még mindig a Moézesr6l. — Napld, (Veszprém), 1966. janius 2.

Tari Janos: Fesztival el6tt. A Tragédia Szegeden. — Dél-Magyarorszag, 1966. junius 15.
X. Y. Tragédia — ,javitott” kiadasban. Szeged, 1966. — Csongradmegyei Hirlap, 1966.
julius 16.

N.: Néhany adat a Tragédiarél. — Film-Szinh&dz-Muzsika, 1966. junius 17.

Nikolényi Istvan: Milyen lesz az idei Tragédia? — Dél-Magyarorszag, 1966. julius 20.
Akacz Laszlo: A tragédiarél — a hajon. — Csongradmegyei Hirlap, 1966. jalius 22.

Akacz Laszlé: Az ember tragédidja Szegeden. — Csongradmegyei Hirlap, 1966. julius 26.
Geszti Pal: Az ember tragédidja, Szegeden, 1966. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1966. jul. 29.
Varga Akos: ,Lehiggadt Tragédia". Szeged, 1966. — Pet6fi Népe, 1966. julius 29.

Sas Ervin: A Tragédia a szegedi Dém-téren. — Békésmegyei NépuUjsag, 1966. jalius 31.
Muranyi Jozsef: Az 6rok Tragedia. — Pestmegyei Hirlap, 1966. jalius 31.

B. Glan: Az o6tvenedik Tragédia. — Délmagyarorszag, 1966. julius 31.

N. F.. Monstre-szinpadon Az ember tragédidja. — Kelet-Magyarorszag, 1966. jilius 31.
Viktor Egri: Divadlo v Budapesti. - Literarni Noviny, 1966. julius 31.

X Y.. A losonci Madach-kér. - A Hét, Pozsony. 1966. augusztus 14.

Sas Gyoérgy: Az Ur hangja és a Vox humana. Szeged, 1966. - Film-Szinhaz-Muzsika, 1966.
augusztus 15.

Abody Béla: Szeged, szabadtér, Tragédia. - Elet és Irodalom, 1966. augusztus 20.

Péter Laszl6: Ujjaéledt Madach Moézes-dramaja. — Ref. Egyhdz, 1966. augusztus

Felkai Ferenc: Madach. Szinjaték harom felvonasban, 12 képben Budapest, 1966.
Sandor Ivan: Magyar Drama - 1966. - Kortars, 1966. szeptember

Sz. Simon Istvan: Tragédia, 1966. - Tiszataj, 1966. oktéber

Ablonczy L&szl6: Horvath Arpad Debrecenben. A Tragédia. — Alféld, 1966. 10. sz
(andréassy): A Moézes Budapesten. — Naplé (Veszprém), 1966. oktéber 11.

Antal Gabor: Madach Mozese. — Elet és Tudomany. 1966. oktober 23.

Radnéti Zsuzsa: Magyar dramak kilfsldén. A Tragédia. — Uj Szinhaz, 1966. november.
Gébor Istvan: A Mobzes felljitdsa Veszprémben. — Koznevelés, 1966. november.
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Doromby Karoly: Szinhazi Krénika. Moézes. — Vigilia, 1966. november.

Pandi Pal: Unneprontdas - igazi Unnepért. A Tragédia. — Népszabadsag. 1966. nov. 13.
Hans Lossmann: Wo Bartok, Kodaly und Madach daheim sind Theaterreise nach Ungarn.
— Die Bihne, 1966 december.

Mihaly Gabor: Budapester Theaterbrief (Madach-vonatkozas). - Theater der Zeit, 1966.
Banos Tibor: Ot véros szinhdza. Felfedezéssorozat, Moézes. — Magyarorszag, 1967. 4. sz
Boldizsar Ivan: Az ember tragédidja Bécsben. - Elet és Irodalom, 1967. majus 27.
Ungvéari Taméas: Az ember tragédidja a Burgtheater el6adasaban. — Magyar Nemzet,
1967. majus 23.

Rényi Péter: Bécsi ,Tragédia" 1967. - Népszabadsag. 1967. majus 28.

Keresztiry Dezs6: A Tragédia Bécsben. — Tukor, 1967. majus 30.

Potoczky Jualia: A Tragédia sikere Varséban. - Film-Szinhadz-Muzsika. 1967. janius 9.
Demeter Imre: A bécsi Tragédia-el6adas. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1967. junius 9.

X Y. ,Lenylig6z6 szinhazat lattunk” A lengyel sajt6 a Nemzeti Szinhaz varséi Tragé-
dia-el6adasarél. — Népszabadsag, 1967. jlnius 11

Potoczky Julia: Vars6 és Praga utan. — Film-Szinhaz Muzsika, 1967. janius 16.

Pilinszky Janos: A Tragédiarél - Bécsbdl. — Uj Ember, 1967. jalius 7.

Géach: ,J6 lenne a Tragédiat olasz szinpadon latni”. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1967. jul. 7.
Gébor Istvan: Csaék végnapjai. Madach-drama Gyulan. — Magyar Nemzet, 1967. jal. 11.
Nagy Judit: Moézes. — Film Szinhdz-Muzsika, 1967. szeptember 29. i

Bernath Léaszl6: Madach Imre remekm(ive rendezére talalt. Mézes. — Esti Ujsag, 1967.
oktober

Gébor Istvan: A vilagkiallitastél a Mézes kisérézenéjéig. Durkd Zsolt. — Magyar Nemzet,
1967. oktéber 22.

Sandor lvan: Mézes. Madach Imre miive a Nemzeti Szinhazban. - Film-Szinhdz-Muzsika,
1967. november 10.

Szombathelyi Ervin: Mézes a Nemzeti Szinhdzban. - Népszava, 1967. november 15.
Kemény Gyorgy: Mézes — Magyar Ifjusdg, 1967. november 17.

Taxner-T6th Ern6: Moézes Madach-bemutaté a Nemzeti Szinhazban. — Népszabadsag
1967. november 18.

Dersi Tamas: Felfedezett klasszikus. Madach 0j arca. - Esti Hirlap, 1967. november 20.
Keresztury Dezs6: Egy bemutatdé nézéterén. — Tikor. 1967. november 21.

Zala Tamas: A modern Madach. A ,Mézes” a Nemzeti Szinhazban. - Magyar Nemzet,

1967. december 3.
Nemzeti Szinhdz: Mézes-bemutatdé mUsorfuzet
Kereszury Dezs6: Néhany sz6 a Mobzesr6l — Benedek Andras: Moézes példéja.
Wiener Festwochen 1967. im Theater an der Wien — Bécs, 1967.
Tartalma: Gastspiel des Burgtheaters: Die Tragddie des Menschen Rudolf Henz. Die
Tragodie des Menschen — Dezs6 Keresztury: Madach und sein Werk
Wystepy Goscinne Teatru Narodowego z Budapesztu. A budapesti Nemzeti Szinhaz ven-
dégjatékanak Unnepi milsorfizete.

Warszava, 2-4 cserwca, 1967.

lllés Jend: Szinészarcok a kozelmultbdél (Szamos Madéach-vonatkozas). — Gondolat, Buda-
pest, 1968.

Tertinszky Edit: Az ember tragédidja mikrofon el6tt. — Kortars, 1968. januar

Fekete Sandor: Madach Imre Moézese a Nemzeti Szinhdzban. — Kritika, 1968. 1 sz
Géach: Elfelejtett Madach-drdma. — Film-Szinhaz Muzsika, 1968. februar 24.

Dr. Lenner Mihaly: Az ember tragédidja kulfoldi szinpadokon. — Mdazeumi Magazin,
1968/2.

Ember Maria: Mobzes, Madach mive a Nemzeti Szinhdzban. — Vildgossag, 1968. 3. sz
X. Y.: Madach elfelejtett mive a Gyulai Varszinhdzban. — Népszabadsag, 1968. apr. 28.
Dersi Tamas: Madach felfedezése. — Uj Iras, 1968. 5. sz

Baranyai Léaszl6: Egy elfelejtett Madach-m(i. Csék végnapjai. — Nograd, 1968. majus. 7.
N.: Jubileumi esztendeje van a Szegedi Szabadtéri Jatékoknak. — Magyar Nemzet, 1968.
majus, 8.

f. f.. Ismeretlen Madach-drama. Csak végnapjai Gyulan, - Esti Ujsag, 1968. julius 6.
Keresztiry Dezs6: A Csék végnapjai - a gyulai Varszinhdzban. — Film-Szinhaz-Muzsika.
1968. julius 6.
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Gabor Istvan: Csék végnapjai. Madach drdma a gyulai Varszinhazban. - Magyar Nem-
zet, 1968. jalius 11.

Sandor Istvan: Csak végnapjai — Gyulan. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1968. jilius 13.

Koltai Taméas: Csak végnapjai Gyulan. — Népszabadsag, 1968. julius 23.

Németh Antal: Az ember tragédidja a szinpadon 1933. utdn. 1968. 200 oldal. Kézirat,
fénykép és levéldokumentécidkkal.

Foldes Anna: Gondolatok a varszinhazban. Csék végnapjai. — N6k Lapja, 1968 aug. 3.
A Kolozsvari Allami Magyar Szinhdz vendégjatékanak misorfiizete, 1968.
Lukacsy Andras: A Tragédia a kolozsvariak el6adasaban. — Magyar Hirlap 1968.

szeptember 11. .

Koltai Tamas: Az ember tragédiaja. A kolozsvari Allami Magyar Szinhdz vendégjatéka. -
Népszabadsag, 1968. szeptember 12.

Méatrai-Betegh Béla: Az ember tragédidja a Kolozsvari Magyar Szinhdz vendégjatékanak
blacslel6adasaban. — Magyar Nemzet, 1969. szeptember 12.

lllés Jen6: A kolozsvariak budapesti Tragédia-el6adasa. — Film-Szinhaz-Muzsika, 1968.
szeptember 14.

Demeter Imre: A kolozsvariak budapesti Tragédia-el6adasa. — Tukor, 1968. szeptember 17.
Demeter Imre: Kolozsvariak vendégjatéka. Tragédia. — Elet és Irodalom, 1968. szept. 21.
Ablonczy Laszl6: Madach Imre Az ember tragédidja. A kolozsvari Allami Magyar Szin-
hdz Tragédia-el6addsa Debrecenben. — Alfold, 1968. 11.

Banos Tibor: Madach a képernyén. — Magyarorszag, 1969. marcius 30.

Nikolényi Istvan: A szegedi jatékok jubileumi évadjarél. — Tiszatdj, 1968. oktéber
Banos Tibor: Opera a Tragédiabdél. — Magyarorszag, 1969. majus 11.

14.
EDDIG NEM PUBLIKALT KEZIRATI ANYAG

Papp-Szasz Lajosné: Visszaemlékezés Szontagh Palra. 1913.

Dr. Visnovszky Rezs6: Az ember tragédidjanak néhany forrdsa. Balassagyarmat, 1930.
Dr. Visnovszky Rezs6: Az ember tragédidja XIV. szinének forrdsa. Balassagyarmat, 1932.
Dr. Hans Nuchtern: Die Tragddie des Menschen in der Wiener und Munchnen Rundfunks-
cenierung. 1932.

Dr. Németh Antal: Egy emberdlt6 Az ember tragédidjanak szolgalataban. Elhangzott
Balassagyarmaton 1967. oktéber 4-én és Losoncon 1968. december 13-an.

X. Y.. Férfi és n6 - Eva alakja és szerepe Adam oldalan.

Sz.: Felijegyzések Az ember tragédiaja els6 kiadasanak fellelhetd darabjairél.

Szabé Lilla: ,Harom nap alatt elfogyott". Az Gj bolgar forditasrél. Széfiai riport.

Dr. Tolnai Vilmos egyetemi tanar kéziratos anyaggy(jtése, jegyzetei a Tragédia magyara-
zatos U, de meg nem jelent kiadasahoz.

Sz. J.: Adam célja Az ember tragédiajaban.

Sz.: Madach Imre vilagnézete és torténetszemlélete Az ember tragédidja alapjan.

Sz. J.: Miért hat ma is elevenen Az ember tragédiaja?

Népfront-rendezvényen elhangzott el6adas. Madach Imre és fémive, Az ember tragédiaja

— A kapitalizmus jellemz6i Az ember tragédidja londoni szineiben — Eszrevételek a
Tragédia Ugynevezett Népies kiadasa sorozathoz — Az ember tragédidjanak allatvilaga
— Az ember tragédidjanak novényvilhiga — Madach baréatai

Szilveszter Istvan: Taldlkozasom Madach Imre dédunokajaval a kolt6 halalanak szazadik
évforduldjan.

Sziics Sandor: Adam és Lucifer eszmei kizdelme.

Sziics Sandor: Madach Lucifere

Szilics Sandor: A Tragédia Evéja

Haranszky Lajos kéziratainak masolata a sztregovai Madach-emlékm( létrejottérdl.
Ferenc Ferdinand: Alsésztregova torténete — A Madach-csalad torténete — A leleplezés-
re var6 Madach emlékm( torténete.

15.

VEGYES ANYAG

Madéach Imrét orszaggydlési képvisel6vé valaszté megyegylilés jegyz&konyv-szovege. 1861.
Madach Aladar: Szerelem konyve. Versek. Budapest, 1880.
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Madach Aladar: Hangok a pusztan. Versek. Budapest, 1887.

Landor Tivadar: Zichy Mihaly élete, mivészete és alkotdsai. Atheneum. Budapest, 1903.
Karinthy Frigyes: Az emberke tragédidja. - Uj ldék, Budapest, 1946.

Clara Lederer: Their paths are peace. Madéach-szobor Cleveland-ben. Cleveland Cultural
Garden Federation. 1954.

Jenei Ferenc: Magyar kolt6k a XVII. szdzadban. A kotetben Madach Gaspar kolteményei.
Magvetd, Budapest, 1956. |

Varkonyi-Balogh: Madéach-breviarium. Danubia, E n.

Karinthy Frigyes munkai X. ,Erzsébet szinhdzba megy” Budapest, é. n.

Karintihy Frigyes: Igy irtok ti. I. Madach Imre, Tizenhatodik szin: Az embri6 tragédiaja.
Szépirodalmi Budapest, 1963.

Kass Janos tizenot rézkarca Az ember tragédiajahoz, Juhasz Ferenc Taladlkozasok cim(
el6szavaval. Kass Janos és Juhasz Ferenc sajatkez(i alairdsaval. Szamozott példany. Heli-
kon, 1967.

16.

ROKONMUVEK

Byron: Cain. London, 1821.

Byron: Kain. Forditotta Mikes Lajos Lampel, Budapest, 1899

Byron: Manfred. London, 1821.

Byron: Manfred. Forditotta Abranyi Emil. Franklin, Budapest, é n.

Milton: Az elveszett paradicsom. Forditotta Janosi Gusztav. Franklin, Budapest, 1916.
Goethe: Faust. Insel-Verlag, Leipzig, 1954.

Goethe: Faust. Forditotta Palagyi Lajos, 1909.

Goethe: Faust. Forditotta Doczi Lajos, Lampel, Budapest, 1906.

Goethe: Faust. Forditotta Kozma Andor. Pantheon, Budapest, 1924.

Goethe: Faust. Forditotta Jékely Zoltdn és Csorba Gy6z6. — Magyar Helikon, Budapest,
1961.

Dante: Isteni szinjaték. Babits Mihaly forditasa. Révai, Budapest, 1940.

Komenius Amos Janos: Vilag utveszt6je. Forditotta Stromp Léaszl6. Pozsony, 1905.
Johannes Amos Comenius: A vilag Utveszt6je. Forditotta Dobossy Laszl6. Magyar Helikon,
1961.

17.

A GYUJTEMENYHEZ TARTOZIK MEG

60 Madéachrél szél6 vers 1863-1969-ig.

Prospektusok

Régi és Ujabb Tragédia-el6adasok eredeti szinlapjai

Az 1938-ban Dr. Németh Antal rendezésében hanglemezre vett Tragédia teljes sora

Az 1964-es centenariumi Ujszereposztasu Tragédia-el6adas, So6tér Istvan bevezet6 el6ada-
saval magnetofon-szalagon

Madach-kisfilmek

Eredeti gyaszjelentés Madach Imre halalarél.

Anyakoényvi kivonatok a Madéach-csalad tagjairél.

Interju Madach Imre dédunokajaval, Besztercebanyan, 1969. november 22. Magnészalag.
Tobbszdz Madach-vonatkozasiu feljegyzés.

Bel- és kilfoldi magyar és idegennyelv(i szaklevelezés.

Madéach-Album a kolt§ életére, mivére, csaladjara, barati korére vonatkoz6 350 fénykép-

pel.
O szedllitotta: Szabd Jozsef
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korkép

Madach-emlékérmesek — 1969.

Vigh Tamas remekbe mintdzott Madach-portréjanak avatdsakor az UGjjavarazsolt cseszt-
vei kiria parkjaban megannyi eurdpai orszaghdl o6sszegyl(lt tudés és milivész konstatalta
megnyugvassal, hogy a koltédrias szellemének apolasa j6 kezekben van a ,nyiltszivii pa-
l6cok” kozott. 1964 oktobert irtunk akkor, s Madach halalanak szézadik évforduléjat unne-
peltik.

A centenariumi Unnepségsorozat a Tragédia kolt6jének igazaért vivott szézéves harc
jelentés allomasa volt. Nemcsak azért, mert a Béke-vilagtanacs a kulturalis évforduldk
sordba emelte Madach halalanak évforduléjat, s e dontésben a halad6 vilag ismerte el
életmiivének humanista eszemiségét és vilagirodalmi milvészi értékét, hanem elsésorban
azért, mert a jubileum a Madach-kultusz reneszanszanak nyitanyat is jelentette. Mint az
eltelt 6t esztendd bizonyitja: a centarium nem alkalmi tisztelgés volt csupan Madach géni-
usza el6tt. Szelleme, attorve a nyelvi korlatokat magara vonta a vildgirodalmi kozvélemény
figyelmét, tovabb gy(rliztetve a gazdag életm( feletti vita hullamait, egyre inkabb
bizonysagat adva Madach igazanak.

Sorra jelennek meg vilagszerte a Tragédia U0 forditdsai — a magyar filolégia felada-
tanak is tartja ezek nyomon kovetését —, hazankban pedig ki tudja héanyadik kiadasat
éri meg a nagy mi. De nemcsak Az ember tragédidja, hanem a Mobzes és a Csak vég-
napjai is Uj életre kelt az elmult években a hazai szinpadokon.

Az Unnepségsorozat alkalmaval jogosan kivivott elismerés fokozta a négradiak buzgal-
mat is, hiszen a leg6szintébb, legforrébb megbecsiilést a szul6fold nyujthatja. Megyénkben
oktéber els6 hete minden esztend6ben a Madachra valé emlékezés jegyében telik el. BEs
vajon lehet-e az egyetemes kultira e nagy alakjara, a filozopter-koltére méltébban emlé-
kezni, mint Ggy, hogy elismerésiinket fejezzik ki a ,kizd6k" kozul azoknak, akik talentu-
mukkal jol safarkodva a legtébbet teszik a Madach-hagyoméany &polasaért, az életmd
népszer(sitéséért? A régen megfogant gondolat is 6t esztenddvel ezel6tt valt val6sagga,
és lett évenkénti gyakorlatta.

Az idén — a hagyomanyos, meghitt hangulati Karancs Szall6beli nnpeségeken — 6ten
vették at Hank6é Janostél, a Megyei Tanacs elnokhelyettesét6l a Madach-emlékplakettet,
if. Szab6 Istvan szobraszm(ivész alkotasat, és a vele jar6 diplomat, amelyet Czinke Ferenc
festémlivész Madach-portréja diszit.

Varga Imre szobraszm(ivész, Ujszer(i megfogalmazasi Madach szobrdért — amely Sal-
gétarjanban a Tragédia ir6jar6l elnevezendd sétanyon kerul felallitasra a miivészeti hetek
egyik rangos programjaként — kapta meg e kitiintetést. Vamos Laszl6, Az ember tragédiaja
tobbszori, kivalt az idei Szegedi Szabadtéri Jatékok alkalmaval nydjtott rendezéséért kapott
Madéach-plakettet. Kerényi Ferenc szisztematikus, toretlen lendiletld kutatasai és publika-
ci6i — amelyekbél elsésorban a politikus Madach arcképe rajzolodik ki — révén érdemelte
ki a Nograd megyei Tanacs Végrehajté Bizottsdganak dijat. Szabd Béla helytorténeti és
széleskor(, intenziv népmlvelési tevékenysége elismeréseként lett Madach-emlékérmes.
Nadhéazi Lajos személyében partmunkds kapta meg a plakettet, aki a megye szellemi fel-
emelkedése érdekében kifejtett kultGrpolitikai és publicisztikai tevékenységével szerzett el-
évilhetetlen érdemeket.

Az emlékezésnek eme — tovabbi sikerekre 0sztonz6, Uj feladatok megoldasara serkentd
— forméaja mélté Madach szelleméhez.

Csongrady Béla
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Nograd rmegye torténete (1849— 1919)

A megye szerény tudomanyos életének kimagaslé vallalkozdsa a megye torténetének
monogréafidja. Ez évben — a Tanacskoztarsasdg 50. évforduldja tiszteletére elséként — a
négykotetés mi masodik — Négrad megye torténetét az 1848-as szabadsagharc bukasa-
t6l 1919. augusztusaig targyalé — kotete jelent meg.

A mi megjelenése harom évszamra emlékeztet: 1826, 1907 és 1911. Ezek voltak ugyan-
is azok az évek, amikor a megye torténetével foglalkoz6 munkak jelentek meg. 1826-ban
a torténészkedd foldbirtokos, Mocsary Antal vallalkozott arra, hogy bemutassa a megyét.
Négykotetes miivének két kotete foglalkozik szorosan vett torténeti kérdésekkel, mondani-
valéjanak zomét az egyik legjelent6sebb megyebeli foldbirtokos csalad, a Forgachok torté-
nete teszi ki. Nem sokban tér el ett6l az akadémikus Nagy Ivannak 1907-ben megjelent
megyei monografidja, amely 1544-ig targyalja a megye torténetét (haladla miatt félbesza-
kadt a ml kiadasa). A munka kdzéppontjdban a birtokviszonyok vizsgéalata, a nemesi csa-
ladok torténetének a bemutatasa all. Hasonl6kat lehet elmondani a Borovszky Samu szer-
kesztésében 1911-ben megjelent monografiarél is, bar ez a mi mar szélesebb alapokon
igyekszik bemutatni a megye torténetét, kitérve a megyét érint6 orszagos eseményekre és
azok hatasara is, kozolve ezenkivil rengeteg adatot, melynek jelent6s része azonban a
kell6 hivatkozdsok hidnydban csak erds kritikaval hasznalhaté.

A régi monografiak igy mar a maguk idejében is meglehet§sen egyoldaliak voltak, és
nem érték el a polgari korszakban keletkezett megyetorténetek altalanos szinvonalat sem.
A megjelenésiik 6ta eltelt hosszi évtizedek pedik végképp elavultta tették O&ket. Igaz,
1934-ben Gjra megjelent egy megyei monografia, ez azonban mar meg sem kisérelte, hogy
Osszefoglalét adjon a megye torténetér6l, néhany részletkérdést prébalt elemezni csupan,
nagyrésze pedig jelentéktelen adatok halmazabol all.

A felszabadulast kovet6 tarsadalmi valtozasok, a torténettudoméannyal szemben ta-
masztott magasabb igények, a kozvélemény és az ifjisdg hazafias nevelésének feladatai
surgetd sziikségszer(iséggel vetették fel e tarthatatlan helyzet felszamolasat. A megye ve-
zetSinek eziranyl igyekezete eredményeképpen megindult a kutatémunka, melynek els6
gylimolcse immar a megye kozkincsévé lett.

A most megjelent kotet a hazai torténelemnek egy rendkiviili érdekes, sokoldall és
eddig meglehetésen feldolgozatlan korszakat vetiti elénk Noégrad megye vonatkozasaban.

Az els6 rész - Szabd Béla munkaja - a szabadsagharc bukasatél az 1918-1919. évi
forradalmak idészakaig ad képet. Ezdttal nem célunk, hogy bemutassuk a targyalt prob-
lémékat, hiszen ez ugysem poétolhatnd a konyv elolvasasat, de érdemes felhivni a figyelmet
néhany olyan kérdésre, mely kiemelkedd helyet foglal el a korszak megyetdrténetében.

Az abszolutizmus korabél, a kiegyezést megel6z6 kozel két évtizedbdl kilondsen érde-
kes a szabadsagharc bukasat kovetd megtorlas rajza. Kiemelhetjik azt a tényt, hogy a
megyében, igy pl. Salgétarjan kornyékén még a vilagosi fegyverletétel utani hetekben is
tevékenykedtek gerilldk, akik utan az ©nkényuralom fegyveres erdi élénk hajtévadaszatot
folytattak. Erzékletesen adja meg a szerz6 a 48-as politika folytatasara irdnyulé megyei
torekvések képét, részletesen szélva Madach Imre haladé szellem( politikai tevékenységé-
rél is. Rendkivil érdekes annak a folyamatnak a képe, melynek soran a megye jobbagy
falvaiban — a foldesurak gancsoskodasai ellenére - végbement a feudalizmus felszamo-
lasa. Szinesen irja le a megye gazdasagi-tarsadalmi, arculatanak alakulasara oly donté
hatassal 1év6 ipari fejl6édés elsé allomasait.

A dualizmus korszakanak targyalasanal (ez a kotet nagyobbik része, hiszen kdzel Gtven
év torténetét oleli fel) mindenekel6tt leleplezd erejli Osszefoglalast olvashatunk a kiegye-
zés utani korszak korrupt és botranyokban bévelked6 megyei kozéletérdl, a nemzetiségi po-
litika alakulasarél, a kulturalis élet fé6bb mozzanatairél. A kotet legfontosabb és legjobban
kidolgozott fejezetei beszamolnak mindenekel6tt a megye mez6gazdasagi viszonyainak, a
paraszlakossag életkorilményeinek alakulasarél. Részletes adatokat, sok példat olvasha-
tunk a lakossagot sujté adopolitika fogasairdl, a bérekr6l és arakrél, a szegénysorsu
népet utolsé ruhadarabjaig kiforgaté arverésekr6l és a szazadvégén fellobbané mozgal-
makrol is. Hasonl6 mélységgel dolgozza fel a megye ipardnak kibontakozaséat és orszagos
jelent6séglivé valé felnovekedését, majd bemutatia a megye munkasosztalyanak kialaku-
lasat, mellyel szorosan Osszefonddott Salgétarjan varossa fejlédése. Megraz6 erével ecseteli
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ennek kapcsan a hirtelen felduzzadt lakossagu telepilés tlirhetetlen szocidlis viszonyait,
azokat a korulményeket, melyek dontd mértékben hozzajarultak a lassan indulé, de késébb
annal nagyobb intenzitdssal feltor6 munkadsmozgalom kialakulasahoz. A kényvnek ez a
fejezete jelenti talan a legnagyobb pozitivumot, hiszen a korabbi monogréafidkban még
csak meg sem emlitett problémakort fejt ki nagy részletességgel és a dokumentumok
szilard béazisan all6 elhiteté er6vel. JOIl mutatja azt a logikus folyamatot is, amely a va-
zolt viszonyok és az |I. vilAghadbor( hatasara, sziikségszerlien vezetett az 1918/1919-es
évek forradalmaihoz.

A kotet masodik része, amelyet Horvath Istvan irt, vilAgosan attekinthet6, a részlet-
kérdésekre is kitér6, ugyanakkor jol érthet6en Osszegez6 Osszefoglalast ad szazadunk ha-
zai torténelmének legjelent6sebb id6szakarol. Els§ fejezetében az 1918-as polgari demokra-
tikus forradalmat vazolja, a masodikban pedig az els6 magyar proletardiktatiranak, az
1919. évi Tanacskoztarsasagnak Nograd megyei eseményeit és jellegzetességeit mutatja be.
Kulonds részletességgel szél a korszak hési harcainak eseményeirél, de felvazolja a mun-
kashatalom koézigazgatasi, szocialis, kulturalis intézkedéseit is.

A kotet legtobb részének lebilincsel6 stilusa, a benne foglalt adatok nagy szama elle-
nére is olvasmanyos jellege minden bizonnyal kozrejatszik majd abban, hogy a megye-
torténet sokaknak lesz kedvelt, hasznos olvasmanya. De még jobban o6riulhetink majd
annak, ha a kotetben foglaltak az intézményes felhasznalas teriiletein lesznek minél na-
gyobb mértékben gyumolcsoztethet6k. Igy els6sorban azokon a terlleteken, melyek a szi-
I6fold megszerettetése révén a szocialista hazafisdg kimunkalasat segitik el6: a torténe-
lem oktatasban, a honismereti tevékenységben és az ismeretterjeszt6 munkaban. Es akkor
lesz igazdn a megye lakossaganak és a megyét szeret§ tavoliaknak j6 baratja ez a megye-
torténet, ha az ismertetett kotet j6 tulajdonsagait meg6rizve szinte kézikdnyvként szolgal-
hat majd a felmerils, legkulonfélébb helytorténeti kérdések megvalaszolasaban. Ennek a
célnak az elérését fogja el6segiteni a negyedik kotet utdn megjelend név-, hely- és targy-
mutat6é, valamint az az adattar, mely a megye egyes helységeire vonatkozé legfontosabb
torténeti-statisztikai adatokat fogja — ha barmilyen roévid formaban is — tartalmazni.

A megyetorténet oOsszefoglalé értékelésének ezlttal még nincs helye, hiszen az 0Ossz-
kép csak valamennyi kotet megjelenése utan alakulhat ki. A nagy varakozast, amelyet a
kotet elkészitésével kapcsolatos nehezit6 korilmények, igy a forrAsanyag hianyossagai, a
rendelkezésre all6 korlatozott id6, kivaltottak, az elkésziilt kdtet megnyugtatéan elégitette
ki. Azok az észrevételek, melyeket a szakmai biralat tehet egyes kevésbé jelent6s mozza-
natokkal kapcsolatban, bizonyara kikiiszobolheték lesznek az ezutdn megjelend koétetekben.
Bizhatunk abban is, hogy az izlésesen megtervezett kils6é forma kivitelezése sem hagy
majd semmi kivetnival6t maga utan. Mindent Osszevetve: nagy bizakodassal tekintlink a

megyetorténet tovabbi koteteinek megjelenése elé.

Scnneider Miklos

Moldova Gyorgyrdl

A masfél évtizedes ir6i palya nagy olvaséi sikert, heves vitdkat, tAmadasokat, magasz-
talasokat, izgalmas mivészi teljesitményeket, fordulatokat jelent Moldova eddigi életm(vé-
ben.

Péalyakezd6 tarsai — Csurka Istvan, Galambos Lajos, Galgéczi Erzsébet — talan ke-
véshé latvanyos mdédon futottdk eddigi palyajukat, mlivészetik azonban sokban rokon Mol-
dovaéval: 0j magyar prézat teremtettek. Folyhatnak és folynak arrél vitdk, hogy szilettek-e
kimagaslé eredmények ennek a nemzedéknek a tollabél (legutébb Szabolcsi Miklés, Almasi
Mikl6s és még néhanyan adtak hangot aggdédé figyelmiknek), azt azonban nem lehet
elvitatni t6luk, hogy atforméltdk a magyar proéza kifejezésrendszerét, vilagképik szocialista
tartalmat, Ujfajta indulataikat és intellektusukat masként — korszerlien, gondolatkavar6
médon formaljak esztétikumma.

Mindezt azért kellett az elejen megallapitani, hogy ne Ugy tessék: Moldovatél rangos
irohoz ill6 igényeket, esztétikai, tarsadalom-filozéfiai kdvetelményeket kell szamonkérniink,
ha redlis értékelésre, hiteles mlivészi portré megformalasara toérekszink.

87



Sokarci mlivész. Jellemformdlasa, irastechnikaja, nyelvi kozege, témavilaga sokszindG-
sége, valtozatossaga egyrészt a kutatd, onmagat, miivészete kibontakozasat keres6 alkoté
nyugtalansagéabdl, masrészt gazdag élményanyagabdl fakad. A k&banyai félproletar csalad-
bél indulé iré6 eddig (munkakényve tanlsédga szerint) volt kubikus, banyasz, kollégiumi
nevel6, atépit6 munkas, filmgyari vilagositd, kereste mar meg kenyerét konzervgyari mun-
kasként, vasutasként, dolgozott az épit6iparban és az irodalomban. A 32 munkahelyet és
foglalkozast kiprobalod fiatalember véllalkozé kedve abbél a valésagfeltaré igénybdl tap-
lalkozik, amely minden igazi alkotonak sajatsdga. Természetesen nem ez a tipikus infor-
macié-szerzési forma firéink kozoétt, de talan az egyik legszimpatikusabb. Olyan sokat,
embereket, vilagunk olyan jelenségeit ismeri meg igy a mivész, amelyhez a tarsadalmi
koztudat figyelme nehezen férne hozza. Riporter magatartds ez, persze nem a szokvanyos
értelemben. Egyetlen radi6 vagy tévériporter nem szanhat annyi id6t, energiat egy-egy
figura vagy tarsadalmi réteg feltarasara, mint az ir6, s nem is lathatja annyira belllrgl
az abrazolt vilagot, mint a mlvész. Ez a riporteri magatartas eredményezhet valéban ma-
gas szinvonall, j6 értelemben vett riportot (Rongy és arany cim( kotet irdsai) — ahol a
mifaj szabdlyai szerint jar el az alkot6. Azonban ez a ritkdbb alkalom — Moldova riportjai
ellenére is igazi szépiré.

Témavilaganak szélesskalaju érdekl6édése ellenére hatarozott kdrvonalai vannak. Min-
denekel6tt a kisemberek, az élet viharaiban hanyédé tipikus atlagemberek vildga érdekli.
Sorsuk alakulasa, életik fordulatai az ir6 szamara épplgy izgalmas témat jelentenek,
mint a kilvarosok szépemberségli, de sokszor esett sorsu kilénos figurdi. Mar els6é koteté-
ben is er6sen jelentkezett ez az érdekl6dési irany. Az Idegen bajnok néhany novellaja
(Kalina Pal, Mandarin, a hires vagany, Ordogh Feri és a Tizenkét Hazak) és a kés6bbi
évek izgalmas kotete, a Géazlampak alatt hires sorozata (Esték a téren) a tarsadalom
periféridjara szorult sorsokat, a sokszor lumpen-szinten vegetalé embereket, vagy kemény
fizikai munkaban edz6dott - kérgeseden karaktereket formal hésokké. Kébanyai grundok,
munkds kiilvarosok érdekes, kilénds levegbje érzédik ezekben a mlivekben, az elé vet6d6
sorsokat Moldova meleg emberséggel, sok szeretettel abrazolja.

A témavildg vonatkozasaban, kilonosen kezdetben, sokan emlegették a Gelléri Andor
Endrével val6 rokonsagot. Alkalmat adott erre a Keser(i fény (1960) cim{ Gelléri-kotet
megjelenése is, amelyhez Moldova irt vallomasszer( el6szot.

, Haszéves koromban egy Gelléri-kotettel - ha j6l emlékszem, a Téli kikot6vel — a ho-
nom alatt, elindultam Obudara, hogy utananézzek Gelléri vilaganak... Tudtam, hogy az
almoknak csak a mintait taldlom meg, figurak helyett villandsokat, atmoszféra helyett
ossze nem illeszked6 szineket, de engem éppen ez a nyersanyag érdekelt: a valtozé vilag
szemcséi hozzatapadnak-e még a végleg mozdulatlanna voélt magneshez...”

Moldova azonban nem Gelléri lebegd alakjaira, keserl, reménytelen sorsaira talalt és
figyelt, hanem az atalakulé vilag ellentmondésaira, annak néha tragikus kisuléseire, kilo-
nos fordulatokra, érdekesen bonyol6dd életekre. Ezért is lettek ezek a hdstk keményebb
karakterek — mint a Legenda egy jobbszéls6rél Tolvaj Ferdinandja.

A kés6bbiek soran lazult a Gelléri-novellisztikaval valé kapcsolat, s Moldova tuda-
tosan szociografikus felépités(i préza kialakitasara torekedett. Uj utakon jar a hatvanas
évek eleje 6ta — miifajban is (regény, karcolat, portré) —, témavilaga is kitagult. Altala-
nosabb érvény(i igazsagaihoz altalanosabb sorsokat, hésoket keres. Annyit azonban meg-
6rzott kezdeti ir6i mddszereib6l, hogy a kimondottan intellektudlis témakat kerili (Egyetlen
kiruccanasa: Utolsé esténk Szodomaban — Uj iras, 1965. 11-12. sz.)

A riporteri magatartasbdl, a valésagfeltar6 szenvedélybdl és a valasztott témavilagbdl
addédik Moldova prézajanak egyik fé jellemvonédsa: a stori-igény. Az iré tudatosan torek-
szik az eléje kerilt figurak, sorsok mozgalmas ,ratalalasara”, s alighanem egyedil mai
pr6zankban — sokat ad a j6 ,sztorira”.

»Az irodalom alighanem (gy kezddédott, hogy egy csomé vadember (lt a tlz kordl,
bamultdk a langokat és az egyik hazudott. O volt az ir6. Az6ta az irodalmat bevonta a
filoz6fia, pedagbgia és mas tudomanyok zomanca, konyvtarak mélyére kényszerilt, de az
6si forras: az él6 mese valtozatlanul folyik tovabb elbeszél6tél hallgatoig.”

A felfokozott mese-igényt sokan irtdk a romantika szamlajara (Pandi Pal: Romantika
és realizmus. Népszabadsag, 1963. IV. 20.), sokan utasitottak el, tAmadtak, mint irodalmon
kivili jelenséget. (Almasi Miklés: Moldova: Soététen és vilAgosan. Kortars 1964/7.). Ezekben
a kritikus megjegyzésekben van bizonyos kritikusi inyenckedés is, redlis igény is. Ma nem
~Sikk" élvezetesen, szinesen irni. De az is igaz, hogy néha Moldova tdlzottan a mesére
épit, egy-egy fordulat, otlet kedvéért a jellem-konstrukciét is félredobja.
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Mese-technikdjanak harom fontos sajatossagara érdemes figyelni. Az egyik: az él6-
beszéd elevenségével azonnal atmoszférat teremt az ir6. Az in medids res kezdés révén,
az olvas6 egy mar kialakult emberi kapcsolatrendszer részesévé valik, tagja lesz a téren
Osszegyl(il6k esti beszélgetéseinek.

A masik: a groteszk vagy szatirikus hangvételli (altalaban rovidebb Iélegzet(i) irasa-
iban a fantadzia olyan gazdagsagaval lepi meg olvaséit, amelyre kortarsai kozil kevesen
képesek. Az otletvillanasok elkapraztatjdk az embert, s ha az ir6 nem is bontja ki teljesen
azokat, végeredményben egységes élménnyé olvadnak o©ssze egy-egy tarsadalmi-pszicho-
légiai — vagy politikai gondolat érdekes kifejez6iként (Gumikutya, A verhetetlen tizenegy,
Az elatkozott hivatal). A groteszk elemek negymérték(i alkalmazasa nem ,modern” eurépai
hatds Moldova ir6i vilhigdban — hanem latasméd. Tarsadalomkritikdja — amikor a tragikus
hangvétel, konfliktus megoldas mar nem elég sulyos - forméalédik a groteszk segitségévei
a dramainal is keményebb veretiivé.

S végul a harmadik: az ir6 sokszor él a film formanyelvének irodalmi véltozataval. Maga
is probalkozott filmirassal (Szerelemcsitortok cimen vetitették filmszinhazaink), a f6iskolan
elsajatitotta a mesterség fogasait. Az egyes irasok oOkonomikus szerkesztése, a képszeri
latAsmod, a szemléletesség az altalaban fordulatos cselekményvezetés, a dramai csomépon-
tok j6 exponalasa és vilagos kirajzoldsa igazoljak a szakmai mliveltség és egyéni képes-
ségek alland6 érését.

Hései koriul folytak a leghevesebb vitdk. Groteszk hangvétel(i irasait, szatirait min-
denki egyértelm( lelkesedéssel fogadta, az Esték a téren miniatirjeit nagyra értékelték,
regényei, novelldi azonban minden alkalommal elszabaditottdk a kritikai poklot.

Méltatéi kozul tébben hangsllyozzak: Moldova nem kiérlelt filozofiai-politikai allas-
pontja az oka hdsei problematikus szerepének. Mar els6 irasaiban is a Moldova-h&sok
kozos jellemvonasanak tlint a lazadé gesztusok iranti er6s hajlandésag, a lazadas alta-
laban.

Az Elet azt az embert, aki ellenallas nélkill sodrédik, nem viszi magéaval, hanem le-
rakja a partmenti piszokba, egy megunt szerelembe, hazassagba, kornyezetbe. Csak azt
tri meg magéan, aki a dolgok természetes folyasaval szembeszall...” mondja ki Séber
Anna a So6tét angyal cim( regényben Moldova moralis programjat. Ez az alapéallas — ha a
konformizmus, Ures konvenciok, avult szabalyok, magatartdsok ellen irdnyul — rokonszenves
és tartalmas életet jelenthet. De nem feltétlenil jelent.

A Moldova-héstk masik uralkoddé jellemvonasa: maganyuk altalanos lazadds — ma-
ganyos lazadok —, s ez az ir6i &abrazolas problémajanak kulcspontja. Ezért futnak az ir6 leg-
rokonszenvesebb hései is — nemes szandékaik ellenére vagy az (j tarsadalmi kdrnyezetben
is — tragikus helyzetekbe. A Legenda egy jobbszélsér6l maganyos hése manidkusan ra-
gaszkodik igaz emberségéhez — egyedil vivott kiuzdelmében azonban bukésa szikség-
szer(. A So6tét angyal Valent Csabaja mordlis lazadasaba politikai motivumok is kapcso-
l6dnak. Az 1956-os élmények tisztazdsat megkisérl6 regényben az ir6 hdseivel egyitt a
katharzis tisztit6 tizében taldlja meg a legfontosabb erkdlcsi-politikai kérdésekre a vélaszt.
Valent Csaba maganya feloldédik — lassan megtaldlja Gtjat a konszolidal6dd életbe.

Ez a végs6é benyomas azonban tdbb egyméasnak ellentmonddé részlet figyelmen kivil
hagyasa utan bontakozik ki az olvaséban. Az a nemzedék, amelyet Valent Csaba szemé-
lyesit meg, tapasztalatokban, érettségben az ellenforradalom tizennégy napja alatt évek-

kel gazdagodott. A javitéintézetben — miutdn csaladja hamisan idilli, kispolgari életfor-
majatél elszakadt — a munka és a szerelem adjak meg élete els6 nagy leckéit, s miutan
szabadult N.-b6l — megfogalmazhatta élete programjat: ,megkeresi azt az életformat,

amely nyugalommal és tisztasaggal tolti el.”

Ez a program csak a kibontakozas kezdetét jelentheti, s Valent Csaba feln6tt altereg6janak
tovabbi sorsara joggal lehetett kivancsi az olvas6. A gimnazista-kori hést6l még elfogadta
a kritika a harcnak altalaban valé tiszteletét, a minden koralmények kozoétti kovetkezetes
hliséget valamihez — minden Moldova-hds jellemvonasa ez! —, de a kovetkezd fazis még
fontosabbnak tlinik. A tisztasagot és nyugalmat biztosité életforma lehet rezignalt befelé
fordulds, megfutamodas a vilag el6l, lehet igazi eszményekre talalas is.

Nem segitette a tisztdzédast a Maganyos pavilon (kordbban megjelent novelldjanak re-
gényszer(i feldolgozasa) megjelenése. Schmidt Flérian helytallasa bels6 emberi parancsbol,
moralis kotelességbél fakad — Hemingway-i alapon. Ez a fajta helytallds azonban politi-
kai allasfoglalast jelenté és megkdvetel korilmények kozott kevés. Romantikus ez a hés-
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modell, romantikus térténetszemlélet eredménye. Ez a tendencia er6sodik két, a kozel-
multban megjelent regényében, a Malom a pokolban és Az elbocsatott |égié ciml alko-
tasaban.
Szerencsétlen dolog irodalmon kivili szempontok alapjan itélni meg irodalmi alkotasokat.
Moldova nem politikai eszmefuttatasokat irt, hanem regényeket. A regény hitele, eszmei
valésagképe azonban igényli a tarsadalomfilozéfiai szempontok erételjesebb figyelembe-
vételét. Az ir6 nyilvdn nem az egyedi eset kedvéért bocsdjtja nyilvanossag elé a torténe-
tet, hanem altalanos érvény(i mondanival6t kivan megfogalmazni.

A kulonos sikjan jelentkez6 problémak — a cselekményesség hangsulyos érvényesitése,
a jellemek meghokkent6 volta, a couleur locale érdekes, szines rajza — mar ismertek a
kordbbi Moldova mi(ivekb6l. Az &ltalanos sikjan azonban szembe kell nézni azzal, hogy

koézelmultunkbdl mit, milyen tarsadalmi jelenségeket latott meg az ir6, ill. azokat hogyan
abrazolta?
Flandera Janos maganos lazadé - tulajdonképpen tiszteletet kivalté belsé tartds elvi

meggy6z6dés nélkil. Lazadasa igy nem mordlis érvényl — csupan egy, a korilményekhez
alkaimazkodé vagy azokkal szembendll6 kisszerli szerencsevadasz (akiben azonban az
emberi tisztesség elemi erkolcsiségébdl is maradt valami) verg6dése. Kozben azonban az
Otvenes évek elejének politikai légkorét is érzékelteti az ir6, mint kdzeget, amely defor-
malhat emberi sorsokat, felébresztheti a tisztesség iranti idényt a hatalom ellenében — az
elidegenedett hatalom ellenében. Az a furcsa helyzet all el6, hogy sem a lazadd, sem
annak ellenpélusa nem képviselheti a politikai-erkolcsi totalitdst. Adott politikai helyzetrél
nehezen fogadhaté el hitelesnek az ilymédon kialakitott kép.

Az elbocsatott légié alaptorténete, ha lehet, még izgalmasabb, mint az el6z6 regény sto-
rija. Mi lett a hatalom volt ,végrehajtdival” — hogyan illeszkednénk az uj helyzetbe az AVH
hajdani emberei? — ezt vizsgalgatia a regény néhol szociografikus, aprélékos tudoma-
nyossaggal, néhol a fantazia moédszerével is dolgozé szépir6 mondataival.
Az éllamellenes szervezkedés bukdsa utdn — amely szervezkedésben a regény f6hése,
Schmidt Flérian akarata és tudta nélkul ,vett részt” — harom gondolatcsomé adja a leg-
izgalmasabb vitat, a bels§ feszultségét:
Egy, a rendszerrel, altaldban a szocializmussal, ellenségként szembenallé véleménye az elsé;
....lent Oroszlanyban lattam o6reg kommunistakat, akik nyolcszaz vagy ezer forintbél
éltek, a banyaszkolonia leg6cskabb hazaiban. Mindenki lenézte 6ket, és 6k mindenkitdl
féltek. Otvenhat oktoberében nem volt senki, aki legalabb egy pisztolyt adott volna nekik,
a rég felhagyott akndkban bujkaltak ...Mit akarnak a kommunistdk, ha sajat embereiket
elejtik, ki vegye komolyan &6ket?” Fajdalmas tények — hamis konkliziéval.
Az egyik szervezkedd szabadlabon maradt rokona:
,Ennek a pernek figyelmeztetésnek kell lenni, hogy arulas tortént, az ellenség vér nélkil
elfoglalta azokat a poziciékat, amiket otvenhatban er6szakkal sem tudott. Ez a per szent
dolog, s magénak nincs joga kulonbékét kotni.”

A napi politikai harcokbél, maganbeszélgetésekb6l ismert alldspont, a csalédas, a
mell6zbttség torzitotta vélemény is oppoziciot jelent.
Schmidt Flérian véleménye, ,ellen-vadbeszéde” a harmadik gondolatcsoport alapja:
A csendes, moralis terror légkdérében éltink, és élink ma is. Ha gyarakban és hivata-
lokban vagy barmilyen méas munkahelyen is dolgozunk, gyanakvas és gyd(ldlet vesz koril,
és az allam egyetlen lépést sem tesz, hogy megvédjen minket, S6t mi vagyunk a tarsada-
lom egyetlen rétege, amellyel kovetkezetes megtorlé és hattérbe szorité rendszabalyokat
mer alkalmazni. Fele ennyi eréllyel mar rég fel lehetett volna szamolni az orszagban o
titkos fasizmust, vagy a huliganokat... A mi sorsunk persze nem Uj jelenség a vilag torté-
nelmében. Olyan ez, mint amikor a szankét uldozik a farkasok és az utasok leloknek va-
lakit maguk kozil, hogy amig azt eszik a farkasok, nem szaladnak &utanuk.”
Harom kulonféle inditékd, de keser(iségében, vadlé hangsulydban k6zos oppozicié6 nap-
jaink politikai l1égkorével, gyakorlataval szemben. Lehetne vitatkozni mindharommal részle-
tesen, ehelyltt azonban arra érdemes figyelni: Moldova nem vitatkozik velik. Legkdnnyeb-
ben az els6t utasitja el: Flérian cellatarsait kivilrél latja, de nem érti az eseményeket, csak
a felszin az érinthetetlen: kommunista a boértonér — kommunista a rab.
Nem egy regény feladata megvalaszolni politikAnk bels6é fesziltségébdl kirobbané kérdé-
sekre — de ha azokat els6nek regény fogalmazza meg — kitérni a valasz elél és a laza-
das romantikus gesztusaban gyonyorkodni — ir6i kovetkezetlenségre vall.
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A romantikus lazadas, a maganos hdsok tragikus kizdelmének tisztelete végigkiséri a
Moldova irasokat — a probléma jelenléte, a realista, lehiggadt mivek id6szakdban arra
utal: az ir6 még vilagképe alaposabb elemzése el6tt all.

Romantika, realizmus, groteszk, dokumentumszeriiség, intellektualizmus — Kkategoriak
csupan, amelyek arra jok, hogy a mivek sokasdgaban segitsék az eligazodast. Ertékes és
vitathaté mivekhez kapcsolédnak. Bar Moldova még nem irta meg ,a” mivet, onall6 iroi
karaktere, rangja van, amelynek alapjan joggal véarhatjuk az igazan értékes alkotas szile-
tését. A miniatlirokben mar sokszor bizonyitotta abrazolé erejét (Strazsnyiczky, a magyar
apa, Cigany Mari és a tobbiek, a Jeszmar fivérek, Kaja és Szigecsan, A szemafor, sth.), a
nagy epikai alkotdsokban részeredményeknél még nem produkalt tébbet.

Ha mar kialakult 6nall6 vilagat szigorubb kompoziciéba fogja, valésagképét tudatosab-
ban, hatarozott tarsadalom-filoz6fiai szemlélet alapjan rendezi - mlivészete Gj, még érté-
kesebb dtra léphet.

Kiss Aurél

Kozmikus megbizatas

NAPLORESZLETEK EGY KERDESKORHOZ
KONRAD GYORGY: A LATOGATO C. KONYVE URUGYEN

A gyakorlatban és lelki-szellemi attételeiben minduntalan &t kell élntink a civilizalt
emberi tarsadalmak I|étfeltételeinek szoros determinaltsagat. Elhatarozom, hogy ide vagy
oda megyek, ezt vagy azt cselekszem. Meg is indulok célom felé. De csak az engedé-
lyezett Utvonalon, a tarsadalmi struktira &altal kiszabott sebességgel és médon haladhatok;
tehat nem gy jutok oda, ahogyan elképzeltem és talan nem is oda jutok, ahova igye-
keztem.

Lehangolé ismereteim a Konrad altal bemutatott kérdéskérben esztendékén at nyo-
masztottak, mar-mar abnormis méretekben. Ha élni akartam, hatam mogé kellett csapnom
O6ket. Horror-élményekért — amilyeneket a konyv a méltatdsok alapjan igért — szintén nem
kellett emlékeimben messzire kotordsznom: latogatdsaim az Elmegydgyintézetben és mas
apoldadkban elég borzonganivaléval szolgaltak. Nem kivantam a Konradéival béviteni a
magam tapasztalati allagat: igy érthet6, hogy késébb olvastam el a kdnyvet mint fontos-
sadga megszabna.

Ertesiltem arrél is, hogy a kdnyv tengelyében az emberség hatarallapotaban teng6dd
imbecilisek, az 6énmaguk és masok ny(igére él6 szellemi nyomorékok életben tartasanak
kérdése all. Ez a kérdés annyira kirivd, hogy aligha van ép lelkiismeretli ember, aki kike-
rulheti, de olyan is, aki egyértelml bels6 allasfoglalasra juthat benne. Részvétiink banali-
tasai kozé tartozik, hogy kimondjuk: ezeknek a nyomorultaknak és vilagrajottiikkel sujtott
kornyezetilknek az élete mer6 gyotrelem, alig van hozza foghaté. Az is kdzismert, hogy a
vilagszerte fonntartott idiéta-telepek minden allam egészségugyi koltségvetésében az egész-
ségesekre forditott ©sszeg félelmes konkurrensei. Viszont ,Az életnek Onértéke van...
nincs érv, amely feljogositana barkit is arra, hogy emberéletr6l — ha mégoly alacsony
fok( is, dontson: gondolataimhoz azonban kisértéen hozzatapadt a kilonb6z6 ember-
roncs-lerakatok emléke. Mozdulatok és jeladas nélkil, kosarban, agyon lélegzé hus, er-
jed6, csukott tomegek, élnek, mert nincsen gyilkosuk".

»Ne is legyen, mondom magamban tirelmesen és elvakultan" — ezt mar Konrad Gyodrgy
konyvében olvasom. Markans probléma-felvetés és elszant valasz. Az ember hatalmas
fedezetet érez mogotte. Az ir6 illetékessége meggy6z6, sorsvallatd makacssaga izgalmas,
szbhasznalataban a célratdrés ingerl6. — Ertelem és 0szton szovetkezik, amikor mégis
Konrdd Gyorgy Latogatéja utdn nyllok és az els6é lapon kinyitva becsiletes olvaséjava
szeg6dém. Konrad konyvének els6 személyl hése mikodését a torvényszéken kezdte.
~Abban a valészin(tlenul jéra és rosszra, szabadra és tilosra széthasitott vilAgban, amely-
ben minden lélegzetvételt piros és zold lampéak szabdlyoznak, abban a mindent, ami van,
a legyen, ne legyen akarnok hitvilAga szerint csoportosité figyelemben, mely olyan tehe-
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teleniil cslszik le az emberi torténések vaskos kétértelm(iségérél, mint egy kioperalt prosz-
tataju oregember keze a mar kifizetett kurva tavozd lenekérél, abban a biiszke jogéaszi
vilagrendben, amely az én agyamat is f(irészfogli kényszerképzetekkel zsufolta tele, s
amelyben maga az emberiség is két részre oszlik, az egyik itél, a masikat megitélik. . " -
Majd igy folytatédik a Camus-i hangulatd pélya leirdsa: ,Nem voltam hossz( ideig Ugyész,
néhany széz év bortdnbintetésnél tobbre nem vihettem... fels6bb dontésre abbahagytam
az élék felett az itélkezést, s hivatali elémenetelem a targyaléterembél a fegyhazteme-
tokbe ivelt.. bortonrél bortdnre két tekintélyes rendszaml fekete gépkocsi hordozott egy
hallgatag és részeges kulonitmény vezéreként... kapargaltunk szerszamainkkal, pereat
mundus, cafoltuk meg némely halotti bizonylatot, baratsagtalanul tudakozédva az alairok
holléte feldl, s kell6 igazsagot szolgéaltattunk a méltatlanul, vagyis idének el6tte fold ala
kapart jogalanyoknak, cinkossag nélkil az élék, és talan szaglészervink lazongasa miatt
részvét nélktl a holtak irant, szolgéaltatva a korrekt hivatali tisztogatast... mind vonako-
dbébb szovetségben a jogrend csak igent és nemet ért§ kettes szamrendszerével...”

Kés6bb, mint a gyamhatésdg hivatalnoka, megnyugtaté elintézést sose nyer6 aktai
piramisan egyensulyoz. Esztend6kon &t fogadja, meghallgatja és elvonulni latja a pana-
szosok menetoszlopat. A kallédas periféridin  teng6dd jogalanyok egyetlen individualis
fénylizése, hogy elmondhatjdk 6nmagukat. Ha nem sziinetelne a félfogadas, vasarnap is
panaszkodni zarandokolndnak. Olyan egzisztencidk gyllekez6 helye ez a hivatal, akik
.cukorkat és feleséget mindig a maradékbol valasztanak, akik minden hull6 kodpésnek,
ég6 cigerettavégnek, almacsutkanak alasétalnak, akiknek mindig egy elisz6 arc érdekl6-
dik a hogyléte fel6l... akik abban sem lehetnek biztosak, hogy anyjuk masnap megismeri
Oket, akik végul is azért nem irjAk meg azt a bizonyos levelet, mert nem tudtdk elddnteni:
hogyan szoélitstk meg a cimzettet... és torvénybe iktatjdk semmiségik tapasztalata folott
a letartéztathatatlan szemlélet szabadsagat... az (gyfél mozgasi szabadsaga az atlagosnal
is kisebb, indulatai szervezetlenek, surlédnak, olykor karamboloznak. Ilyenkor csédilet ta-
majd korllotte, s szinrelép a hatésag, hogy a forgalon rendjét biztositsa. Kiskorl gyer-
mekeinek, valamint az allamérdek védelmére félhatalmazva az a dolgom, hogy 06sszebé-
kitsem kortlményeivel, s hivatalbél ellenezzem hajland6sagat a szenvedésre: teszem, amire
a torvény és tapogat6zd itéletem foljogosit, s megbabondzva nézem, milyen ronccsa, sem-
mivé z(zédik, ahogy a rend lecsap ra”.

A gyamigyi féel6adé — Gottfried Benn meghatarozasaval — kozmikus megbizatassa ta-
gitja hivatalat. Az arvanak apat, az o6zvegynek férjet szerez, ingyen ebédet, segélyt utal-
tat az éhezb6knek, gyerekeket kell ,ellopnia" karhatalmi segédlettel, hogy &llami gondo-
zasba helyezhesse O6ket. Mozgaskorlete, segitési bazisa korlatozott. Kevés az éapolda, el-
fekvé korhaz, bekoltézhetd lakas. ,lrgalom-boltjaban" nagy leleménnyel ,boltoskodik,” egész
habitusat, a maganemberit is beveti. Mestersége majdnem életveszélyes, testi és lelki ép-
ségét veszélyeztetd. A nagyvarosi vegetativ 1ét legaljan teng6dé erkolcsi hullak, gyilkosok,
szexudlis aberraltak, gyakorl6 prostitualtak, iszakosok, nagy és kiskord biindz6k, félallati
tudatszintl kreaturdk, embertenyészetek biizében kell kozlekednie.

Meddig képes elkilénilni, integritasat 6rzend6? Meddig van bels6é erétartaléka? Ho-
gyan szerzi meg a gyakorlatot a razudulé szenvedés-6zon elviselésére? Ez a konyv egyik
abrazolasi szféraja, egyben 6nnon tartalmainak tovabbadasara teremtett kifejezési forma.
A f6hés személyiségét mindig szerényebbé és fogékonyabba gyaluljak a tehetetlenség ellen
folytatott kiizdelmei, beavatkozasi sikerei vagy kudarcai. De minden reggel Ujrakezdi. A
panaszosok valtoznak, a panaszok nem. Befordul ugyanazokba az utcakba, bormérésekbe,
csatornaszagu sikatorokba, ahogyan eddig is. Ismeri a jelz6tablakat, amelyek szabdlyozzak
az egyén Kkiterjedési lehet6ségeit, Utjanak céljat és a megkozelitts modozatait; ezek a
kormanyzasi rendszert6l fliggetlenil, barmely ipari civilizaciéban tudomasulvételre kény-
szeritenek.

A Bandula-hdzaspar — néhai szamtanacsos és neje — oOngyilkos lett a haborut kovet6
id6szakban teljessé val6 tajékozédasi képtelensége kovetkezményeként, itthagytak Otesz-
tendds idi6ta ivadékukat, életik csédjének e riaszt6 dokumentumat. Az iré6 végigvezet a
Bandula-hazaspar tudatszintjének lesullyedésén, amit a hilye gyerekiikkel valé szimbibzis
indukalt. Ezt a folyamatot mint sajatjat éli és élteti at, egy masodik iréi dimenzioként.

Ezutan kovetkezik a harmadik abrazolasi szféra, amikor elképzeli és képzelteti, hogy 6
maga is kihatralt a rendezett létformabdl, a civilizalt kotelmek biztonsagot garantalé ove-
zetébdbl, odahagyta csaladjat, hivatalat és végérvényesen oltalmdba fogadta a magatudat-
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lan 6téves kreaturat, dnmagat kioltva; az Urilékszagl szobaban, a halott szil6k sodronyan
és limlomjai kozott zabaltatja, vakarja, surolja a kis emberallatot, kiszakitva és folmentve
magat a civilizalt ember életformajabol és teherviselése alél. Mintha atlendilne a gondo-
lattalan szellemi elnyljtézds és a transzcendens fél-megsemmisiilés érzelmi kiiszdbére,
mintha valamifajta okkult kozegbe, Ujraélve a halott apa szenvedés-misztériuméat, a dosz-
tojevszkiji derengés allapotdban, amelyben a fajfenntarté 0szton is az emlékezet lomtaraba
szorult; az 6nmegvalésitdas és a helytalldAs mas principiumai érvényesek.

Konrdd Gyoérgy mive az emberi magatartdsok perében nem a pesszimizmust prolon-
géalta, mint egyes recenzensei feltételezik. A pesszimizmus proéfétajava kisebb eréfeszités-
sel és élményfedezettel is féltorndszhatta volna magat. Elég, ha kollokvidlisabban, igény-
telenebb stilaris apparatussal kozvetiti latomas-érték(i tapasztalatait. A nyomornak és az
iszonynak ez a katalégus-koltészete nem morbid irodalmisdg; az abrazolas fegyelme és
koncentraltsdga nem a kontraszttal hatast kelt6 impassibilité szandékossaga. Konrdd nem
Lall kivul” megirt anyagan; a szenvedés inferndirél ennyi mozzanatot csak az tud témdoriteni
keményre dongdélt mondataiba, aki nem takarékoskodik 6nmagaval, aki hajlandé odanézni,
kivancsisadgaval és irtdzasaval vezekelni, egyenliteni, aki hajlandé belefarédni a pokolba,
hogy hirt adjon, és minél hitelesebben megmutasson a tarsadalom felszamolhatatlan szo-
cialis terheibdl olyat is, amire nincs megoldas és recept, legfoljebb utépiakrél elmélked-
hetink. ..

Kondrad Gyoérgy hisz a személyiség kikezdhetetlen cselekvésdszténében, nekimegy a
reménytelenségnek is, mindvégig lattatva vagy sugalmazva a ,szeretet egymas mellé fart
alagltjait”. Ez a hit nem valldsos, hanem a vitdlis biztonsag jegyeit viseli. Kdnyve nem
kinal lehet6séget a vegytiszta miifaji besorolasra. Ertekezd préza és epika, lélektan és
szocioldgia, kortorténet és dokumentum-esszé keveréke, de az elfogultsagig elragadott ol-
vasd egyetlen hosszd versmondatnak is érezheti — a latinitds jegyében. Mértéktartd, de
mégis nagyiv(i patosza tobb mifajkategéridba-sorolast megbir. Kilféldi megfelel6irél tu-
dunk, de hazankban utat kapart. Mintha ujjaalakitotta volna a tisztanlatas és abrazolas
feltételeit is. Az abrazolas egyuttal értelmezi is a kivalasztott csoportok, emberanyag és
kozérzet-lecsapédasok tarsadalmi sulyat - mikdzben a gyamhivatalnok reflexioi kolt6i
megformalast kapnak.

Konrdd Gyodrgy az epikus és tanulmanyird felkésziltségével és ahitatos szigoraval tu-
doésit egy mai min6ségi szellemi ember vilagképérél, atlényegilési és dnmagara kiszabott
moralis készenlétér6l, kozjogi tudnivalokrdl, és kozvetett, rendszerint utaldsos formaban,
torténelmiink utolsé harminc esztendejének néhany elhazudhatatlan tényezéjér6l — mindig
a konvenciétlansag szintjén. (Magvet6)

Solymos Ida

Csodri Sandor: Faltdl falig

A teremt6 nyelv c. irdsdban egy erdélyi asszony szavait idézi: ,Akkora banatra jutot-
tam, hogy faltél falig sirtam...” A kifejezés kilonleges ereje megragadta Csoérit: ,Faltol
falig sirni? — kérdi, majd igy folytatja: idézett mondatdban a falak nem pusztdn a lat-
haté falak, nemcsak egy parasztszoba falai. Egyuttal lathatatlanok is: a bezartsag,
a tehetetlenség tk6z6i." E lathatatlan falak elleni kizdelem fogja egységbe
Csoori rendkivill szertedgazd tematikdjl irdsait, melyek legjellemz6bb tulajdonsdganak a
teljesség igényét tartom.

Természetesen ez a teljességre valé torekvés nem a latszélag otletszerlien folmerild
témak kimerit§ targyalasdban és megoldasdban jelentkezik, Csoéri nem a valaszadas tel-
jességére torekszik — hiszen tudja, hogy ez nem lehetséges — hanem a kérdezés, a prob-
léma-folvetés teljességére. ,J6l kérdezni... azt (jelenti), hogy megelézzik a rossz valaszo-
kat." - firja. S valéban: a kotet minden irasa kérdez vagy kérdésre 0sztondz, nagyfoku
szellemi aktivitdsra késztet.

Reménytelen vallalkozas lenne, ha Cso6ri munkainak mi(faji meghatarozasaval kisér-
leteznénk. Néhany recenzié, képzémliivészeti kritika és Utijegyzet csak az, ami nem okozna
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probléméat a besorolasnal. A tébbi mf(ifaj folott?, vagy inkdbb a mi(ifajok kozti atmenet
lehet6ségeit tudatosan feszeget6 irds. Meggy6z6dése, hogy a tarsadalmi- és az irodalmi
élet egy magasabb egységben 0sszegez6dik, egyik sem lehetne teljes a masik nélkil.
Szépen példazza ezt, hogy a Maésodik sziletésem c. verseskotetét a Meghasonlas vilagos
hattere c. esszéjével zarja; itt kapunk magyarazatot kisérleteire és térekvéseire: ,...a ta-
nulmany s az esszé szadmomra nem a koltészet vagy a préza kiegészitéje, hanem el6ké-
szitéje. Megfogalmazza azokat a kérdéseket, melyekre a végleges valaszt versben, préza-
ban, vagy amihez egyre nagyobb er6 sodor: drdméban kellene megadni ...legfontosabb
mifaji gondnak azt tartom, hogy az irds kozben kifejtett er6 hogyan alakithaté at kozvet-
lenlll és veszteségek nélkill koéznapi cselekvéssé, er6veé."

Ez az igény tukrozédik a témak rendkiviili valtozatossagabdl is: ir kritikai problémak-
rél, (Konyorgés agyonveretésért) — a kend&zetlen és szigord biralatot koveteli, — portrét
készit lllyésr6l és Veres Péterr6l, mindkét ir6 miivészetének legmélyebb &sszetevéit vizs-
gélja. Kultarpolitikai frdsai nem az Ugynevezett kényes kérdéseket boncolgatjak, sét azt
érzékeltetik, hogy nincsenek kényes kérdések, mindenrél lehet a természetesség joszandé-
kaval irni.

A kulénb6zé mifaji — és tematikdjaban véltozatos - irasaib6l egységes kép, egységes
ir6i szemlélet bontakozik ki: az ir6 és az irodalom helye és helyzete, lehet6ségei és fel-
adatai a megvaltozott és allandbéan valtozé vilagban — ezt vizsgalja direkt vagy indirekt
médon mindegyik irasa.

lllyésrél és Veres Péterr6l irott portréiban az alkot6 és a mivek tarsadalmi hatasa és
hasznossaga elemzésének kiindulé pontja. Csoéri egyetért lllyéssel abban, hogy amint
tarsadalmi fejl6dés sem léphet addig el6bbre, amig le nem zarta a mdultat, amig nem ér-
lelte torténelemmé, az irodalmi fejlédésnek is kerékkot6i a mlivészileg feldolgozast nem
nyert sorsdont6 események. Mert csak ezutan juthatunk el odaig, hogy tanulmanyszeriibb
portrét készit. Mindkét alkoté bemutatdsa babitsi igény(i irds, még mabdszereiben is Babits
Mihaly hatasanak megnyilvanulasat érzékelhetjik. Csoéri nagy érdeme, hogy ez a Babits-
hatds - vagy mondhatnank Ugy is, hogy a Nyugat esszéir6 nemzedékének hatdsa - ami
tobbé-kevésbé valamennyi esszéje mogott ott kisért — egyaltalan nem determinalja, hanem
inkdbb szarnyakat ad ahhoz, hogy korunk tarsadalmi és kulturalis problémait vizsgalja.

A népkoltészetr6l és a népballadakrél irt esszéiben (Szantottam gyopot, Egykor elin-
dulé tizenkét kémives) is tullép a megjelolt témakorokén, a népkoltészet és a mikoltészet
viszonyat, a népkdltészet egyes irdinkra gyakorolt hatasat és a népkdltészetnek az adott
kor életében betoltott tarsadalmi szerepét elemzi. Nagyon elgondolkoztaté az a megalla-
pitds, hogy eddig igen sokszor hajlamosak voltunk arra, hogy a népkoltészetnek az egyes
alkotokra vagy a mikoltészet egészére gyakorolt hatasat csupan formai és stilaris jegyek-
ben, maximum formalis tartalmi jegyekben — pl.: tematika, hangulati gazdagodas — keres-
sk, és igen keveset gondoltunk arra, hogy a népkoltészet eszmeiségének irodalmi hata-
sat kellene tanulmanyozni. De hiba lenne, ha nem figyelnénk fél arra, hogy amikor Csotri
ilyen iranyl elemzésekbe kezd, nem tud teljesen szabadulni Németh L&aszl6 Kisebbségben
c. tanulmanya — er6sen vitathat6 — szemléletének hatasa al6l. Eppen ezzel magyarazhaté,
hogy a tanulmanyainak végkovetkeztetései ellentétbe keriilnek egész kotetének eszmeiségé-
vel. Nem azt vitatom, hogy az ... Gjkori megrazkédtatasok didergésében népballadaink-
nak még mindig van mondanivaléjuk”, de kissé tuloz Csoéri, mikor azt allitja: Mintha a
Iét a maga oOnismeretét bizta volna rajuk. Mintha a torténelem a maga legkeményebb
sugallatait. Omlik a fal? EI6 kell Iépnie Kémives Kelemennek." — Nem hiszem, hogy gond-
jainkon, nehézségeinken és esetleges sikertelenségeinken k&miveskelemeni tettek segitené-
nek!

A legszélesebbkor(i és legaktudlisabb témat, irodalmi életiink jelenlegi helyzetével kap-
csolatos kérdések foltevését, A kiegyensulyozottsdg éara c. esszéjében olvashatjuk. Csobri
a hatvanas évek elejének pezsgé irodalmi életéhez viszonyitva ma egy egészségtelen kie-
gyensulyozottsagot tapasztal, s ami még nagyobb baj: ,Ami j6 benne (irodalmi életiink-
ben) és ami nem, valamiféle higgadt kiegyensulyozottsagban talalkozik.” Ennek a kovet-
kezménye az ,hogy fogy a kiemelked6 alkotdsok szama és aggasztéan szaporodik a ko-
zépszerlieké. Ennek okat abban latja, hogy mivészileg még mindig nem sikerilt tokélete-
sen foldolgozni 1956. problematikajat. Csé6ri megallapitja, hogy az 56-os események leg-
mélyebb, Ossztarsadalmi jelenségeinek kritikus és Onkritikus elemzésére, bator foltarasara
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és dramai megjelenitésére még nem akadt vallalkozé. Ezért érzi Ggy, hogy tarsadalmi
jellegi miveink nem tudnak enélkil mély gydkeret ereszteni, s emiatt nem képesek hiany-
talanul megbirk6zni a ma problémaival sem.

Tal sotéten itéli meg a helyzetet Cso6ri Sandor? - Lehet, de az elgondolkoztaté aggo-
das még mindig sokkal jobb, hasznosabb, mint a sulyos gondokat megkerild, a valéban
meglévé hianyossagok felett is szemet hinyé magatartas, vagy az indokolatlan és tdlzott
der(ilatas. Irdsainak f6 erénye, hogy 4&llaspontja nem sodrédik a végletekhez, de nem
elégszik meg a langyos kozépattal sem; - teljességre torekszik, kérdésfelvetésben, allas-
foglalasban egyarant. Nem szubjektiv alkot6i gondok és nem szlikebb irodalmi berkek
kasztproblémai, hanem az irodalom tarsadalmi hasznossdganak el6segitése és fokozasa a
vezérl§ elve Csodri Sandor 0j kotetének.

Szalanczay Gyorgy

Szép versek 1968.

Ugy latszik, a koltészet napii Unnepi kiadvany, a Szép versek napjaink magyar nép-
konyve lett. Az évi atlagos kilencezres példanyszam novekedés ellenére is (a Szép versek
1966. - 29000; a Szép versek 1967. — 36 000; a Szép versek 1968. pedig 45300 példany-
ban jelent meg) hamar hianycikk a konyvesboltokban, keresettsége a népszer(i magyar
bestsellerekre is ralicital. lgaz, a statisztikus szamszerliség nem bizonyossag, inkdbb csak
utalds alkoté és olvasé mélyebb kapcsolatara, mégis megerdsiti a ,mit ér a szé?" kéte-
lyében vivéddkat, hogy a mivészet ,igy a sz6 mlivészete ,teljes hatalom”, olyan emberfor-
malé er6, melyet nem kell az olvas6kra erdszakolni.

Az elmult évek kritikai fogadtatasa igyekezett az évente megjelené Szép versek anto-
l6gia szerkesztési elvét csiszolni. Tobben, tdl tagnak itélve a valogatast, vitdztak: a cim
nem fedi a vallalkozast, hisz egyetlen nemzet félszaznal tobb kolt6je nem teremt évente
2-300 szép verset tobb, mint hisz ives nagygazdasagban. igy hat az éves lirai termés beta-
karitdsa lenne, nagy felfedez6 kedvvel, teljességre tér6 igényességgel? Innen nézve meg
éppen szliknek bizonyul, hisz névsorolvasast tartva, eddig minden évi kotett6l szamon lehe-
tett kérni az el6z6 évi teljesitmény alapjan neveket, verseket, alkotasokat.

A vdllalkozas lényege valahol a fenti két szempont kozott tapinthaté. Ez, s nem a
kritikara fittyet hany6 szerkeszt6i magatartds indolja, hogy az antol6giat évek 6ta, kisebb
moédositastél eltekintve alapjdban valtozatlan szerkesztési elv toborozza egybe. A Szép
versek (s konkretizaljuk most mar a sorozat legUjabb tagjara, a Szép versek 1968-ra) —
tulajdonképpen versek mindenkinek. Sokesztendds, attekinthet6 antol6gia, melyben a szer-
keszt6k a tavalyi esztendd verseinek legjavat adjak, megszélaltatva az é16 magyar kolté-
szet minden jellemz8 hangjat, arnyalatat, anélkill, hogy a kotet szeizmografja lenne az
el6z6 évi lira minden rezdulésének, avagy teljességre térekedne. A fentin tal nincs is merev
rendezd elve, nem egyetlen hang, egyetlen szandék, a kulonféle mozdulatokban meglévé
egyetlen gesztus nagy erejli, sok kolt6ben is egységes megjelenésének 0Osszevalogatasa
(mint volt a T(z-tdnc), s nem szigor( esztétikai szempontok szerinti valogatas, amely eszté-
tikai min6ségek, esztétikai torekvések, ars poeticdk szerint mérlegel. A Szép versek 1968.
nem mas tehat, mint egy év magyar lirdjat népszer(sit6, legfontosabb tdrekvéseit bemutaté
verseskonyv, amelyben nagyon rostalt antolégidba is behivhaté klasszikus értékek mellett
kisebb Iéptékli esztétikai minéségek is szerénykednek, s amelyben békésen simulnak egy-
mashoz az egyébként hevesen perleked6 akarasok, egymastol elutd torekvések, ars poeti-
cak. lgy lett a gyljtemény — érthetéen — a mindent becsiilettel elolvasé kritikusnak 6nma-
gaban csiiggeszté olvasmany, s annal vonzébb a szemelget, kedvenceit megkeres6 olva-
s6nak, becsalogaté a most ismerked6knek, 6sszegzésre médot add a tirelmesebbnek. Nép-
konyv, amelyet kozel félszazezren megvasarolnak, s kdzel haromannyian elolvasnak.

Nem elmélyilt vizsgalédas, inkdbb a figyelmes olvasé Osztoneibe ivédott értékitélete
alapjan a Szép versek 1968. az el6z6 évi antolégianal igényesebbnek, tartalmasabbnak
mutatkozik. Tébb helyitt megallit, elgondolkodtat, gyonyorkddtet, novekvé szeretettel Ujra-
olvastatia magat. Talan azért, mert az el6z6 évinél j6val szelektaltabb (akkor 24 - most
20 iv terjedelemben, ott 73 kolt6 281, itt 68 - 221 versével jelent meg), de még inkabb;
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volt mib6l valogatni. Nem mintha az elmilt évben a magyar lira a legmagasabb cslicsok
félé emelkedett volna, de az 1968-as teljesitmény 6sszhatasdban kétségtelenil meghaladja
az atlagot. Mi adja a tobbletet a tavalyhoz viszonyitva? Mindenekel6tt a kilonbdzdé koltéi
nemzedékek teljesitményének, dnmaguk szintjiéhez mért kiegyenlitédése.

Az elmult évi gy(ljteményben a kodzép-nemzedék megerdsddése jelentette az eseményt,
az id6sebbek és a fiatalok nem hoztak meglepetést, Benjamin, Csandadi, Juhasz Ferenc,
Nagy Laszl6 koltészetében pedig mintha a nagy feladatokra késziilés csondjét éreztik
volna. Most valtozatlanul er6s a kozépnemzedék teljesitménye (kilonésen Tornai Jozsef:
A virdgos 16ld titkai és Csoéri Sandor: Mindennapi torténelem c. verse tetszett), emellett
azonban az id6sebb nemzedék tobb tagja is sajat legjobb szinvonalan szerepel (tavaly
csak lllyésre mondhattuk el, most Sinka Istvan, Rénay Gyodrgy, Benjamin L&szl6, Juhasz
Ferenc, Nemes Nagy Agnes s félig-meddig Wedres Sandor, Vaci Mihaly, Nagy LéaszI6,
llyés Gyula kolteményeire is. Sajnos Csanadi Imre, Simon Istvan, Zelk Zoltan nem éri el
legjobb 6nmagat, bar Csanadi: Esztek c. verse egyszerliségében is nagyon pontos, mély,
filozofikus koltemény, szép vers).

A legnagyobb, s egyben legproblematikusabb teljesitményt a mdalt évi magyar kolté-
szetben kétségtelenil Juhadsz Ferenc teremtette A szent t(iz6zon regéi ciml kotetével, mely-
nek cimadé mivébdl kozol részleteket a Szép versek. Juhdsz Ferencet a kritika kikezdte a
konyv megjelenése utan. Sietek hozzatenni: anélkil, hogy meg is mérték volna, m(ivéhez
méltatlan késziletlenséggel csak megbecsilték teljesitményét. Mintha landzsaval indultak
volna tankok ellen. Mindez — nem paradoxitds — csak hasznalt Juhdsz Ferencnek. Az
utébbi idében ugyanis a kritikai életben a hallgatas burka fonta korll, iskolai tananyag
lett, anélkill, hogy az irodalomtudoméany, avagy az irodalmi kozvélemény foglalkozott vol-
na vele (mint a hatvanas évek elején). Most, ha az érdembeni vizsgalédasban nem is tor-
tént egyel6ére valtozds, megmozdult korilotte a levegs, a felszines kritikdk egyre siirge-
tébben irjdk el6, hogy érdemben foglalkozzunk munkajaval. Ezt kéri az a szemléletbeni
véltozas, az a bels6 cezura is, amelyet a mostani kotet sejtet Juhasz palyaja alakulasa-
ban. Juhéasz-képlink még ma is meglehetésen egységes, nem, vagy kevéssé latjuk fejl6-
désrajzat, nem tudunk hatarokat vonni koltészetében. Ahogy az 1949-50. tajt kialakitott
kategorizalasa tehetetlenségi er6ként sokaig tovabbélt, ugyanigy hajlamosak vagyunk az
1954-56-60. kozotti Juhasz Ferencet azonositani a maival. Pedig nagyon jelent6s proble-
matikai valtozads kovetkezett be néla, ezt mutatja a Tékozlé orszag vegetaciét és emberi
létezést szembeadllitd attitidje és A szent t(iz6zon regéi allati, ndvényi, asvanyi, emberi léte-
zést egyarant szentként tisztel§ magatartdsa kozotti kilonbség is. A legtébb szé az ut6bbi
tiz évben Juhdsz Ferenc formai sajatossagair6l esett. De mi hatarozza ezt meg, mi rejlik
a felszin mogott? Juhdsz Ferenc vilagképe? Erre kellene most mar keresni a vélaszt, nem a
kritikdnak, hanem a komolyabb apparatussal felvonulé irodalomtorténeti kutatdsnak —
egyelére legalabb egy nagyon alapos tanulméany erejéig.*

lllyés Gyula, Fodor Jozsef, Sinka Istvan, Wedres Sandor, Zelk Zoltan nemzedéke verse-
inek kozos ihlet6je az Oregség, az immar kurtara fogott létezéssel val6 szembenézés. M-
veik mégis az életet, az élet dicséretét zengik. lllyés, ahogy a Kharon ladikjan cim( konyv-
heti esszéregényében, itt is a jovének él, hive, hogy a halal végul mégis domesztikalhatéd
(Vilagodban vilagtalan), bizva a szarnyalasban, hogy ,mas lehet a vildg”. Ugyanigy
nosztalgia nélkil néz szembe az elképzelt halallal Fodor Jozsef is, teremt6 nyugtalansag-
ban élve, véllalva inkdbb az alkotds csontot szaggaté szil6fajdalméat, semmint a lelket
altaté Urességet (Teremtd nyugtalansdg) Az elmulast idéz6 latomasaban az élet dicsérete
szolal:

S ha szaz bajjal illet,
Az életet hirdesd, valld, semmi mast.

Ebben teremthetsz, csak ebben lehetsz s vagy
Bator, erds, itt latszik meg valéd.
Hol széz gat fog, legy6zni, ott lehetsz nagy,
Minden mas lég. Ures alom, csalod!
Ez van. Tégy, hass, kiizdj, mig a szivverés hagy.
(Az élet dicsérete)

* |d6kézben megjelent néhany Juhasz Ferencrél sz6l6 tanulmany. Ez aligha vonja két-
ségbe a megallapitasom igazsagat, inkdbb azt a hidnyt érzékelteti, amely a mélyebb
elemzések megsziiletését serkentette, éget6vé tette.
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Sinka Istvan verseiben a ,nagy utakrél hazatéré" vandor csondes faradtsdga, a dacos
lazadasok utan o6nmagéaval és a vilaggal békilni készulése érzddik. Alig lehet elfogultsag,
meghatottsag nélkiul olvasni egyszer(i, mégis mély szimbolikaju sorait:

Mennyi at! S az egyik 6rok a vilagon.

Mert telhetnek az évek, 6vé véget nem ér.

Ahény év, annyiszor Gj lomb né a féakon,

Csak Muhammad tlinik el. Vissza 6 sose tér?

(Uj lomb hiaba né)

Bizony, az id6 a bizva-remegve kitett kérddjelet felkidltassa szigoritotta. Vissza 6 sose tér!
Sinka Istvan (s mellette Gereblyés Laszl6) halala - Aprily Lajos, Fust Milan, Kassak Lajos
eltdvozasa utan (de szomorU is szambavenni!) — ismét szegényitette a magyar poézist.

Roénay Gyorgynek, a Nyugat harmadik nemzedéke egyik sokoldalu tehetségének Mil6i
Vénusz cim( verse a Szép versek egyik nagyon er6s gondolati toltési, mélyen mordlis,
humanista alkotdsa. Nem a készen kapott, de a megszenvedett deri nagyon-nagyon em-
beri gondolatat irja le Rénay, a mil6i Vénusz tokéletes szépségének nyugalmat egybevetve
a halottjat kézben tart6 madonnaval, aki mégis mosolyog, nem, mert: ,nem ismeri, hanem
mert ismeri a szenvedést, legmélyéig, ahol mar talsdgdban mosollya Iényeguil.”

A mostani Szép versek tébbletét a tavalyihoz viszonyitva a kilonb6z6 koélt6i nemzedé-
kek teljesitményének 6nmaguk szintjéhez mért kiegyenlitédésében lattuk. E gondolat igaz-
sdgat az id6sebb és kozépnemzedék vizsgalata utdn a fiatalabb nemzedékben is ellen6-
rizni kell. S ezt 6rommel is tesszik, mert az antolégidban ©6nmaguk szinvonalat nemcsak
meg6rz6, de tallépd, sok esetben a lirai kozépnemzedék teljesitményét is tulszarnyald, az
id6sebb nemzedék legrangosabb alkotasait elér§ szinvonalon jelentkezd fiatal kolték verseit
olvashatjuk.

Els6sorban Ratkd Jozsefre, Buda Ferencre, Kaldsz Léaszléra, Agh Istvanra és Bella
Istvanra gondolok. Kozos jellemz6jiuk a feltétlen 6szinteség, nem kiszamitott, sajat érdek-
hez igazod6, hanem kollektiv felel6sségérzet, eleven kozéletiség, bonyolult vilaglatds — s
mindennek érzékletes, magas esztétikai szféraba emelt, pontos képekbe Iényegils, de
ugyanakkor egyszer(, tomor megformalasa. Az otvenes évek sematizmusa visszahatasként
sokszor keresett, indokolatlan bonyolultsagot, formai tulkomplikalast eredményezett. Ugy
tlinik, hogy az a lirai forradalom, amit Juhasz Ferenc és Nagy Laszlé jelentett a felszaba-
dulas utadni magyar irodalomban, s amelyet 6k sajat jarhaté uatjukként teljesitettek is -
tovabbélé hatasként igazan ezeknek a kolt6knek a verseiben érik be. Amig a lirai kozép-
nemzedék - meritve Juhaszék poézisébbl - kolt6i technikdjat keresetten tulbonyolitotta (s
teszi ma is) — a fiatal kolt6k tisztdn latjak, hogy akik ma uUjat akarnak, azoknak meg-
szlintetve-megtartva a Juhasz-Nagy féle épitkezés hagyomanyat, az ellen kell toérni, vala-
miféle szintézist teremtve meg az Osszetett latds, bonyolult vilagallapot és az egyszer( ki-
fejezés, letisztult forma kozott. Ne féljink kimondani: koltészetiink jovéjét a klasszicizal6-
dasban latjuk, s kovetkeztetésiinket éppen Ratkd, Agh, Kalasz Léaszl6, Bella zartabb forma-
vilagara, pontos kifejezésre tor6, letisztult képalkotdsara alapozzuk, Agh Istvan: Harangszé
a tengerészért (a kotet egyik csucsa!) ciml, 6nmagédban nagyon konkrét, realista, mégis
egymasra rétegz6dd filozofiai problémakba kényszerit6 lirai-epikai oratériumara, Bella
Nincs szebb, Az ifjusdg mlzeuma cim({ kolteményeire, Buda Ferenc Az elesett katonak
emlékére ciml megrazo, aligha elavulé esztétikai értékekkel rendelkezd alkotésara, vagy
Ratké verseire. Alljon is itt igazolasul egy Ratké koéltemény teljes terjedelmében, az inven-
cibzus képeiben felvillané nagyon kemény, emberi vilag egyiittérzd tikrozésével:

Fulladozik a szilvafa, Lazas homlokl, nagybeteg

elkékul, de azért terem. Kéaposzték gyotr6dnek. A tok

FelhGizza magéat a kapa, kinlédva mocorog repedt

éppen ugy l6g az ereszen. vorhenyes levelei kozt.

Mar kilenc hete nincs es6, Mar kilenc hete nincs es6.

Allva szaradnak el a fak: Allva szaradnak el a fak;

Megfonnyad, elalszik a ké. Megfonnyad, elalszik a ké.

A paraszt elsirja magat. A paraszt elsirja magat.
(Aszaly)

A Szép versek 1968. masik értékét, tobbletét a kiulénbdz6 nemzedékek magas szinvona-
lon jelentkezése mellett a nagyon er6s kozéletiségli, szocialista tartamu, tarsadalmunkért
pereld, a visszassagokat feltard kritikai szemléletli versekben jeldlhetjik meg, abban a ma-
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gatartdsban, amit a kotetben Benjamin Léaszl6 fogalmaz meg legtisztabban: ,agy kell
szeretni Firenzét: elatkozni azt, amiben vét." A kotetnek ez a sajatossdga, szocialista kol-
téink kozéleti batorsaga tiszteletreméltdé, hisz a kozelmult tapasztalata azt bizonyitotta,
hogy a szocialista tarsadalomt6l idegen, befelé forduld, kozélettdl elzark6zé, bizzar kisér-
letekbe bocsajtkozé koltészetnek irodalompolitikank szabadabb utat adott, mint a szocia-
lista alapéallast, de kritikai szemléletli, a rendért él6, izgaté poézisnek. Igy allt el6 az a
helyzet, amit Demény Otté igy fogalmaz meg a Szép versekben megjelent kdlteményében:

- -..Ma még

a kolté fontol s ugy itél,

hogy jobb, ha hallgat

s marad az idill

vagy a bizarr kisérlet mezején."

A fenti torekvések elsé szamu képvisel6je Benjamin Léaszld, aki harcol a hitetlenség, a
hivatdsos maganyosok, az énmaguk b(ivol6k ellen, a ,féld sebeit kitapintva" perel az ,élei
tgyében". A szocializmus épitése kezdeti szakaszanak forradalmi patoszat, lelkesedését —
.nem a mdaltat - a lelket" — idézi, keresve az egykori tarsakat, lelkesedbket, j6 testvére-
ket. Keser(i csalédassal kérdi: ,, Ok voltak csakugyan? - ezek a nagykép( kapitanyok, ezek
az elhizott lelkli sunyi kalmarok, idult alkoholistdk?" Fodor Andras, Demény Otté szdélnak,
nehogy az (j a régibe tantorodjék, nehogy barki is elorozza a vivmanyokat. Ez a féltés
csendul ki Utassy Joézsef, Ratkd Jozsef, Garai Gabor, Mezei Andrds, a nemzetkdzi munkas-
mozgalmat idéz6 Vihar Béla és masok verseibdl.

Sokverses antolégiarél szélni — kulondsen, ha a kritikus olvasasakor tobb kdlteménynél
szivesen id6zott — halatlan feladat. Versrél-versre mindig tovabbsietve élménye, o6rome ti-
zedét is alig mondhatja el. Mégis, okosabb bucstznia akkor, amikor legszivesebben hozza-
sz6né a leirtakhoz bennerekedt gondolatait. Taldn igy inkabb kedvet teremtett az olvaséas-
hoz, e nagyon szép kotet kézbevételéhez.

Zimonyi Zoltan

Allegro barbaro
GONDOLATOK CZINKE FERENC GRAFIKUSMUVESZ KIALLITASAN

Kedves Czinke Feri! Behlnyott szemmel prébalom visszaidézni itt a Mdcsarnok el6-
terében el6bb latott kiallitasi alkotasaid szineit, rézkarcaid, lindid és tlizzomanctablaid
vonalak mogé merevilt, de a fény és arnyék jatékadban él6, eleven életét, s mert gyé-
mantnal dragabb és maharadzsaknal gazdagabb anyanyelviink kilénbséget tesz a nézni
és latni fogalmak kozott, ez utébbit gyakorolom a szivemben és a fejemben, anélkil,
hogy akar a katalégusodra is néznék. S mert ezen az (ton a latds képessége folytan
taljutok az id6 és a tér keretein, a tiédhez hasonléan kiizdelmes gyermekkorom széles
tereit repdesi a fantdziam, ott keresem azt a koz0s gyoOkerliinket, ami egyképpen nézet
és lattat. Kokénybokros mezsgyéken, lapuleveles arkok felett ugrok at, talpamban érzem
az els6 mezitlabas futkarozas hlisét a tavaszi z6ld buzan, s almodozd szegénységem a
népm(ivészet szarnyait 6vezi magara, hogy almaiddal versenyre kelien. Ez a visszaréve-
dés azonban végilis keriil6 uton jut el hozzad, mert az elszabadult emlékezés el6bb
halotti arnyakat idéz, a végtelenségben rezgé dallamokat, tavaszi szineket, amelyek va-
laha arra 06sztondztek, hogy esend6 er6lkddéssel az els6 versek és félszeg novelldk
kalodajaba zarni prébaljam a megfoghatatlan id6t.

Gyere Feri, bandukoljunk hat egyiitt az emlékezés Osvényein végig, hogy a mlivészet
forrasvidékére érjink. . .

Hallgassuk a vak ndtakéltd és népénekes Kakas Istvan béacsi noétazasat:

Buborékot ver a zapor,

Bortonben Ul Roézsa Sandor,

Nagy udvara lesz a holdnak,

Ne félj, kiszabadul holnap.
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Nézzik, amint az éles bicsakkal a csikéfejes citera diszeit metszi Hernek Gyura ba-
csi. Firge vetélévei, taguld nyilasztoval, zoérg6 szov6széken pillangémintas abroszt sz6
édesanyam. Edesapdm a farsangol6 szomszédsagnak meséli, hogy is volt az, amikor
kisgyerek koraban, éjféli 6ran, a lovakat legeltetve a tisztesflives tarlon vagtatni latta az
utolsé futdbetyart. En pedig elinva a sokszor Gjrazott histériat, addig rimegek a batyam-
nak, mig a hatara vesz kishuszarnak: Na, gyere, te szaros, lyukas fazekat vegyenek, s
atvisz Ugrin Péter bacsiékhoz, a szomszédba, képeket csodalni, s a soknégyzetkilométeres
sik latéhatar egyetlen radiéjanak fejhallgatéjan éat filembe fogadni a kozmikus min-
denséget.

Ugrin Péter bacsi — kulénben halott baratod, Par6czai Gergely atyafija —, a sok-
gyerekes parasztember, Ugy kapott r4 a festegetésre a fronton, mint ahogy talan Szabd
Pali béacsi az irdsra a tiszti fedezékek kozlegénysordban a nagyhabort alatt. A tisztje,
a pingalgaté ari amatér szabadsagra ment, és Péter bacsi nem tudott ellendllni a pré-
balkozas kisértésének. Szinte latom, mint reszketett kezében a paletta, citerazott az
ecset, s hatarozatlankodott a vaszonra az els§ vonas. S azutan ura lett, s mire megjott
a f6hadnagy Ur, mar a bintetést varta a kész kép el6tt, melyen ott szomorkodott az es6t
sir6, 6szi galiciai t4j, a kerékagyig sarba siippedt trénoszlop, az alacsony ég, s a szenve-
dés o©rok emberi szimbéluma, mely egyben a kép cimét is adta: Keresztfa all az Gt
mentén. De a f6hadnagy Gr nem bintette meg Péter bacsit, hanem neki adta az ecsete-
ket, vasznakat, az allvanyt, és az onkifejeznivagyas éatkozott-aldott érdégét is, mely soha-
sem hagyta nyugodni tobbé. Uzte, gydtorte. Sokgyerekes, vagyon-valtsagos, bolettds sze-
génységében is, egy tehén és egy 16 aran kiallittatta Budapesten. Az Gstehetségek divat-
janak kora volt ez. A vészt6i Magaron ekkor fedezik fel azt a verselget§ juhaszt, Sinka
Istvant, akit, mint hallom, a halal terelgetne a halhatalansag felé, bar még ellenall.
Ugrin Péter bacsinak nem volt szerencséje. Azt irtdk fel6le a mlitészek, hogy nem tudja
mi fan terem az anatémia — ha j6l tudom Csontvaryra is ezt mondtdk —, s a balsikeres
kiallitds utdn hazajétt beleragadni a poéhalmi sarba, mig fel nem repitette az elmulas
paripaja, mint szegény-j0 Par6czai Gerg6t a pegazus a te nagyon szép rézkarcodon.

S ebben a laté elrévedésben kodevs, fényesszeles ifjisdgomat is latom, Czinke Feri,
ott a szarsz6i maglydk népdalos langjainal, amikor még azt hittem, hogy Veres Péter,
Szab6 Pal, Németh Laszl6, lllyés Gyula, Tamasi Aron az olympusi istenek — Zeusz pedig
az a vén dohogé Szabd Dezs6, odafent Pesten, a Rékoczi térrel szemben —, s magam is
holmi istenpalanta vagyok, aki felnévék hozzajuk, ha félés es6aldassal hint a térténelmi
alkalom. Most mar tudom, hogy nem istenek, és én sohasem noévok fel hozzajuk, de azt
is tudom, hogy minden szenvedést megér, ha az ember Ugy tudja kifejezni bels6 6nma-
gat, hogy egy kicsit mindenki magdara ismerhet benne, aki hasonlé szenvedélyeket cipelve

végiggyalogolt valaha a kokénybokros magyar ddl6utakon.

Ahogy most én is magamra ismerek, amikor csukott szemmel a képeidet latom. A
csodalatos Edesanyam ikonjat, Fabian Pestat, A csUnya juhaszné balladajat, az Allegro
Barbaro-t, a Citerast, a Varandés parasztmadonnat, vagy azt a konnyeztet6en torténelmi

1919-es ikont.

Koszéndm Czinke Feri, hogy mindezt néznem és latnom adatott, s hogy az irds sze-
mérmes vallomésa Gtjan mindezt elmondhatom néked.

Budapest, 1969. junius 15-én.

Timar Maté
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Tury MAaria salgoétarjani kiallitasa

Sok sz6 esik manapsdg a mivészet komplexitasarél, arrél, hogy a mivészet és egy-
egy milvész mit képes feldlelni a vilagh6l és milyen sokféle mdédon tudja mivészetét a
kozonségnek szanni. Folytonosan szélesedik a mifajok kore, s az alkot6 ember kezdemé-
nyezése egyre tobb varians-lehetéséget tud talalni. A hagyoméanyos anyagok is 0j értel-
met nyerhetnek, mert a fest§, a mlivészet Gjabb és UGjabb funkciét felfedezve keres meg-
oldasokat. A kisérletezések eredményeinek a kontrolljara falak, &llandé nyilvanossag,
kilsé és bels6 terek kinalnak alkalmat.

Tury Maria mivészete kilonds példaja ennek a ma keresett és igényelt mlivészi
teliességnek, totalitAsnak. Ezt bizonyitia — ha részlegesen is — a salgétarjani kiallitdson
latott valogatas. Bemutatta olajképeit, amelyeken mar médosul a tablakép régebbi fo-
galma, s a csak-intim hatasokon tdlmenden nagy lélegzetvételli rendkeresés és rendte-
remtés Osszegezddik bennik. A kisebb és nagyobb zoméancképekben egész falak megol-
dasanak az igénye s(r(isodik. A szényegm(ivészetét dokumentalé falikarpitban érett egy-
ségbe forr a tartalmi intenzitds és a dekorativ szandék.

Konny( lenne Tury Maridnak megelégednie a mostani vagy akar a korabbi eredmé-
nyeivel, vagy akar megmaradni a biztosan érzett és tudott dekorativitds koérében. De néla
mindig tobb és magasabb a cél: a korszeri emberi gondolkoddsmédnak a miivészeti
esztétikumban kivetithet§ Osszefiiggés-keresése, a felszini jelenségek mogott a fontos rela-
ciok feltarasa.

A szerkezeti biztonsdg, a szinek érzelmi és értelmi hatdsanak a kimunkalasa néla
nem célja, hanem eszkdze az &abrazolasnak, a teljességre torésnek, amelynek kozéppont-
jAban — kozvetlenebbil vagy elvontabban — mindig az ember, a tarsadalmi ember Aall,
és mindenképpen a ma él6, gondolkodé egyen tajékozédasi vagya. A  kiallitAs csak
sejtetni tudja a latogatékkal Tury Maria nagyméretli, allandé nyilvanossagnak szant al-
kotasainak valésagos miivészi értékét, csak sejteti, hogy mit nyudjthat ez a mlivész Uveg-
ablakban, mozaikban, falikeramiaban, falikarpitban. De bizonyitani tudja a mindezeket
megoldani képes tehetséget, a mivész felkésziltségbeli lehetéségeit, azt a rendkivili al-
kot6i erét, amely a messzemend tudatossagban érvényesiilni és kibontakozni engedi a
mUivész-szubjektum 6szténds, spontan kifejez6 szandékat is.

Tury Maria, azt hiszem, mai festészetiink ,élvonaldba” tartozik. Es olyan formatumu
miivész, akit — érdekl6désének, tevékenységének, lehet6ségeinek tanlisdga szerint — ez a
korszak alakitott ki. Mlvészetének ilyen formalédasa elképzelhetetlen fejl6dé, gazdagodé
kornyezetiink nélkil, — és ez a kornyezet feltételezi és igényli a hasonlé milvészeket. A
hatarozottsdg és a szokimondas egyitt jelentkezik Tury Méria alkotasaiban a liraval és
a bens6séges érzelemmel, és mindez egységbe forr, annak a természetes, egészséges és
viddm érdekl6désnek az alapjan, ahogyan ma az ember a kdrnyezetében él. Kevés mi-
vész van, aki ennyire egyenértékiien képes tébb anyagban, tobb mifajban ,gondol-
kodni”, aki ennyire érezné és értékelné a milifajok kilonboz6ségeit. Ezt a képességet a
nagy munkékat nélkilozé kialliths sem tudja leplezni vagy hattérbe szoritani, barmennyire
is arra kényszerul itt mlvész és kozonség, hogy mintegy masodlagos alkalmazasban las-
son a falakon mdiveket, terveket, Otleteket. De a természetes, eleven racionalitds és érze-
lemgazdagsag, amely Tury Maria egész miivészetének sajatja, itt is aradni tud, s az apré
kis zomancokat onkéntelenul is ,falra vetitve" latja az ember maga el6tt.

Sok kozépilet, tobb véaros 6rzi ma mar alkotdsait. A jelen valogatas tartalmazza
kissé az azokhoz vezet§ utat és még inkabb az elkovetkezendé nagy mlivek alapjait, hiszen
a festmények, zomancok kompozicidiban mar éretten feltarul a munumentlis faldiszit6
alkotadsok felfogasa. Es voltaképpen itt kellett volna kezdeni, Tury Maria mivészetének
sokat és okkal méltatott sajatos Iényegénél, a monumentalitasnal, amelynek alapja so-
hasem a méret, hanem a mondanival6 és a megoldas szikséges Osszhangja, a vilagban
tadjékozédni akardé és tuddé mivészegyén alkotd ereje, olyan alkot6 munka, amely el6tt a
befogadd néz6 nagy lélegzetvételét nem kills6ségek, hanem a milivész kifejez6dé maga-
tartdsa hatarozza meg.

Aradi Nora
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Jegyzetek

Napsutésben

Az antolégiadk, szoveggyljtemények — és persze a lexikonok orok végzete: a terje-
delmi kotodttség és az alkalmazott alapelvek, szerkeszt6i szempontok ,megvédhetetlen-
sége”. llyen jellegli koteteket szerkeszteni egyszerre halas és halatlan feladat. Mar pub-
likalt ,megérett" alkotasokbol élénk, szines csokrot kotni, ez a dolog kénnyebik része, aj6
frasok kozlil a legjobbakat, a célnak leginkdbb megfelel6eket kivalasztani: valéjaban itt
kezdédik a gond.

A jubileumi évforduldk tiszteletére Nograd megyében sziletett kiadvanyok kozott ta-
lalkozunk a Napsutésben cim( irodalmi antolégiaval. A Megyei Tanacs Végrehajté Bi-
zottsdganak kiadvanyat Erdés Istvan szerkesztette. Milyen szerkeszt6i elv szerint valogatott
vajon a felszabadult N6grad megye 25 évének irodalmabol?

A felszabadulassal nemzeti torténelmiink kegyetlen, tragikus szakasza ért véget és a
fejlédés egyszerre ivelt a mélyb6l az akkor még nem is sejtett magassagok felé. Torté-
nelmi mércével mérve nem sok id6 telt még el szabad hazaban, de az elmult két és fél
évtized az ,06rokolt jusshoz” alig mérhet§ véltozasokat hozott. Varga Lajos Salgétarjan
cim( verse - mint e gondolat frappans kifejez6je — kerilt a kotet élére: ... A nap
24 6rabol/ 48 o6ra lett/ a honap/ év értékl lett/ s az évek/ évszazadokat léptek a hazak
megemelték beton karjaikat és széttoltak a hegyet..

E verset 21 szerzd 30 alkotasa koveti még. Az irdsok nem magarél a felszabadulasrol
sz6lnak, hanem arrél, ami a felszabadulas o6ta, ennek kodzvetlen vagy kozvetett kovetkez-
ményeként az orszagban, és szlikebb hazankban, megyénkben toértént: 6romokrél és gon-
dokrél, nemes célokrél és megtorpanasokrdél, sikerekr6l és kudarcokrél. Az alkotasok nem-
csak mifajilag és az ir6i eszkozok tekintetében kilénbdznek egymastél, hanem abban is,
hogy olykor ellentmondd érzéseket, gondolatokat tarnak fel. A munkashétkdznapok sok-
szinli hangulatat a megvaltozott tajon (j vilagot teremt6 ember életigenlése, a komor
kiizdelmeken is feliilkereked6 remény teszi eszmeileg egyértelmiivé.

Az antolégia sajatos megyei jellegét az egyedi szituaciok adjak, a tajegységi jelleg
a szerepl6k — a Goddé Balintok, a Kukely Danielek, a Koleszarok, a Szekeresek, a Veron
nénik — jellemébdl, magatartasabdl fakad. A falu villamositdsa, a banyaszsors masfél
évtizede, az ,elarvult" gyermekek allami neveltetése épplagy témaja az irdsoknak, mint
az ezerarcU paléc vidék, vagy éppen a ,gyapjas tél" utdn napsutést, ,kitarulkozast"
hozé tavasz.

A kotetben Nogradbdl szarmazé — de jelenleg nem itt éI6 — irok, kolték - koztik
Gerelyes Endre, Jobbagy Karoly, Polgar Istvan, Vihar Béla — vallanak a szul6féldhoz

elszakithatatlan szdalakkal kot6dd érzelmeikrél, bizonyitjdk, hogy szamukra ez a t4j nem-
csak a gyermekkor idéz6je, hanem ma is gazdagon bugyog6 forrast jelent. De szép
szammal helyt kapnak e véalogatdsban a megyében él6, szarnyukat bontogatd, erejiuket
egyre igéretesebben prébalgatd tehetséges alkoték is.

Az irdsok kozil sok, els6ként a Palécfold hasdbjain latott napvildgot. A cimadé el-
beszélést Varszegi Gyorgy irta.

Az antolégia értékét novelik a szinvonalas illusztraciok, amelyeket rangos ndégradi kép-
z6mlivészek — tobbek kozott Czinke Ferenc, Loérant Janos, id. Szab6 Istvan — készitettek.
A mivészeti szerkesztésért Kerekes Laszl6 dicsérhetd. Kar az atlagosnal nagyobb szam-
ban el6forduld sajtohibakért.

A Napsitésben mély eszmei tartalmaval és reprezentativ kiallitAsaval mélté az n-
nepi alkalomhoz, amely életre hivta és jogosan tarthat szamot széles kor(i érdekl6désre.

cs. b.
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Két fiatal bemutatkozasa

Alig tucatnyi fametszet és vers. Tiz vagy tizenegy napig tartott a kiallitds, a felkészi-
lés és a megvalésitas id6szakdhoz képest ez igazan kérészélet, valéjaban mégis a betel-
jesulés, a m(i talalkozik a kozonséggel... Tiz napig, augusztus huasztil a hénap végéig lat-
hattuk Salgé6tarjanban a Jozsef Attila Mdivel6dési Kozpont egyik termében két fiatal - a
képzémliivész Hibé Tamés és a kolt6 Hann Ferenc — kozos kiallitasat.

Mindkett6 ©nall6 mifaj: a fametszetek, Hibé Tamas munkai és a vers, Hann Ferenc
sorai. Ami mégis 0Osszekodti 6ket anélkil, hogy barmelyiknek alarendelt szerepet kellene
vallalni, éppen a kozos torekvés és vilaglatas. Egyitt jelennek meg hat a kiallitAson, min-
tegy j6 testvérként, akik er6sitik egymast, s ett6l mindegyikiik tobb lesz, mint 6nmagéaban
volt.

Ha folytatom ezt a gondolatsort, joggal kérhet6 szamon a fametszetekt6l — a versek
voltak elébb, mintegy félszazbdl valasztottdk ki azt a tucatnyit, amelyhez képi alternans
készllt —, hogy barmennyire is ,majdnem szabad asszociaciék”, mennyire szoros szalak,

mélyrél jov6, egyazon kutf6bdl taplalkozé indulatok flizik 6ket a kolt6i képekhez, s ugyan-
akkor mégis meg tudtak-e tartani Onallésagukat, szuverenitasukat, magukban lévé szigorl
szépségiiket, kifejezéerejuket?

A legsikerilltebb kett6s darabok éppen azok, amelyekben a koltéi képeken atsité szenve-
délyek sodrasa erfs, és— talan t6lik felgyulva —a fametszetek is hasonléan éles kontud-
rokkal feltor6 szenvedélyességet tikroznek. llyen LA litAnia” kett6s képe: tisztelgés a so-
kat probalt, megfaradt oregeknek, egyben az ember tisztelgése a kikerilhetetlen, még
legy6zhetetlen halal el6tt, egyszerre méltésdg és alazat, lazadas és beletér6dés. Vagy a
»Tizenharmadika”. A kolt6 szavai: ,Fészerem kaputlan kapujan El6tted kopognak a harom
kiralyok Nem kaptak bebocsatast." S a metszeten a harom kirdly bizonytalan, mégis bizé,
tétova, mégis hatarozott alakja, a bebocsattatds szép szimboéluma.

Kulonésen - az elkészilésik sorrendjében - a késébbiek er6teljesek, mint az ,Arcom
ires”, vagy a ,Te vagy az egyetlen kényszer". Az el6bbi el6terében a két olelkez6 alak,
a szerelemben eggyé valtak, az utébbin egy kialtds: Vigyazz, ember, a hajadnal fogva
magéaba haz a varos, a civilizacié, elgépiesit, sajat képére, négyszogletesre, sablon-fogas-
kerék-agyara formal és lenyel, megemészt, aztan kikop, mint egy nyalas rongycsomét! Mig
a ,Kenyérbélbél gyuart”, a ,Pici magzatunk" merevnek, a ,Tudtal szelid lenni" keresettnek
tinik, a metszet és a vers kozott a torés jegyeit lehet felfedezni.

Konyvtarak jubileuma

Napjaink nagy torténelmi évforduldinak sordban konyvtaros Unnepségre kerilt sor 1969.
szeptember 18-19-én. Husz éwvel ezel6tt alakultak meg a szocialista konyvtarak elsé tipusai,
a korzeti konyvtarak, és ez alkalombdl tizennégy megye konyvtarosai, az orszagos és me-
gyei szakigazgatasi szervek vezet6i, képvisel6i gylltek Ossze Salgétarjanban, hogy unnepi
tanacskozas keretében emlékezzenek e jelentds mivel6déspolitikai eseményre.

Négrad megyében a konyvtari mozgalom kibontakozasa a szocialista id6szakkal vet-
te kezdetét. Az elsé korzeti kdnyvtar Salgétarjanban kezdte meg mikddését 1949. majus
1-én. Az azbta eltelt kizdelmes évek soran gyokeres valtozasok mentek végbe ezen a teri-
leten is. Jollehet a jelenlegi helyzettel nem lehetnek elégedettek sem a konyvtarosok,
sem a megye miivel6déspolitikai vezet6i, mégis jelentds eredmények szilettek a hisz év
alatt az olvaséds, az olvas6k szamanak tekintetében. A hlsz éves tapasztalatokat a mai
feladatokkal kell osszevetniink, az elvégzett munka redlis értékelése soran kialakult valé-
sagos eredményekre kell tamaszkodnunk. A gondok és feladatok ilyen jellegli szambavé-
tele tikroz6dott Hanké Janosnak, a Noégrad megyei Tanacs VB elndkhelyettesének udvozld
szavaiban. A tanacskozads alaphangulatat ez a gondolatkdr hatarozta meg.
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A torténelmi emlékek felidézését, a szocialista allam e vonatkozasu konyvtarpolitikai
elveit dr. Sebestyén Géza, az Orszagos Széchenyi Konyvtar féigazgatdhelyettese ismertette.
Referdtuma utdn N. Réacz Aranka, az Orszagos Konyvtari Dokumentaciés Tanacs titkara,
Horvath Géza a tatabanyai, Kirschner Marton a hédmezévasarhelyi megyei konyvtar igaz-
téi, Jeszenszky Miklés, a salgoétarjani megyei konyvtar nyugdijasa a szervezési munka so-
ran atélt személyes tapasztalataikrol szamoltak be. kdzvetlen hangon.

A tanacskozas masodik napjan Sallai Istvan, a Konyvtartudomanyi és Maodszertani
Kozpont féosztalyvezetbje napjaink korszerli konyvtarairél: a konyvtari integraciokrol, a
fejlesztés problémakérérél tartott rendkivil gondolatgazdag el6adast.

Az el6adasok, az azt kovetd barati beszélgetések, a hivatalos megbeszélések, a sok-
oldalu tajékozédasi lehet6ségek eredményeként bizton remélhet6, hogy a konyvtariigy a

megye miivel6déspolitikdjaban a megfelel6 helyét véglegesen elfoglalja, és ezaltal meg-
er6sodve, orszagosan is novekszik szerepe.

103






























Partunknak becsuletet szerez, hogy jol él
a hatalommal, nem uralkodik, hanem vezet,

és a népet szolgalja.
(Kéadar Janos)



A KIALTAS mindig Gj modulaciéban jut el hozzank, meg-megujitva dramai
erejét, hogy oromet serkenté visszhanggad s(irlis6djon a kialtott sz6. Hétkdznapi
dolgokért sohasem kialt a lélek, mert a kialtds a végletek surlisodése-kisllése:
az emberségféltd jajdulaskor, az embertelenség tettenérésekor.

Vérozon ellen kialtunk, hogy laztél cserepesen ne kelljen kidltanunk, hogy
megelézzik ima-nélkuli szorgos hétkéznapokkal - héat kiadltsunk halalig harcban.

Ultramarinkék reggelek szllték ezt a még nem orszagosan ismert els6 iro-
dalmi plakatot — a KIALTAS-t —, itt N6ogradban, a hajdani és a mindig megujuld
munkascsatak metropoliszaban — Salgétarjanban.

Van, aki a Majakovszkij féle ROSZTA ablakokkal, masok a rémai FOGLIO-
VOLANTE-val (roplappal) veti egybe a ma mar negyedik szamaval megjelent fali
folyoiratot.

Kolt6k, irék, képzémivészek onkéntes és névtelen alkotégardaja kialt az em-
bertelenség, a héaborik, a borzalmak ellen — a békéért —, amikor kialtani kell.
A kozépkori freskofest6k, mozaikrakék névtelen gardaja utdn a kimetszett és
kimondott sz6 kozosen csiholt tize csap itt langra egy-egy aktudlis, kdzos alko-
tasban.

A Hazafias Népfront Megyei EInokségének védnoksége alatt megjelené
KIALTAS az elsé olyan alkotas-sorozat, ahol a kéltészet, a préza és a képzémi-
vészet a falak, hirdetdoszlopok, deszkapalankok diszévé és értelmévé valva - érté,
emberi léptékl irodalom és mivészet lett.

Nem konyvtarak, nem képtarak, hanem a naponta szembesithet6 és éppen
kérmiinkre égé idé6 adja a KIALTAS jelent6ségét, tarsadalmisagat, Iraskép a
falon! EI6 m(ivészet, irodalom, hogy tettenérjen egy maganyosnak hitt percedben,
hogy a kidltAsra ©sszerezzenj és eszmélj. Vietnamban terhes anyak tarkénlovése
utdn megdermednek és bomlasnak indulnak a koldokzsinér-elevenségl életek,
Gordgorszagban Gj bortondket nyitnak rezesbanda-széra! Aztdn az emlékek er-
dejébdl el6tor a torténelem lazrézsas szépségl 133 napja, hogy biuszkén Unnepelj,
kidlts ezért is és a békéért, galambpuhasagu alkoté reggelekért. Mert mi lenne,
ha nem kialtanank és nem tennénk, ami 6rok embertorvényinkbdl kikivankozik?

Kialtani kell naponta, hogy felébredjenek a tiszta emberi tettek, hogy fel-
szaradjon mindenitt a mocsar, s tiszta léptekkel és friss rézsas szelekkel alkot-
hasson a szépre teremtett ember.

A KIALTAS irodalmi plakat. Eredeti nyomatokhoz elkészitett fa- és lindleum-
ducokkal, csak a megjelené szam inditékaihoz mért és alkotott prézaval, verssel
az utca emberének készil — a hétkdznapoknak. Alkalmi folyéirat, falraval6, s
mire az es6, hélé leaztatja a falakrdl, deszkakeritésekrél, mar megsziletett az aj,
mindig az aktualitds jegyében, mert boldogsagunk és életink nagy aranymozaik-
jat naponta rakjuk, mindig meg-megujulé sziikséglettel, szinharméniaba.

Megjelenik id6szakonként oOtszaz példanyban, két-harom szinnyomasban, a
névtelenek itt szamon tartott igényességével és tenniakardsaval. Eljutott mar
Moszkvatél Rémaig, az Irészévetség koényvtaratdl Nézsaig, hivalkodé hirdetéosz-
lopokt6l aztatott deszkakeritésekig.

Kialtani, napfényben fiirdetett arccal, s ha kell, keményen, égzengéssel a
gyalazat ellen, hogy szebb legyen a holnap szerte a vilagon, megcstromolva a
végtelent, mert fényre sziletett az ember! Kialtsunk!



