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PALOCFOLD

Hosszabb ideje mar, hogy a kozérdekl6dést egyre nagyobb sugard Tanulsagos ez a kollektiv felelésségvéllalas és novekvs egyetértés a
korben mozgatva meg, erjed-érik a legljabbkori magyar nyelvapolé moz-  tudatos nyelvhasznalat, a kilénféle nyelvi torvények helyénvalé alkalma-
galom. Kozhasznot hajtva, hiszen altala mind tobben valnak tajékozotta az  zasanak dolgdban, az elvek és a gyakorlat mindennapi ,megfeleltetésé-

apolo-nemesit6 nyelvhasznalat dolgdban, mind kevesebben élhetnek rosz- nek" ugyében. Tanulsdgos ez a kodzhasznl nyilt szini perlekedés, a koz-
szul anyanyelviink térvényeivel. A nyelv a lélek tiukre - hangoztatjuk. S napi apr6 (és nagyobb) vétségek jobbitd6 szandéki szembesitése elkove-
valéban nem allunk messze az igazsagtol, amikor a szellem restségét, t6ikkel. Tanulsagos, mert koznek jovedelmezd, s mert ,eltanulasra” csa-
vagy terhes taltaplaltsagat tételezzilk fel a gondolat pongyolava sekélye- bit.

sitett, vagy rakosan burjanzéva cirkalmazott kifejezése mogott. Ha viszont
ez igaz, akkor igaz az is, hogy az egészségesen fegyelmezett, nemesen
gazdag nyelvhasznalat mindennapi kenyerén szebb és jobb , feln&tté"
érlelé6dik a szellem, maga az ember.

Elemi ismereteink kozil valé, hiszen a kétszer-kett6 j6zansagaval
mindennapjainkat fegyelmezé elv, hogy létliinket fenntartd, szocialista épi-
tomunkankat vezet§ er6 a munkasosztdly. Soha nem kellett hat kilénoé-
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sebb okot, indokot keresniink ahhoz, hogy a nap mint nap felszinre ke-
rilé szamtalan probléma koézil éppen azok megoldasat érezzik legsiirge-
tébbnek, éppen azokra keritsiink elséként (s ha kell, leggyakrabban) sort
kulonds korultekintéssel, amelyek a munkasosztaly sorsanak, minéségének
kedvezd alakulasahoz segitenek. (Ami, persze, korantsem jelenti azt, hogy
ne addédhatnanak életiinkben olyan kilonds alkalmak, amelyek jévoltabdl
a szokottndl er6sebb hangsullyal tesszik fel a kérdéseket, kutatjuk a kér-
désekre adhaté leghelyesebb valaszt.)

A munkasosztaly jelenérél, jovéjérél, minéségérél esik itt szd, értel-
metlen lenne hat e szik terjedelmi keretek kozétt a tovabbiakban a tel-
jesség latszatat kelteni. Néhany — s talan nem is a legrangosabb —
problémara vessiink csak pillantast most és itt, azok kozil, amik tisztaza-
sa, vizsgéalata, rossz ,szérend", vagy a ,hangsulyok" helytelen alkalma-
zasa miatt elégtelen, illetve késik.

A szocialista szakmunkasképzés kialakulasanak 25. évforduléjan osz-
szegezve eredményeinket, kimondhatjuk azt is, még tavolr6l sincs min-
den rendben a szakmunkasképzés héaza tajan. Mert tisztaztuk-e kellGen,
hogy miként hat még a fizikai munkat alsébbrendlinek mindsit6 szem-
lélet; hogy altalaban milyen foglalkozasu és szocidlis helyzetli szil6k mi-
lyen értelmi képességli gyerekeinek seregébdl - és miért éppen onnan -
képz6dik a jov6 munkasosztadlya; s mi a teendd azért, hogy abba az osz-
talyba, mely elveink szerint nemcsak, hogy els6k kozil vald, de els§ is,
.Sikk" legyen bekeriilnie a feln6ttkorba ér6 fiatalnak.

Mas. Szikségszerli (éppen ezért kar lenne nosztalgidval emlegetni),
hogy multta valt az ezermester-tipust univerzalis kétkezi ember. Az ipari
munka fokozé6dé differencidltsdga és Uteme mind szlikebb munkaterile-
ten kivan felel6sségteljes hozzaértést egyazon személytél, aminek kovet-
kezményeként a sokféle munkas kozos tevékenységével létrehozott ter-
mékben nem mutathaté ki eléggé az egyes ember tehetsége, hozzaértése.
lgy természetes modon csékken az dsszmunka iranti személyes felel6sség
— ami csak a magasabb mindség(, kollektiv felel6sséggel helyettesitve
zarhatja ki a ,kdz0s selejt" novekedésének lehet6ségét. Nagyobb ter-
melékenységre torekvs, hataridéket ,leszorité" hétkéznapjaink soran tuda-
tosan fejleszteniink kell ezt a kollektiv felel6sséget, az igazan j6 szak-
munka, az utélagos kivannivalét nem hagydé munka iranti belsé igényt és
Lkuls6" tiszteletet.

Az el6z6 problématél nem flggetlen kérdés. Szocialista tarsadalom-
ban éliink, kapcsolataink (itt: munkakapcsolataink) Iényegéhez kell tar-
tozzon, hogy - nem tekintve ugyan mellékesnek az anyagi ellenszolgal-
tatds mértékét -, ki-ki tehetsége és ereje lehet6 legjobb felhasznalasaval
Jdegye a magéaét". Kifejezetten nem egyéni és kozosségi érdekei ellené-
re, de kifejezetten az elsérendl tarsadalmi érdek szem el6tt tartdsaval.
A fejlett szocialista tarsadalom épitése dnmagéaban is jobb, igényesebb
munkat kovetel: ez tény. Hogy a gyakorlat olykor ,santit” még az elv
mogott: szintén tény. Mégis nyilvan elérjik egyszer, hogy ko6z6s munka
elvégzésére szovetkez6k ugyanazon munka jobb, gyorsabb elvégzésére a
mar hatalyban |évé szerz6dések mellé nem kotnek Un. ,szocialista” szer-
z6déseket. Annak tekintik mar az els6t!

Es folytathatdé még a kérdések sora, a kérdéseké, amelyek tekintélyt,
Ontudatot, kézérzetet befolyasolnak, hataroznak meg. Az elvek és a gya-
korlat alkalmi eltérései, a torvények helytelen hasznéalata, a rossz ,sz6-
rend” és ,hangsulyozas", a sekélyesség és a cirkalmassag itt is ,rossz
vért szil” tehat, s helye van az apolé-nemesit6 mozgalomnak.

Kassai-Végh Miklés
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VALTOZO VALOSAGUNK

Hagyomanyok, gyakorlat, tavlatok

A hagyomanytisztelet, minden létezd koziil, csak az ember sa-
jatja. Minthogy — ahogyan a marxizmus klasszikusai tételezték,
s bizonyitottak forradaimasitéan Ujszer(i, évszdzados tévhiteket
halomra dont§ tarsadalomfelfogasukban — az emberi lényeg a
tarsadalmi viszonyok Osszességével azonos, mindaz (munka, gon-
dolkodas, nyelv, érzelem), ami az embert emberré teszi, a tarsa-
dalmisagbol fakad, illetve annak el6feltétele. Csak ebben a dia-
lektikus 6sszefiiggésben értelmezhet6 helyesen multunkhoz (s
persze, jovénkhoz) val6 viszonyunk is.

Ez a viszony azonban nemcsak hasonlit egymashoz, hanem
kilénbozik is egymastdl. Amig ugyanis a mult eredményekben,
tényekben rogzitédik, s igy kapcsoldédasunk, koétédésink is rea-
lis, ebbdl kdvetkez6en er6s (mind a szeretet, szimpétia, mind pe-
dig a megvetés, elutasitas), addig még a megtervezett, j6l meg-
alapozott perspektiva is — ,csupan” hipotézis. (Mint a torténe-
lem bizonyitja, csak a géniuszok, langlelkek tudnak valésagos-
ként lelkesilni a ,még csak bekdvetkezGért’.) Talan effajta okai
is vannak a megszokotthoz valé ,tdlhordott” ragaszkodasnak, a
szokatlanra valé sanditasnak azon az alapigazsagon tul, hogy né-
zeteink — az ugynevezett felépitmény részeként — végsd soron
tikorképei a tarsadalom gazdasagi, anyagi viszonyainak. S mi-
utdn e tikrozés tobbszori kozvetités révén valdésul meg, a kép
— azaz felfogdsunk —, nem egyszer késleltetett a meghatarozo
viszonyokhoz képest. Nem kénnyd belatni, hogy egy korszak
célkitiizéseinek megvalésitdsa hamarabb elkezd6dik, mint a cé-
lok konkrét megfogalmazasa, tudatosodasa megtorténne. Erre is
vonatkozik Marxnak a ,T6ké”-ben tett megallapitdsa, miszerint:
.Nem tudjak ezt, de csindljdk”. Az emberek olyan feladatokat
tliznek ki dnmaguk elé, amelyeket meg is tudnak oldani, sét, a
feladatok is csak ott és akkor jelentkeznek, ahol és amikor a
megoldas anyagi feltételei adottak. Nem csupan a gondolatnak
kell tehat megvalosulasra tornie, hanem a valésagnak is a gon-
dolatra — mondhatjuk ugyancsak Marx alapjan.

Ezért van, hogy manapséag is csak izlelgetjik a mar harminc
éve gyakorlott programnak egyes elméleti megfogalmazasait,
mint példaul azt, hogy az osztélyok megsz(inése — azaz az osz-
taly nélkili kommunista tarsadalom megvaldsuldsa — azaltal ko-
vetkezik be hogy a tarsadalmat alkotd6 minden osztdly s réteg
munkassa valik, vagyis, hogy a bevezet6ben emlitett tarsadal-
masodas folyamata azonos a proletarra valassal. Annak a torté-
nelmi szilkségszer(iségét, hogy miért éppen munkassad és nem
méssa kell valnia mindenkinek, kdénnyebb belattatni, mint azt,
hogy hogyan. Okultunk mar sajat példankon, s — bar még min-
dig ,hianycikk” a j6 ,munkéasregény” —, mar nem kildjik ba-
nyaba dolgozni az irékat ,életszagl” élményszerzés cimén. Gon-
dolkodasunkban. szemléletiinkben, életfelfogasunkban kell mun-
kédssa valnunk, a proletariatus gondolatait kell kimondanunk, s
egyszersmind megvaldsitanunk.

A legkdzismertebb — mert talan legéget6bb — példa az et-
t6l eltér6 gondolkodasmddra a szakmunkasképz6 intézeteknek a
kdzvéleményben elfoglalt statusza. Az esetek tobbségében ugyan-
is, vagy az &ltalanos iskolaban gyenge tanulmanyi eredményd,
vagy a gimnaziumokba, szakkdzépiskolakba fel nem vett tanu-
I6kbdl keriil ki a jov6 szakmunkas-utanpotldsa. A helytelen
szemlélet nyomai, persze, mar az altalanos iskolaban fellelhet6k
s nem elsGsorban a palyavalasztds hianyossagaiban, kilondsen
nem egy-egy pedagogus rossz beidegzddésében keresend6k en-
nek az okai, hanem iskolarendszerlnk intellektudlisabb a kelle-
ténél, s — bar a feltdltése mar megkezd6dott — még mindig
elég mély szakadék tatong a termelémunka s az iskolai oktaté-
nevel§ munka kozott, nem kapta még meg a megfeleld elismerést
a munkara nevelés. Persze, az iskolakapun tal is vannak problé-
mék bdven. A munkésok érdekében hozott intézkedések sordban
esetenként el-elvész az egyes ember, viszonylag keveset foglal-

kozunk a munkassa valas folyamatanak elemzésével, a munkas-
Ontudat kérdéseivel, a torzsgarda lehetséges szerepével sth. Ha
van valami a kozosségi formak, mozgalmak koézil, ami csiraja-
ban magan viseli az osztalynélkiliség megannyi jellemzéjét, a
kommunisztikus vonasok sokasagat, akkor a szocialista brigad-
mozgalom az a javabdél. E mozgalom tovabbfejlesztése korili vi-
tainkban koérvonalazédik az a sok lehet6ség, amely mindmaig
még kihasznalatlan maradt.

Mennyire vagyunk vajon felelések mi magunk a gondolko-
dasunkban, szemléletiinkben meglevd torzuldsokért? Amennyi-
ben a tarsadalmi Iét, az objektiv termelési folyamat szférajaban
— sorsunk szerzéjeként és szerepl6jeként — kovetlink € hiba-
kat, mintegy 6nmagunk lassitva a tarsadalmasodas folyamatat.

Hidba szeretn6k ugyanis, hogy az emberek — kodztik mi ma-
gunk — valamiféle mordlis parancsolatra szandékaink szerint

valtozzanak meg. Amig a termelési viszonyokban — a tulajdon-,
a munkamegosztasi és -elosztasi viszonyokban — van még, ami
nem kommunista, s6t, még csak nem is szocialista, jambor 6haj
marad azt hinniink, hogy gondolkodni, vélekedni kommunista
modjara fogunk valamennyi kérdésben. A kommunizmus — mint
a marxizmus tanitja — egyébként sem valamilyen elérendd al-
lapot, megval6sitanddé eszmény, hanem mozgalom, a proletaria-
tus Onfelszabaditasanak mozgalma.

Partunk politikaja alapelveib6l kovetkez6en munkéaspolitika,
a Xl. kongresszus altal jovahagyott kdzép- és hosszu tava tervek
is ennek jegyében fogantak. A fejlett szocializmus épitésének
programjat vallaltuk, s valositjuk is meg, annak tudataban, hogy
az anyagi gyarapodas — ha nem is minden zokken6 és mellék-
hatas nélkil — a szocialista tartalom térhoditasat eredményezi

gondolkodasunkban, szemléletiinkben is.
Csongrady Béla

A szocialista munkahelyi legkor

A fejlett szocialista tarsadalom épitésében, s annak dont6 te-
riletein — a gazdasagban, politikaban, és a kultirdban — tor-
ténd el6rehaladasunk egyik igen lényeges kovetelménye a ve-
zetés és iranyitds hatékonysaganak novelése.

A vezetés hatasfoka (egyebek mellett) fligg a szocialista de-
mokratizmus normainak, a szocialista vezetési elveknek és madd-
szereknek az érvényesilésétdl s ami ettdl elvalaszthatatlan
—, a munkahelyi l1égkor allapotatédl. Hiszen a munkahelyi légkor
tukroz6je a vezetés, a gazdalkodas, illetve a mikodés, az emberi
kapcsolatok szinvonaldnak, mert dént6éen a munka politikai és
tudati toltésd feltételei kdzé tartozik; e feltételek milyensége pe-
dig hat a feladatok megoldasanak szinvonalara, a végzett munka
eredményességeére.

A munkahelyi 1égkér mint hatékonysagi tényez6 ©nmaga-
ban is indokolja a vele valé megkiilénboztetett torédést. De sze-
repe nemcsak ebben van. A munkahelyi légkér nem egyszer(ien
ilyen, vagy olyan vezetési stilusbél fakadd kovetkezmény, hanem
fontos alkotorésze a munkahelyi-izemi demokracianak: tehat
tarsadalmunk demokratizmusa, a dolgozok szocialista tudatossa-
ganak fejlesztése szempontjabdl is jelent6sége van.

Még sok jel mutat arra, hogy nem minden vezetd értékeli
megfelel6en a munkahelyi Iégkor tarsadalmi, politikai jelentdsé-
gét, ismeri, érzi ebben sajat felel6sségét. Sokan ugy gondoljak,
hogy ez a part- és mas politikai szervek kizarélagos feladata.
Masok szerint mellézhet6, formai kérdés. S6t vannak, akik (ki-
mondva-kimondatlan) egyszerlien a vezet6i munka akadalyat
latjak benne. Az ilyen és hasonld nézetek nem egy vezet6t jut-
tattak mar sulyos, feloldhatatlan konfliktushoz.



Aki nem tud kilonbséget tenni az Gszinte, jot akard, segit§
szandék( biralat, vélemény és az Ures szécséplés kdzott, az nem
érti meg azt sem, hogy példaul a pletykdk, a munkahelyi kbzos-
séget felkavar6 mendemondék is éppen ott terjednek, ahol fej-
letlen a munkahelyi Iégkér. Nem érti, hogy nemcsak a beosz-
tottak, de a vezet6k érdeke is az egészséges kritikai szellem. Egy-
részt azért, mert maguk is benne élnek, mésrészt, mert az ave-
zetés hatékony segit6je. Nélkile a munkatarsak javaslatai, al-
koté gondolatai nem juthatnak felszinre. A nyilt vitaban felme-
rilé érvek, ellenérvek mérlegelése utjan lehet csak igazan leg-
megfelel6bb dontésre jutni. A szokimondd, kritikai Iégkdr bizto-
sitja a probléméak id6ben térténd jelzését, ez pedig megkonnyiti
a vezetbnek a hibak felismerését és orvoslasat. Aki nem latja a
szocialista munkahelyi 1égkor értelmét, tartalmét, céljat, az rend-
szerlnk |ényegét nem érti. Nem érti, hegy szocializmust épitd
részvétele tarsadalmi céljaink, feladataink kidolgozasaban, vég-
rehajtasaban, s annak ellen6rzésében. S ez nemcsak tarsadalmi
méretekben, hanem az egyes munkahelyek vonatkozasaban is
gy van.

Melyek a munkahelyi légkér legfontosabb megnyilvanulasi
terlletei és érvényesilésének feltételei? A szocialista vezetés
egyik alapvetd elve, a szocialista demokracia dontd kdvetelmé-
nye a dolgozok bevondsa a munkahely vezetésébe. Ha ez adott,
igen fontos, hogy észrevételeiket, javaslataikat felel6sségteljesen
kezeljik, megjegyzéseikre érdemben adjunk valaszt, érezzék a
bizalmat, s azt, hogy szavuknak sdlya van. A vezetésnek lehet,
s6t, legyen dontési javaslata, de ne el6re eldontott kérdéseket
bocsasson vitdra, mert ez demoralizal és passzivitast szil.

A dolgozék bevonasa a vezetésbe nem all ellentétben az egy-
személyi vezetés elvével, nem mentesiti a vezet6t dontési kotel-
zettsége és a hozott dontésért valo felel6ssége alol, de a vezetbi
gyakorlat eredményessége nagy mértékben fligg attél, hogy ave-
zetd tamaszkodik-e munkatarsaira, az érintett teriilet dolgozoira
dontései kialakitasa soran.

A dolgozoknak a vezetésbe valé bevonasaval szoros kapcso-
latban van tajékozottsaguk a munkahely helyzetér6l. Ez meg-
hatadrozza a koézremikodés hatékonysagat, és a j0 munkahelyi
légkor érvényesilésének is fontos terlilete. A helyes informacio-
aramlés teszi lehetévé, hogy a vezetés a felmeril6 kérdések kap-
csan folyamatosan megismerje a dolgozék véleményét hangula-
tat; és azt, hogy a dolgozok rendszeres, érthetd tajékoztatast kap-
janak a munkahely életét érint6 lényeges kérdésekrél. A tajé-
koztatds e kett6s kovetelménye érvényesitésében még sok a ki-
vannivalé: a legfébb gond, hogy a tdjékoztatd munka rendszer-
telen, s hogy maga a tdjékoztatds gyakran &ltaldnos, nem kielé-
gitéen 6nallo, alkoto jellegd.

A dolgozok bevonasa a vezetésbe, valamint rendszeres t4jé-
koztatdsuk egyarant feltételezi, hogy rendszeresen és érdemben
mikddjenek a munkahelyi demokracia forumai. A szocialista
brigadvezet6k tanacskozéasai, termelési és mas munkahelyi érte-
kezletek, munkéasgy(ilések, a part- és mas tarsadalmi szervek
rendezvényei tag teret nyujtanak a fenti kdvetelmények érvé-
nyesitésére.

A munkahelyi légkor osszetett fogalom, smintilyen, szamos
tényez6 egyittes hatasanak kovetkezménye, kifejez6dik benne a
munkahelyi demokracia szinvonala. Vagy masként kozelitve, ki-
fejez6dik benne a munkahelyi part-, tarsadalmi és gazdasagi
szervek és vezet6ik, a kollektivdk és egyének munkaja egyarant.
Ezek a tényez6k épitdi, formaldi is a munkahelyi Iégkdrnek. A
vezetés mechanizmuséban elfoglalt helylik és szereplik szerint
mindegyiknek sajatos feladata van. A munkahelyi légkor alaki-
tasaért felel6s tényez6k tevékenységében igen fontos, hogy egy-
ségesen értelmezzék a célt és a feladatokat, egy nyelven beszél-
jenek, hiszen a résztvevok kulonb6zd tevékenysége kozds célra
iranyul — az adott esetben a munkahelyi légkor fejlesztésére,
amely egyuttal nagy tarsadalmi céljaink megvaldsitasanak egyik
eszkoze is.

A munkahelyi szervezetben elfoglalt helye alapjan megku-
[6nboztetett szerepe van a vezet6nek. Ebbél fakad a vezetési sti-
lus és a vezet6i magatartas fontossaga.

A szocialista vezetés elveinek kovetkezetes érvényesitése ter-

mékenyit6en hat a munkahelyi Iégkor fejl6désére. Elfsegiti a
bizalmon, a kélcsonds tiszteleten és megbecsilésen alapuld, nyilt
és Oszinte munkakapcsolatokat, ahol alkot6 gondolkodasra 0szt6-
noznek, ahol fejlédhetnek a munkatarsak, ahol nem a szamito
taktikdzas, a ,vajon tetszeni fog-e a féndknek” nézBpont szaba-
lyozza a munkatarsak allasfoglalasat, hanem a legjobb meggy6-
z6désik (még akkor is, ha az nem azonos a vezet6 véleményé-
vel). Ezért is fontos a helyes vezetdi magatartds, a helyes veze-
tési stilus kérdése. Hiszen a kapcsolattartdas formaja és tartal-
ma, a vezet igénye munkatarsaival szemben mind hatassal van
a munkahelyi légkorre.

A vezetd funkcidjabol kovetkezik, hogy intézkedési, utasita-
si, ellenérzési joggal, emberek munkajaval és eszkdzok felhasz-
nalasanak jogaval rendelkezik. Feladatkérébdl adodik, hogy
befolyadsolhatja a munkatarsak tevékenységét, el6rehaladasat,
jovedelmét, hangulatat. Tehat a kapcsolatok tartalma és milyen-
sége jelent6sen befolyasolhatja a dolgozok kozérzetét.

A vezetd ismereteivel, személyes tulajdonsagaival, viselkedé-
si madjaval, vezet6i tevékenységével egyszerre és komplexen
hat az altala vezetett kdzosségre. Ezért fontos, hogy milyen sze-
mélyes példat mutat a vezet6, mit var el és mit tldr meg. Nem
j0, ha hatarozatlan a vezet6, amikor hatarozottnak kellene len-
nie, de még rosszabbul hat a munkahelyi Iégkérre, ha a vezetd
— ahelyett, hogy a szervezet céljainak érdekében és annak meg-
feleléen gyakorolna a funkciéjat — hatalmaskodni kezd.

A szocialista vezetési stilus azon az alapelven nyugszik, hogy
a hatalom nem a vezet6 személyes hatalma, hanem az osztaly,
a nép hatalma, amelyet a kdzésség bizalmabdl gyakorolhat, s ve-
zetési modszereiben is ehhez kell igazodnia. A j6 munkahelyi
légkor kialakulasat nagy mértékben befolyasolja a biralat és on-
biralat érvényesulésének helyi szinvonala. A jogos biralat elfo-
gadasa, a vezet§ e téren tanusitott példaja, onbiralata hatasosan
segiti a munkahelyi légkor fejlédését. Téves ugyanis az a felfo-
gas, amely a vezet6 tekintélyével nem tartja 6sszeegyeztethet6-
nek a birdlatot. Hiszen a vezet6i tekintélyt nem a biralat, ha-
nem a munkajaban, magatartasaban elkdvetett hibak, s azokhoz

vald ragaszkodas assék ala.

A munkahelyi vezet6k felel6ssége mellett szikséges kiemel-
ni a munkahelyi péartszervezet szerepét. Partunk Kozponti Bi-
zottsaga 1974. marcius 19—20-, a munkasosztaly helyzetérdl el-
fogadott allasfoglalasdban megéallapitja, hogy ,... az lUzemi de-
mokracia fejlesztésében is alapvetének kell tekinteni a part sze-
repét.” Ebbdl kdvetkezik, hogy az Gzemi-munkahelyi demokra-
cia részét képez6 munkahelyi légkor alakulasaért a partszerve-
zet politikai felel6sséget vallal, s annak legf6bb gazdaja. Ez lo-
gikusan kovetkezik partunknak a tarsadalomban betdltott esz-
mei-politikai vezetd szerepébdl. Ennek alapjan a helyi partszer-
vezetek fontos feladata figyelemmel kisérni és id6nként meg-
vizsgalni a munkahelyi légkoér allapotat, fellépni olyan konkrét
esetekben, amikor a munkahelyi légkor kévetelményeit megsér-
tik, s az illet6kkel szemben érvényesiteni politikai felel6sségiket.
Koordinalni a munkahelyi légkor alakitasaban részt vevd szer-
vek tevékenységét, és biztositani az egységes értelmezést, hogy
Osszehangoltan elvégezzék sajat konkrét feladataikat, hogy a
munkahelyi légkor intézményesitett forumai érdemben és haté-
konyan mi(ikodjenek.

Mindez feltételezi, hogy a partszervezetek sokoldalu politi-
kai nevel6 munkat végezzenek. Ennek soran vilagos hatarvona-
lat kell hizniok a szocialista munkahelyi 1égkor ismérvei és a
demagégia kozé — feltarva a kett§ kozotti kilonbséget; s el-
igazitast adni, hogy helyesen tudjanak éIni jogaikkal.

A munkahelyi légkor fejlesztése nem a munkahely &ltala-
nos tevékenységétdl elkilonitett foglalkozast igényel, hanem a
napi feladatokkal ¢sszhangban, azok eredményes megoldasat ke-
resve érhet6 el. Tehat a munkahelyi part-, tarsadalmi és hivatali
szervek folyamatos gondoskodasat koveteli meg.

Tartalékaink a munkahelyi légkér fejlesztésében még na-
gyok, ennek kiaknazasa minden illetékes tényez§ elsérendi fel-
adata. Hiszen tarsadalmi, politikai, gazdasagi fejl6désink olyan
feltételeirdl és kovetelményeirdl van sz6, amelyeket minden koz-
ponti dontés és anyagi befektetés nélkiil érvényesithetlnk.

Dr. Bandur Karoly



Van?Nincs? Milyen ?

Kérdem a brigadvezet6t, lesz-e tervtel-
jesités ebben a hénapban? ,Lesz — mond-
ja —, mert X agy ravert a munkara, hogy
behozza a tobbiek lemaradasat. Mert 6
ilyen..., mert 6 j6 munkas.”

Aztdn megszolal a reggeliid6t jelz6 du-
da, s a gépek magukba zarjdk csattogasu-
kat. Csend lesz; hiilnek a megmunkalan-
d6 anyagon az esztergakések. Ulnek a
padon a munkasok, tisztara mosott kéz-
zel mar. A térdikre teritett nejlonabro-
szon kenyér, szalonna, téliszalami, para-
dicsom és paprika. Esznek. ,Hallom, ra-
hajtottal” — mondom X-nek. ,lgen —
néz fel két falat kozott, — tudod, én mar
csak ilyen vagyok.” ,Milyen?” ,Hat, meg-
fogom a munka végét.” ,Sziletett jo
munkas tipus” — sugja fulembe a f6m-
vezetf. — ,ldedlis munkés.”

Van-e, s milyen is hat az idedlis mun-
kas?

En mar tudom, hogy csak els§ hallasra
tinik egyszer(inek a valaszadas... Mert
rendhagyé ugyan mindjart az iras elején
annak torténéseirdl, esetleges tapasztalatai-
rol oOsszegzést késziteni, de hadd mond-
juk el:  beszélgetéseink sordn  csu-
pan egyetlenegy — az is rendkivil hia-
nyos, feliletes — azonnali vélemény hang-
zott el. Altalaban igy kezd&dték a mono-
I6gok, vagy sok esetben a vitatél sem
mentes dialdgusok:

— No, vérjunk csak...!

Tizenkilenc éves esztergalyos:

— ...Nem tudok én erre valaszolni!

— Probalja meg!

— Hat azt lehet...
szentiras!

— Nem baj. .

— Szoval, az idedlis munkas... En agy
gondolom, az kemény ember lehet.

— Ezt hogy érti?

— Marmint, hogy keményen megfogja
a munka végét. Jol dolgozik, a normajat
mindig szédz szézalékon felll teljesiti. Sze-
rintem az mar j6 munkas.

— Mas nem kell ahhoz, hogy valakirgl
igy beszéljenek?

— Hat... Nem késik el a munkabdl,
esetleg tagja a partnak és a szakszerve-
zetnek is.

De biztos nem lesz

Negyvenkét éves juhasz:
— Halg'a, ezt jotol kérdezi!

— Mert nem vagyok én munkas, aztan
igy nem is tudhatom.

— Maga szerint kit neveznek munkas-
nak?

— Hat, a gyariakat. A kovacsot, a la-
katost, meg... nem is jut hirtelenjében
eszembe, milyenek vannak még.

— Szbval, magat nem tartja munkas-
nak?

—Nem hét. Paraszt voltam valamikor,
most meg ez e...

— Es ez nem munka?

— Ez most nem. Ez csak olyan terel-

getés, de inkabb a kutyak szaladnak
mint én...

Nem hagytuk ezzel abba a beszélgetést.
Csak-csak megfaggattam, és abban alla-
podtunk meg: beszéljen a j6 munkasrol!

— No ilyet ismerek. Ott lakik a szom-
szédomban. Valamilyen nagyobbfajta gépen
dolgozik ebben az Uj gyarban. Hat 6, az:
j6 munkas. Odahaza is megcsindl min-
dent magénak, masoknak is, mert j6 szi-
ve van, meg tudom, sok pénzt keres oda-
bent. Es mindig megy a munkaba, ha
esik, ha fdj. Tudja, mi kint lakunk ahe-
gyek kozott — ha rdérne kisétalni velem
a tet6re, megmutatndm hol, mert onnan
latni —, ugyhogy, ha jol gondolom, leg-
alabb négy kilométert kell neki gyalogol-
ni mindennap. Mégsem késik el soha.
Mert én aztan tényleg koran kelek, még
a tyukok el6tt, hogy id6ben kiérjek az
akolhoz —, hogy némiképp hiiek marad-
junk szavajarasahoz, itt azt mondta: ako-
hoz —, de mindig csak talalkozunk.
Mondtam is neki mar, nem egyszer:

— Mér’ mégy be ilyen koran? A tdb-

biek még alszanak, te meg mar aton
vagy.

Mindig azt mondja erre:

— Jobb el6bb bent lenni. Nyugodtan
el6szedegetem a szerszamaimat, megné-

zem a gépem, hogy ne legyen baj vele a
m(iszak alatt.

— Aztdn medfizetik, hogy el6bb bent
vagy?

— Nem.

— Es mégis mégy?

— Megyek. Engem ehhez szoktattak
hozza valamikor....
Ellenpélusok. Korban, foglalkozasban

egyarant. De valamiben egyeznek: abban
a megallapitasban, hogy az idealis mun-
kasnak jol kell dolgoznia.

De vegylk el§ jegyzetfuzetiinket, la-
pozzuk, s olvassuk csak, amit egyik val-
lalatunk igazgatéja mondott!

— Az idedlis munkds meghatarozasat
én az Ontudatbdl vezetném le, hiszen a
két fogalom kozott, szerintem, szerves
kapcsolat van. Megprobalom kifejteni!
Megitélésem szerint, van Ontudatos mun-
kés, talan itt. nalunk is. Mert, ha egy em-
ber olyan teriileten dolgozik, ami az igé-
nyeit — aszellemi mozgés és a tennivagyas
igényét is — Kkielégiti, s nem kényszer-
bél latja el a legnehezebb feladatot sem,
hanem, mert ordl, a munka eredményé-
nek, az méar egyfajta idealis munkas.

S, hogy mit jelent az: 6rom a munka
eredményének...?

A banyaszat visszafejlesztésével egyid6-
ben telepllt, éppen csak 0t évet megért
gyaregysegiinkben jartam nem is olyan
rég. Oszintén megcsodaltam a javarészt
banyaszokbdl lett szakemberek munka-
jat. A hatalmas, tébb szaz méter hosszl
—, ha j6l tudom, jugoszlav megrende-
lésre készult —, karcsun-hatalamas hid
szerkezeteit, a csarnoki futdédaruk mini-
um-pirostol viritd, racsos formait. Jol

esett a szemnek nézésik, s mondtam is a
fémérndknek. ,lgen, igen. De érdekeseb-
bek az emberek, akik keze nyoman meg-
sziletnek ezek a szerkezetek.” Felkisért a
forgacsoldba, nézel6dni. Hosszd, talan
tengelynek valé anyagot formalt egy esz-
tergalyos. Rajtafelejtettem a szemem: a
csillogén forgd anyagon, s az emberen
is. Lattam, nézi, nézi a forgacsold6  kés
haladasat, keze pillanatnyi cselekvésre
készen rajta fekidt az inditokar szaran
és kozben — mosolygott. Oriilt akarata
teljesedésének, hogy azt csindlja, s Ugy a
gép, ahogyan 6 akarja. Szikraztak, mesz-
szire pattantak a tlizes forgacsok, sikol-
tott a kés, ahogy haladt a kemény anyag-
ban, s a munkds kizarta magabdl a kil-
vilagot. Ott, akkor, abban a pillanatban,
nem volt senki mas korilotte: csak a for-
g0 gép, az anyag és jmagam. Meg a mo-
soly, a leutanozhatatlan, az arcéan...

Es ezen rovid kitér6 utan beszélien Uj-
ra az igazgatd! llletve, folytassuk kér-
déssel, rékérdezéssel!

— Tehét a kritérium: ©ntudatos mun-
ka?

— Talan csak alapfeltétel, ugy is lehet-
ne fogalmazni, elengedhetetlen kellék.
De ezen tulmenden, az idedlis munkas-
hoz hozza kell tartozni a kozdsségi szel-
lemnek is. Részt kell vallalnia a brigad,
a mihely, vagy egy nagyobb egység éle-
tébdl is. Legyen egy kicsit tarsadalmi em-
ber. persze, képességeihez mérten.

— On szerint van idedlis munkas?

— Még nincs, de alakulgat.

— Elmagyarazna?

— Nézze! Itt elssorban a szocialista
brigadok formalo erejére gondolok. Hi-
szen annak tagjai nemcsak a munkavég-
zéshdl, hanem a szellemi, a politikai élet-
bél, a kultirabdl és a mivel6désbdl is
egyre jobban kiveszik a résziket... Szo-
val, valtoznak, alakulgatnak, mindinkabb
egy ma még csak elképzelt, idedlis tipus-
sa

— On szerint az idedlis munkas meg-
teremt6dése csak id6 fliggvénye?

— Optimista vagyok és igennel vala-

szolok !
*

Nyugdijazads el6tt all6 gépkezel véle-

ménye:
— Hatéarozottan Aallitom, van idedlis
munkds — dont6 részben az id6sebbek

kozott. Bar nem vagyok elfogult, elkép-
zelhet, hogy akad a fiatal korosztalyok-
ban is. Mert olyanok &ltalaban ezek a
magamhoz hasonldéak, hogy nem tudnak
meglenni munka nélkil, s ha néha nincs
bel6le, a hianyat érzik és vagynak utana.
A jol és a becsiletesen végzett munka;
€z a lényeg. Es ehhez mi hozzatérédtink,
belen6ttink mar.

— On ideédlis munkasnak érzi magat?

— Mar nem. De ha ezt tiz évvel ezel6tt
kérdi t6lem, talan igennel feleltem volna.
Mert akkor még volt energidm, lelkese-
désem, hajtottam, tarsadalmi tevékenysé-
get folytattam, nem is egy szervezetben
viseltem funkcidkat — kbdzmegelégedésre,
s nemcsak a munkaban, a maganéletem-
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ben is példasan viselkedtem. Ne higgye,
nem oOndicsbités ezek a szavak: innen
jonnek belilrél, gondolkodas nélkil. Es
igazak.

Roviden:

— Csalad-, rend- és munkaszeretet,
plusz kozosségi €let. En ilyennek tudom
elképzelni az idedlis munkéast. (Harminc-
két éves gépkocsivezetf, partalapszerve-
zeti titkar.)

A hatalmas alkatrészen mintha gorog-
tliz patakzana alad. Kék, vords, zoldes
szinben jatszd cseppek gybngydznek le az
acéllemezen, hogy végigeljék rovid életi-
ket: négy méteres zuhanas utan megsem-
misiti 6ket a betonpadlé hidege. Vakito
szinjaték — a munka tlzijatéka. Kis ideig
birja csak a szem, de még eddig sem
lett volna szabad rafeledkezni. Korhol is
az Uzemorvos, akivel a gyartocsarnok fél-
homalyat jarjuk, de hat szabad, nem sza-
bad, a szokatlan fény onkénteleniil is
vonzza a tekintetet.

— No, ezek jol keresnek — mondja.

— JO dolgozok?

— lgen.

— Miért?

— Nem latod?

— Csak dolgozni latom Oket...

— Igen. Széval, j6l ismerem mindegyi-
ket, gyakran megfordulnak nalam. Mert

barmily el6vigyazatosak is, de nem olyan
hosszi id6 utan csak-csak begyullad a

szemik. Heveny koét6hartya-gyulladas,
ami rendszeres kezeléssel néhany nap

alatt megsziintethet6. Es amig vizsgalom
Oket, beszélgetlink.

— lIgy tudtad meg, hogy j6 dolgozok?

— Nem egészen. Nagyon sok alkalom-
mal volt mar, hogy amikor egyiket-masi-
kat kezeltem, bejott a fémérndk vagy az
igazgatdé és majd’ mindig mondtak: —
Doktor ar! Aztan vigyadzzon ezekre az
emberekre, mert nagy szikség van rajuk.

— Nincs munkaeréhiany...?

— Legjobb tudomasom szerint nincs.

— Te, mint kivdlallé, hogyan A&llapi-
tod meg, ki a j6 munkas?

— Sok apro dologhdl is lehet ra kovet-
keztetni. Nézd, 6t itt fent!

— Latom.

— Akkor észreveszed: tiszta a ruhaja.
Most elvette a szeme el6l a pajzsot: nem
borostas. S nézd meg, hogy egyméas mellé
helyezi a szerszamait; a salakolOkalapa-
csot, az elektrédas dobozt. Es még vala-
mi: végighegeszt az elektrodaval, nem
dobja el félben.

— Szdval, ezek mar az idealis munkas
jellemzéi?

— lgen. Mert ez: a rendszeretet, a kil-
sbvel torédes, feltételezi a pontos munkat
is. Es véletleniil tudom, hogy 6 az egyik
legjobb hegeszt6.

— Az orvos szerint ki az idealis mun-
kas?

— Folytatom talan vele! Tehat: a pre-
ciz, j6 munka az els6dleges. Aztdn a ma-
sik emberhez val6 viszony. Aztan egy na-
gyobb kbztsséghez valo viszony. Aztan a
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példas maganélet. Es még ezeken kiviil a
tanulas, a mliveltség, a partossag.

Ez utébbiakra valami konkrét pél-
dat...!

— Mondom, jol ismerem ezt az em-
bert. Tudom, negyvenkét éves fejjel érett-
ségizett, jol. Két csodastramm fia van, in-
telligens, tisztelettudé gyerekek. Es part-
tag, s ha jol emlékszem, tizenkettedik éve
munkasor.

— Ezt honnan tudod?

— A szazadndl egy szakaszban
gyunk.

— Tehat, szerinted létezik-e az idealis
munkas?

— Van. Biztos, hogy léteznek, nem is
kevesen.

va-

— Tudja, mit jelent ez a sz6: idealis?
— Persze. Politikai tiszt voltam.

— Mikor?

— Lényeges ez?

— Nem.

— Akkor miért kérdezi?

— Kivancsisagbol.

— Persze, mindegy, meg is mondha-

tom: 1957-ben menesztettek.

— Es most?

— Gépszerel§ vagyok. Egyébként, la-
katosszakmam volt bevonulas el6tt is.

— Hogyan vélekedik: van, vagy nincs
idedlis munkéas?

— Nézze! Nem konny(i kérdés. Hiszen
az idedlis tipust még konnyd korilhata-
rolni, de parhuzamot vonni az elmélet és
a gyakorlat — az él6 és az elképzelt em-
ber k6z6tt — mar bonyolultabb.

— Mennyiben?

— Vegylnk egy esetet! Tudom, hogy
itt a munkahelyemen X és Z nagyon jol
dolgozik, mindig lehet rajuk szamitani.
Raadasul még — szerintem ez is krité-
rium: a kOzOsségi élet — parttagok. In-
nen, belulr6l szemlélve, idealis munkasok.
De azok utan, hogy az egyik félnaponként
veri a feleségét, a masik meg minden este
részeg, elmondhatom-e, hogy f... a gye-
rekek?

Téesz-elnokkel beszélgetek, nem a leg-
beszédesehb fajtabdl. O mondja:

— Elképzelhets, hogy van idedlis mun-
kds. De nem todprengeni, tedriakat felal-
litani kell, hanem ilyenné formalni az
embereket!

— Hogyan?

— Szép szoval, tor6déssel, Bsztbnzés-
sel, kovetelménytamasztassal, sot: fele-
I6sségre vonassal.

— On, mint egy nagy gazdalkodé egy-
ség vezetbje, megteszi-e mindezt?

Kérem, ne személyeskedjink! Mi,
kell6képpen formaljuk az embereket.

— Sikerrel?

— Tobbé-kevesbé.

— Igy 6n szerint még nincs idealis mun-
kas?

— Nincs.

— Lesz?

— Valamikor. De nem tudnam
mondani, mikor...

meg-

Mivezetbvel beszélgettiink, hosszan, s
ugy .félaton” tettem fel neki a kérdés

— Idedlis munkassa formalja-e az
egyént a szocialista brigad?

— Ahol j6 a versenyszellem, elismerik
és Osztonzik a brigadokat, a még nagyobb
eredmények elérésére, kétségtelen, pozi-
tivan hat az emberekre a kozbsség. Mert
jobban dolgoznak, miuivel6dnek, kultura-
l6dnak, tanulnak, szinte doppingoljak egy-
mast. Jobban Ugyelnek a rendre, a tiszta-
sagra, fegyelmezettebbek. Ez  kiléndsen
azoknal a brigaddoknal mutatkozik meg,
akik teljesitményben dolgoznak.

— Ez mennyiben befolyasol6
z6?

— Egymasrautaltabbak. Szerintem ez
az eleven példaja az egyéni érdek-kozos-
ségi érdek kialakulasanak. Mert a mun-
kavallalasokat természetesen a teljesit-
mény utan pontozzak, vagy értékelik. Es
ezek mar igy gondolkodnak: ha én lazsa-
lok, vagy fegyelmezetlenkedem, azt a bri-
géad is banja.

— Van az 6n miszakjaban olyan dol-

ténye-

gozo, akir6l allithatja: idedlis munkas?
— Van. Hogyne. Tobb is.
Reggelisziinetben  elegyedtem  szdba

munkasok egy csoportjaval a ,Van?
Nincs? Milyen?” kérdés kapcsan. A torzs-
gardatagokrol esett sz6 és tobben vallot-
tak: ez az alapfeltétele, hogy valakibdl
idedlis munkas legyen. Mert a vandorma-
darakat csaknem lehet ezzel a jelz6vel
illetni... Bdlogatott is majd’ mindenki ra,
de ahogy elhagytam a mf(ihelyt, egyikdjik
utanam sietett.

— Tudja — kezdte —, én nem szeretek
masok el6tt beszélni...

— Mit akar mondani?

— Csak vitaznék azzal, hogy a torzs-
gardatag idealis munkas. Mert lehet, csak
kényelembdl az. Mert nem kell messzire
utazni, mondjuk, a munka sem nehéz, csak
tessék-lassék kell dolgozni. Elhiszi, hogy
hisz-huszontt évig is ellézenghet az ilyen
ember egy helyen? Es. raadasul, még
aranygy(ridt is kap emlékbe. Mert hisé-
ges. Persze, az, hiztos, de, hogy produ-
kalt-e valamivel tobbet az atlagosnal...?

Karacsony Gyorgy



Hogyan szlletnek
a ,torzsgardistak” ?

Kozismert, hogy az utébbi években az
altalanos munkaer6hiany mellett — nagy-
részt ennek kdvetkezményeként — nagy-
aranyd munkaer6-vandorlas nehezitette a
gazdasagi épitémunkat. Valljuk, hogy bi-
zonyos mérv(i munkaer6mozgasra szik-
ség van a tarsadalomban, hiszen a mun-
kaer6 alkalmankénti célszer(i &tcsoporto-
sitdsa a gazdasagiranyitas egyik hasznos
eszkoze lehet. Nalunk azonban a véandor-
l&s nagyrészt spontan médon ment vég-
be; a munkasok és alkalmazottak jorésze
oda ment, ott vallalt munkat, ahol tébbet
fizettek, ahol kedvez6bbek voltak a mun-
kakorilmények.

A fluktuacié nagy karokat okozott. A
szakemberek kiszamitottdk, hogy négy-6t
évvel ezel6tt egy munkahelycsere mini-
malisan hatezer forintba kerilt. Egy-egy
vallalat fluktudciébdl szarmazd kara csak
millickban volt kifejezhet6. Kétségtelen,
hogy a fluktuaciéért nagy mértékben fele-
I6sek voltak a vallalatok is. Részben, mert
elavult, korszer(tlen munkaer6-gazdalko-
dasi politikat és gyakorlatot folytattak,
mésrészt, mert minden lehet6 és lehetet-
len mddon csabitottak egymas dolgozait.

Napjainkra vitathatatlanul enyhultek a
fluktuacié korabban nyomaszté gondjai.
Mindezt pedig a helyes és célszerli Osz-
tonzési modszerekkel érték el. Fokozot-
tabban hangsulyoztuk, hogy minden val-
lalatndl, intézménynél, hivatalnal toére-
kedni kell a térzsgarda kialakitasara, gya-
rapitdsara és megszilarditdsara. A valla-
latok egész sora ismerte fel, hogy igenis,
meg kell becsilni azokat, akik minden
csabitas ellenére hliségesek maradtak
munkahelyiikhéz. Egymas utan jelentek
meg a gyarhoz, intézményhez hlséges
munkasok, alkalmazottak anyagi és erkol-

csi megbecsiilését kivaléan, valéban a
dolgok lényegét érint§ tdrzsgardaszaba-
lyok...

A Salgotarjani Kohaszati Uzemekben

példaul 1971-ben késziilt el az 6t eszten-
dére szol6 térzsgardaszabélyzat.

Mit mond err6l Merlak Ervin a vdlla-
lati szakszervezeti bizottsag titkara?

— Vallalatunknal korabban is toreked-
tunk arra, hogy, aki hosszi éveken &t h-
ségesen dolgozik egyazon helyen, része-
siljon fokozott erkolcsi és anyagi megbe-
csilésben. A vallalat negyedik 6téves terv-
beli feladatai azonban sziikségessé, ered-
ményei pedig lehetévé tették, hogy fokoz-
zuk az erkolcsi és anyagi elismerés mér-
tékét. A vallalat politikai és gazdasagi ve-
zetése tehat elhatarozta, hogy azok adol-
gozok, akik munkahelyikh6z hosszi id6n
at hliségesen ragaszkodtak, a munkaban
6s a maganéletben példamutatd magatar-
tast tanUsitanak, egész tevékenységiikkel
hozzajarulnak tarsadalmi, gazdasagi rend-
szeriink er@sitéséhez, méltdk a toérzsgarda-
cimre; raszolgaltak arra, hogy érdemeik-

nek megfeleléen minden tekintetben
gyobb elismerésben részesiljenek.

na-

A kollektiv szerz6dés mellékletét képe-

z8 torzsgardaszabalyzat részletesen tar-
talmazza, hogy ki lehet torzsgardatag,

melyek a tagsaggal jaro kotelezettségek,
kit kell kizarni a torzsgardabdl, s a kote-
lezettségek teljesitése milyen megkilon-
boztetett erkodlcsi és anyagi megbecsulést
vonhat maga utan.

Részlet a torzsgardaszabalyzatbol:

LA Vdllalat a juttatdsok elbirdlasanal a
nem tdrzsgardataggal azonos feltételek
fennallasa esetén a tdrzsgardatagokat az
alabbi el6nyben részesiti: a térzsgardata-
gok gyermekeinek és kozvetlen hozzéa-
tartozéinak a munkaviszony létesitésénél;
Uzemen belilli el6léptetésnél: bérmegalla-
pitasnal; bérmdédositasnal; tanulmanyi 6sz-
tondij odaitélésénél; kilonbdz8 kitlintetés-
re valo felterjesztésnél; jutalomudiltetés-
nél; lakasok elosztasanal; lakasépitési ak-
ci0 keretében nyujtandd segitségnél; kii-
[6nbdz6 egyéb juttatdsoknal.

A 10 év és ennél magasabb tdrzsgarda-
fokozattal rendelkez6 dolgoz6 munkavi-
szonyat a vallalat csak a szakszervezeti
bizottsag véleményének el6zetes kikérése
utéan szintetheti meg”.

Ugyanakkor a leghiliségesebbek juta-
lomszabadsagban részesiilnek. A torzsgar-
datagokat el6nyben részesitik a lakasel-
osztés, illetve lakasépités alkalmaval. A
kollektiv szerz6désben kiilon erre a célra
— lakasépitési tamogatasra — meghata-
rozott 6sszeg all rendelkezésre, amibdl ju-
talmat és kamatmentes koélcsont kaphat az
arra érdemes ,torzsgardista”. Az év végi
nyereséghdl tortend elénydsebb részesedés
érdekében a nyereségrészesedés Osszegé-
nek 30 szazalékat a tdrzsgardatagokra for-
ditjak.

A torzsgardatagok anyagi megbecsiilé-
sére 1974-t6l 5 évenként jutalmat fizet-
nek. Aki 6téves torzsgardatag, 400 forintot
kap, aki elérte a 45. éves tbrzsgardatag-
sagot, az 2700 forintot. Akik pedig nyug-
allomanyba mennek, az 06ket megillet§
torzsgardajutalmon felil még jelentds ju-
talmat és oklevelet kapnak.

A felszabadulds el6tti kapitalista Ma-
gyarorszagon a ,gyarba bejutni” volt

az ideal az emberek el6tt. Mert a gyar
viszonylagosan  nagyobb létbiztonsagot
nyudjtott, mint mas teriiletek. Mi szlkség
lett volna tdrzsgardaszabalyzatra akkor,
amikor mindenki félt a felmondastél —
s ezért igyekezett hiien és alazatosan dol-
gozni. A létbizonytalansag fenyegetése
mindennél jobban szorongatta az embe-
reket. llyen forman tehat akkor nem
beszélhetiink torzsgardarél, s kilénésen
nem a térzsgarda jogair6l. Egy alapvet6en
mas tarsadalmi helyzetben, amikor a gya-
ros és a munkas kozott kibékithetetlen el-
lentmondas feszilt, sz6 sem lehetett torzs-

gardarol...
Mit mond a multrél és a jelenr6l, s ho-
gyan vélekedik az alapkérdésrol. — Lesz-e

torzsgarda a mai fiatalokbol? — a val-
lalat harom id6s dolgozéja?

Vincze Jbézsef a szegver6ben milivezetd,
58 éves. Munkaba lépésének ideje 1930.
Szegcsomagoloként kezdte, majd tisztitd
lett, s végul szegver6. Egy ideig gépbeal-
litéként dolgozott az Gzemben, s 1952-ben
nevezték ki mivezetének. Az édesapja
Orabéres volt a fémihelynél. Négy occse
is a vallalatnal helyezkedett el. Két fia
ugyancsak a szergver6ben, a lanya pedig
a DEXION-uzemben dolgozik.

— Hogyan kerilt a vallalathoz?

— Az apam révén keriltem ide. Sze-
rettem volna kapakovacs lenni, de aki
akkoriban felszabadult, azt elbocséatottak.
Itt a szegver6ben meg volt lehetGség. Ak-
koriban nem lehetett valogatni. Olyan tor-
vény volt, hogy élni kellett. Az apam
mindig azt hajtogatta: ,Becsuld meg ma-
gad, mert kikeriilsz”. En azéta is igyek-
szem magam megbecsulni.

— Mi tartotta itt ennyi ideig?

— A megszokas. S azutan, ahogy Oreg-
szik az ember, csalados lesz, jonnek a gon-
dok mar nem mozog...

— Manapsag miért
sokat az emberek?

— Egyszer(, lehet valogatni az Gjabb és
Ujabb lzemek kozétt. Mert sokat szamit,
hogy mennyire modern egy Uzem, nehéz-e
a munka. S mindenki a kénnyebb végét
keresi a dolognak. Még az is, aki iskola
nélkll jon. Csodalni valo, hogy a mi régi
tizemunkben munkaer6hiany van?  Sze-
rintem a Munka Torvénykonyv is lehetne
szigorubb. . .

— Ugy latja, hogy veszélyben van a
torzsgarda utanpétlasa?

— Itt, nélunk, az Uzemben, igen.
— Lat valamilyen megoldast?

— Szerintem szigorubban kellene ban-
ni az emberekkel. De emberségesen. Ha

~
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valaki rendetlendl dolgozik, szdlni kell ne-
ki, de, ha jol, meg kell becsilni. Es al-
landoan foglalkozni a dolgozdkkal, be-
szélgetni vellk, ismerni a gondjaikat és
segiteni Gket. A torzsgardaszabalyzat jo,
de csak ad. Egyszer mar alkalmazni kel-
lene a megvonast is attol, aki méltatlan-
na valt.

— On szereti a gyarat, vajon a gyar
szereti-e Ont?

— Negyvenhatodik éve dolgozom itt,
mindig igyekeztem becsilettel helytallni.
1946-t6l parttag vagyok, mindenkim itt
éli az életét. Sokat koszonhetek a gyéar-
nak, de talan nem szeret Ggy, ahogy én...

Kratki Jozsef tisztitolizemi csoportveze-
t6, 55 éves. Munkaba lépésének ideje 1936.
Formazoként kezdte, majd ©nt6-csoport-
vezetSi beosztast kapott. Volt az ontd
szakmunkastanulék oktatéja, kés6bb md-
veletkdzi ellenér, majd végrevizor lett. Je-
lenlegi beosztasaban 1973 januarjatol dol-
gozik. Az édesapja martinasz volt az acél-
ont6dében. Két batyja is itt dolgozott —
az egyik meghalt. Két fia kozll az egyik
hi maradt a gyarhoz, drothazé.

— Hogyan lehet negyven esztend6t el-
télteni egy gyarban?

— Nincs annak kilonleges titka, sét,
egyaltalan titka sem. Amikor az elemi is-
kola elvégzése utdn mar egy évig mun-
ka nélkil voltam, mentem volna akarho-
va. Azutan sikeriilt szerencsét csinalni,
ontétanuld lettem. Valahogy volt érzékem
az ilyesmihez, s nagyon megszerettem a
szakmét. A tobbi meg jott és elment ma-
gatal...

— Nem vagyoddott mashova, kénnyebb
munkéra?

— En egy olyan vilagban néttem fel,
ahol a kemény munka és nem a véalogatas
volt a divat. S kuldnben is, az 6nték ko-
z6tt lenni, szakmat tanulni, az rangot je-
lentett. Tudja, mennyit jelent az, ha va-
laki olyan munkat végez, amit szeret
is?...

— On szerint ez is hozzasegit valakit
ahhoz, hogy torzsgéardatag legyen?

— De mennyire! Figyelje csak meg! A
szakmunkasok nagy tobbsége azért akar-
ta a szakmét, mert vonzodott hozz3, te-
hat nem véletlentl kerilt oda. Igaz, hogy
itt is tapasztalhatd vandorlas, de sokkal
differencialtabban, mint a segédmunka-
sok kozott. Az ont6kkel nincs baj, pedig_
hol van mar az az id6, amikor 6nt6nek
lenni rangot jelentett?

— Mit gondol, miért vandorolnak az
emberek, s kik vandorolnak jobban, a
fiatal pdalyakezddk, vagy az id6sebb kor-
osztalyudak?

— En szeretnék most fiatal lenni. A
mai fiataloknak igazan nem lehet pana-
szuk. Talcan kinaljak nekik a lehet6sége-
ket, csak el kellene venni. S mégis, mi-
lyen sokan véalogatnak! De azt is hozza
kell tenni, hogy a viselkedési példat az
id6sebbektdl veszik. Szerintem a fiatal pa-
lyakezd6kkel nincs kiilonésebb baj, csak
jobban kellene foglalkozni velik. Nevelni
és tanitani kell 6ket. A nagyobb bajt én a
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segédmunkasokndal latom. Nem tudom,
hogy bel6lik lesz-e egyaltalan torzsgarda-
tag? (k avandormadarak...

— S miért vandorolnak?

— Nem tudom, jol emlékszem-e, ta-
lan Lenin elvtars mondja valahol, hogy
a jo kommunista soha nem elégedett. No,
kevés a j6 kommunista és tobb az elége-
detlen ember. Ezek az emberek meg csak
elégedetlenek...

— Ha jogos, miért ne elégedetlenked-
hetnének?

— Mar ne haragudjon, lassan ott tar-
tunk, hogy soknak mar a szazforintos oOra-
bér is kevés lesz. S egy fél éve a vélla-
latnal dolgozé a jogokban hogyan hason-
lithatjia magéat olyanhoz, aki husz-har-
minc évet toltott itt? Felhdboritd esetek
fordulnak elé.

— Vajon, ha tobbet foglalkoznanak
ezekkel a vandormadarakkal, nem lenne
célravezet6bb?

— Nézze, én nem tagadom a nevelhe-
t6séget, de ez nem egyszer(ien nevelési
kérdés. Sokkal tébb annal...

— A tOrzsgardaszabdlyzatban foglalt
elényok, kedvezmények segitik-e a prob-
[éma megoldésat?

— A tOrzsgardaszabélyzat j6. Kulono-
sen nekiink, idéseknek jo érzés tapasztal-
ni a megbecsilést. Es j0 lesz a fiatalok-
nak, akik mar latjak maguk el6tt a pél-
dat, hogy aki mar o6t éve itt dolgozik, az
részesil is az elényokb6l. A problémak-
nak egy részét azonban ezzel sem lehet
megoldani.

Kovacs Vince kovacsologyari miivelet-
kozi ellenér, 60 éves. Munkaba lépésének
ideje 1935. Melegitéként kezdte a palyafu-
tasat, dolgozott sajtolégépen, ellenités(i és
szijas kalapacson, készitett csavarkulcsot.
Ismeri a kovacsolas minden csinjat-binjat.
Az apja révén kerllt a gyarba, s a baty-
ja is itt volt szerszamlakatos. A fia is a
vallalatnal dolgozik, a dréthiz6é karban-
tartoknal. Kovacs Vince a napokban megy
nyugallomanyba.

— Miért hozta ide dolgozni a gyerekét?

— Oszintén megmondom, hogy szeret-
tuk volna tanittatni, de 6 keresztilhizta
a szamitasunkat. Mindig az iskolai bar-
ké&csszakkorben tgykddott, s nem tagitott,
amikor valasztani kellett. Itt szabadult fel,
és szereti a munkajat: géplakatos.

— Bantja ez a valasztas?

— Mar nem mert latom, hogy elége-
dett. Hidba akartunk volna er6lkodni, a
vér nem valik vizzé. ..

— Munka mellett is lehet tanulni.

— lgaz. Az 6 dolga, hogy teszi-e.

— Az apa utan a fil is tdrzsgardatag
lesz?

— Biztos.

— Es 4ltalaban a mai fiatalok?

— Tobbségiik bizonyara. De a gyar ki-
I6nleges szervezet. Itt minden eltéréen ér-
vényesil, mint a kapun kivil. Ez egy
nagy munkahely, differencialt fejlettség-

gel, s nagyon kulénbdzé emberekkel. A
feladatokat mégis egységesen kell megol-
dani. Dont6nek tartom az igazsagossagot,
mert mindenki nem kaphat jutalmat, de
hogy ki kapja, annak legyen alapja, hogy
miért, kildnben 06rokds lesz a nézetelté-
rés...

— Tehat a torzsgarda tagsaganak kiala-
kulasdban fontos szerepet tulajdonit az
emberi, a vezet6i és beosztotti kapcsola-
toknak?

— Feltétlenil. Az emberek megértik és
elfogadjak az igazsagot, barmilyen nehéz
is néha. Ha valahol igazsagos, j6 a lég-
kor, lehet nehéz a munka, s mégis szive-
sebben dolgoznak, mint igazsagtalan lég-
kérben. Ha pillanatnyilag morognak s,
mert valaki nem kapott jutalmat, ha aza
dontés igazsagos, elfogadjak...

— A fiatalokkal is ilyen ,egyszer(i”?

— Ugy érzem, a fiatalok sokat kapnak
és keveset koveteliink t6luk. En valami-
kor orultem, hogy dolgozhattam. Igaz, az-
Ota sokat valtozott a helyzet, de a nagy
lehet6ségek, az anyagi javak gyors meg-
szerzése veszélyezteti a valésagérzékiiket.
Nem szdllva arrél, hogy sok sziil§ jovol-
tabol — de inkdbb kényelemszeretetébdl
— olyan zsebpénzzel rendelkeznek, ami-
re semmi szikség nincs. Ha a csaladi haz-
ban megszokja az ember a kdnnyelm(isé-
get, nem fogja tisztelni az anyagi és az
emberi értékeket, a torvényt. Karara lesz
sajat magéanak, de a tarsadalomnak is...

— Elitéli amai fiatalokat?

— Nem itélem el. Sokkal ink&bb elitélek
mai szll6ket. S nagyon orilnék, ha meg-
talalnank a tovabbi lazulas ellenszerét.
Ezért a fiatalok kozott is sokkal differen-
cidltabban kellene itélkezni az egyes kér-
désekben. A fiatalokkal sokkal tobbet kell
foglalkozni, mint a feln6ttekkel. S meg-
mondani a hibat is, mert az igen népsze-
ri, ha csak j6 mondunk, olcsd népszerd-
ség —, de sokba kertil.

A kohaszati lzemek torzsgardaszabaly-
zatnak értelmében 1971-ben a 30 év fo-
[6tti torzsgardatagsaggal rendelkez&knek
fizettek jutalmat: 1972-ben a 20—30 éves
tagsaggal rendelkez6knek, s 1974-ben a
10—20 éves tagsaggal rendelkezéknek.
Osszesen csaknem 3000 dolgozonak. A ta-
valyi évt6l pedig mar minden olyan dol-
goz6 kap jutalmat, aki legaldbb 6t éve
all a véllalat alkalmazaséban.

Megkérdeztem harom fiatalt is, vajon
mi a véleményik ezekrél a kérdésekrdl.

Ullmann Jézsef géplakatos. Lényegében
1963-t6l dolgozik a vallalatnal, de ebbe
beleszamit a haroméves tanuléidd is. A
tanul6idé utdn a karbantartokhoz kerdlt,
1967-t6l az Allami dij I. fokozataval ki-
tintetett ,MHSZ" Szocialista Brigad tag-
a.

: — Lesznek-e torzsgardatagok a fiata-
lokbol?

— En mar az vagyok, tobb mint tiz
évem van, mert a tanul6idd is belesza-
mit.

— Mi kell ahhoz, hogy valaki a torzs-
gardahoz tartozzon?



— Els6sorban itt kell dolgoznia hosz-
szabb ideig, hgy jogot szerezzen a tagsag-
ra. A hosszabb id6htz pedig olyan kollek-
tiva, amely itt tartja az embert. Ahol
nemcsak munkat biznak az emberre, ha-
nem meg is becsiilik, segitenek megolda-
ni a problémait...

— Ez a bizalom kélcsénés dolog.
— Igen. Enélkil nincs j6 hangulat.
— Mik a terveid?

— A legfontosabb, hogy 6sszel szak-
kdzépiskolaba akarok menni. Jovére sze-
retnék lakast kapni — mar korabban be-
adtam az igényt —, mert az anyosomék-
nal szlkdsen férink.

— Ritka az olyan fiatalember, aki Al-
lami dijas. Nagy felel6sség?

— Nagy megtiszteltetés és nagy felel6s-
ség. Szeretnék Ugy dolgozni, hogy min-
den rendben legyen. Tébbet akarok nyuj-
tani magambdl, ezért is kértem felvétele-
met a partba. A KISZ-alapszervezet veze-
t6ségébe most valasztottak be. Sportfele-
I6s lettem, s ezt nagyon kedvelem, mert
teniszezek is ...

— A fiatalokra azt mondjak, hogy egy
forint drabéremelésért is szivesen elmen-
nek méshova. Vajon igy van ez?

— Sajnos, vannak ilyenek, de azt hi-
szem, ha valaki két6dik a gyarhoz — agy
mint én, akinek itt dolgozik az apja, test-

vére, itt vannak a baratai —, az nem
megy el. Nem éri meg.
Marton Jézsef megbizott milvezetd.

Nyolc éve dolgozik a vallalatnal. Marés-
ként kezdte a gyartdeszkbz-gazdalkodasi
Uzem forgacsolorészlegében. Harom évet
az NDK-ban toltott. Amikor visszajott, is-
mét mardgéphez &llt. Letdltdtte a kato-
naidejét. Csaladot alapitott, s jelenleg m{-
vezetdjelolt.

— Tudomasom szerint a sziileid, rokon-
sagod a vallalatnal dolgozik. Vajon az 6
indittatasukra jottél ide dolgozni?

— Igen, az édesapam, édesanyam fon-
tos munkakort tolt be a vallalatndl. Ro-
konaim is dolgoznak itt. Kétségtelen, sze-
repe van ezeknek az el6zményeknek az
idejovetelemben. De hagy’ tegyem hozza,
én nem, mint Marton Tibor fia akarok ér-
vényesilni, hanem a magam emberségeé-
b6l. En a csaladban sokat hallottam a
gyarrél, ebben a kérnyezetben néttem fel,
s innen nehezen szakad ki az ember.

— Nincsenek kivételek?

— Vannak, de ez csak erGsiti a sza-
balyt. Elvégre dolgozhatnak egy fiatal szi-
lei a gyarban, ha otthon csak rosszat hall
az Uzemi életr6l. Nem mindegy az, hogy
a gyarnak milyen az arculata, a preszti-
zse a dolgozok korében. Ha nem beszél-
nek réla szeretettel, akkor az érdekl6dést
sem ébresztik fel a gyerekben.

— Az dltalad hallottak hogyan valosul-
nak meg a gyakorlatban? Azt talaltad-e
a gyarban, amit mondtak neked, vagy
csalédtal?

— Nem csalédtam. Inkdbb arrol gy6-
z6dtem meg, hogy aki becsiiletesen és ki-

tartoan dolgozik, beleilleszkedik a kollek-
tivaba, és tiszteletben tartja a masok mun-
kajat, anndl nincs probléma. Ugy érzem,
hogy az én miivezet6i megbizatasom is
ennek koszonhetd. Technikumot, szakmai
tanfolyamokat végeztem — és még szeret-
nék —, az alapot megszereztem a feladat
megoldasahoz. Tudom, hogy ez nem ele-
gend6. Eppen ezért most a politikai isme-
reteimet is gazdagitom. Eppen most ké-
szulok a filozéfia vizsgamra, a marxizmus
—leninizmus esti egyetemen. A nagylze-
mi KISZ-végrehajtébizottsagban jél hasz-
nositom ismereteimet a kultdros poszt-
jan.
— A jov6det is itt képzeled el?

— Csalddom van, a feleségem is itt dol-
gozik a vallalatnal, s nem lehetetlen, hogy
valamikor majd a kislanyom is...

Erd6si Maria esztergalyos, a megkérde-
zettek kozott a legfiatalabb. 1971-ben lett
esztergalyostanuld, s amikor felszabadult,
a GYGO forgéacsoldiizemében kapott mun-
kat.

— Milyen érzésekkel lépted at a gyar
kapujat?

— Gyariak vagyunk, itt lakunk aszom-
szédban. Nagyon gyakran leselkedtem a
keritésen keresztiil, hogy milyen lehet a
gyar. Tanulni is szerettem volna, de a
pénz is kellett. Igy lettem szakmunkasta-
nulé. Teljesilt a vagyam, csak amikor fel-
szabadultam, kaptam egy nagy arcul csa-
past ...

— Valamiben csal6dtal?

— Nagyon fajt, hogy, bar a mdhelyben
megbeszéltiik, visszavarnak, a munkaeré-
gazdalkodd mégis azt mondta, nem tud-
nak alkalmazni, mert nincs szikség esz-
tergdlyosra...

— Ennek ellenére elégedett vagy?

— Azt hiszem, igen. Hivtak mar mas-
hova, ahol toébb a fizetés, de nekem na-
gyon megfelel ez a gyar, s majd adnak
nekem is tobbet. Most, hogy a két mi-
szakrol jelentkeztem harom mdiszakra,
tobbet is keresek. Ordomet szerez, hogy
tobb pénzt tudok hazavinni. A fénok ren-
des ember. Ha ez méar elégedettség, ak-
kor igen, elégedett vagyok.

— Ahhoz, hogy valakibél térzsgardatag
legyen, gyari csaladbdl kell indulnia?

— Nem feltétlenll, de Ggy érzem, a
gyari csaladok, a munkaskornyezet alkal-
méassa teszik a fiatalt arra, hogy folytas-
sa az el6dok utjat. Az ilyen emberek meg-
értébbek, jobb a kollektiv szellem koztik.
Aki iskolazik, az mar foljebb torekszik...

— Nem tudsz elképzelni iskolazott mun-
ké&sokat?

— Dehogynem. S6t, én magam is sze-
retnék érettségizni. Mégis azt tapasztalom,
hogy az iskola sok esetben el6nytelendl
valtoztat meg embereket.

— Eletcélod?

— Hogy mi lesz bel6lem, meddig vi-
szem, nemcsak rajtam mulik. Barmilyen
korialmények kozott ember akarok ma-
radni. HG ©Onmagamhoz, az egyszer(isé-

gemhez, s ahhoz az (thoz, amin a szileim
is jartak.

Szamos vélemény koziil ezt a hatot va-
lasztottam ki, mert ezek a legérdekeseb-
bek. Ezek az emberek fogalmaztadk még a
legjobban azt, amit sokan masok csak
érintettek, azokat az el6feltételeket, ame-
lyek szilkségesek a fiatalok torzsgardatag-
ga valasahoz.

Ugy latszik, hogy dont6 momentum a
csalad kot6dése a vallalathoz. Kétségtele-
ndl nagy vonzerd, ha a szil6k is, a barati
és a munkatarsi kor is a gyarban dolgo-
zik.

Térjink vissza végezetll ismét els6
beszélget6 partneriinkhoz, a vallalati szak-
szervezeti bizottsag titkarahoz:

— A kohaszati uzemek 1971—75. évre
sz0l6 tbrzsgardaszabalyzata az idén lejar.
Hogyan értékeli ennek a szabalyzatnak a
hatasat Merlak elvtars, s milyen tervek
késziilnek a jovbre?

— A torzsgéardaszabalyzatnak nagy fon-
tossagot tulajdonitottunk mar az elkészi-
tése idején. Sokat dolgoztunk rajta, de a
tapasztalatok bizonyitjak — megérte.
Amig az 1971—73-as id6szak kisérleti id6-
szak volt, a tavalyi évben és az idén mar
bealltunk az 6tévenkénti jutalmazasi rend-
szerre. Mi eleve hosszi tavra inditottuk
ezt a folyamatot, a toérzsgarda erkdlcsi és
anyagi megbecsilésének szabalyokba fog-
lalt érvényesitését. Ma mar él az emberek
fejében ez a fogalom, hogy torzsgarda.
Kialakult a kore, létszdma, amire a valla-
lat gazdasagi vezet6i, szervezetei méltan
szamitanak, és épitenek is. Ezaltal lehet6-
ség nyilt a szabalyzat tovabbfejlesztésére.

— Ezekre a lehet6ségekre épitették a
terveket?

— A tOrzsgardaszabdlyzat elkészitése
Osszefligg az Otodik Otéves terv elkészité-
sével. Tudni kell, hogy az anyagi megbe-
csilés mértéke a feladatok teljesitésének
a fuggvénye. Lényeges, hogy mindenki
teljesitse a kotelességét. Csak ebben az
esetben beszélhetiink a tdrzsgardatagsag
megbecsiilésének fokozasarol. Az az Ut jo,
amelyet a negyedik oOtéves tervben jell-
tink meg, ezen kell tovabb menni. De fi-
gyelembe kell venniink a megvaltozott ko-
rilményeket. Az anyagiak lehetséges no-
velése mellett a jov6ben jobban el6térbe
kerul a torzsgarda erkdlcsi megbecsiilése.
A jov6ben gyakrabban kérjuk ki a torzs-

gardatagok véleményét, javaslatait. Be-
vonjuk O6ket a vallalat életét és jovojét

érint6 nagy kérdések eldontésébe. Szamos
elképzelésink van, most zajlanak, a vitak.
Orémmel mondhatom, hogy az allaspontok
kozelednek egyméashoz. Kiléndsen a fia-
talok szerepelnek nagy sullyal a terveink-
ben, hiszen fiatalodik maga a vallalat is.
Az 6todik Otéves terv id6szakat — dacéra
a torzsgardaszabalyzat fejlesztésének —
még tovabbra is a tapasztalatszerzés idejé-
nek tartjuk.

Talan igy sziletnek s szaporodnak el a
jov6 ,torzsgérdistai” !
Padar Andras
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Mar nem..., még nem...,
Nagybatony

— Mennyi lakosa van manapsag Nagybatonynak?

— Nappal, vagy éjjel? — kérdez vissza Szabdé Nandor, a
nagykozségi tanacs fiatal vb-titkdra. A bizonyossag kedvéért ki-
mutatasokat vesz el6, sigy folytatja:

— Nagybatony kiemelt munkéastelepiilés a megyében. Nem
véletlendl. A munkasok szama meghaladja a 7200-at. Koézilik
4100 a bejaré. Vonattal, autébusszal jonnek dolgozni. A helyben
laké munkasok szama 3100. Ejjel 8400-an, nappal 12500—
13 000-en élnek a nogradi szénbanyaszat kdzpontjdban. A vonzas-
korzet Litkét6l Jobbagyiig terjed: mintegy 30 kilométeres sugard
képzeletbeli kdrben elhelyezkedd teleplilésekrdl jarnak ,kenyeret
keresni” Nagybatonyba.

X

Nagybatony amolyan rendhagyé telepiilés. Szerkezete a me-
gyében parjat ritkitdéan heterogén. Vannak hagyomanyos értelem-
ben falusias jellegli részei (az 6reg falu, a Dobzsa-telep, a
Zagyva-part), s tiz esztendeje koézigazgatasilag Nagybatonyhoz
tartozik az ezer lakost szamlal6 Maconka (melyr6l az oOregek
mondjak, hogy a vildg kdzepe; am egy bizonyos —, hogy nem
Nagybatony kbzepe). Koldnia jellegli a felszamolasra keril§ Szo-
rospatak-banyatelep, ahol kbzel félszazan élnek. Mar nem sokaig!
A vizes, dohos, egészségtelen épitményekbdl Nagybatonyba kol-
toztetik az ,6slakosokat”. Van ki szivesen fordit hatat a multnak,
az idésebbekben azonban igy is, Ugy is nosztalgia munkal.

Nagybatony legszebb részét az otezer lakosnak baratsagos,
korszer( otthont, nyugodt pihenést nyuljtdé banyavaros jelenti.
A banyavéros, amely létét a szénnek kdszonheti.

A szén karrierje 1759-ben kezd6dott hazankban: Brennberg-
banyan nyitottdk meg az els§ tarot. Négradban 1786-ban kerilt
sor az els6 banya megnyitasara, mégpedig Nogradverécén. A mai
szénmedencében a mult szazad kézepén indult meg — a hazank-
ban is terjed§ ipari forrodalom hatasara — a szén intenziv kiter-
melése. Nagybatony kdrnyékére csak kés6bb figyeltek fel a geolo-
gusok. (Hantos Sandor tanar, a lelkes lokalpatriota  1958-ban
tanulmanyt készitett ,Nagybatony — szénvidék” cimmel. Ebben
leirja, hogy miként talaltak r4 a szénre a kérnyéken. Az 1880-as
években a falu kozepe tajan és a szorospataki volgyben lakok
leltek szénkiblvésra, aminek kincsét tlizelésre hasznéltak fel, és
a falusi kovacsnak adtak el.) Az els6 banyakat — a Méaria-tarot
és a Simi-lejtaknat — 1904-ben nyitottdk meg. Ezt kdvetben az-
tan — mivel az ipar, az erémivek, a lakossag egyre tobb szenet
vart sorra nyiltak a tarék. A szén hatarozta meg Nagybéatony
teleplilés jellegét is.

X

Az ,6slakosok” szama meglehet6sen kevés Nagybatonyban.
Kozéjuk tartozik Kenyeres Pal, a nagykdzségi tanacs elnoke.
Szorospatakon  sziletett, ismeri a kdrnyéket, mint a tenyerét.
Mar a felszabadulas idején is banyaszként dolgozott.

— A szazad elején és kés6bb szamos banyat nyitottak a kor-
nyéken, de ezek gyorsan kimeriltek, bezartdk 6ket. A felszabadu-
las idején csupan a szorospataki Ill. szamu lejtakna adott szenet.
A banyat villamos energiaval ellatd kis er6minek kellett a szén
(az erém( a mai tandcshaza mellett m{kddott). Akadt  még
Nagybatonyban egy korszerltlen brikettgyar is — a szénosztalyo-
z6 mellett: a gyenge szenet javitottak fel benne.

— A szénbéanyakat 1946. januar elsején allamositottak. A szén-
csata ugyanabban az évben, februar 3-an kezd&dott.

— Szorospatakon dolgoztam banyaszként. Kellett a szén, mint
a falat kenyér. Elhatalmasodott az inflacid, a spekulacié. De élni
akartunk. Nem nyolc, hanem tiz-tizenkét orat dolgoztunk. Mi valt
a fizetség? Hol malacot, hol méas élelmiszert kaptunk. A termelés
mellett az életkoriilmények javitasara is gondolnunk kellett. Te-
hat kettds feladat allt el6ttunk.

10

Az iparral alig rendelkez§ telepiilésen is Uj szelek fujtak a
népi demokracia id6szakdban. Megnyilt Tiribes, a Katalin- és
Kossuth-akna, Kanyas — ontottdk a fekete aranyat. Gombamdd
szaporodtak a tarok, ezzel parhuzamosan megvaltozott Nagyba-
tony arculata is. A régi osztalyozé (a pléhkastély) mar kicsinek
bizonyult, a hdroméves terv keretében Ujat épitettek. Egy felvo-
nulasi épuletben kezdddoétt a vajarképzés. Nagybatony magnes-
ként vonzotta az embereket az egész orszagbdl. Am, hogy hol
helyezzék el 6ket — ez fogas kérdés volt. Négy alkalmi munkas-
szallét létesitettek ugyan, de a helyben laké banyaszok is elki-
vankoztak a testet-lelket nyomorité koloniakrol. igy sziiletett meg
az Otlet: banyavarost kell épiteni.

A mai banyavaros teriilete mocsaras, elhanyagolt rész volt.
Egyik sarkaban kertészet m(ikodott, kaposztat termesztettek.
Innen indultak rohammunkara az emberek, aséval és lapattal,
hogy varost épitsenek. Segitett a Nehézipari Minisztérium is. Az
épitkezés 1948 Bszén kezdddott. A banyaszoknak 1956-ig 521 la-
kast adtak &t. Ki volt az els6 lak6? Ma mér senki nem emlék-
szik rA. De nem is ez a lényeg. A tbbbszintes, baratsdgos ottho-
nokban sziletett Gjja a banyaszok élete. Az6ta a banyavarosban
1200-ra emelkedett a lakasok szdma. S égbenyulé daru igazolja,
hogy a fejl6dés ma is tovabb tart.

De nemcsak allami lakasok épultek negyedszazaddal ezel6tt.
A Szabad Nograd 1948. szeptember 30-i szamaban szalagcim adta
tudtul az olvasoknak: Allami tamogatassal épitkeznek a nagyba-
tonyi banyaszok! Kertes, csaladi hazakat épitenek.

A lakas- és munkakdrilmények biztatéan javultak, a kézok-
tatasban, a kultiraban viszont o6riasi volt a lemaradas. Ennek
poétlasarol is biiszkén beszél a tanacselnok:

— A felszabadulas el6tt joforman semmiféle oktatasi intéz-
ménylnk nem volt. Azoéta 6t 6vodat épitettiink, bolcsddét léte-
sitettlink az aprosagok szaméra. Létrehoztunk egy 24 tantermes
altalanos iskolat és egy szakmunkésképz6t, amely korabban va-
jariskolaként mdkodott. Az 1958-ban kialakitott allami zeneisko-
laban évente 200-an ismerkednek a muzsikaval. Jol felszerelt md-
vel6dési otthonunk van, a Banyasz.

X

Az otvenes években ugy tlnt, hogy Nagybatonybdl hamaro-
san varos lesz. Gyarapodott a banyaszok szama, a kitermelt szén
mennyisége, novekedett a lakossag szama. Hantos Sandor 1958-
ban készitett tanulmanyaban der(ilatéan igy irt: ,Az, hogy a
nagybatonyi szénvidékre nagy jov6é var, kotelez minket arra,
hogy tobb figyelmet forditsunk a szénvidékre.”

Az ellenforradalom leverése utan még folytatédott a dinami-
kus lakasépités. Bizonyos ellentmondasok azonban mar ekkor je-
lentkeztek, gondot okozott példaul a vizelldtas megoldasa. Az
1948 ¢Gta tartd fellendiilés Gteme 1963 koriil megtort. Megkezdé-
dott az energiastruktira atalakitasa: a szénhidrogének atvették a
vezetd szerepet, a gazdasagtalan, alacsony kaldriaju nogradi szén
utan nem kapkodtak a vasarlok. igy fél évtized alatt harminc ak-
nat zartak be a szénmedencében. Sok banyasz mas vidékre ment,
masok nyugdijba vonultak, s voltak akik szakméat véltoztattak.
A szénbanyaszat visszafejlesztése a telepiilés életében is stagna-
lasként jelentkezett. A latvanyos fejlédés Uteme lelassult, a varos-
sa vélas egyre inkdbb csak vagyalomnak tdint.

X

Az Gjabb fellendiilés 1968 utan kdvetkezett be. A banyaszok
elhelyezése, a nék foglalkoztatasi gondjainak megoldasa érdeké-
ben 0j Gzemek telepitése valt sziikségessé Nagybatonyban. A val-
tozasnak kézzelfoghat6 jelei mutatkoztak. Letelepedett a FUTO-
BER, kés6bb a Budapesti Harisnyagyar, |étrejott a Kozséggazdal-
kodasi Vallalat, a Miiszaki Szolgaltat6 Szovetkezet. Uj feladatok
harultak az 1200 dolgozot foglalkoztaté gépilizemre is.

Maradt a kornyéken négy termel6akna:  Kéanyas, Tiribes,
Ménkes és Szorospatak. Ezek jov6je biztositott, hiszen a népgaz-
dasag évente egymillid tonna szenet var a négy aknatél. Meg-
kezd6dott a dinamikus m(iszaki fejlesztés, az Ujabb szénkutatas.



A bizonytalansag érzése elszallt: a hagyomanyos nehézipari éaga-
zatiban stabilizacié kovetkezett be, az Gj Uzemek er6teljesen fej-
I6dnek, békésen megférnek egymas mellett.

Nagybatony 1970. julius elsején nagykdzségi rangra emelke-
dett. Sirget6 tennivalok jelentkeztek. A lépéshatranyt miel6bb
be kellett hozni. Javitani kellett a lakashelyzeten, a kézmlivesi-
tettség fokan, az infrastruktiran, a kbzigazgatasi, kézmdvel&dési
feltételeken, az egészségugyi, szocidlis elletottsagon.Mar 1973 —74-
ben 76-ot sikerllt felépiteni a tervezett 36 OTP-lakas helyett —
az idén 88 tulajdonos kapja meg a lakaskulcsot, 137 lakas épitése
pedig elkezdédik.

A varossa vélas tavlatairol ismét egyre  tobbet beszélnek
Nagybatonyban...

X

Lokalpatriotakat kerestem. Talaltam is. Példaul Mrazik Fe-
rencet, az egyetlen ma is él6, egykori illegalis parttagot a telepu-
lésen. A munkdsmozgalomban 1934 Gta vesz részt, a partnak
1938-t6l tagja. Matraszelén sziiletett.

— Miként kerilt Nagybatonyba?

— Kisteleken dolgoztam, a banyaban. 1948-ban leszéltak a
szakszervezett6l, hogy Tiribesen rosszul megy a termelés. Hattagu
brigaddal atjottiink Tiribesre. A mai zeneiskola helyén volt a
munkasszallonk. Mikor a termelés rendes kerékvagasba keriilt,
mehettiink vissza Kistelekre. Egyedil én maradtam. Megszerettem
a vidéket, az 6csém is marasztalt.

Partmunkasként, hivatasos katonaként dolgozott  kés6bb.
A banyavarosban 1955 majusaban kapott lakast. Hisz esztendeje
él itt. Nagybatony multjarol, jelenérdl igy fogalmaz:

— Azt reméltik 1956 utan, hogy hamarosan varos leszunk.
Nem igy tortént! De a telepilés felébredt ,csipkerdzsika-almabol”.
Tessék nézni! A hat Uj kockahaz, a két savhaz jelzi, hogy ismét
nekilendultink. Manapsag mar mindenki varja, hogy Ujra tortén-
jék valami. Remélem, még megérem, hogy igazi varos lesziink.

X

Az 57 éves Olah Janos a banyatél ment nyugdijba. Ma a Ba-
nyasz Mivel6dési Otthon gondnoka. Nem Nagybatonyban sziile-
tett, mégis lelkesedéssel beszél a telepiilésrél:

— A Szolgéltatéhoz 1954-ben keriiltem Salgoétarjanbol. Ker-
tész az eredeti szakmam. Azonnal felt(int, hogy zo6ldovezet nélkil
csunya a banyavaros. Volt ugyan egy park, de elhanyagoltak,
tonkrement. Sokan nem torédtek azzal, hogy fl, virdg cserje, fa
kell a hadzak kozé.

Az emberek megbiztak Olah Janosban.
karnak, tanacstagnak valasztottdk meg. Az egykori
ma igy fogalmaz:

— Az '50-es évek kozepén a tavlati terv 30 ezer lakosu va-
rosrol szélt. Késébb modosult az allaspont. ,Kevés szénre nem
lehet varost telepiteni” — mondtak. Azutan jott a szénbanyaszat
visszafejlesztése. Harminc akna bezart. Ugy nézett ki: befelleg-
zett a varosnak. Szerencsére, nem igy tértént. A megtorpanas utan
Ujabb fellendiilés kovetkezett. Bizom abban, hogy 6t éven belil,
Kisterenyével egyesiilve, varossa valunk.

Banyavarosi parttit-
reményekr6l

X

Miként érzédik a valtozo életmdd hatdsa az emberek gondol-
kodasaban? — err6l kérdezem Klimo Istvdnnét, a nagykozségi
partbizottsag titkarat és Kenyeres Pal tanacselnokot.

Klimo Istvanné: — Tatabanyardl keriiltem 1958-ban Nagyba-
tonyba. Banyasztelepllés az is, ezis — mégis mas volt itt. Mond-
tak is az ismer@sok: oda koltdztok, ahol csak csizmaban Iehet
jarni? A sartenger persze mar 1958-ban eltlint, nem ez volt a
jellemz8. Az emberek kezdték tanulni a varosias életmodot, s
mindez sok ellentmondast hozott felszinre.

— lpari, s egyre iparosodd telepiilés Nagybatony. A munkas-
sa vélas folyamata miben mérhet6 le?

— A kétlaki banyasz egyre kevesebb, a férjek mellett az
asszonyok is munkat véllalnak. A  kozéletiség” is fejlédott: az
emberek egyre tobbet tesznek sziikebb kornyezetik fejlesztéséért,
életmodjukban, magatartasukban er6stdnek a szocialista vonasok.

Mindez természetesen szdmos ellentmondason keresztil, tenden-
ciaszerilen tor utat maganak.

Kenyeres Pal: — A kérdés manapsag nem az, hogy mibdl
élienek a banyaszok, munkasok, értelmiségiek, hanem

hogyan éljenek. Meg kell tanulni a varosi életmddot! Ehhez id§
szilkséges. Kevés volt Nagybatonyban a lokalpatridta, csekély a
teleplléshez valé érzelmi kot6édés. Azota egy Uj ifji generacio
nétt fel, akik mar itt szilettek, s egyre inkdbb magukénak ér-
zik Nagybatonyt. Miben nyilvanul ez meg? Példaul tavaly egy-
millié 400 ezer forint értékd tarsadalmi munkat végeztek, az
Uzemekkel egyitt. Az ilyesfajta cselekedetek arulkodnak arrdl,
hogy az itt lakdék megszerették Nagybatonyt.

X

A kép teljességéhez tartozik, hogy a varosi életmod terjedése
nem mindenkinek szivigye. Mint vulkadn a fold mélyébdl, ugy
tornek felszinre idénként az ellentmondasok, gondok. Ezek koziil
emlitink egyet.

— A banyavarosba, atdbszintes épuletekbe sokan koltdztek be
falurél, magukkal hoztak az ottani magatartdsforméakat, a reégi
szokasokat. Ennek egyik jele — mondja Szab6é Nandor vb-titkar
—, hogy 150 méterre a Banyasz M(ivel6dési Otthontdl sertéstelep
alakult ki, ahol diszndékat, nyulakat hizlalnak, galambokat te-
nyésztenek. Olykor nem is hazi sziikségletre! Mivel etetik az alla-
tokat? Sokan guberalnak, masok az tGzemi konyhak koril sindo-
rognek. Kozterlletet foglaltak le énkényesen. A ,telep” kdzegész-
ségugyileg is veszélyes, mert a banyavarosba folyik a tragyalé:
sllyos fert6zés tortént ilyen okok miatt 1959-ben. Ezt akarjuk
elkerilni. Elhataroztuk, hogy felszamoljuk a telepet; erre
1975-ben sor keriil. Pihen6parkot alakitunk ki a kornyéken.
Egy halast6 is rendelkezéstinkre &ll. Tudom, hogy nem mindenki
oril az intézkedésnek, de a kézdsség érdekében ezt kell tenniink.
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Egy héziasszony, aki tavaly lebontotta a sertésolat:

— Sokat ,ragtak a fulinket”, végil is meguntam — tavaly
lebontottuk az dlat. De kérdem én: nem volt jo, hogy éveken &t
nem mentem zsirért a boltba, és husért is ritkan? Azt is figye-
lembe kell venni, hogy a banyavarosban laknak alacsony nyug-
dijjal rendelkez6 id6s emberek is. Jol jott nekik egy kis mellé-
kes.

X

A valasz: julius 1-t6l ismét emelik az alacsony nyugdijakat.
Masrészt a tanacs igéri, hogy az alapvetd élelmiszerellatdsban
akkor sem lesznek zokkendk, ha novekszik a kereslet. Az el-
lentmondas tehat (remélhetleg kolcsonds megelégedésre) e so-
kat vitatott kérdésben is feloldodik.

Az igéret szép sz0, ha megtartjak, ugy j6 — tartja a koz-
mondas. Mert a zoldség- és gyimdlcsellatasban a helyzet ko-
rdnt sem mondhaté rozsasnak. A zokken6k pedig befolyasol-
jak a lakossag hangulatat. A piaci arakban Nagybatony mar
utolérte, s6t tulhaladta Salgotarjant. Finoman szélva: a MEK és
a szovetkezetek nem 4dllnak feladatuk magaslatan, a maganke-
resked6ket pedig elsésorban a sajat hasznuk érdekli.

Mi tehat a megoldas? ime Szabé Nandor valasza:

— Alapvet6 elladtasi gondjaink nincsenek. Gondolunk a
jovére is. Az idén szaz négyzetméter alapteriiletl élelmiszerbolt
épil Maconkan. A kisterenyei AFESZ 1976-ban ABC-aruhazat
ad at rendeltetésének az Allami Biztosit6 mellett. A kiskeres-
kedelmi vallalatokkal jok a kapcsolataink, a kovetkez6 Gtéves
tervben tovabbi jelent8s héalézatfejlesztés varhato.

Es ezzel képzeletbeli id6gépiunkon maris atrepiltink a
jovébe.

— Mit varnak az V. 6téves tervt61?

Klimo Istvanné, a nagykdzségi partbizottsag titkara:

— Tovabbi tervszer(i telepilésfejlesztési politikat. A fej-
I6dés lteme nem csokken, minden terlleten el6bbre Iépiink.

Sok Uj, tobbszintes haz épll. A dolgozdk életszinvonala folya-
matosan emelkedik. A gondolkodasban, a magatartasban er6-
sOdnek a szocialista vonasok. Mikor lesz Nagybatonyban varos?
Szamos csalhatatlan jel utal arra hogy varossa valunk. Ter-
mészetesen Kisterenyével egyesiive. Erre — véleményem sze-
rint — 1980—1990 kozott kerdl sor.

Kenyeres Pal tanacselnok:

— Jelent8s ipari Uzemeink a kovetkezd oOtéves tervben le-
kizdik a gyermekbetegségeket, stabilizalédnak és tovabb fej-
[6dnek. Emelkedik a dolgozék altalanos és szakmai mliveltségi
szinvonala. Megolddédik a teljes foglalkoztatas. Fokozzuk a la-

Utolért délibab

terveket. De a val6sag ,lekorozte” az al-

kasépités Utemét. Ot év alatt, a tervek szerint, 500—600 lakas
készult el. Az allami, OTP, és maganlakasok épitéséhez meg-
teremtjik a kommunalis feltételeket. Tobb ndi munkasra lesz
szikség. Viszont az 6t 6voda mar talzsufolt — szaz gyermek
befogadasara alkalmas évodara kell tervezni. Ennyit diéhéjban
a legfontosabb feladatainkrél. Bizakodva tekintiink a jovébe.
A fejl6dést érzékelteti a lakossdg szamanak alakuldsa.
Nagybatonyban 1950-ben 3040-en, 1960-ban 7200-an, 1975-ben
8400-an éltek, illetve élnek Miként lehetne 1975 nyaran a tele-
pulést lakonikus rovidséggel jellemezni? Mar nem falu, még
nem varos — ez Nagybatony!
Rozgonyi Istvan

megjelent koényvben — ,4620 kh (2718
hektar) foldterlleten gazdalkodik. Szarvas-

Néhany éve hollok6i szovetkezeti ta-
gok tettek latogatast a Hortobagyon, ahol
a lovasnapok alkalmabdl rendezett mdsor-
ban a hollok&i népi egyittes is fellépett.
Mesélték, hogy egy kisgyerek, aki folfe-
dezte a ma mar oly’ ritka jelenséget, egy
valddi délibabot, megkérdezte, hogy miis
az tulajdonképpen. S valaki ezt valaszol-
ta: ,Az csak egy alom, amit sohasem le-
het beérni”.

1.

Mindez abbdl az alkalombdl jutott
eszembe, hogy taldlkoztam dr. Bencze
Barnaval, a pasztéi Béke Tsz elnokével,
aki olyan eredményekrél beszélt a téle
megszokott lelkességgel, amit bizony egy
évtizede mi is, masok is elérhetetlen déli-
babnak neveztek volna. Hiszen a jéval
kisebb eredmények elérésének lehetGségét
is sokan megkérddjelezték, s kicsit hitet-
lenkedve fogadtak a nagyratord, tavlati
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mokat, a szorgos tsz-tagok utolérték, sbt,
megel6zték a tervet készit§ (s olykor tul
optimistanak tartott) szakemberek ,déli-
babjait”.

Természetesen nem a mennyiségi fej-
I6dés folott lelkendezem most —  ami
ugyancsak nagy és feltng.

1970-ben, éppen Ot esztendeje jelent meg
a pasztoi tanacs koltségén — Paszto tor-
ténete cimmel — egy nagyon ugyes kdny-
vecske, amelyben néhany sor a Béke Tsz-
rél is all, s mondanom sem kell, hogy ot
esztend§ alatt minden adat elavult, lexi-
kalis hasznalata anakronisztikusan hat-
na. Minddssze néhany, multra vonatkozo
adat maradt érvényben: ,,A mez6gazda-
s&g kollektivizaldsdnak eredményeként a
Béke Mezbgazdasagi Termel6szovetkezet
1961. januar 25-én alakult meg. Alakula-
sanak évében 3844 katasztralis hold (2261

hektar) foldteriileten gazdalkodott 832
taggal.”
.Ma” — olvashatjuk az 6t esztendeje

marha-allomanya megkdzeliti a 800-at, és
sertéshizlalassal, juhtartassal foglalkozik a
novénytermesztés mellett.”

Hasonlitsuk Ossze ezt a néhany adatot
a maiakkal! A szovetkezet mai terllete
eléri a 7400 hektéart, tehat két és félszer-
nél is nagyobb, mint 6t esztendeje. S ma
mar j6éforman fejéstehénbdl van annyi,
mint 6t éve az egész szarvasmarha-allo-
many volt. hiszen 2000 szarvasmarhat tar-
tanak szamon. Az éllattenyésztési agazat a
baromfival  b&vilt: évente negyvenezer
baromfit adnak &t népélelmezésre. A kez-
deti 882 tsz-tag helyett 1140-es a taglét-
szam, amellett 250 alkalmazott munkélko-
dik a szovetkezet felviragoztatasan, s
hozzajuk tarsul az a 400—500 szovetkezeti
nyugdijas, aki j6 gazda modjan szintén
segit, ha csak Leheti.

De hasonléan impozans adatokkal ta-
maszthatja ala a dinamikus fejl6dést a
szOvetkezet valamennyi termelési agaza-



ta. Novekedett a gépek szama, van ele-
gendd kombdjn, traktor, teheraut6. Meg-
kezdddoétt a juhdlloméany ezerre fejleszté-
se. A 83 hold sz8l6 megadja a hatvan ma-
zsat holdanként. A fokozott gépesités
miatt felszabadul6 tsz-tagoknak munka-
alkalmat biztosit a mianyag-, faipari
és kiszerel6izem. S nyilvan az is mond
valamit, hogy a sztvetkezet gazdainak ko-
z6s vagyona felilmulja a 110 millié forin-
tos értéket.

Tehat a Béke valdédi milliomos
Mondhatnank: szazmilliés tsz!

De — mint mér el6rebocsatottam — én
a fejlédésnek nem ett6l a mennyiségijel-
legétél ,estem hasra”. Volt mar olyan
gazdasag az életben (s6t van is) amelyik
papiron rendelkezik a jo termelés, haté-
kony gazdalkodas minden feltételével,
kdzben mégis sinylddik. A péasztéi tsz éle-
tének is akadt olyan szakasza, hogy a sz6-
vetkezet vezet6i nem atsz szdmadatait 6sz-
szesitették, hanemaz éves meteoroldgiai
jelentést ésalehullott csapadék mennyisé-
gét, s masrol se tudtak beszélni, mint az
id6jaras viszontagsagairdl, mert a mez6-
gazdasagban mindig is ez volt, s egy ide-
ig még lesz is legjobb alibi.

A mennyiségi fejl6désnek egyik alapin-
doka egyébként is az idén januarban be-
kovetkezett egyesiilés mialtal a pasztoi
Békével él immar békés és boldog hazas-
sagban a tari, a matrasz6llési és a hasz-
nosi tsz is, amelyek foldteriletet, épilete-
ket, gépeket, egyéb eszkozoket, pénzt és
joszagot, s emberallomanyt hoztak maguk-
kal.

tsz!

2.

Persze, Ugy igaz, hogy a felkésziletlen
egyesilés csak ndvelhetné a zlirzavart, s
ha atmenetileg is, konnyen visszaeseést
okozhatna. Hogy ez nem kovetkezett be,
az a négy tsz tagsaganak és az el6relatd
vezet6knek tudhaté be, akik mar 1974
ben Ugy termeltek, terveztek és tartalékol-
tak, hogy az egyesilés ne okozhasson déc-
cenést. Még atmenetileg sem. Ehhez poli-
tikai segitséget a partszervezetek, erkol-
csi és szervezeti (esetleg szervezési) tamo-
gatast a tanacsok adtak.

Tehat az egyesiulés nem okozott doc-
cendt, s az Uj vezet6ség teljes lendilettel
latott hozza a min6ségi kévetelmények ér-
vényesitéséhez. Mert igenis, a mennyiségi
kovetelmények teljesitése csak megfele-
I6 minGségi tényez6kkel parosulva, gya-
korlatilag kimutathaté takarékossag és
gazdasagossag mellett hozhat igazi ered-
ményeket. Akkor nének a hozamok, ak-
kor csokkennek a raforditasi koltségek, az
el6allitasi arak, akkor valnak versenyképes
min6ségliekké az aruk, s akkor jar jol a
tsz-tag, a szovetkezet és a népgazdasag.
Mert sehol masutt, mint a mez6gazdaséagi
tsz-ben, annyira szemléletessé, gyakorla-
tiassd nem valhatott a frazisként hangzé
jelszé: ,A haza javara, a maga haszna-
ra”.

A hatalmassa novekedett teriilet haté-
kony iranyitast, mozgékony szervezetet is
igényelt. Hogy ezt az Uj vezet6k mennyi-
re tudtadk, azt az elndki iroda falan egy
tussal kirajzolt tablazat vilagosan meg-

mutatja. A tablazat, illetve inkabb rajzos
felépitmény a kovetkezd cimet viseli: ,A
pasztoi Béke Tsz vezetési, ellenbrzési, in-
forméciés rendszere”. Nem is kell hozza
tllsagosan elmélydlt  tanulmanyozas,
nyomban rajohetliink, hogy ebben a monst-
re-téeszben é&gazati iranyitds és gazdéalko-
das folyik. Kulén szervezeti egységet
(zemegységet) alkotnak a kiiléonb6z6 aga-
zatok: a novénytermesztés, a gépesités, a
sz6l6-gyimolcs — egyedil az allattenyész-
tést egyesitették lgyes Ujitasként a takar-
manytermesztéssel, hogy a hozamndvelés
érdekeltségét még kozvetlenebbé tegyék.
(Azota nétt is a takarmany mennyisége!)
A vezet6ség — azonkivil, hogy a tobb és
olcs6bb sajat termelés(i takarmany minden
allattenyésztének amuagy is érdeke —
Ujabb 0szténzéként médot adott arra, hogy
a terven felll megtermelt takarmanyt az
allattenyészt6k magasabb aron értékesit-
hessék. S6t (ez valamennyi Ulzemagra ér-
vényes!), az altaluk ,megtermelt” nyere-
séghdl 40 szazalékot visszakap az Uizem-
ag, aminek felét fejlesztésre, masik felét
pedig nyereségrészesedésre fordithatja.

Egy ilyen négy kozségre terjed6 szovet-
kezetben rendkivil fontos, hogy a veze-
tés gyors, rugalmas informéciés rendszer-
rel rendelkezzék, s az Onelszamol6 egysé-
geken kivil a nagy egészet, az Gsszesitést
is lassa, s6t szamszakilag is kimutathas-
sa, milyen tényez6k hatnak, vagy marad-
nak hatastalanok a felszines szamok, ered-
mények mogott. A vezet6knek nem elég
azt és csak egy évben egyszer vagy két-
szer (kordbbi szokas szerint zarszamadas-
kor, vagy a tervtargyaldo kozgy(lésen)
tudniuk, hogy mit is akar és hogyan All
a gazdasag, hanem ismerniik szikséges a
miértet is. Miért terveztik ezt és igy?
Miért alakultak igy (jol vagy rosszul) az
eredményeink? Miért?

Paszton nem érheti a tsz-t ilyen érte-
lemben meglepetés. Ok folyamatosan fi-
gyelemmel kisérik az eredményeket, a ol
hato, vagy falsul hat6 tényez6ket. A szam-
vitelt gépesitették, s szinte naprakészen
mutatjak ki az eredményeket vagy ered-
ménytelenségeket. Még tavaly a szamvi-

telt programvezérlési kozépgépekre vit-
ték at. A tsz-elndk dekadonként adatot

kap, a havi 0Osszesitést viszont részletesen
megtargyaljdk, s a szamok alakulasat az
Uzemagvezetbknek ezeken a havi értekez-
leteken meg kell indokolniuk.

Emlékszem arra az id6szakra, amikor
Bencze Barna mezfgazdasagi  osztalyve-

zet6 volt a PAasztdi jarasi Tanacson. Ten-
gernyi munka zUdult a nyakdba, s 6 emel-
lett még levelez6 hallgato is volt a g6dol-
I6i agraregyetem talajtani szakmérnoki
fakultadsan. S6t, aktiv iranyitas kodzben ir-
ta meg doktori disszertacigjat az altala
vélasztott agrokémiai, talajtani témabdl.

1.

A pasztéi tsz-tagok, ha barki is a jelen-
legi kaprazatos fejl6dés okairdl faggatja
Oket, a kulonféle ,tényez6k” kozil soha
ki nem hagynak, hogy az 6 elnokik ki-

valo szakember. Két egyeteme is van és
doktor. Ami, persze, dnmagaban még nem
minden. Ahhoz is gyakorlat és f6leg ké-
pesség kell, hogy a megtanultakat, az el-
méletet hasznositani tudja a gyakorlatban.
Hat dr. Bencze Barna nemcsak elméleti-
leg vértezte f6l magat, hanem kijarta ala-
posan a gyakorlat iskolajat is.

Szilei vasutasok voltak, nagyszilei még
foldmivesek. A nagyszil6knél tanulta
meg a fold szeretetét és azt, hogy a fold
csak annak hélas, aki tud és akar jol
banni vele. Olyan az, mint a menyasz-
szony: Orokké babusgatni kell. Salgotar-
janban végezte A&ltalanos és kozépiskola-
jat, az utdbbit a kdzgazdasagi technikum-
ban. Debrecenben agraregyetemet végzett.
Kilenc éven &t (1958—1967) a Péasztdi
Gépallomasnak volt féagrondmusa. Ezlett
az els6 gyakorlati iskolaja a nagylizemi
gazdalkodas Ugyes-bajos dolgainak megis-
meréséhez. A gépéllomas adta a gépeket
a szoOvetkezeteknek, de a tsz-ek a gépek
mellé, kell6 szakember hijan, szakmai ta-
nacsokat is kértek. Bencze Barna négy
kdzség szovetkezetet patronalta hivatalo-
san, s tartotta a kapcsolatot rendszeresen
a kevéshé képzett tsz-elndkokkel: Paszton
Krizsanyik Janosnéval, Csécsén Almasi
Istvannal, Bujakon Kiss Lé&szloval, Matra-
sz0lléson Téth Jozsefnéval alakitottak ki
termékeny munkaviszonyt. Bizony, idén-
ként nyomban, mint mondani szokas,
Loperativan” is intézkedni kellett.a szak-
mai hozzd nem értés ellen: igy példaul
téves szakmai meggondolasbol  Bujakon
olyan 40—50 centiméteres mélyszantast
alkalmaztak blza ala, amely mar a vad-
foldet forgatta feliilre; természetesen az
ellenérzd6 geépallomasi féagronémus lealli-
totta a meggondolatlan szantast, de ez
mar nem akadalyozta meg, hogy az addig
megszantott mintegy hdsz holdat el ne
drasszak az alulrdl folvetett szederindék.

A gépallomasrol a jarasi tanacs mezé-
gazdasagi osztalyanak élére kertlt. Itt
meég szélesebb latokdrrel és még nagyobb
szomjusaggal itta magaba a tapasztalato-
kat. Mert nemcsak tanacsokkal segitett,
hanem egyidejlleg gyakorlati tapasztala-
tait is gyarapitotta. Hiszen az életben
nemcsak hatdsok, hanem visszahatasok is
érvényesilnek. S Bencze Barnanak j0 ké-
pessége volt ahhoz, hogy elméleti és gya-
korlati tapasztalataibdl mintegy leparlas-
sal kif6zze a lényeget. Ugy talalta, hogy
a jov6 gazdalkodasaban nagy szerep jut
az agrokémianak és talajtannak, ezért be-
iratkozott a godolléi egyetemre, a talajta-
ni szakmérnoki fakultasra. A tdlsagosan

nagy lekotottséggel jaré tanacsi munka
mellett szorgalmasan tanult, pihendéide-

je, éjszakdja ment r4. De hat amit valaki
kedvvel csindl, az nem okoz faradtsagot.
Amikor a bajba jutott paszt6i Béke Tsz
hajéjanak 0j kormanyosra lett szilksége,
ra esett a valasztas. Biztos kézzel ragad-
ta meg a megroppant kormanyrudat.

2.

Ma a négradi viszonylatban monumen-
talissd novekedett szovetkezetben maga-
nak tartotta meg a legfelel6sségteljesebb
agazatot: a fejlesztést. O foglalkozik a
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kozeli, de féleg a tavlati jov6 formalasa-
val. O tervezi meg, 6 adja &t a termelési
lizemégak szakvezetSinek megvaldsitasra
az Ujabbnal Ujabb csodakat.

Az id6t, energiat, a biztonsagot és nyu-
galmat a fejlesztési feladatok el6készitéseé-
hez az adja meg neki, hogy minden rész-
agazatnak egyetemet, vagy fGiskolat vég-
zett, j0 képességl mérndke van, aki onal-
[6an képes iranyitani, vezetni ,lzemegy-
ségét’. Bencze Barnanak a fejlesztéshez
is akad kikristalyositott elmélete és né-
hany szoéval megrajzolt vessz8paripjja:
.Harom kérdésre keressik a valaszt. Mit
termeljink? Mennyi lesz a raforditas?
Hogyan kivitelezzilk a fejlesztést?” Ez
természetesen lesz(ikitése a nagy feladat-
nak. Tulajdonképpen azt hangsulyozza
ezzel, hogy az dkondmiai szemlélet nem-
csak a gazdalkodasnal, hanem a fejlesztés-
ben is nélkilozhetetlen. Ezért tette hozza
még hevenyében: ,F6 kérdés: megéri-e,
vagy nem éri? Mi a miiszaki vezetGinket
is kioktatjuk a szamvitelre. Mert, bar az
sem mindegy, hogyan dolgozunk, de még
fontosabb, hogy mennyiért”.

Milyen csodakat valdsitottak meg ed-
dig? Milyenek varnak a kozeljovében
megoldasra?

A fejlesztés gazdaja nem késlekedett a
valasszal. Mindenekel6tt azt hangsulyoz-
ta, hogy az elegend6 gép még nem jelent
megfeleld gépet is. Ez tortént a pasztoi
tsz-ben: beszerezték a megfelel6 mennyi-
segli er6- és munkagépet, de ezekkel kép-
telenek voltak a korszerd, zéart rendszer(i
munkavégzést biztositani. Hosszas meg-
fontolas utdn (mert minden fejlesztést
fontolgatds, nézel6dés, bel- és kilfoldi ta-
pasztalatcsere. szamitds el6z meg!) Ugy
hatéroztak: a cukorrépa és kukorica ter-
méshozamat azéltal fogjak megndvelni,
hogy belépnek a Nadudvari Kukorica- és
Iparindvény-termesztési Egyilttmdikddésbe,
amelynek most mar velik egyiitt harom-
szaz taggazdasaga van. Ez a lépés hétmil-
lio forintos befektetéssel jart. Cserébe
nagy teljesitményld gépeket, kémiai szere-
ket, technoldgiat kaptak. A maodszer ga-
rantalja a 60 szazalékos hozamnoveke-
dést. A pasztéi vezetk, az els6 évben oOt-
venszazalékos emelkedést terveztek: hek-
taronként 30 maézsardl (majusi morzsol-
tat szamolva) 45 méazsara novelik a hoza-
mot. A kilénbdzetbdl természetben is tor-
leszthet§ a hitel, raadasul harminc szaza-
lékkal nagyobb &rat kapnak, mint a ter-
ményforgalmitél, mert ez a tobbletkukori-
ca exportra megy.

Jovére at akarnak térni a biza komp-
lex gépesitett termelésére is, amit 6tmillio
forintos beruhazassal 6hajtanak megolda-
ni. A jelenlegi 44 mazsas hektaronkénti
bluzatermést megfelel6 gépekkel, kémiai
eljarassal és vetbmaggal 60 mazsara 6haijt-
jak ,félvinni”. Magasabb kordonnal no-
velni fogjak a sz6l6 termésmennyiségét is,
s6t, a tovabbi tizenhét hold telepitést (100
holdra ohajtjdk novelni a szfl6teriletet)
méar magaskordonosan, széles t6tavban
végzik, hogy a sziretel6gép is beférjen a
sorok kozé. A takarmanyfelhasznalasnal a
korabbi sil6 helyett ,szenazst” hoznak
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létre (napenergiaval felére szikkasztjadk a
lucernat, a takarmanykeveréket), mialtal
a takarmany tapértéke jobban megma-
rad. Fajtacserét (illetve keresztezést) haj-
tanak végre az allattenyésztésben. Kana-
dabdl érkezett Horstein Friz szarvasmar-
hafajtaval keresztezik a nalunk honos ma-
gyartarka teheneket, mert ez a fekete, kis
testli, kanadai fajta kivalo tejel6, képes
5000 liter tejet is adni egy laktacio (tejelé-
si id6szak) alatt.
1.

Egy tsz-elndk ismer6sém mondta: A
tagsagot nem érdekli mas, csak, hogy
mennyi lesz a jovedelme, mit fizet egy
munka- vagy normaegyseg”.

Persze, ezek csak kostolok a fejlesztés
gondjaibdl!
1

Vajon az az 1140 tsz-tag és a 250 alkal-
mazott, valamint a 400—500 nyugdijas
mit tud a szdvetkezet fejl6désérdl, hogyan
jarul hozza a fejlesztés minél hasznosabb,
célszer(ibb megvaldsitasahoz? A bennik
rejl6 otletek elvesznek-e, vagy napvilagra
kerlilnek és megvaldsulnak?

Nagy kérdések ezek, vizsgalatukhoz he-
tek-hénapok kellenének. S6t, az egyestilés
miatt legalabb egyesztendei tlrési id§ és
tapasztalat is. Egyel6re a tsz-elnok tajé-
koztatdsara vagyunk utalva. Elmondja,
hogy a képlékeny terveket nem bocsatjak
a kollektiva elé, csak a készeket, amikor
mar minden kérdésre megnyugtaté va-
laszt tudnak adni. Igy lesz ez a buzater-
mesztésben alkalmazasra kertlg, Gj, komp-
lex gépesitett rendszer, s mas Ujitasok,
gépvéasarlasok, beruhazasok esetében is.
De a tsz-ben mar mindenki tudja, hogy
mit miért csinal. Es nemcsak a jovedelem
érdekli, hanem a jovedelem ndvelésének
madja is.

Persze, ez az érdekl6dés Paszton egysi-
kU és specializalt: csak egész kevesen (f6-
leg a vezetdk) latjak és tekintik at az
egyes agazatok kozotti 0Osszefliggéseket.
Bar igaz, hogy a havi értékeléseken részt
vev6 szakvezet6k, tOmegszervezeti és
partvezet6k elmondhatjak (t6bbnyire elis
mondjak) a tagoknak legfrissebb értesi-
léseiket a maguk teriletén. A tagoknak
ehhez a leszdkiilt, specialis érdekl6désé-
hez nagyban hozzajarul a termelés diffe-
rencidltsagdhoz alkalmazkodé szervezett-
ség. Amit ettél flggetlendl joggal tartha-
tunk szintén a fejlesztés egyik vivmanya-
nak, csakhogy a tsz-tag ezaltal elkezd
Uzeméagban, csak a maga lizemagaban
gondolkodni. Erdekl6dése leszdkul, és a
tulajdonképpeni gazda el6bb-utobb nem
tudja, hogy mi f6l a paszt6i tsz-irodaban.

Persze, ez igy nagyon kiélezett, s kicsit
pesszimisztikusan el6remutatdé. De vannak
rosszat sejtet, az elidegenedés és elidege-
nités jeleir6l tantskoddé példaink bbéven,
amelyek aggodalmat keltenek, mar meg-
haladjak a figyelmeztetés fogalomhata-
rat. (Gondoljunk a tsz-elnékre. aki tény-
ként konstatalja, hogy a tsz-tagot nem ér-
dekli, mi torténik kdzdssége tulajdonaban,
a tsz-ben.)

S bizony, a paszt6i sem abszolit bizta-
t0 kép, még akkor sem, ha a szovetkezet
vezet6i nem titkoléznak a tagok el6tt,
ha készek is minden alkalmat megragad-
ni a tagsadg csoportos vagy egyéni tajé-
koztataséara, felvilagositasara, ha szorgo-
san mUikddtetik a szovetkezeti demokracia
forumait — nemcsak a kozgy(ilést, ha-
nem a kilénféle bizottsagokat is. S6t, az
agazati 6nallésagon belil modot adnak ar-
ra is hogy példaul a kiszerel6k, vagy az
allattenyészt6k  annyiszor  Ulésezzenek,
ahanyszor csak jonak latjdk. S ezeken a
megbeszéléseken mindig részt vesz a koz-
pontbdl is valaki. A szovetkezet megndve-
kedése, a korszer(ibb szervezeti tagoltsag,
a specializadlédas ugyanis azt mutat-
ja, hogy van egy olyan emberi terilet
(torténetesen a tsz-demokracia!), amelyen
ugyancsak szikség van a fejlesztésre”,
Uj, korszer(i modszerek felfedezésére és
bevezetésére.

2.
Délibabokat kergettek és értek utol
Paszton. De megallni nem lehet. Mar

Gjabb képek vibralnak a horizonton.
Ujabb emberi csodatételek kellenek, hogy
utolérjék azt, amit a régiek elérhetetlen-
nek tartottak.

Lakos Gyorgy



Veres Janos versei

Paloc madonnak

Harom parasztasszony jén a dombhaton
fekete ruh4ban,

egyszerre-mozgd arnyékrajzok,

pal6c madonnak,

fejkend6jiuket, szoknydjukat szél cibdlja,
nekifeszilnek a szélnek,

jonnek a dombhaton

kemény léptekkel,

mintha birtokuk hatérat mérnék,
jonnek, csak jonnek az aton,

hetedhét orszag ellen,

fényévnyi messzeséghdl,

Huba vezér taborabdl,

balladak ravatalai melldl,

portyazo torokok fogsagabol,

kurucokat bujtatd nadasokbdl,
nekifesziiinek a tar dombon a szélnek,
halvanylila karpit mogoéttik az égbolt,
élesen latszik bakacsin alakjuk,
verdesnek a fejkend6k a szélben,
sziven-csapdos a véguk,

jonnek, csak jonnek,

szalmakucsmaés viskdkbal,
cselédhazakbdl, pusztitd zivatarokbdl,
porfelh§ siivit szemiikbe,

jonnek, csak jonnek,

Uszkds gerendak aldl,

Dembinszky-latta csatamez&krél,
sOtét var hetvenhetedik szobajabdl,

a Langokadd Sarkany hegyérdl,
bolcs6tél, maléstaltol, 6si daccal,
gyasszinli oltézékben,

folyamatossag nemtdi,

kidolgozott kez(i pal6c madonnak —
jonnek, csak jonnek,

aldozati oltaraik-sut6kemenceék tiizétdl,
katonavonatok arnyékabal,
féldonfuték menetoszlopabdl,

fulledt marhavagonokbdl,

sikalt asztaltol, fondbdl, betegagytdl,
néma vasvirdgok kozdl.

Jon a harom asszony a dombon.
Hunyott szemmel is,

fekve is, allva is

haldlomig latom majd Oket,

mint mozifilm kimerevitett zaroképét,
mint szénfekete szoborcsoportot.

Sejtelmes 6da

Héz a dombtetdn,

lombsatorba bujik;

a helyes iranyt oreg torony sugja,
arnyas tornacon dohanykupac sargul,
orgonastvény borul ki az ltra.

Ha otthon leszel, aranyrojtos zaszl6t

tliz képzeletem szobad ablakaba,

korilolel az édes, kék magassag

s a forrasvidék szliz romantikaja.

lllyést olvasol s répafélddn gornyedsz,

a pirkadatfény bizalmas baratod,

tiéd a sz6 s a tisztasag hatalma,

a banatokat kdnnyen leigazod.

A torony korul sok-sok csillag vibral,

szivhasitéan vig reggelt igérnek;

ha a tébolyok Uld6z6be vesznek,

nalad lelhetnék biztos fedezéket.

Rettentd terhet — hulldasom kinalom,

figyelmeztet a zold gally jéel6re;

tudom, hogy kuszait naprendszereimnek

nem sirja lennél, hanem megfejtéje.

A falu minden faja aldast mond rad

s két szora, mely a leveledben fénylett;

ha vakmer6 vagy, allj mellém, de tudd

meg:

fejjel rontok a langba, mig csak élek.

Haz a dombtetdn. Falan jel sugarzik,

ha ragondolok, ellepnek a lazak;

mint k&szobor a Husvét-szigeteken

titkokat 6rz6k — hangodat, bokadat...

Te vagy a Sejtelem, az els6, égi,

hid régeszméim nyomodba szeg6dnek,

én nem akarok mast, csak hajad nézni,

s varni, hogy meglasd bis szememben
egyszer

az Orokbe vett faklya fustjét

s a néptelen, siiket mezdbket...

Gy6ri Laszlo
Sokaig

Sokaig mentem.
Régota jovok mar.
Csetlettem, botlottam.
Vitt a blszkeség.
Hozott az O&ntudat.
Hittem magamban

s kécolt az okornyal.
Osz tapadt ram

s Usztam a tavaszban,
mert Uszni szé szerint
- két karral - sose tudtan

Néhany hét kevés volt,

az egész csak arra jo,
hogy orromban érezzem
azéta is a go6zfirdé szagat
A Dianaban

hidba rugkapaltam,

néhany hét kevés volt

és jott a jo idé6,
Uszétanfolyam helyett

a féldon rugkapéltam.

Kitértem erre-arra,

a slagerre, a sportra,
b6szen mésoltam le sorra
a slagerszévegeket —
hatvéd voltam és fejeltem,
a nyakamat feszitettem,

a két labam tele sebbel.
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Palhazy Jézsef— Kopanyi Gydrgy

Emberdlés -utdjatékkal

Szerkeszt6 — nyugodt, lagy férfihang,

Kalo — kissé érdes hangon, lassan, vontatottan
beszél, hirtelen természete hanghordozasan
is érezhetd

Annus — Kalé felesége,

Titkdr—Szekacs — hatérozatlan, kénnyen befolyasolhaté ember,

ApoOs — Annus apja, raccsold 6regember,

Fajko — Kalé occse, enyhén dadog,

Kar — négy—o0t férfi és harom—négy lany,

SZERK.: Furcsa torténet ez. Néha az az ér-
zésem, val6szin(itten. Mar a megismer-
__kedésiink is szokatlan volt... (vonatzaj).
KALO: Nem adna el egy cigarettat?
SZERK.: (csodalkozva, meglepetten) Eladni?
KALO: Igen. Nincs nalam cigaretta. Csak az
Gtra kéne néhany. Megfizetem.
SZERK.: Hogy képzeli? En nem vagyok tra-

fikos!

KALO: (lemond6an) Nem ad el? Mert cigany
vagyok!?

SZERK.: (hatarozottan) Nem adok el.. meg-

__ kinalom... gyujtson ra...
KALO: (dacosan) En nem akarom ingyen!
SZERK: (dihos) Nézze! En meg nem arulok

__cigarettat!

KALO: (hirtelen felhevil) Megfogadtam,
hogy mindent megfizetek, mindent!
Erti?  (ugyanolyan gyorsan meg is
nyugszik, csendesen folytatja). En...
tudja...

SZERK.: (gyanakodva) ...kuldnben s, eze-

ket az érméket mar rég kivontak a
forgalombol! Miféle utas maga? Pogy-
gyasz nélkil, munkaruhdban!? Marka-

ban egy csom6 értéktelen, régi pénz-
zel!

KALO: (csendesen, restelkedve, de ugyan-
akkor sértettség is érz6dik hangjan)
A bortonbdl jovok...

SZERK.: (megzavarodik) Hogyhogy a bor-
tonbél ?!

KALO: Nyolc hénapot dltem... Ma reggel
eresztettek el... (gunyosan) Néz mi?
Itt a szabadul6 levelem... megnézhe-
til... (szomortan, de gunyosan is) Mi-

ért nem megy egy masik kocsiba? En

nem csak cigany vagyok, de embert
Oltem!

SZERK.: (ideges) No, azért ezzel ne kérked-
jen!

KALO: Nem kérkedek, maga kérdezte!

SZERK.: En..? E1 nem kérdeztem!
KALO: (,legyintve”) Akkor nem kérdezte!
Hluzza meg a vészféket, megteheti!

Mit szamit, ha leugrik a vonatrél egy
cigany, aki radadéasul... ah.. Maga nem
kérdez egy sz6t se csakugyan, magat
aztan nem érdekli...

SZERK.: De milyen jogon faggassam?

KALO: lgaza van... Csak jar a pofam...
Igaza van, én szdlitottam le magat...

KALAUZ: J6 napot kivanok! Kérem a je-
gyeket! (Kalé felé, indulattal) Add ide
a jegyedet...!

KALO: Minek tegez maga engemet!?

KALAUZ: (kis szlinet utan, a jegyet ellen-
6rzi) Aha. tehat a sitr6l jottéll Es még
neki all foljebb!

SZERK.: Hagyja békén! (kéri)

KALAUZ: Most ismerem meg a szerkesztd
urat. van itt még egy j6 filke kérem,
tres, kényelmes... jobban is van f(itve...
(udvariaskodik)

SZERK.: (hatarozottan) Nem. maradok...
KALAUZ: (furcsalléan) Ahogy gondolja...
(a toléajté csikorgasa jelzi, hogy el-

ment)

KALO: Maga Ujsagir6?

SZERK.: Olyasféle...

KALO: No. maguk aztan...

SZERK.: (indulatosan kbézbevag) Mi baja ve-
lank?

KALO: J6 kis szdveget adnak le! (gunyosan)
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Még azt is leirjak, hogy a cigany ép-
pen olyan ember, mint a tébbi!

SZERK.: lIgy is gondoljuk!

KALO: Lehet....

SZERK.: (magyarazkodik) Nem
megbirkézni az el6itéletekkel...!

KALO: Hallhatta a kalauzt... Tegezett... Mi-
ért? Akkor még nem tudhatta, hogy
honnan jovdk!

SZERK.: lgaza van... Ez az ember nagyon
ostoba volt. De persze maga sem so-
kat kukoricazott. megdlt egy embert!

KALO: Honnan tudja? Hatha engem akar-
tak megdlnil?

SZERK.: (baratsagosan) Gydjtson ra!

KALO: (makacs) Nem!

SZERK: (egyre baratsagosabb)
lik...

KALO: (szégyenkezve) Készénom! (a zdrejek-
bél lehet kdvetkeztetni arra, hogy

__mindketten ragyuajtanak) z

KALO: (6 is kezd felengedni) Tudja, én ér-

zem, hogy nem viselkedek valami tisz-

kénnyd

Ez nem il-

tességesen... Valahogy én nem birok
magammal... Nagyon téved, ha azt hi-
szi. mindig ilyen harapés pasas vol-
tam. Nagyon téved! Csakhat...

SZERK.: (hangjan érezni, hogy nagyon ér-
dekli Kalé torténete) Ha van kedve
hozza, meséljen! Van idénk!

KALO: lgaza van. Van idénk... Tudja, ne-
kem sosem voltak igazi haverjaim.

Még az iskolaban sem.

SZERK: Miért nem?

KALO: Mit tudom én!? Talan, mertén mar
akkor a fejembe vettem, hogy kirt-
gom magam a putrib6l.. Nem akartam
gy lenni cigany, mint azok. Meg az-
tdn tanulni szerettem volna. Tudtam,
nagyon j6l kell viselkednem akkor,
ha masféle akarok lenni. De ezt nem
birtdk elviselni a tobbiek! (keser(en,
tehetetlen duhvel) Ezt aztdn nem!
Megprébaltam baratkozni a fehérek-
kel, de az nemigen sikerult. So6rdzni
is csak szombat este jartam Akkori-

ban volt. hogy o6sszeakadtam egy fe-
hér lannyal. HAat tudja, én uUgy men-
tem utédna, mint egy Madonna utan!
Tiszta volt. szomoru volt. az apja ré-

szeges, az anyja beteg. Azt gondoltam,
ez olyan nyomorusagosan él, ennek
talan még én is j6 leszek, (a vonatzaj
elmosédik csend van.)

ANNA: Ne mondd senkinek, hogy
vagy. Ne hajtogasd folyton!

KALO: Ugyis latjak rajtam.

ANNA: De ne hajtogasd mindig! So6tét abé-
réd... na és!? Massal torédj!

KALO: J6, majd megprébalom! Latod
det szivesen elvennélek...

ANNA: Mit csinalnal?

KALO: Elvennélek. En tégedet tejben-vaj-
ban firdsztenélek!

ANNA: (nevet, de tovabbra is kedves
rad) Mibél, te szegény?

KALO: Hat. a két kezemmel mindent meg-
szereznék én neked! Inkadbb az a baj.

cigany

tége-

ma-

hogy téged hajszolnanak ki maguk ko-
zll a tieid.
ANNA Mar most sem vagyok kozottik.

; ’Eszre sem veszik, hogy élek!
KALO: (meglepetten) EIljonnél? Ciganyhoz?

(Ismét vonatzaj)

KALO: Megbanta 6 is, hogy hozzam jott!
Megfizetett érte szegény. Kével dobal-
tak... 6k maguk... a fehérek, a lanyt,
En is megkaptam a részemet a ciga-
nyoktél. Nem szerettek, de most utalt
az egész ciganysor. Mert fehér lanyt
vettem feleségil, nem pedig Olah Sa-
rat.

SZERK.: Ki volt az?

KALO: Hat, nem volt cstnya lany. de az az-
tdn minden kazalban meghempergett
mar. De hat a rokonsadg nekem szanta!

(A vonatzaj elmosédik)
FAJKO: Szégyelled a magadfajtat. Kalo! Ez
sem rosszabb lany a tébbinél! Mama

meg olyan vilag van, mindenik lany
meghempereg a széndban! En megmon-

dom neked &szintén. Kalé, (szemreha-
nyéan- felhadborodva) te megpiszkolod
a mi becsiletinket! A mi torvényln-

ket... (fenyegetésbe csap at) Jobb. ha
elkeriilod a ciganyt! Aztat mondom
néked, 6vakodjal!

(Ismét vonatzaj)

KALO: Anna persze vigasztalt. Persze, mar
ahogy lehetett...

ANNA: Ne is menj kozéjuk! Nem elég ne-
ked, hogy én szeretlek? Szeress te is,
majd megleszink valahogy!
(kopogtatnak az ablakivegen)

ANNA: (ijedten) Ki az? (Kalétol kérdi!)

KALO: (izgatottan) Maradj veszteg! Ki az?

FAJKO: En, Fajko!

ANNA: (félelemmel) Ki az?

KALO: A ségorod. (Fajkénak) Varj, megyek!
(ajtonyitas) Na, gyere be!

FAJKO: (lihegve) Adjisten!

KALO: (szemrehanyéan) Nem
eskuvére! Meg a tobbi se!

FAJKO: (izgatottan) Hagyjad azt mostan!
Jonnek a rokonok Olah Saravall Ok
azt mondjak, nem volt itten semmiféle
eskiiv6! Az eskivé mostan lesz majd,
hiszen néaluk van a menyasszony!

KALO: (diihésen) Van mar nekem feleségem!

FAJKO: (egyre izgatoftabb) Ertsél meg en-
gemet, testvér! Ezek tégedet itten szét-
szednek! Ezek féldiszitve hozzadk az
Oladh Sarat! Annak férjhez kell menni!
A vajda is kimondta; ez a mostani ha-
zassadg nem érvényes!

KALO: (indulatosan) Nekem nem kell az a
ringyé! De ha jobb volna, mint az an-
yalok, akkor sem kéne!

FAJKO: (elretten) Kalé! Jénnek a rokonok!

KALO: Hat jdjjenek!

FAJKO: Kiebrudalnak!

KALO: Ez az én lakasom!

FAJKO: Tudom, buta cigany, tudom, de hat
a szokasokkal akarsz te megvereked-
ni, mi? Azt mondom teneked. Kalg,

jottél el az

szedd 0Ossze magad, vagy fuss el! Jobb
lenne, ha mind a ketten elfutnatok
innen!

KALO: En itt lakom!

FAJKO: (lemondéan, rettegéssel) J&, j6... én
megmondtam! Ha tudndk ezek. hogy
én el6re jottem! Na... isten veled Kalé!

(Ismét a vonatzaj)

KALO: Ahogy kilépett a hazbdl, észrevet-
ték. Akkor mar koérul volt véve az
egész haz. Akkor én nem tudtam, ho-
gyan kéne segiteni... Kiugrottam az
ajton. Akkor mar hadakoztak vele,
holdvilag volt, lattam a kezikben a
kést. De azt gondoltam... (elhallgat,
csak a vonat kattogasat hallani) ...nem
gondoltam én semmit! Azt hiszem, a
legtébbnek ilyenkor nem jut az eszébe
semmi. llyenkor az ember olyan, mint
a vadallat.

SZERK.: Miért ugrott ki a hazbdél?

KALO: Meg akartam menteni Fajk6t. Talan

6 volt az egyetlen a csaladban, akit
szeretni tudtam. Ott hadonasztak ko-
rilotte a késekkel. Nem is tudom.



hany kés volt ott. R&juk orditottam.
Akkor megzavarodtak. De akkor is
ott volt még egy... még egy kés, a le-
veg6ben. Nem, nem., nem kés volt. Bo-
rotva. (elrettenve) Bo-rot-va... Az volt
a baj... Egy borotvat nem lehet olyan
kénnyen kikapni a kézbéll En nem
tudom, hogyan tortént... A biré azt
mondta, hogy addig forgattam a kar-
jat..!. amig beleszaladt a... torkaba...
Most meg, ugy hallom, Annanak meg-
bocséatottak a szulei. Hazavitték.

SZERK..: Es akkor most? Ures hazba tér ha-
za?

KALO: Hm... igen! (keser(ien) Azért egy
gyilkosra mégsem varhat!

SZERK.: Es a masik lany?

KALO: Az Olah Sara? Kénnyen lehet, 6 fog
varni a héazban.

SZERK.: Es maga elfogadja 6t?

KALO: (hatarozott indulattal) Nem!

SZERK.: Mit fog tenni?

KALO: Elhozom Annust a szilei hazabol!

SZERK.: Baj lehet megint belble.

KALO: En., én nem fogok kést vinni ma-
gammal. Ha meg &k akarnak kést

szUrni belém, hat szarjanak!

SZERK.: Jobb megoldast nem talalt?

KALO: Jobbat? Hm... nem!

SZERK.: Es ha segitenék?

KALO: (csodalkozva) Nékem? (gunyosan ne-
vet) Velem jonne? Leszallna a vonat-
rol? Miért?

SZERK.: Ki tudja? Talan... kivancsisagbal.

KALO: Ide figyeljen! En egy kdzénséges
cigany vagyok, én most jévok a bor-
tonbél...

SZERK.: Hanyadik alloméas?

KALO: Es ha.. ha leszall? Mit akar csi-
néalni?

SZERK.: Még nem tudom.

KALO: En csak egy cigarettat kértem!
(vonatzaj el)

(falusi zajok, kakaskukorékolas, stb.)
SZERK.: Uljbn be a kocsméaba! En &tnézek
a nemzeti bizottsadg elndkéhez.
KALO: (bizalmatlanul) Mit akar t6le? Kit

akar foljelenteni?

SZERK.: Adja a szavat ra, hogy csendben

megvar!

KALO: Ha a nevemet emlitii, nem fognak
széba allni magaval.

SZERK.: (mesél)

Lattam a képén: titokban minden re-
ménye bennem van. Tulajdonképpen
egy kissé zavarban voltam. Fogalmam
sem volt, hogy mit fogok csinalni. Be-
nyitottam a nemzeti bizottsagra. és
az elndkot kerestem. Héazon kivul
volt, a titkar fogadott. Azt hitte, a
szokdsos latogatas...

SZEKACS: Hej, de fogja sajnalni az elnék
elvtars, hogy nem taldlta itthon, az
elvtars! Az elndk elvtars mindig azt
mondja: Tudja, Szekacs elvtars, asaj-
t6 a mi 6rzéangyalunk! He... Mivel
kinalhatom meg az elvtarsat?

SZERK.: K&észéndm, nem iszom.

SZEKACS: De azért csak tessék helyet fog-
lalni! EIl ne vigye az almunkat!
(nevet)

SZERK.: A segitségét kérem.

SZEKACS: (meglepédik) Mivel lehetek a szol-
galatara? Ja, vagy ugy, tessék elhin-
ni, elvtarsam, minden faluban akad
egynéhany olyan ember, aki nem fér
a bérébe. A Kald, ugye!? Hat 6 j6 he-

lyen van. Bo6rtdnben ul, Ez a nagy
helyzet. Hala az igazsagszolgaltatas-
nak!
SZERK.: Mar letoltétte a buntetését.
SZEKACS: (csodalkozik) Maris? Ejnye, ro-
vidre szabtdk neki! Ez a fajta meg...

Pardon a széért...
SZERK.: Ugy érti, hogy ezek a ciganyok?

SZEKACS: Ej, sok baj van velik!’” Mitaga-
das, nem férnek a bérukben!
SZERK.: Csak cigany Ul borténben ebbdl a

falubol?
SZEKACS: Héat... széval... il még két masik

is, nem vitas, de...

SZERK.: Maga is haragszik a ciganyokra,
titkar elvtars?

SZEKACS: En... éj, én kérem, mar hivatal-
bél sem tehetek kilonbséget.. Benne
az Alkotmanyban ugyebar, hogy egy-

formak vagyunk, és igy tovabb... Pe-
dig én aztadn lehetnék elfogult! Annyi
bajom van veliuk, szegényekkel... De
nem haragszom rajuk... én nem...

SZERK.: Ez az ember letdltotte a biunteté-
sét.

SZEKACS: Ez szent igaz, csak az a baj,
hogy nem egyedul jott haza!

SZERK.: Hogy érti ezt?

SZEKACS: Ugy értem, a természetét is visz-
szahozta. (sokatmonddan) Tetszik tud-
ni; aki egyszer embert 0Olt...

SZERK.: Es ha o6nvédelembél tette?

SZEKACS: Igen?

SZERK.: Ot akartak leszarni.

SZEKACS: Hat... volt ilyen hir is. Ezt ma-
gam is hallottam, dehéat ugyebar, a
bir6sdg jobban tudja...

SZERK.: Akéarhogy is volt, letdltétte a bin-
tetését! (révid szinet) Segitsen ne-
kem, titkar elvtars!

SZEKACS: (tanacstalan) Nagyon szivesen...

SZERK.: (probalja meggy6zni) Ez az ember
szerette a feleségét.

SZEKACS: (er6tlenil) Fehér felesége

SZERK.: Tudom...

SZEKACS: Az a gyanuim, hogy itt vétette el

volt.

a dolgot.

SZERK.: Dehat mindenki tudja...

SZEKACS: Kétezer lelket szamlalé falu
vagyunk, tisztelettel...

SZERK.: Emiatt kerilt a borténbe! EIl akar-
tdk venni téle az asszonyt.

SZEKACS: (enyhe gannyal) Ezt csodalom
mindig az Ujsagirékban! A szimatu-
kat, igen, ez az igazsag.. Valljuk be
Gszintén....

SZERK.: Haza szeretné vinni a feleségét.

SZEKACS: Hat... Adhatnék egy kis tanacsot

az Ujsagiré elvtarsnak? (révid szinet
utan, kissé fenyegetéen) Ne avatkoz-
zék bele!

SZERK.: (dihbésen) Ez aztan j6 tanéacs!
SZEKACS: (zavarodottan) Az a nagy hely-
zet, hogy ez egy piszkos uUgy...

SZERK.: Tehat nem segit.

SZEKACS: J6..., de azt ajanlanam, vigyiink
csend6rt magunkkal...

SZERK.: Hogy jobban felb6szitsiik 6ket?

SZEKACS: Az az igazsag, hogy a fehérek
nem szeretik a ciganyokat. Azok meg
utaljak a fehéreket.

SZERK.: (mesél)
Osszebeszélt ticskot-bogarat,  csak,
hogy megfélemlitsen. Ebbdl konny
volt rdjonni, hogy 6 fél. S ebbél pedig
arra, hogy ebben a kozségben a haté-
sdg nem &all a hivatasa magaslatan.
Nem azt mondom ezzel, hogy nem
becsiiletes emberek vezetik a falut,
csupan azt, hogy nem. tudnak banni
az emberekkel. A nemzeti bizottsag
titkara olyan szorongva Iépdelt mel-
lettem, mintha vesztéhelyre vittem
volna. Folyton rdpdosott a tekintete,
hatra-hatrafordult... Magam is észre-
vettem. az ablakok mogul tekintetek
kisértek bennunket. Aztdn kezdtem
megérteni a titkart. Félt. Talan csak a
tekintélyét, a népszerliségét féltette?
Mindegy. Félt. En persze még az esti
vonattal odébb &llok, de néki marad-

nia kell. Naponta ki tudja hanyszor
kell elballagnia az ég6 tekintetek ke-
reszttiizében...

SZERK.: No. miért allt meg?

SZEKACS: Ez az a haz.. Az apdsa haza..
(kopogtatas) Egy kicsit er6sebben, na-

. gyothall az oreg.

APOS: (4lmos hangon bosszankodva) JoOvok
mar, jovok! (ajtényitas) Tessék!?
SZEKACS: Adjisten, Vencel bécsi! Vendéget

hoztam. Bratislavabdl.

APOS: Igen... igen... Mit tetszik?

SZEKACS: Az elvtars a maga lanyaval akar
beszélni.

APOS: (haragosan) Nincs nalam!

SZERK.: Hol van?

APOS: Mit tudom én!? Valahol a véarosban.

SZERK.: Ott dolgozik?

APOS: Mit tudom én!?

SZERK.: Hat... nem élnek egyitt?

APOS: (felhaborodassal) Egyitt? Ez kérem
egy tisztességes haz! Itt olyan ndk,
akik mindenféle cigannyal 0Osszeall-
nak, nem férhetnek meg!

SZERK.: De hiszen maguk er&szakkal elhoz-
tdk az ura héazabdl!

APOS: Hagytuk volna ott a putriban? Hogy
agyonverjék?

SZEKACS: De hiszen Kalé nem is a cigany-
soron lakott!

APOS: Nem szamit, ha ott marad abban a
hazban, megdlik! Mert hidba viszik az
egyiket bortonbe, a masiknak ott a
kezeligyében a kés!

SZERK.: Tehat akkor mégiscsak féltette a
lanyéat!

APOS: Féltettem, féltettem. A gyerekem!
SZERK.: Es most? A varosban biztonsagos
helyen él? Nem tudja, hol van?

APOS: Nem!

SZERK.: Tehat mar nem agg6dik érte!? Es
ha utdna mennek?

APOS: Kik?

SZERK.: Akikt6l itt féltette.

APOS: Oszt hova? Nem tudjak, hova ment!

SZERK.: Maga tehat tudja!

APOS: Nem hallgatott ram, ment a maga
feje utdn. Most egye meg, amit f6zott!

SZERK.: Nem szereti a lanyat? Tudja, hogy
hazajott Kal6? Most a feleségét keresi.

APOS: Vagy uUgy? Akkor hat az elvtarsak
asszonynéz6ben vannak? J6 kis moka,
mondhatom! Na&lam  hidba keresik.
Csak mondjak meg annak a gyilkos-
nak, hogy nalam ne keresse. Es ha
meglatom a portdmon 6lalkodni, ezzel
a fejszével verem szét a fejit! Ennem
hagyom leszlUrni magamat!

SZERK.: Bantotta 6 magat valaha?

APOS: No hisz, csak az kellett véna! Jol is
néznénk Kki!

SZERK.: Miért haragszik ra?

APOS: Megélt egy embert!

SZERK.: Es amikor még senkit sem 0Olt
meg? Akkor csak azért, mert... ci-
gany?

APOS: Meg6lt egy embert! Bortdnviselt!

SZERK.: Tudja, miért?

APOS: Az 6 dolgal’

SZERK.: Mert meg akarta védeni a felesé-
gét!

APOS: En Ggy tudom, a ségoréat.

SZERK.: Na lam! Maga mindent tud! Rossz
veje volt maganak?

APOS: Nem volt 6 nekem semmilyen vém!

SZERK.: Nem allt széba vele. Haszontalan,
dologkeril6 ember volt?

APOS: Aztat én nem mondtam!

SZEKACS: Hat aztat nem is lehet mondani!

O volt a legszorgalmasabb a fajtaja-
bél.
SZERK.: Titkar elvtars? Miért mondja agy.

hogy a fajtajabél?
SZEKACS: Hat hogyan mondjam?

APOS: (indulatosan) Engemet ez egyaltalan
nem érdekel!

SZERK : (szomoruan) KAar...
SZEKACS: Hat mi érdekli magat?
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APOS: Békességet akarok! Sziveskedjék en-
gemet békében hagyni!

SZEKACS: De Vencel bacsi! Ami igaz, az
igaz! J6 munkasember volt a Kalé.

APOS: Mit banom én! De ha ide betér, ke-
resztiil szdrom a vasvillaval!

SZERK.: Na, latja, bacsikam. Magéat itt sen-
ki nem kergeti, nem fenyegeti életve-
szély, és mégis... Még nem lattam, hogy
valaki ekkora kedvvel késziljon egy
emberdlésre. Olyan nagy sértés, ha
Kal6 belép ebbe a hazba?

APOS: Az Ur ezt nem értil Ez itten olyan
falu, hogy az olyan parasztot, aki 6sz-
szeverekedik egy cigannyal, kiveti ma-
gabal.

SZERK.: Vagy ugy.. Tehat maga nem a ve-
jétél, hanem a falutol fél.

SZEKACS: Maganak tudnia kell, hogy igy
ma mar nem lehet beszélni...! Torvény

van ra, hogy egyenléek vagyunk!
APOS: Akkor j6, akkor adja a lanyat egy
ciganyhoz a titkar elvtars!” (nevet)
Hat nincs igazam!?
SZEKACS: (indulattal, fenyegetéen) Velem
ne tréfaljon, hallja-e!

APOS: Hat ha egyszer parancsba van adva,
hogy egyenléek vagyunk?!

SZERK.: Tehéat nem tudja, hogy hol alanya.

APOS: Nem!

SZEKACS:

SZERK.: Hagyja,

Koteles megmondani!

hagyja titkar elvtars...
Rendben van, ne haragudjon a zava-
rdsért... minden jot! (Szekacsnak) Itt
mindenki gy(ilél mindenkit?

SZEKACS: Nem olyan veszélyes.

SZERK.: Legyen rajta a szeme ezen a Ka-
l6bn! Segitsen neki!

SZEKACS: Na j6, de hogyan?

SZERK.: Magéanak jobban kell tudnia, ho-
gyan....

SZEKACS: Az a nagy helyzet, hogy mink
mindenkinek segitink... Azért va-
gyunk, ugyebar!?

SZERK.: Néhanapjan leruccanok majd, és
megnézem, hogyan allnak a dolgok...

SZEKACS: Es a termés példaul nem érdekli
az Ujsagiré elvtarsat?

SZERK,: De, engem mindig érdekel a ter-
més... is. A lapban nem én foglalko-
zom vele.

SZEKACS: Most példaul nagyon j6 adataim
lennének. Vagy hlsz éve nem volt
ilyen j6 termés. F&ként kukoricabdl...

SZERK.: Az j6, annak orulék... Nézzink
csak be a kocsmaba! Szegény elinja
a varast.

(kocsmazaj, nem tal hangos, az érke-

zésnél koszonések szallnak a leveg6be)
SZERK.: Itt volt az el6bb egy ember... Kalé
nevd....
FERFI: A Kal6? Hazament...
SZERK.: Haza?
FERFI: Nem bir az ilyen nem haza menni...

(faluzaj)

SZERK.: Kbdszoném a segitséget, titkar elv-
tars!

SZEKACS: Meglatogatja?

SZERK.: Meg.

SZEKACS: Csak tessék megmondani néki;
ha valamiben sziksége van, j6jjon
hozzam.

SZERK.: Koszéndom, titkar elvtars. Magam
is igy képzeltem... Tudtam, hogy meg-
érti. Minden jot. .!

SZEKACS: (mar eltavolodott a szerkesztd,
utana kiabal) J6 lenne, ha egyszer a
mez6gazdasagi rovat szerkesztbje is
kijonne, szivesen latnank.... Plane
mostan!’

SZERK.: Megigérem, kikdldém! (révid szu-
net, léptek...) Hat maga? Megszokott

~_elélem?
KALO: Csak hazajottem. A kocsmaban ugy
néztek rdm, mintha még mindig véres

lenne a kezem. Meg aztdn, mit Uljek
a kocsmaban? Nekem van sajat haj-
lékom. Tessék nézni, mit tettek vele!
Bekenték sarral meg ganéjjal. Latni
sem akar az o6reg, mi?
SZERK.: A fene tudja.
KALO: Lebeszélte a lanyat,
SZERK.: Nincs itt a felesége.
KALO: Hat hol van?
SZERK.: A varosban.
KALO: Akkor hat megint elkergették ha-
zulrél. Hogy az isten verje meg 6&ket!
SZERK.: Ne csinaljon Ujabb bolondsagot!
KALO: En? Eszembe sincs...
SZERK.: Mit akar tenni?

KALO: Mit csinalhatok? Dolgozni....
SZERK.: Helyes! Ha valami baj van, men-
jen a nemzeti bizottsag titkarahoz.

KALO: A Szekacshoz?

SZERK.: Szivesen latja.... Aztan...
par hénap mulva meglatogatom.

KALO: Minek csinalja maga ezt?

SZERK.: En? Kivancsisagbol...

KALO: Maga rendes ember.

SZERK.: K6sz6ndm.

KALO: Amikor cigarettat

hogy idejojjon.

aztan

kértem magatol,

megéreztem. Kevés ilyen ember van
manapsag....
SZERK.: Nem igaz. Csak maga ritkdn megy

arrafelé, ahol a rendesek vannak.

KALO: Aj... dehogy... én Ggy mennék oda
mindenkihez, aki rendes,... csak hat,
isten tudja, mit6l van az.. elriadnak
télem.

SZERK.: lgaza van. Nem csak magaban a
hiba.

(dugbhuzas, koccintads zaja)

KALO: Ez nem az én borom... a kocsmabdl
hoztam... Tisztellen meg azzal, hogy
iszik velem egy pohéarrall!

SZERK.: Nos, egészségére! A boldogulasara!

KALO: Tudja, mit gondoltam? Kimeszelem
a héazat! Es ha valaki megint megpro-
balja...

SZERK.: Ne, ne fenyeget6ddzén!” Nem fog-
ja senki se bantani! Es maga ne néz-
zen se jobbra, se bajra, dolgozzon.

KALO: lIgazsaga van... Megmutatom én a
roméaknak. Es megmutatom az apé-
somnak ins, hogy vagyok olyan em-
ber. mint akarmelyik, ha nem kulonb!
Tudom, mire gondol az elvtars. tu-
dom. Hogy ez nem fog olyan siman
menni. Hat nem szamit!

(ismét a vonatkattogds, a szerkesztd
mesél)

Amikor
kinoztak.
segitettem semmit.
szavakat hajtogattam,
kellett volna csinalnom?!
nékik kell elintézni egymas kozott,
bicska nélkil, el6itéletek nélkul! Le-
hetséges ez? Nagy, nagy szégyen ez.
Hogy ritka esetben, de... meg kell var-
ni. amig 6k segitenek magukon. Nem
félelembdl, a torvénytél vald félelmik-
ben.

feliltem a vonatra, kétségek
Hogy tulajdonképpen nem
Prédikaltam, nagy
j6... de mit
Semmit! Ezt

(ajtokopogtatas)

KALO: Ki az?

SZERK.: Megismer még?

KALO: Szerkeszt6 ar! Ez aztan igen! Ezt
igazan nem hittem volna... tessék csak
beljebb... tessék!” Olvasom &am a
szerkesztd ur cikkeit!

SZERK.: (révid szinet utan) Ez
csoda... Ez a maga haza?

KALO: Igen, kérem. A két kezem munkaja.
Megigértem, de mindig is mondom a
feleségemnek: ezt az egészet a szer-
keszt6 Grnak kdészdnhetem.

valésagos

SZERK.: Nékem? Es j6l hallottam? A fele-
sége? Visszajott?

KALO: Visszahoztam.

SZERK.: Hogy talalta meg?

KALO: Nem fogja elhinni. Az apja mond-
ta meg a cimét.

SZERK.: Kibékiltek?

KALO: Hat félig-meddig. En tudom, nem
engem szeretett meg: az unokajat.

SZERK.: Az is van mar?

KALO: Hat, még az anyja tartogatja, de
rovidesen kilép a vilagra! Na nézze...
szép haz, ugye!’” Kolcsont kaptam ra.
Tudja, ki jart kézbe? A Szekéacs.

SZERK.: A titkar?

KALO: &. Eleinte vicsorgatta fogat, mo-
solygott rdm, de mintha valaki hatul-
rol vasvillaval bokdésné. Aztadn, mert
latta, hogy nem kopik le, mivel velem
beszél, egyre batrabb lett. Ami meg a
kdlcsont illeti, méar torlesztettem is
beldle.

SZERK.: Nagyon orulok, Kalé.
KALO: Annus... Annus, hozz valami
nivalét a szerkeszt6 UGrnak!

SZERK.: Hat 6?

KALO: Mint egy falat kenyér. A varosban
nem volt j6 sora.. Es ahogy féz!

SZERK.: Széval az apo6saval is kibékult.

harap-

KALO: O, ha latta volna, milyen ravaszul
dugta ide az orrat. Egyszer észrevet-
tem, hogy utcaban 6lalkodik. Csak

ugy, erre ette a penész, de amikor a
haz elé ért, ekkora szemeket meresz-

tett... Masnap megint. En az ablak
mogul lestem. Harmadnap, akkormor
az udvaron taldlt... éppen fat vag-

tam... (flirészelés zaja, az apés tétovaz-
va)

APOS:
KALO:
APOS:
KALO:
APOS:

Ez... ez gyertyan?
Gyertyan.

Jo fa, én is ezt tizelem.
Az erd6gazdasagnal vettem.

Jémagam is... (flirész zaja abbama-

rad) lIrt az Annus...
KALO: irt?
APOS: Udvozletét kildi...
KALO: Hm... készéném...
APOS: Nem j6l érzi magat ott.
KALO: Nem?
APOS: Nem. Azt irja, legszivesebben haza-

jénne. Megirtam neki, hogy ne nekem
irjon...

KALO: Hat..?

APOS: Van hites ura! irjon annak!

KALO: Van hites ura? Hat férjhéz ment?

APOS: Férjhéz hat! Vagy nem? Ha esetleg
érte  mennél, szivest-6romest  haza
jonne...

KALO: Még a cimét sem tudom.

APOS" Hat azt éppen megadhatom, ha
koll...

KALO: (mesél, deriisen). Azdéta a vén gaz-
ember szinte minden nap bekiabal a
keritésen at, és koveteldzik!

SZERK.: Mit kdvetel?

KALO: Unokat! Majd a fene eszi meg az6-
ta. Bolcs6t vett... flinek-fanak meséli,
hogy unokéaja lesz, és hajjal fog szi-
letni.

SZERK.: (mesél) Egy pillanatig sem hittem,
hogy K&al6 sorsat én vittem a boldo-
guladsig. Nem. De annyit azért megen-
gedhetek magamnak, hogy azt higy-
gyem, segitettem visszaadni az embe-
rekbe vetett hitét... Es most. azzal a
cseppet sem titkolt szandékkal adom
tovabb e torténetet, hogy hitet ta-
masszak vele masokban is: mindenre
van orvossag, eskiszom... mindenre,
csak emberség legyen hozza elegen-

dé...
Elhangzott a Csehszlovdk Radi6 magyar
adasaban.

nyelvi



HAGYOMANY

Summaseélet-summasdalok

+A summas a t6kés mezégazdasagban meg-
szabott jarand6sagaért idénymunkara szegé-
détt munkas.” (Magyar Ertelmez6 Kéziszotar)

Nograd megyében régen nagyon sokan voltak a nagycsala-
dosok: egy-egy hazban nem volt ritkasag a 8—10 gyermek! Volt
tehat éhes szgj elegendd, hamar elfogyott a mindennapi kenyér.
Nagy szikség volt az ilyen helyeken a dolgos kezekre. A gyerme-
kek kozul azokat, akik elébb felcseperedtek, miel6bb munkaba
kellett allitani, hogy pénzt hozzanak a hazhoz. De, sajnos, a me-
gyében kevés volt a munkaalkalom. A fiatalabbaknak a tavoli
Alféldre, meg a Dundantulra kellett vandorolniok, hogy megélhe-
tést talaljanak. A legtdobben summasok lettek egy fél esztend6re
valamelyik nagyibirtokosnal. A nogradiak legnagyobb része Mez6-
hegyes, Torokszentmiklos, Jakabszallas, Bogat, Szerencs, Hatvan
koérnyékén dolgozott egészen a masodik vildghaboru befejezéséig.

A summasok szervezése mar a télen elkezd6dott. Januar vége
felé indult el a segédtiszt az urasag birtokarol északra, hogy bejar-
ja az ismer8s hegyi falvakat. Mindentt a helybeli summasgazda-
hoz tért be el6szor, aki mar annakel6tte dsszeirta a jelentkez6ket.
A szerz6dést aztan a kdzséghazan kototték meg. Itt foglaltak
frasba azt, hogy aleend6 summas majustol novemberig mennyiért
adja el munkaerejét az urasagnak. Volt olyan csalad, ahonnan
Oten is odaréttdk a neviket a lap als6 szélére. A fiatalkortak
leggyakrabban nem voltak ott a nagy alkun, helyettiik szileik ko-
totték egyezséget. Hogy mennyire nem szivesen lettek summasok,
mégis mennilk kellett, mert a szegénység kényszere hajtotta 6ket,
azt a dalok szovege is elarulja:

,Edesanyam, ki van a szemem sirva,

Mert a nevem summasnak van beirva,

Nem ér mar az én életem semmit sem,
Summas vagyok, nem szeret mar senki sem.”

Val6ban sokak &ltal szinte semmibe sem vett emberek voltak
a summasok. A legszegényebb réteghdl keriiltek ki, a nincstele-
nek, esetleg a szegényparasztok kozil lettek idénymunkéasok, és a
szegénység egyuttal kivetettséget, alsébbrendliséget, szégyent is
jelentett. (Harminc évvel 1945 utdn még mindig talalkoztam olyan
ratarti nemti menyecskével, aki udvarias kérdésemre gégosen va-
laszolt: ,A mi falunkban nem voltak summasok, mi soha nem vol-
tunk koldusnépség.” Ennek ellenpéldaja tértént Zabaron, aholis
az egykori moédos kdzépparaszt lanya énekelte nekem a legtébb
summasdalt, mintegy szolidaritast vallalva a hajdan annyira lené-
zett munkasréteggel.)

Aprilis vége felé kezdédott el a nagy készilédés. A lanyok,
vagy az édesanyak konnyezve pakoltak a szikséges holmikat a
nagy kofferbe. A ladaba keriilt az 4gynemi (szalmazsak, lepedd,
parna, a hidegebb napokra a dunna is), majd a tisztalkodasi esz-
kdzok, toralkdzok, a fehérnemd, az Gnnepld és a visel6 ruha, de
még a harisnyak és a labbeli is. (A gyaszos emlékil ,kufferoknak”
mar hirmondojuk sem maradt, feltlizelték régen, hogy ne is las-
sék, ne is emlékezzenek ra.) A bulcsu szomorl pillanatat abrazol-
jak a kovetkez6 sorok:

.Mikor kezdtem kufferomba pakolni,

Akkor kezdett édesanyam siratni,

Engem, anyam, ne sirass, kdszondm a nevelést,
Hat honapig nem eszem a kenyerét.”

Sulyok Kopar Laszléné Nagybatonybol 12 éves koraban lett
el6szér summas. ,Soha nem felejtem el — meséli a most 75 esz-
tendds Erzsike néni —, az iskolabdl mentiink munkakdnyvet irat-
ni a kdzséghazéara egy lanypajtasommal.

— Hova mennétek mar ti, elalszotok a répasorban — allitott
meg a kantor. Mikor aztan latta, hogy nem sikeril neki a lebe-
szélés, elengedett nagy nehezen a jegyz6htz. A  kdzséghazan
labujjhegyre alltunk, hogy magasabbnak lassanak benniinket, de
észrevették a turpissagot, nevettek rajtunk. Mégis adtak munka-
kényvet. Mindjart elszaladtunk velik a gazddhoz, aztan be is
vettek summasnak.”

A kornyékr6l egyszerre indult mindenki. A tavolabbi falvak
munkasait szekérre pakoltak, gy hoztak 6ket a vasitallomasokra.
Hatalmas sokasag sereglett dssze egy-egy palyaudvaron. A lanyok
és az asszonyok négylabu tarisznyaval a hatukon, melyet a melli-
kon kotottek at, és kufferrel a kezikben, a férfiak csak a ladat
cipelve szdlltak fel a marhavagonokba, majd indulaskor a korlaton
kihajolva integettek és akkor szdlalt meg a szomoru bulcsuzo
nota.

,Edesanyam, hol van az az édes tej,
Mivel engem summaslanynak nevelt fel,
Adtad volna azt a tejet madarnak,

Ne neveltél volna engem summasnak.”

,Edesanyam, fajt-e a te szived,

Mikor engem summaslanynak vittek,
Gondold el csak, lanyom, hogyne fajna,
K8bél volna, mégis meghasadna.”

.Ha elindult ez a vonat, hagy menjen,

En utanam senki ne keseregjen,

AKi pedig én utdnam kesereg,

Azt az egyet, sej, haj, a jo Isten &aldja meg.”

Hossz(U décogés utan megérkeztek az utolsé allomasra, ahon-
nan nagy négyfogatos okrosszekerek vitték a csoportokat a tanya-
ra. Sulyok Kopar Laszléné mondta el, hogy 6ket istalloban szal-
lasolték el. ,Az istallo egyik felében 6krok voltak, a masik oldal-
ra meg minket bagonyiroztak. Csak egy korlat valasztott el az al-
latoktél benniinket. Ott volt két veder: az egyikbdl ittunk, a ma-
sikbél mosakodtunk. Néha az 6krok elszabadultak, aztan mi meg
kiabaltunk, sikitoztunk, ijedtiinkben, mert azt hittiik, hogy odajén
hozzank, dehat az csak nem birt atjutni a korlaton. De athajolni
tudott, aztan gyakran megitta a vizlinket is az istalléban.”

Voltak olyan helyek, ahol barakkokban szallasoltak el az idény-
munkasokat, Kelemen Karolyné ezekrél beszélt Ecsegen, és bizo-
nyara nem tulzott, mikor az alacsony, rozzant épuleteket disznoé-
Olakhoz hasonlitotta. Az els6 napon még nem dolgoztak a mezén,
hanem rendbe tették — mar amennyire lehetett — a helyiséget,
vagy ahogy 6k nevezték, a gurgyit. Szalmazsékjaikat teletdomték,
majd elhelyezték a priccsen, és ketten haltak egy agyon. Elszalla-
solasuk nélkildzte a kényelmet, a nyugalmat.

»A barakkban de kemények az agyak,

Nem olyan, mint — édesanyam — tenalad,
Két szal deszka meg egy rongyos kdponyeg,
Latod, anyam, ilyen a summas élet.”

»A jakabi istalloba csak szalma a fejem alja,
Gyere, babam, igazitsd meg, faj a szivem,
vigasztald meg!”

»A barakkban nyolcan feksziink egy priccsen,
Gondolsz-e ram egyetlenegy szerelmem,
Enram gondolj, ne a vilag szavara,

Itt halok meg a hegyesi hatarban.”

A summasok a sz6 szoros értelmében latastél vakulasig dol-
goztak. A pallér koltogette 6ket hajnali négy ora el6tt: ,No,
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keljetek mar fel, mert a hasatokra sit a nap!” Mikor a munka-
sok almos ésszel, kettesével sorakoztak az udvaron, megmondta
azt is, hogy milyen szerszamot vegyenek magukhoz. Akik
gyengébbek voltak, azokat kdnnyebb munkara tették. Az aprobb
lanyokat véalogattak ki el6szor. Ok leggyakrabban  a kemény,
hosszihatu répabogarakat szedték dobozokba, aztan ezeket vas-
hordéba oOntézték. Maskor a varjakat hajigaltak, vagy az ebéd-
hordasndl segitkeztek, egyesek friss ivovizzel lattdk el az izzado
kapasokat, aratokat. Az erGsebb testalkatiaknak méar keményeb-
ben meg kellett dolgozni. Kezdetben egysoros, kés6bb masfélso-
ros és vegil kétsoros summasok lettek, ami annyit jelent, hogy
egyre szélesebb teriileten kellett kapalniuk, mig végul ugyan-
annyi munkat végeztek évek mulva, mint a felnéttek.

Antal Ferencné Kishartyanban arr6l mesélt, hogy az els
id6kben bizony gyengécske volt még summasnak, édesapja fél-
tette is az arataskor: ,Janos bacsi, nagyon gyenge még az a
lany, adjon neki egy id6sebb embert, aki nem olyan nagy ren-
det vag! — kérte apam a pallért. En meg oriiltem  neki, hogy
Oreg ember mellé kerliltem a marokszedésnél, mert nagy tarlén

arattunk, sok volt a munka.” Par év mualva a vézna kislany
megerésodott, megizmosodott és apjaval dolgozhatott egyditt.

Errél igy vall: ,En j6l haladtam.  Ko6tdttem a markot. Olyan
Ugyesen megpenderitettem a pantot, igazan mondhatom, magam
is elcsodalkoztam rajta. Apam meg csak ugrott a kaszaval ugy,
hogy mindig eldl voltunk. Mire a tobbi kiért a tabla végére, ak-
korara mar meg is pihentliink. Apam nem egyszer ramcsudalko-
zott ebben az id6ben: — Az anyja szentjét, hogy bir ez igy ha-
ladni?”

Blszkeség toltotte el azt az ifjut, aki egy sorba keriilhetett a
felndttekkel, raadasul mar ilyenkor ugyanannyi fizetség is jart
nekik, mint barki masnak, érdemesebb volt dolgozni.

Milyen jellegli munkakat végeztek a summasok? Sok idét
toltottek a cukorrépafdldeken, ezt horoltak, egyelték, kapaltak,
majd kés@ Bsszel astdk. Maskor — ha éppen nem volt munka a
répafdldeken — hajnalban mas-mas munkat kaptak a summasok:
ki tragyat hordott, kit magtarba vittek, ki a szérlibe ment tiszti-

e tani. Az egyelésre, kapalasra és &sasra viszont mindenkit egyszer-

,Edes, j6 anyam, ha fel akarsz keresni,

A mez6hegyesi répafdldre gyere ki,

Ott latsz engem cukorrépat egyelni,

A hatam, a derekam @ssze akar szakadni.”

»Jaj, de sokat aztam, faztam, faradtam,
Mikor én a cukorrépat kapaltam,
Eszembe jutott, van énnékem hazam is,
Sej, odahaza géndorhaju babam is.”

.Deres a répa levele,

Fazik a summasok keze,

Ha fazik is dolgozni kell,

A summésnak szenvedni kell.”

A pallérok ravasz médon serkentették nagyobb teljesitményre
a summasokat. Erre igy emlékezik az ecsegi Kelemen Karolyné
.Az els6knek egy sort adtak, és azok diktaltdk a tempot. A tob-
biek megkaptak a maguk két-két sorat, és akkor aztan a nyelvi-
ket vethették ki, ha utol akartak érni az egysorosakat. Ugy men-
tink utanuk, ahogy tudtunk. En egyszer felvettem a kapat a
vallamra, és el6re szaladtam, mert masképpen nem tudtam volna
Oket utolérni.”

Kemény munka volt jaliusban az aratds. Kilonoésen akkor,
ha délt gabonaban kellett kaszalni, markot szedni. Mégis ehhez
az alkalomhoz fliz6dik egyik legszebb emlékik, hiszen az aratas
végeztével kdszontotték gazdajukat, aki béségesen megvendégelte
Oket. Koplanyi Istvanné Szandén igy elevenitette fol az aratasi
tnnepséget. ,Mikor meg volt aratva a gabona, ment az egész
sokasag nagy muzsikaszéval, kurjongatassal, aztan atadtadk a ko-
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szorut. Akkor a szolgalé a nagysagos urat egy bogre hideg vizzel
szemen Ontdtte, mert ez volt a szokds. Utana rahuzott a cigany,
elkezdtiink énekelni, kurjongatni, tancolni. A nagysagos ur a ko-
szorUért szaz peng6t adott, abbdl fedezték a mulatsagot. Birkat
vagtak, abbdl f6ztek nekiink porkoltet, gulyasost.”

.Nagysagos ur éljen, éljen,
Ezer esztendeig éljen,
Learattuk a buzjat,
Meginnank az aldomasat.

Nagysagos Ur aranybarany,
Aranytbet(i van a vallan,
Aki aztat elolvassa,
Nagysagos Ur neve rajta.”

.Learattuk az urunk buzajat,
Meg is adta ajo aldomasat,
Ha megadja a j6 aldomasat,
Aldja meg az Isten a blzajat.

Ha nem adja a j6 aldomasat,
Verje el az es6 a buzajat.”

Meglepd a summasok szajabdl hallani ezeknek a daloknak
hizelg6 szbdvegét, hiszen mas alkalmakkor éppen 6k szdlnak leg-
€lesebben énekeikben az ingyenél§ urakrol. A magyarazat talan
a kovetkez6kben rejlik: a gazdagsag egyuttal tekintélyt is adott,
tiszteletet parancsolt a régi vilagban, kilonésen akkor, ha a tu-
lajdonos finom modord volt, alkalmanként josziviiségét is meg-
mutatta. Egyébként is ritkan talalkozott munkasaival és a tavolsag
kicsit misztikus kodbe burkolta egész emberi l1ényét. A halatlan
feladatokat az intéz6vel végeztette el, s igy nem csoda, hogy a



summasok minden keser(isége, haragja csak az intéz6 durva szi-
dalmazasaban nyert kieléguilést.

Az idénymunkasok sok idejét elvette a kenderkaszalas is.
Két lépésnyi szélességl teriilet jutott egy személynek. Megvolt a
fortélya ennek a munkanak is.  Aki nem értette, annak eleinte
még az evésre sem nagyon maradt ideje, addig is dolgozott, hogy
utolérje a tdbbit. Aki viszont lgyesen fogta a kezében a szersza-
mot, az el6re jutott egy hosszu folyosdval, és a tabla végén még
alhatott is, mig a tobbiek elérték. Egy honapig dolgoztak a ken-
derfoldeken, és volt, aki meghizott a négy hét alatt, az ligyetle-
nebbek kdzil viszont sokan lefogytak. Ez a munka kovetelt a
legtobb aldozatot is, a kapkoddk keziket, labukat vagtak, sok
volt a baleset.

,Edesanyam, nem irhatok levelet,
Kenderkasza elvagta a kezemet,
Kenderkasza, fajdalmas a vagasa,
Sir ajé anyam, hangzik a zokogasa.”

.Egyetlenegy leanya vagyok az édesanyamnak,
Mégis beiratott 6 szakmanyosnak,

ird meg, pajtas, ajo édesanyamnak,

Nincsen jobb keze a szakmanyos lanyanak.”

Napi tizenhat érat dolgoztak a summasok fél éven at, reggel
négytdl este nyolcig voltak a féldeken, és mégis mindig a legna-
gyobb tisztelettel szoélnak a fizikai munkarol. Beszélgetéseink so-
ran szavaikbol kicsengett, hogy szdmukra a munka az ember el-
s6rendl feladata, életiik igazi értelme, Iényege. A legnagyobb
szégyen az volt a summasok kozétt, ha valakinek a neve mellé
odabiggyesztették a ,lusta” jelz6t. Akkor voltak igazan blszkék,
s elégedettek magukkal, ha tudtak, hogy kérnyezetiik kitartonak,
szivosnak, szorgalmasnak, faradhatatlannak, er6snek tartja Oket.
Kozosségben éltek, eggyékovacsolddtak, s igencsak figyelembe
vették tarsaik véleményét. A legnagyobb 6rém az volt szamukra,
ha a kdztsség egy tagja elismeréen hunyoritott egy-egy cselekede-
tuk lattan, és a legnagyobb biintetés az volt, ha megvetd pillan-
tassal mérte végig 6ket a nagy csalad valamilyen emberi fogya-
tékossaguk miatt.

A hosszi munkanapokon alig jutott id6 egy kevés pihenésre.
Az étkezések ideje alatt ropogtathattak meg faradt csontjaikat,
nyulhattak el kicsit a répafold kozepén, vagy a szlrés tarlon.
Reggelire minden nap tiz deka sozott szalonnat kaptak, meg ke-
nyeret. A szalonnat gyakran megsiitotték, nyarsaltak — Ugy job-
ban izlett. Az ebédet gyakran szekérrel hoztak: egy nagy kanna-
ban a bablevest, talban meg az aprotésztat. Nagy mer6kanallal
szedték aztan a talakba, nyolcan korulalltdk a talat, Ggy szedték
a tanyérjukba adagjaikat. Taplalkozasuk igen egyoldala volt,
ebédre és vacsorara is bableves legtébbszér. Butka  Istvanné
Nagylocon nem sokat tulzott, mikor megjegyezte, hogy hetenként
tizennégyszer ettek bablevest. Az elégtelen, egyoldali taplalkozast
panaszoljak el dalaikban is.

.INtéz6 Ur, a mindenit maganak,
Vagja ki arosszat a szalonnanak,
Vagy vagjak ki, vagy adja a kutyanak,
Ne adja a hathénapos summasnak.”

~Summasgazda nagy mérgesen bemegy a konyhaba,
Nem adok én sem s6t, sem zsirt a summas babjaba,
S0 sincs benne, zsir sincs benne, mégis meg kell enni,
A sok szegény summaslanynak éhen kell dolgozni.”

Igazan csak vasarnap laktak jol, mikor maguknak készitettek
ennivalot. Gyakran csirkét is vasaroltak, ilyenkor, huslevest ké-
szitettek, és mikor megszélalt a citera, a harmonika, minden nyo-
morusagukat elfelejtették. A magtarban, az istalléban, vagy az
udvaron gytulekeztek a csalogaté hangokra. Mikor felzendiilt a
csardas, el6keriiltek a tanyai béreslegények is, aztan tancra kere-
kedett a sokasdg. Azok a lanyok sem sokaig bankddtak, akiknek
nem jutott legény, hanem karéjba fogddztak, s gy tancoltak.
Koziben onfeledten szallt a summasdal a csendes, deriis vasarnap
délutanokon a kifulladasig:

,Olyan legény akar hozzam jarni,
Ki az ajtdt nem tudja bezarni,
Megtanitom, lesz még ra ideje,
Hat hdnapig leszek szeretGje.”

.Sarga labu kis pacsirta szallott a vasltra,

Még azt mondjak, ez a legény tanitott a csokra,
Nem kell engem tanitani, r4 vagyok én szokva,
Szeretbm egy summaslegény, az szoktatott raja.”

A summasok munkashénapjait szinte teljesen kitbltdtte a
zene. Nemcsak vasarnap délutanokon eresztették neki a torkukat,
hanem hétkézben is: munkaba menet hajnalban, majd napkézben
kapaval a kézben; ha ebédelni mentek, akkor meg egyenesen
parancs volt a nétdzas, mert a szakacsnék igy hallottdk meg ko-
zeledésiiket, és akkor vetették bele a levesbe a siflit. Este a szal-
mazsakon faradt derékkal nyultak el, a hosszd nap utdn mar nem
nagyon esett j0l a beszélgetés sem a sotétben, s igy legtébben a
csendes, seppeg6 imadsag utan még egyszer razenditettek, s von-
tatottan zengett a vallasos ének a kemény fekhelyek folott.

.A fényes nap immar lenyugodott,

A faradtnak nyugodalmat adott,

En is, Uram, gy megyek agyamba,

Mintha mennék gyaszos koporsémba.

Adjon Isten j0 éjszakat,

Elvégeztik a szent imat.

Mar nyugalomra, csendes alomra adjuk testiinket,
Lehajtjuk fejunket, az Istennek ajanljuk lelkiinket!”

Evtizedek teltek el azéta, hogy summasok voltak az altalam
felkeresett személyek, de a jol berdgz6dott dallamok ma is frissen
szolnak ajkukon. Ok, akik folyton arrél panaszkodnak, hogy mi-
lyen nehezen fog méar a fejik, kénnyedén intonaljak fiatalsaguk
gazdag dalkincsét. Nem egyszer almélkodva hallgattam egy-egy
rancosodé arcu asszonyt, aki szusszanasnyi sziinet nélkil 20—30
dalt is énekelt mikrofonba.

Forrong6 elégedetlenséguk, lazongasuk is ott van énekeikben,
hiszen ahogy kozeledett a november, Ugy lett egyre merészebb,
székimondobb a summas. A magyar népkdltészetben szokatlanul
kemény hangot tnek meg; uraikrél, hajcsaraikrél, irgalom nél-
kul itélkeznek.

.Ha én egyszer tiizes menykd lehetnék,
Intéz6 Ur szobajaba bevagnék,
Agyoniutném, intéz6 ar, magat is,

Meg azt a sok ingyenél§ urat is.”

.INtéz6 Ur, adjon Isten jo reggelt,

Hat maganak ugyan a nap honnan kelt,
Mert minékink keletrdl szokott kelni,
De maganak onnan fog lenyugodni.”

A gyujté dallamokkal a hatésagok tulzottan nem térédhettek,
hiszen azok j6 része hiaba szarnyalt magasan, nem hallottak
masok — a melddiak elfoszlottak a nagy magyar pusztasagban.
Es akik tulzottan elégedetlenkeddk voltak, azokat meg elnémitot-
tdk a sajat fajtajukbdl kivalt szarés szem( legények, a csend6rok.
Kelemen Karolyné ilyen esetet mesélt el Ecsegen. ,Nagyon rossz
szalonnat adtak egyidében a summasoknak. Nem birtuk mi azt,
sem sitni, sem f6zni, sem enni. Azt mondtak, kanszalonna. Egy
ember kiallt mellettiink az urasagnal. — Miért ilyen szalonnat
adnak a munkasoknak. Ha mar dolgozunk, rendesen adjanak! —
mondta haragosan. Akkor aztén a tanyagazda hivta a csend6roket.
Nagykabatot adtak aratds idején erre az emberre, és a két lovas-
csend6r maga el6tt zavarta be a majorbdl a csend6rségre. Ott az-
tan biztosan j6l Osszeverték. Mikor  Kkijott, nem mert mondani
semmit, hidba faggatték, hallgatott. Mikor végre megszdlalt, méar
csak beletér6dés volt a hangja: — Ha mas meg tudja ragni a
szalonnat, majd én is megrdgom — mondta csendesen.”

Az idénymunka utolso két hetében aztan mar egyre vigabban
csenddlt fel a dal, hiszen kbzeledett a hazautazas napja, a szaba-
dulds a hat hénapos rabséagbal.
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.Lanyok, lanyok, vig hevesi lanyok, de csuhajla,
Két hét mulva kisiit a nap ratok, de csuhajla,
Elindul a g6z6s hat kereke,

Elvisz minket Méatraballa fele, de csuhajla.”

.INtéz6 Ur magas kastélyara
Felszallott az aranytolll pava,
Az is azért szallott a palara,
Summaslanyok szabadulasara.”

Aztan eljott a legboldogabb nap is, az elindulasé és a haza-
érkezésé. Megrenditéek lehettek azok a pillanatok, mikor fél esz-
tendd utén ismét talalkozhattak szeretteikkel:

.Forog mar a sebes gézts kereke,

Kozeledik édesanyam vidéke,

Sebes g6z6s, meg sem allj, te meg j6 fecske madar
Szallj el6re, vigasztald az anyamat,

Es a ream varakozo babamat.”

.Beflttyent a vonat a ballai allomasra,
De sok édesanya kénnyes szemmel varja,
Fehér zsebkendbvel a szemét torolgeti,
Hazajon a lanya, oszt Ujra megdleli.”

Sokan irigyelték a summasokat a faluban, mert lisztet, sza-
lonnét, blzat, pénzt hoztak haza, amibdl aztan egész télen megél-
hetett a csalad. Es most vessiink egy pillantast ezeknek az irigyelt
idénymunkésoknak a fél esztendei jévedelmére, amiért latastol
vakulasig kellett dolgozniuk!

1935-ben a férfiak napi 1 peng6t, a nék 70 fillért kaptak, s
ehhez jarult még a fél esztendére a férfiaknak 14g, a néknek
7q blza. Szalonnat és lisztet csak akkor hozhattak haza, ha azt
a napi kenyér- és szalonnaadagjukbol takaritottak meg. A fent
jelzett Osszegeket nem tudom pontosan atszamitani forintra, ez
nem is az én feladatom, de szamolgatas nélkil is bizonyos va-
gyok abban, hogy a summasok temérdek veritékét nem fizették
meg méltanyosan. Dalaik ékesebben beszélnek minden hozzave-
t6leges becslésnél, mikor elatkozzak azt a helyet, ahol majustol
novemberig allati sorban szenvedtek.
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.Mez6hegyes gidres-godros hatara,
De sok summas atkot mondott redja,
Sitllyedjen el Mez6hegyes oOrokre,
Csak még egyszer kimehessek beldle.”

A dalok szerkezetét vizsgalva szembet(ing, hogy a néhany
toredék kivételével valamennyi négy soros. Az Gsi, ereszked6 sti-
lusi dallamok szinte teljesen hianyoznak, helyettik az Ujabb
keletkezés(, visszatér§ szerkezetli dallamok uraljak az egész
gy(lijteményt. A hangnemi megoszlds szazalékban a kdvetkezé:
moll 60 szazalék, dur 35 szdzalék. Emlitésre méltd a mixolides
dallamok léte is (5 szézalék). A tempot vizsgalva megallapithat-
juk, hogy a gyorsabb, feszesebb dallamok rovaséara a lassubb, kis-
sé kotetlenebb énekek vannak tulsdlyban. A szétagszam rendkivil
szélsBséges, 6-t6l 19-ig terjed. El6adasmaddjukban a giusto jelleg
a legszembet(in6bb, de ez nem mindig jelent tul feszes el6adast.
A ritmusok kiléndsen a pontozott nyolcadoknal nem élesek, ha-
nem puhabbak, oldottabbak a megszokottnal.

X

Szabad id6mben egy esztendeig barangoltam Paldcorszag
eldugott falvaiban, hogy summasemlékek utan kutassak. Els@sor-
ban dalaik 6sszegyiijtése volt a célom. F6bb allomashelyeim a
kovetkez6k voltak: Cered, Herencsény, Istenmezeje (Heves me-
gyébdl), Kishartyan, Mihalygerge, Nagyléc, Nagybarkany, Naduj-
falu, Nagybatony, Palotas, RimOc, Szanda, Szécsényfelfalu, Szur-
dokpiispoki, Terény, Zabar. Szinte minden helységben talaltam
néhany régi vendégszeret6 summasasszonyt, vagy deresedd haju
parasztembert, akinél nem kopogtattam hiaba. Utjaim soran tud-
tam, hogy az id6sebb emberek kdnnyen megnyitjadk a sziviiket,
szivesen idézik fel fiatal éveik megszépllt emlékeit, s igy biza-
lommal fordultam hozzajuk, és csak nagyon ritka esetben okoztak
csalodast.

Nagy 6romémre szolgalt, hogy nemcsak a korosabbak énekel-
tek mikrofoomnba, hanem egészen fiatalok is, akik a pavakdrben
tanultdk az idézett dalokat.

Nagy Zoltan

DOKUMENTUM

A Nehéz aton cim(@ cikkben (Palécfold 1975/2.) emlitett 200 éves
Osszeirasbol (melynek lel6helye: No6grad megyei Levéltar, Kozgyd(lé-
si iratok, vegyes oOsszeirdsok) a mai Négrad megye 73 telepiilésén é1§
ciganyok szamaroél, sorsarél, korilményeir6l kapunk képet.

A balassagyarmati, paszt6i, rétsagi salgétarjani, szécsényi jaras a
torténelmi Nograd megye fileki, kékkdi, szécsényi jarasabol alakult
ki. Az ezen a terileten levd 73 telepllésen az 6sszeirt cigany lakosok
szama 635 f6. Ezek kozul 133 a csaladfé, aki az ad6ztathatésag kozelé-
ben jart, vagyis aki letelepedett. Csak az ad6z6, letelepedett, a beil-
leszkedés felé tarté ciganyokrol vall az osszeirds A nagyobb Iélek-
szamu, vandorlé, koéborloé, ,satoros” ciganyokrdl kozelebbi konkrét
adatokat ebbdl az 6sszeirasbdl sem tudunk meg.

A 73 telepiilésnek a mai jarasok szerinti megoszlasa a kdvetkezé:

balassagyarmati  jaras: 16 telepilés (kbzség, mezbvaros)
pasztéi . 9
rétsagi o 21
salgé6tarjani w 13
szécsényi o 14
Osszesen : 73



A jarasokon belul a csaladfék nevére, csaladi allapotara, a gyere-
kek nevére, szaméara, korara vonatkoz6 kérdésekre adott valaszokat
tartalmazzak az 0Osszeiras els6 rovatai. Nézziik meg ezeket kdzelebb-
rél.

A leggyakrabban el6fordulé vezetéknév:- a Berki (11). Ezt koveti
az Ola (sajatsagos irasmaod): (9), majd a Racz (8). Hasonld szamban ta-
lalhaté a Kiss; ezutan a Radics: (7). Egyforma az el6fordulasa a Laka-
tos, Farkas, Horvath, Velem vezetéknévnek (4—4). De egyedi nevek is
talalhaték. Igy pl. egyszer fordulnak el6 az aldbbi vezetéknevek:
Andrés, Balds, Balog, Bang6, Baranyi, Berkd, Bibicz, Botos, Bulzas,
Cslcsok, Csuka, Fazekas, Fileki, Gorcsi, Kéalai, Kincses, Kdkény, Ko-
vér, Lévai, Martony, Miklés, Pupos, Suhaj, Szendrei, Széles, Szilagyi,
Sz06ros.

A 113 csaladf6bél kett6 6zvegyasszony, kett6 nétlen férfi. A gyere-
kek szama osszesen 373 f6. Az éatlagos gyerekszdm harom alatt van
(2,8). A legtobb gyermektelen csalad Balassagyarmaton él. Négy gye-
rek van 20 csaladdban, négynél tobb 16 csaldadban. Ebbé&l hat gyerek
van harom csaladban. Egyetlen csaladban, az Alsé + Fels6 Szécsénkén
él6 Radics Mihalynal van nyolc gyerek.

A csaladfék, gyerekek szamanak jaradsonkénti megoszlasa a ko-

vetkez6:

balassagyarmati  jaras: csaladfé 41 gyerek 119
pasztoi o R 12 » 35
rétsagi o » 34 R 90
salgétarjani o R 20 N 46
szécsényi o R 26 R 83
Osszesen csaladfé 133 gyerek 373

Ha megnézziik ezeket az adatokat, igazolva latjuk fentebbi meg-
allapitasunkat, hogy az atlagos gyerekszam 3 alatt van, hiszen csak a
szécsényi jarasban van 3 folott és a pasztdi jarasban ersen megkoze-
liti a 3-at.

A kovetkezd véalaszok a gyerekek nevelésére vonatkoznak. Ezek-
b6l megtudjuk, hogy részben a helyi lakosok szokasa, részben a ciga-
nyok szokadsa szerint nevelték gyermekeiket. — Bar hogy az utébbi
mit jelent, nem tudjuk, mivel semmiféle erre vonatkozé utalds az 0Osz-
szeirasokban nem talalhato.

Miben jartak, hogyan 6ltozkodtek (apa, anya és a gyerekek)? Erre
a kérdésre az alabbi valaszok olvashaték:

— helyi szokasokhoz ill6en,
— tisztességes paraszti 6ltézékben,
— amilyen ruhat szerezni tudtak, olyanban jartak.

Ezek a kb. egyenlé ardnyban el6fordulé valaszok énmagukért be-
szélnek; nem szilkséges hozza semmi kommentar.

Lakasviszonyaikrél megtudjuk, hogy satorban, putriban egyetlen
csalad sem él. Valamennyien hazban laknak. Toébbségikben dnmaguk
altal épitett hazban. Nagyrészt az utcasoron kivil, a falu szélén. Lé-
nyegesen kevesebb azoknak a szama, akik az utcasorban, a nem cigany
lakossag kozott élnek.

Vagyoni helyzetukrél, jovedelemforrasaikrél is tudésit az Gssze-
irds. Elmondja, hogy a tobbség mez6gazdasdggal foglalkozik; héazas
zsellér a 133 csaladbol 113, hazatlan zsellér 16 (a mai salg6tarjani ja-
rdsban 14, a szécsényiben 2). 1/8 telekkel rendelkezé telkes jobbagy
mindéssze 4. A vagyoni helyzet alakulasa, foglalkozas szerinti meg-
oszlas bizonyos fokig 6sszefiigg. Megtudjuk még azt, hogy sokan foly-
tatnak kézmiives mesterséget (4cs, kovacs), vagy 6nallé ,kézimunka”-
bél él6k. De a muzsikus, a heged(jatékkal életét fenntarté is el6éfor-
dul (pl. Szécsényben). llyen 0Osszesit6é meghatarozassal is tobb helyen
talalkozunk (a mai balassagyarmati, rétsagi jarasban), hogy egy mes-
terség megnevezése és mellette ez a kiegészités, ,de mas munkakat is
elvégeznek”.

Szécsény mezdvarosban a helység vezet6jét, mindenitt mashol a
helység bir6jat ismerik el felettesiiknek.

Jellegzetes kérdés: Esznek-e ddéghust? A valaszok zéme: nem. De
ilyen valasz is akad: Néha esznek. S6t nyolc esetben ,igen” a valasz.

Masik jellegzetes kérdés: Gyakorolnak-e léval valé kereskedést,
egyszoval l6kupeckedést? A valasz egyértelmlGen: nem. (Vagy csak
nem vallottak be?)

Utols6, de nem lényegtelen kérdés: Addéznak-e? Egyértelmien:
sgen, szokott” a véalasz. Legfeljebb az ad6é dsszegében van kilonbség.
A tobbség tehetségének megfeleléen adézik, de sok helyen megtalal-
juk a fizetendd osszeg konkrét megnevezését is. Pl. 1 R. forint allami
adét, 50 dénar megyei adét, vagy mindkettére 1 forintot, vagy 2forin-
tot, vagy 1 forint 50 dénart.

A viszonylag legszegényebbek a régi fuleki jaras teriletén (ma
salg6tarjani jarashoz tartozé 8, a szécsényihez tartoz6 1 telepulésen)
vannak, aholis a 16 csaladb6l 12 csak 50 dénart fizet a megyei adoéra.
(Allami adét egyaltalan nem fizetnek.)

Minden o6sszeirds annyit ér, amennyi adatot abb6l az adott kor
korilményeinek, az adott tarsadalmi rétegnek megismerése céljabél
hasznositani tudunk. Ha az idézett 1775-6s cigany 0©sszeirast ebbdl a
szempontbdl vesszik szemigyre, lathatjuk, hogy abbdl igen sokat
megtudhatunk az adott tarsadalmi réteg 200 évvel ezel6tti helyzetére,
korilményeire vonatkozéan, ami egyben 0Osszehasonlitdsra, tovabb-
gondolkodésra is alapot adhat.

Leblanczné, Kelemen Maria
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V. Szabadtéri szobor-
kiallitas*

Kdzismert tény, hogy a szobraszat és
épitészet kapcsolata, ez a sok évezredes
miultra visszatekint6 kapcsolat — amely
az egyetemes mivészet testvérviszonyai
kozott a legrokonibbnak, legharmoéniku-
sabbnak tlint — jelenkorunkra sajnalatos

moddon meglazult, mondhatnam Ggy s,
megszakadt.

Nem akarok én err6l a szakadasr6l —
egy rovid kiallitAsmegnyité Urligyén
valamiféle tudds oknyomozast folytatni (a
beton mesterembere vagyok, nem az el-
méleteké, vagy a szavakeé), elég, ha aszo-
mora eredmeényt sajat életinkben konsta-
taljuk. Erezve és latva, hogy az épitészet,
helyesebben az épitett kodrnyezet szegé-
nyebb lett a szobraszat szervesen vele él§
tamogatasa nélkiill — a szobraszat pedig
elvesztette természetes talajat, oroklott
pozicidit az épitett vilagban.

Ez a két egymastdl elhidegiilt, de kozeli
rokonsagat letagadni nem tuddé milivészet
.eletének” legnagyobb valtozasat — vagy
mondhatjuk Ugy is: valsagat — éli &t
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ugy kivanva beleolvadni ebbe a szamito-
gépes, tul okos, totdlis technizélasra tor6
vilagba, hogy annak organikus részévé
valjon, megtartva sajatos lényegét, cél-
jat, eszmei tartalmat, humanumat, ember-
formald szerepét.

Nem kétséges, hogy e torekvésben egy-
re inkabb sziikségik lesz egymasra, els6-
sorban egymasrautaltsaguk felismerésére.

E folyamat minden segit6 mozzanata
fontos ,adu” az ahitott végeredmény sza-
mara. Ezért jelent6s s a varos hata-
rain messze tdlmutaté értéki — kezde-
ményezés ez a nemes szokdssa valé sal-
gotarjani szoborkiallitas, amely a varos
féterének eleven, s a luktetd, mindenna-
pi élet erejével teli atmoszférgjat adja ke-
retul az évenként idezardndoklé szobrok-
nak. Az éplletek és plasztikak egymas
mellé rendelésével segitve az egymashoz
kapcsolddas beteljestilését, vagy annak re-
meényét.

Ennek a milibnek emberszaga” van.
Nem a kiallitotermek steril leveg6je, mes-
terséges csendje, nem a muzeumfalak hi-
deg-halott, messzi-idegen fehérsége, fé-
nyezett padldinak opél csillogasa fogadja
itt a szobrokat, hanem a mindennapok

mindenkihez sz6l6 betonvildga, domb-zéld-
je, autézaja. De els@sorban — és ezerszer
alahdzottan — a siet6, sétald, pihend, dol-
gozo, jatszd, bamészkodd emberek, akik-
ért egész épitett vildgunk készil, s akik
ezt a vilagot készitik.

Ugy hiszem, nem véletlen, hogy ez az
évenként visszatér6 kialliths éppen itt,
Salgétarjanban lelt otthonra. Ennek a
varosnak volt ereje dnmagat megujitani,
megujulasat példaként allitani mas tele-
pllések elé, orszagon belul, s talan mar
orszaghataron tul is. Evszazados mulasz-
tasokat poétolva be, s patindas hagyoma-
nyokat helyettesitve akarattal és erdvel.
Tarjan most abban a stadiumban él, hogy
mar nem csupan betonbdl formal varost,
de lakéibdl is véaroslakét farag — s alli-
tom, ez a stadium a nehezebb. Igen kitd-
né gondolat volt a varos vezet6i részérdl,
hogy ehhez a munkéhoz ilyenfajta ,esz-
kdzoket” is felhasznalnak, mint ez a ki-
allitds; egyszerre segitve ezzel a varos és
lakodinak fejl6dését, s szolgalva altalano-
sabb, tdgabb korben mozgd eszméket,
amelyekr6l méar az el6z6ekben szoltam.

Finta Jozsef

*Elhangzott a kiallitds megnyité beszédeként.



Jegyzetek szoborkiallitas
dolgaban

El6ljaroban szeretném  megjegyezni,
hogy ez a személyes hangu iras nem azért
készllt kotetlenebb forméban, mintha a
salgétarjani, szabadtéren kiallitott szob-
rokhoz, magahoz a szabadtéri szoborki-
allitas tgyéhez, fontossaganal fogva nem
illene szigorubb stilus, ,szakmabélibb” ér-
tékelés. E személyes megjegyzések éppen
azért lehetnek kotetlenebbek, mert —
ahogyan a téren felallitott szobrok —
barmi rosszértelmd kiallitasi felsorakozta-
tas, merev, Unnepélyességbe valé emelke-
dés, bemutatd jelleg nélkil —, ott vannak
koralottiink, kozottlink, akik sétalhatunk
a téren, vagy elhaladunk a tér mellett
vezet6 uton — a kiallitas a maga feszte-
lenségével kotelez erre.

E jegyzet irdja egy alkalommal Milané
mellett, attél mintegy 30—40 kilométer
tavolsagra, tiz évvel ezel6tt latott mar
szabadtéri szoborkiallitdst. S par évvel
ezel6tt, Salgétarjanhoz sokkal kdzelebb,
a csehszlovakiai Postyénben is egy hason-
I6t. Az el6z6hdz orszagut vezetett, az
utébbi sem terult el lakott teriilet koze-
pén. Ami tehat k6z6s volt bennidk: a
telepilést elhagyva kellett 6ket megkoze-
liteni, oda kellett utazni, hogy megnézziik
a kiallitott objektumokat. lgaz, szép ter-
mészeti kornyezetben, erd6  kdzepén,
z6ldbdl el6bukkanva talalkoztunk a kial-
litassal. Kiranduléhelyeken, kissé tavol a
lakott teleplléstdl.

Salg6tarjanban azonban masrol van szo.
Valahogy Uugy is megfogalmazhatdo ez a
mas: a varoskdzpont életéhez nemcsak az
itt lakék, vagy itt kozleked6k forgalma, az
urbanisztikai-épitészeti kdrnyezet tartozik,
hanem a téren maguknak helyet, az itt
athaladok, vagy tartézkodok  szemeében
polgarjogot nyert szobrok is. A szobrok,
amelyek korantsem tolakoddan-kovetel6en
allnak helyikén — aki akarja, kikerul-
heti 6ket, az aranyos nagy térség modot
ad erre is. Nem olyan ez a kiallitas, aho-
va meghivoval lépink be, amelyre mint
rendezvényre készilink, vagy id6t sza-
kitva térlink be. Salgétarjan kozponti te-
rén a szobrok valdésagos kozéletet élnek.

Egy kevésbé lényeget érint6 szempont-
tal inditanam mondandomat.

A tér és a j0 rendezés olyan lehet&séget
adnak, hogy kis atrendezéssel akar hosz-

szabb ideig, a forgalom megzavarasa
nélkdl is, allhatna ez a kiallitas. Azt
mondtam, kis atrendezéssel, hiszen pél-

daul egy hosszabb ideig tarté, ilyen érte-

lemben nem provizérikus berendezéssel
szamol6é kiallitdsrél a salaktémbok, me-
lyek most a kiallitas ,berendezését”

szolgaljak, bizonnyal elmaradnanak. Nem
mintha a salaktémbok, melyekhez itt ta-
lan koénnyebb  hozzajutni, igy festetten,
nem nyUjtananak segitséget ahhoz, hogy
a tér szirke kovezetébdl kiemelkedjenek,
elvéljanak a rajtuk elhelyezett szobrok.

Csakhogy er6s szinezésik rohammunka
eredményeként hat. S ami zavard: tdme-
geikkel olyan hangsulyt nyernek, mellyel
elnyomjak a rajtuk elhelyezett szobrok
méreteit, formait. igy van ez még olyan,
tdmegében nagyobb szobor esetében s,
mint Martsa Istvan Talpasokja, ahol a
posztamens magassaga letompitja a két
gubas egyitemi lépésének kemény dob-
banasat is. Vagy szlavics Laszle valodi
kinban labukkal foldbe karmolé asszo-
nyainal, ahol éppen a motivum mondan-
dojanak kibontasat akadalyozza a talpa-
zat. Mashol tobb salaktémb  egymasra
helyezését kivannank: Kis Nagy Andras
Anya gyermekkel Szobranak nem kellene
akkor majdhogynem foldén dlnie, s a
szobor formainak kompozicidja szemma-
gassaghdl nyerné el teljes hatasat. A sa-
laktomb-posztamensek nem mindenutt si-
keres szereplésénél sokkal zavarobb egy
rossz, lassan altalanosan beidegz6d6 ,be-

rendezGi” torekvés: a virdgok folosleges
alkalmazasa.
Az elmult esztend6kben bemutatoéter-

mek — legyen az alkalom akéar kereske-
delmi, ipari, vagy mivészeti bemutatd —
allando libériasai az élénovények; a rend-

szerint rossz helyre elhelyezett, toltésre,
lazitasra stb. felhaszndlt futdk, zoldek,
virdgok. Salg6tarjanban a tér tervez6i

aranyos elosztasban, a szirke padlézatot
élénkitendd, virdgagyasokat iktattak a
tér szélére, kodzepére is, tébb helyen. Ele-
gend6ek ezek a szinfoltok, a kilonben
kedves piros muskatlik elmaradasa esetén
nem bosszankodtunk volna, amikor szinte
mindegyik  szobor korul a hajdanvolt
obiigat, labhoz helyezett csokrot esziinkbe
juttatva kerilgettik nagyméret(i vazaik-
kal egyitt a viragokat.

Egy kiallitast azonban nem a rendezés,
kornyezeti adottsagok, hanem a kiallitott
munkak fémjeleznek.

Egy évenként megismétlédé tarlat alap-
lehet6sége az, hogy a kidllitason Uj alko-
tasokat lasson a kozonség. Az a kozonség,
amely kozgyljteményeket, muazeumokat,
kidllitétermeket latogathat, radio- és tv-
adasokban, napisajtoban, mivészeti kiad-
vanyokban, utazasai soran nyomon ko-
vetheti azt, hogy mi torténik a mivészet
dolgdban. Természetes tehat, hogy lehe-
t6ségként az évenként megrendezendd
szabadtéri tarlatnak két értelemben is (j
alkotasokat kell bemutatnia: amelyek az
elmalt kiallitds utan késziiltek (tehat idé-
ben Ujak) és olyanokat — ennek egybe
kell esnie az el6z6kkel —, melyek tartal-
mukban és formai megoldasaikban s
Ujak. Az ilyen miivek jelentik egy kialli-
tas Ujdonsagszamba men6 szobrait, ké-
peit, adjdk a kiallitds rangjat, jelentik a
néz6, latogatd szdmara a valodi izgalmat,
oromet.

Salgétarjan varoskozpontja  egylttesé-
ben — sokszor leirtak mar — alegmoder-
nebb magyar varoskdzpont. A fenti két
értelemben is: id6ben és az urbanisztika
szempontjabdl is. Ehhez a tényhez, adott-
saghoz kell igazodnia tehat a szabadtéri
szobortarlatnak is. A valéban objektiv
technikai nehézségek ellenére — ilyenek

példaul, hogy egy év rovid atfutasi id6
Ujabb ,szabadtéri szobrok” készitéséhez,
s hogy tbbbnyire szabad téren, es6ben
nem rongalédd anyagbdl késziilt szobrok-
kal lehet gazdalkodni stb. — igényiinket
mindenképpen a kodrnyezet modernségeé-
hez mérjik. A kidllitastipus fel6l megko-
zelitve a kérdést: nem ,vandorkiallitast”
szeretnénk latni, amely kicsomagolva-be-
csomagolva sok  helylitt bemutathato,
amely mashol mar latott mlveket utaz-
tat a néz6hoz, hanem olyan Uj seregszem-
Iét, melyben a megtisztel6 alkalomra ké-
szitett szobrokkal is taldlkozhatunk. Erre
Salgétarjant éppen modern urbanisztikai
jellege predesztinalna.

Nem célja ennek a jegyzetnek, hogy a
tobbségikben mar ismert szobrok részle-
tes méltatasara vallalkozzon. Els§ pillan-
tasra is szembetlind viszont, hogy a ren-
dez6ség kiilbnbdz6 orientacioju, indulatd,
és eltér6 funkciéji milveknek adott te-
ret. Talalkozasok, szembesitések, a parbe-
széd lehet6sége adoddik igy, nagyon fon-
tos kérdés azonban, hogy a bemutatott
szobrokhoz, éppen, mert kiilonb6z6 miveé-
szeti tendenciakat képviselnek, el kell ve-
zetni nézbiket. Ez az a kérdés, melyrdl
Bereczky Lérand a Palécfold egy korabbi
szamdban szolt, amikor mivészet és ko-
zbnség problémairdl a kovetkezOket irta:
.Nem kozémbods, hogy a képzdmivészet
és a tarsadalom taldlkozasanak, illetve e
kontaktus tartalmanak, formajanak érde-
kében mit kell tennink”.

Ezért kell, hogy kis részleteknek (ame-
lyek néha aprosagnak tlnnek egy kialli-
tas szervezésénél) is fontossagot tulajdo-
nitsunk, rajuk koriltekinté munkat for-
ditsunk, olyanokra, mint a kozénség tajé-
kozédasat segit6, szoérélapok formajaban
kdzreadott ,vezet6k” készitése. Mert, ha
azt tartjuk, hogy ko6zdnségunket tanitani,
iranyitani kell, segiteni az alkotasok meg-
értésében, nem szabad ezt a feladatot
sem fellletesen, elhamarkodottan, mond-
juk ki, semmitmonddan, Uresjaratként ke-
zelni. A kiallithson részt vevé mivésze-
ket bemutatd, mivészetiket jellemezni
torekvé ,vezet6” — mely kilénben na-
gyon praktikusan, irattartoba helyezhet§
egyes oldalakbol all — nem né fel fel-
adatahoz. Erdemes néhany megallapitast
idézni, mely nemcsak pongyolasagaival,
hanem semmitmondé kozhelyek ismétel-
getésével jeleskedik. Janzer Frigyesrél,
akinek kiallitasarol kulénben kilon kata-
logus is készilt, melybél valamiféle taje-
koztatast nyerhet a latogatd, a kovetke-

z06ket irja ,vezeténk”: ,,,...a modern eu-

répai mivészet formakincsének ismereté-
ben teremt, vag utat a magyar portré-
szobraszat  szamara’. (Megismerkedve
Janzernak a kiallitason lathaté, igényes
portrészobraival, nem marad kétséges,

hogy mlivészete itt ismert hazai megolda-
sokhoz kapcsolddik, és, mint ilyennek,
nem kell elvégeznie az Gttérés nehéz, igen
nehéz munkajat.) Majoros Hedviget a ko-
vetkez6 félresikerilt mondat méltatja:
Milvészetét a muralis feladatok szolgala-
taba allitotta, agy, hogy a kiemelkedd
eredményeket felmutaté koztéri szobra-
szattal egyutt szamos kiemelkedd alkotas-
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sal gazdagitotta a murélis mivészet mi(-
fajat”. (A muralis miivészet mifaja alli-

teracid nyelviinkben, a  képz6mivészet
agazatainak felosztasdban, mdfajok kér-

déseinél nem ilyen egyszeri a helyzet:
falkép, fali keramia, falisz6ttes, falra he-
lyezett reliefszobraszat, mozaik, eltérd
technikdk, nem fali-mdfaj! A ,murdlis
mlvészet” m{ifaji hatéreset.) Vagy: .M art-
sa Istvdn a magyar plebejusi hagyoma-
nyok megorokit6je a magyar szobraszat-
ban”. (Eltekintve a mondat tautolégikus
jellegétdl, a hagyomanyokat, Ugy tetszik
folytatni kell, nem megorokiteni, azaz
Orokké valtozatlanna tenni.) Garanyi Jo-
zsefnek Kobzosahoz és Lantosahoz is mas
sorokkal kellene a nézéket elvezetni, mint
iskolai végbizonyitvdnyhoz hasonldé je-
lentéssel.

S mindez anndl sajnalatosabb, mert a
sztereotipiak — ha ugy tetszik, sematikus
mondatok — vajmi csekély kapaszkodot
nydjtanak a mdvekrél is informalédni
akaré néz6knek. De ez a szempont mar
egy masik igényt vet fel, mégpedig azt,
hogy a kiallitason tartott vezetés nem po-
tolhatja az irasos informéaciét — ezért en-
nek pontosnak, szakszer(inek, lényegre
tor6nek és a kiallitott mivekrél beszél6-
nek is kell lennie. Ha van hangverseny-
kalauz, mely a bemutatott zenemdiveket
elemzi, legyen olyan kiallitasi kalauz, ve-

zeté is, ami hasonldé feladatot tolt be!
Mert elkotelezett mUalkotds Martsa |Ist-
van Talpasokja, de elkotelezett Szlavics

Hirosimaja és Vietnamja is. El6bbi kony-
nyen kovethet§ (a formak tomorsége, to-
mege er6t, magabiztossagot, ontudatot ki-
van adni az alakoknak, lépésiik ritmusa
harcias menetet jelezni), Szlavics Ossze-
tettebb mddon kozelit témajdhoz; az em-
beralak 16tt sebe, golydsorozattol atlyug-
gatott teste kinalja a lehet6séget, hogy
a modern szobraszat aktualis gondolatai-
val éljen készit6je. A szobraszi figura,
mint szoboralak, szobraszati forma el6t-
tink semmistl meg, foszlik, roncsolodik
— ahogyan a vietnami, hirosimai asszo-
nyok szemtanuk el6tt hasonl6képpen
semmisilltek meg. Indokolt és értelmes a
moore-i negativ forma atvétele: az ala-
kon tatongd seb belsejét, valami hianyat,
nem-létét adja, a madarformava zsugori-
tott fej az emberformat veszt§ testrészt
felfokozott expresszivitassal jeleniti meg.

A milelemzés szilkségességére és a szo-
bor és néz6 nem mindig szerencsés kap-
csolatara utal két tanulsdgos beszélgetés
alkalmi kiallitasnéz6kkel. A kiskozségi ta-
nart a Radnoti-szobor a harmincas évek

munkanélkilijére emlékeztette, aki
ugyanugy allt, falnak, lapatnak,
keritésnek tdmaszkodva, zsebre du-

gott kézzel. ,Akkor ez a szobor is egy
munkanélktlit abrazolna; hol vannak
azok az attributumok — akar koényv, iro-
szerszam, idézet, vagy barmi mas —
amik megjelélnék, megneveznék Radné-
tit, az ir6t?” — hangzott a kérdés. Erde-
kes volt a szobornak ez a spontan, szemé-
lyes emlékképpen nyugvé megkozelitése.
Nézbje akaratlanul is dusitotta, szélesi-
tette a szobor jelentéskorét: az lehet egy
névtelen (akar szellemi, akar fizikai) mun-
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kanélkili — a harmincas évekbdl. De hi-
szen ennek az altalanositdsnak megraga-
dasaval teljesebb a szobor jelentése! Rad-
notit a tarsadalom, akkori térvényeivel, a
peremre helyezte, azért tamaszkodik itt
€z a szoboralak az utcakdvezet szélén
egy gerendanak-keritésnek. Az egyedi az
altalanos felé utal — és, ha eljutunk ad-
dig, hogy ne csak Radnotit lassuk a szo-
borban (pontosabban Radnétit lassuk, de
agy, mint a t6bbi munkanélkulit), akkor
miért hianyoljuk az olyan részletet, att-
ributumot, amely ismét visszavezetne a
koltbhoz, az egyediséghez, vagyis lesz(-
kitené a szobor jelentéskorét? A fej arc-
mast, hasonmast nyudjté megmunkalaséa-
val elvégzi az azonositast, hogy az éabra-

zolt Radnéti, a Kkolt6.
Szlavics Laszl6 kész alkatrészekbdl,
szerszamokbol csavarokbdl szerkesztette

0ssze Golya ciml szobrat. Ezeknek az ele-
meknek a felsorolasa is bizonyitja otleté-
nek gazdagsagat, jatékossagat: sincsavar,
kétszarnyu pillércsavar, betonelembe ve-
zethet§ csavaros drot, ELZETT-lakat,
szarnyas csavarok, pléhvago ollo, villas
kerti kapa alkotjak a gdlya testét. Az al-
katrészeket nyugdijas munkas nézGtar-
sam sorra megnevezte. Vitatkozni azon
a ponton kezdtink, amikor arra tere-
6dott a sz6, hogy miért alkatrészekbdl
allitotta Ossze a gOlyat szobrasza. Megal-
lapodasunk alapja az lett, hogy ipari al-
katrészekbdl all a golya teste. Nem ha-
gyomanyos plasztikai formalassal alaki-
totta ki a szobrasz a golyan a testrésze-
ket, hanem adott, vasarolhatd, géppel
eléallitott ipari termékekbdl. Tehat em-
ber-készitette alkatrészekbdl csinalt egy
természeti vilagahoz tartozé élélényt. Elet-
telen targyakbdél — él6t.  Alkatrészekbdl

— mas Osszefliggésben, rendeltetésében
mas céllal készitett, ipari Uton el6allitott
targyakbol természetes  szervezddéshez
igazodo él6lényt teremt. A szobor jelen-
tése talan ebbdl a kordiménybdl érthetd
meg: ipari terméket gy is alakithatunk,
s6t, ugy kell felhasznélnunk, &tformal-
nunk, hogy az olyan masodik természetet
alkosson korulottink, mint a szelid golya
a természetben. Szazadunk szobraszata-

ban talalkoztunk mar olyan példakkal,
ahol a vaselemekbdl, vagy fémalkatré-

szekb6l egybeépitett emberi alak arra a
lehet6ségre utalt, hogy a gépi vilag, tech-
nika emberellenes is lehet. Ezt is esziink-
be juttathatja a Szlavics-féle goélya, amint
igy, jokedv(iien, harsogd pirosra festett al-
katrészeivel itt alldogal eléttink. Ez is a
mlivészet dolga; 0Osszefliggésekre mutat-
ni, felismert, 0j viszonylatokra utalni. (A
kidllitas vezet6je e kérdésben is szolhat-
na — ahhoz a tanarhoz is, aki a Radnoti-
szobor el6tt beszélgetett velem, és ahhoz
a nyugdijas munkashoz is, aki elmondta,
hogy mit, hogyan lat, és neki mit mond
€z vagy az a szobor.)

S éppen a fenti példak igazoljak: hogy
a mlivészet Uj megoldasait, nem kozvet-
lendl érthetd, elmélkedésre késztetd, elem-
zésre inditd tartalmait megértsik eh-
hez is kell, hogy a szabadtéri kiallitas le-
het6séget és segitséget nydjtson. Hogy ne
csak nézéi, hanem értdi is legyenek a ki-
allithsnak. A varos életéhez, lakdinak ak-
tiv pihenéséhez, az emberi személyiség
épitéséhez, mivészet és tarsadalom gond-
jainak egybefonédasahoz, a tarsadalom
tovabbi ,kultaralédasi” igényeihez se-
gitve.

Eisler Janos



Nyari Egyetem
Salgotarjanban

A nyéari egyetemek rendszerének kialaku-
lasa tobb mint 10 éves mdltra tekint vissza
hazankban: ebben az évben is tizennyolc
ilyen rendezvény varta hallgatéit. A tarsa-
dalmi, gazdasagi, kulturalis élet sok fontos
teriletét olelik fel a nyari egyetemeken sz6-
ban forgé témak, s igy a nyari egyetemek
igen hasznos missziot teljesitenek: korszer(
ismereteket adnak, tajékoztatast nydjtanak,
hasznos segitséget adnak az aktudlis felada-
tok megvaldsitasahoz.

Régi elképzeléseink valdsultak meg, ami-
kor No6grad megyében is megrendeztik —
most els§ alkalommal — a nyéari egyetemet,
amely az ifjusag helyzetével, mozgalmi, ne-
velési problémaival foglalkozott. A Nyari
Egyetem mintegy 90 hallgatéja el6tt 11 el6-
adas hangzott el, s szervesen kapcsolédtak a
délel6tti elfoglaltsagokhoz a délutani kiegé-
szit6 programok, kirandulasok, melyek se-
gitségével igyekeztink megismertetni varo-
sunkat és megyénket a 23 varosbol érkezett
hallgatokkal.

Idézzik ide emlékeztet6ul a Nyari
tem programjanak néhany,
jellemzd részletét:

Egye-
az egészet jol

Hoffer IstvAnnak, a Megyei Tanacs elnd-
kének Unnepélyes megnyitd szavai utan
Nador Gyérgy, az Allami Ifjisagi Bizottsag
titkara tartott el6éadast A Magyar Népkoz-
tarsasag ifjasagi politikdja cimmel, melyben
ismertette az MSZMP KB hatarozatanak el-
fogaddsa 6ta eltelt id6szak legfontosabb
csomoépontjait, jelenlegi feladatainkat, fel-
hivta a figyelmet arra, hogy az ifjusag ne-
velése egész tarsadalmunk lgye, nem lehet
csak egyes intézmények feladatanak tekin-
teni az ifjasag feln6tté valasanak, tarsadal-
mi, kozéleti aktivitAsanak segitését. Ugyan-
akkor hangsulyozta az el6addé, hogy ifjusa-
gunkat is azok a jogok és kotelességek ille-
tik meg, mint tarsadalmunk tobbi rétegét.

A szocialista demokracia és az ifjusag
cimmel tartott el6adast Pozsgai Imre, akul-
turalis miniszter helyettese. Pozsgai Imre az
elmélet és a gyakorlat szerves egyégbe fog-
laldsaval mutatott ra& meglevd problémaink-
ra (sok formalis elem, miveltségi szint ala-
csony foka stb.), amelyek akadalyozzdk a
szocialista demokracia teljessé tételét.

Vonsik Gyula, a TIT f6titkadra részletesen
elemezve, szociolégiai felmérések adataival
bizonyitotta az ifji nemzedék mivel6désé-
nek helyzetét, ramutatott a szikséges ten-
nivalokra.

Gazs6 Ferenc a munkassa valas folyama-
tarél szolott, annak széles tarsadalmi 0Ossze-
fuggéseir6l, ellentmondéasair6l, a munkassa
valds gazdasagi-tarsadalmi determinansairél,
melyek — jelenleg — a fiatalok jelentés ha-
nyadat a szellemi munka felé orientaljadk, s
bennik a fizikai munka irant vajmi kevés
érdekl6édést valtanak ki. Ez egyben befolya-
solja tarsadalmi mobilitasunkat: az egyes
rétegek kozotti mozgast is. Hangsulyozta,
hogy a szociolégiai, pedagdgia, szocial-
pszichikus faktorok jelent6sége sem lebe-

csulhet6, igen lényeges szerepik van e fo-
lyamat alakitdsaban; s, hogy iskolaink els6-
sorban a fiatalok intellektualis felkészi-
tését végzik el, sokkal kevesebb idét és
energiat forditanak még a palyaorientacio-
ra, a munkarél valé realis kép kialakitasa-
ra, de az iskolan tuali szakaszban sem meg-
oldott a munkassa valas el6segitése.

Domonkos Alajos

Nemzetiségi Napok 1975.

Augusztus 3-an keriilt sor a I1X. nem-
zetiségi napok zard rendezvényére Nog-
radon, megyénk névadd kozségében. A
rendezvény mar jelentés hagyomanyok-
kal rendelkezik, éppen ezért nem felesle-
ges tisztdznunk, hogy vajon hogyan képes
tartalmaban és formajaban valtozni, a
hagyomanyt 6&rizve megujulni, vagy az
id6bél kizokkenve (mintha mi sem tor-
ténne) ismételni 6nmagat? Nem véletlen
itt e kérdés felvetése azért sem, mivel ez
évben kerilt sor els6 alkalommal a meg-
Gjitott nemzetiségi napok megrendezése-
re. (Az elmult évek soran nogradi nem-
zetiségi nap néven szerepelt és valdban
egynapos programot jelentett: s lényegé-
ben a megye nemzetiségi csoportjai ésné-
hany megyén kivili nemzetiségi egyiittes,
és ,Ropllj pava” koér misorara éplld
nemzetiségi talalkozé volt, nemzetiségi
nagygy(iléssel egybekétve. Am idével nyil-
vanvalova lett, hogy a nemzetiségi kultu-
ra apolasa, hagyomanyaink megdrzése,
bemutatasa, tovabbadasa sokkal tébb le-
het6séget és feladatot rejt magaban an-
nal, mintsem hogy azt csak egynapi prog-
ramba zsufoljuk, s azzal megelégedjink.)

Az elmult éveket a nemzetiségi miive-
I6désiigyrdl valé fokozottabb allami  és
tanacsi gondoskodéas, a tevékenységi for-
mak stabilizalodasa, a munka fellendilé-
se jellemezte. E folyamat részeként jelent-
kezett az az igény is, hogy az augusztus
elején hagyomanyos négradi nemzetiségi
napot tobb napra kell kiterjeszteni, s ez
alkalommal a megye kdzmlivel6dési in-
tézményei a jarasokkal egyiitt szervezze-
nek komplex koézmdivel6dési programo-
kat a megye nemzetiségi kozségeiben. A
rendezvénysorozat megvalositdsat a Nog-
rdd megyei Tanacs Végrehajtd Bizottsa-
ganak kilén hatarozata biztositja. Nyil-
vanvalo azonban, hogy a hatarozat énma-
gaban kevés, és csak széles kord tarsadal-
mi Osszefogassal volt megvalosithatd az
Uj formaban megrendezett nemzetiségi
rendezvénysorozat.

Az 0j forma jelentdségét vizsgalva hi-
ba lenne egyediségében keresni UGjszerd-
ségét. Els6sorban olyan rendezvények,
programok megvaldsitasa volt a cél, ame-
lyek mindennapos  m(ivel6désiinkben
ugyan altaldnosak, de a nemzetiségi koz-
ségekben bizonyos nyelvi nehézségek miatt
és a kezdeményez6készség hidnyaban még

nem rendszeresek. A hagyomanyos nép-
dal- és néptancbemutatdé mellett igy ke-
rilt sor ir6-olvasé talalkozoéra, segitve az
anyanyelvi kultdra apoldsat, az G szo-
cialista anyanyelvi irodalom megismeré-
sét. (Itt kell megjegyezni, hogy, bar a
kényvhoz és irodalomhoz kotott mdvels-
dési formak, az irodalmi rendezvények
mindig nagy kozonségsikernek Orvende-
nek, igen ritkan kerdl sor ilyen rendezvé-
nyekre. Az iro-olvaso talalkozok szerve-
zésénél alapvet6 és nehezit§ koriilmény az,
hogy az adott orszaghdl ir6k meghivasa
allamkozi kulturdlis szerz6dések alapjan
torténik, és az igy hazankba latogatd irok,
ritkan jutnak el megyénk kis falvaiba.)

Az els6 alkalommal, ez évben megtar-
tott nemzetiségi honismereti tanacskozas,
a hozza kapcsolodd el6adasok és kiallitas
j6 lehet6ségeket kinaltak a honismereti
munka felviragoztatdsdhoz, s kiléndsen
jelentés, hogy magyar és nemzetiségi la-
kosok egyutt tevékenykedhetnek igy a
folklor gydjtésében, régi szokasok felele-
venitésében, a telepliléstorténet- és  kro-
nikairasban, targyi emlékek felkutatasa-
ban és gydijtésében. Az anyanyelven foly-
tatott honismereti munka mindezek mel-
lett a nyelvismeret bévitését is szolgalhat-
ja — reméljuk, hogy megfeleld szakmai
tamogatassal mozgalomma szélesedik nem-
zetiségi kdzségeinkben.

A nemzetiségi napok programjaban el6-
szor kerilt sor nemzetiségi konyvkiallitas
és hanglemezbemutatd  megrendezésére:
e kiallitason mind a szakemberek, mind
a nagykozonseég tajékozodhatott a nemze-
tiségi konyv- és hanglemezkiadds ered-
ményeir6l, Ujdonsagairdl. A bdvitett prog-
ram keretében megtartott ifjusagi talal-
koz6 megfelelen segitette a nemzetiségi
és magyar fiatalok baratsaganak erfsité-
sét, hozzgjarult a szocialista tudatuk to-
vabbfejlesztéséhez, a proletar internacio-
nalizmus szilarditAsahoz. A megye vala-
mennyi nemzetiségi kbdzségében megren-
dezett nemzetiségi filmnapok jol szolgal-
tak az anyanyelvi kultira fejlesztését. Az
elmult évekhez hasonléan, most is andg-
radi zarélnnepség volt a legszinesebb és
a legnagyobb érdeklédést kivaltdé rendez-
vény; szines, eleven és mozgalmas prog-
ramjaval a hagyomanyokhoz méltd befe-
jez6 momentuma a IX. nemzetiségi napok
kulturalis rendezvényeinek.

A nemzetiségi napok gazdag programja
bizonyitja, hogy a véltozds, a megujulas
j6l szolgalja a nemzetiségek mivel6dését,
hagyomanyaik apolasat. Az ez évi prog-
ramok els@sorban a rétsagi jards nemzeti-
ségi kozségeire koncentralodtak — Nog-
rad megye legnagyobb nemzetiségi jarasa-
ra —, de a jov6ben a megye tobbi jarasa,
nemzetiségi kdzségei is részesei lesznek a
nemzetiségi napok rendezvényeinek.

A nemzetiségi napokat — programja-
nak tovabbi bdvitésével — a nemzetisé-
gek milivel6désének szerves részévée ki-
vanjuk tenni, amely megfeleléen segiti
nemzetiségi politikank maradéktalan meg-
valésuldsat mind a kozélet, mind a md-
vel6dés teriiletén.

V. J
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iro6szemmel, 1974.

Manapsag — amikor oly’ sok (és jogos!)
vad éri a fiatal prézairdkat, miszerint
.nem ismerik eléggé az életet”, ,csak lé-
zengd hésoket tudnak &abrazolni”, s egy-
altalan irasaikbdl alig ismerhetd meg a
mai valdsag —, egyre né a valdésaghoz ta-
pad6 mifajok: a szociografia és a riport
szerepe és tekintélye. Nem egy fiatal irébnk
van, akir6l kiderult, vagy ki fog derilni,
hogy csupan nosztalgiajuk van a szépiras
irant, igazi terepiket az iras mas mifa-
{qiban talaltak meg, illetve fogjak megta-
alni.

Ezek a fiatalok igazi nyereséget jelent-
hetnek a napilapoknak, ha ugyan az Uj-
sagiréi ,robot” — amely sorokkal, agyor-
san teleirt oldalakkal méri a teljesitményt
és nem az elmélylltséggel, megbizhato tu-
dassal —, ki nem oli bel6lik az igényes-
séget. Az irodalmi lapok szerkeszt6i a
megmondhatoi, hogy milyen nehéz egy
gyakorlé Ujsagirétél valdban j6, szépen
megirt riportot ,kivasalni”, hogy a kelle-
mes meglepetésekkel éppen a kélt6k szol-
galnak, ha vallaljak a kiruccanast erre a
liratol tavol es6 terepre. S ezzel maris ko-
raljartuk a jo riport titkat: legyen targy-
szer(i, pontos, megbizhatd, olyan informa-
ciot kozoljon, amit eddig nem, vagy nem
ebbdl az aspektusbdl lattunk, ugyanakkor
legyen szines, olvasmanyos, izgalmas és
szep is.

Mit6l lesz ,szép” egy riport? Nem egy
Ujsagiré uagy véli, hogy a legdmbodlyitett,
kellemes kozhelyeket ,gargalizal6” mon-
datoktdl, vagy netan éppen a témavalasz-
tastél (vannak ugyanis ,6rok” témak), a
méla ,optimizmus” felé cammogd torté-
netkékt6l. Ezek az Gn. ,,eredmény”-ripor-
tok, amelyek addig csirik-csavarjak ateé-
nyeket, mig valami kozhelyigazsagba
nem torkollnak — nehogy megzavarjak a
nyajas olvasd vasarnap délutani emészté-
sét. A masik véglet meg a ,panaszos”, ,a
panasznap”-riport, amikoris az U(jsagird

.batran” mennydorég, hogy megint be-
csaptak egy vevot: 14 dkg parizert ka-

pott, holott 15-6t fizetett, 2 perccel hama-
rabb elporzott a helyi jarat, stb. Pedig a
dolog kézenfekvd, megirta Petdfi is: ,ami
igaz, az szép is”. Csakhogy nem érdemes
minden csip-csup igazsageért, vélt igazsa-
gért a gépet és a papirt pocsékolni —kii-
[6ndsen ilyen papirszegény id6ben... A
riportban, az Ujsagirasban az a szép, hogy
Ujsag, felfedezés, de értelmezése is ameg-
ismert valésagnak. Ugyanakkor ne csupan
jelenségszinten mutassa be a valdsagot
(Ggy ismeri az olvasé is, s6t, jobban is),
hanem keresse a jelenség okait, mélyebb
Osszefliggéseit is. Nos, éppen erre  nem
jut elég id6 az ujsagirdi ,robotban”, ezért
jelenik meg oly’ kevés jo riport, még ate-
hetséges tollforgatoktol is. Igy aztan aza
minimum, ha minden Ujsagir6 asztalara
ajanljuk ezt a kényvet, egyfajta ,kotelez8
olvasmanynak”.

A tobbi antolégiaval (szép versek, Kor-
kép, Rivalda) Osszehasonlitva szembet(ing
(@ hasonlésagok mellett) az |1 szemmel
eluté jellege. A szép versekbsl példaul
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nem tudjuk meg (néhany éve), hogy tény-
leg kik irtdk a legszebb verseket tavaly
(s egydltalan tavaly irtdk-e?), mert min-
dent 6sszemos a protokoll szempont, az a-
fabétikus aldemokracia, amellyel a kotet
Osszedll.

Az irszemmel a legizgalmasabb anto-
l6gia. Ez ellen is felhozhaté persze, hogy
miért maradt ki X, Y (Q vagy Z helyett),
de valamit azért mégiscsak megbizhat6an
ko6zol: melyek voltak tavaly a legtbbet
szerepl§, legizgalmasabb, legaktualisabb
témak?

Csak néhanyat emelnénk itt ki kozu-
luk, amelyek — hitink szerint — 5—10
év mulva is érdekesek, aktualisak marad-
nak (nem feledhetjiuk el, hogy a jo riport,
noha nascens &llapotaban tikrézi a még
Uj, szilet6 jelenséget, ugyanakkor egy fo-
lyamat: a tarsadalmi valtozds egy-egy
fazisanak is lenyomata), ilyen pl. a szabad
id6 problémaja — egybe irva is, kilon
irva is. Ennél a kérdésnél ugyanis éppen
az az izgalmas, hogy mit6l szabad az id6
és mire? A tudosok serege boncolgatja
ezt a kérdést, mert nem lehet elintézni
egy kézlegyintéssel. Ha ugyanis azt allit-
juk, hogy az a szabad id6, ami a munka-
bdl, a munka utan marad, akkor sokan a
pihenésre,  szoOrakozasra, m(ivel8désre
gondolnak. De hanyan toltik valéjdban
ezzel az idejiket? Ma mar nem vicc, hogy
a ,szombat-vasarnap a legkeményebb
munkanap”, hiszen ekkor épililnek a csa-
ladi és vikendhazak, ekkor egészil ki a
jovedelem. De mit tegyen az, aki mar
megelégelte ugyan a szerzést, de nincs al-
kalma a mlivel6désre, mert eldugott he-
lyen él, mert soha senki nem keltette fel
a vagyat, az igényt benne? (Pl. Lazar Er-
vin: A szabad idé6 koérulményei, Bajor
Nagy Erné: Szomszéd hazak, Bozoky Eva:
Vikendvonat.) Marad a kocsma, az ulti?
Kik isznak? Miért? Hol? Sokszor hama-
rabb itélink, mint ahogy a koérilménye-
ket ismernénk! Vagy orilhetliink-e egy-
értelmfien a kerteknek, a szaporoddé be-
keritett parcelldknak, annak, hogy ez az
Ujraéledt szerzésvagy ismét zsebkenddnyi
terekre szabdalja, csdfitja, rontja a ter-
mészetet, a kornyezetiinket? Ez, a masik
téma: a kornyezetvédelem egyre komo-
rabb hangsullyal tér vissza néhany éve
Ujsagjainkban. (Pl. Molnar Zzoltan: Par-
cellaér}alom, Tuskés Tibor: Ki a varos-
bsll) Am ne higgylk, hogy ezek a jelen-
ségek: szabad id6, kdrnyezetvédelem olyan
tavol esnek egymastol! Nem masrdl van
itt sz6, mint arr6l, hogy a jelen boldog-
saga, vagy csak vélt boldogsaga veszé-
lyeztetheti a holnapi létlinket. Fegyelme-
zetten, mértéktartban és tudatosan kell
megszervezniink az életiinket — az egyé-
nét is, a tarsadalomeét is. Akar aldozatokat
is kell hoznunk! Nem véletlen, hogy az
utédok témaja (a gyerek, a csaldd, az

anyak) olyan sok riportban  szerepel.
(Sikl6s Laszlo6: Pestre jottek naszluba,
Vathy Zsuzsa: ,Ki estéig ugy farad el

hogy mosolya nem szarad el”, Csalog Ju-
dit: Gyermekek, anyéak, bdlcs6dék, Simai
Mihaly: Babavarék.) Az Uj csaladjogitor-
vények, a gyereknevelésre 0sztbnzd k-
[6nb6dz§ juttatdsok csupan megteremtették

a néknek a valasztas lehet6ségét: dolgoz-
nak-e, vagy otthonmaradnak a kicsi mel-
lett. A riportok szenvedélyes hangvétele
azonban arra figyelmeztet (a minapi to-
kaji ir6tabor okos és heves vitdi, tanulséa-
gai is ezt er8sitik), hogy még korantsem ol-
dottunk meg minden kérdést megnyug-
tatéan. Felismertiik ugyan végre a tényt,
hogy a n6 egyenjogl, egyenértéki mun-
kaer6, de emellett még felismertik, hogy
més is, mint a férfi. A szocialista huma-
num, a jovénk, de a termelés, gazdagoda-
sunk, boldogulasunk kényszer(i parancsa
is az, hogy a n6nek ezt a két szerepét —
a termelésben és az utdédok létrehozésa-
ban,nevelésében — dgy hozzuk 6sszhang-
ba, hogy se az egyén, se a tarsadalom ne
karosodjon. Itt csak egy tényt emelnénk
ki: csak az alacsony fizetési, tehat szak-
képzetlen, iskoldzatlan n6k érdekeltek a
haroméves kedvezmény igénybevételében.
A szakmunkas- és az értelmiségi nék vi-
szont nem csupan anyagilag karosodnak,
ha otthonmaradnak, de lemaradnak (mert
kiesnek) a szakmai fejl6désben, kockaz-
tatjdk az elémeneteliket, karrierjiket is.
A tarsadalomnak is érdeke, hogy ez a
szellemi-termel6i potencidl ne essen ki so-
kaig a termelésbdl. Igen, de ehhez még
tobb bolcs6de, dévoda, napkdzi kellene!
Csalog Judit riportja viszont azzal dob-
benti meg az olvasét, hogy Budapesten (!)
két bolcs6dét nem tudnak hasznalni, mert
nem kapnak bele szakembert. Olyan ke-
veset keresnek (1500—1600 Ft), hogy in-
kabb mas munkat keresnek, vagy ,masze-
kolnak”: azaz otthon véllalnak 2—3 kis-
gyereket, hisz' igy az allami fizetés tobb-
szorosét megkereshetik! (1—1 kisgyerek
Orzéséért!, nem gondozasaért! 7—800 Ft-
Iot )is boldogan kifizet a megszorult szi-
o]

Lehetetlen mind a 27 riportnak akar
csak a témdajat is felsorolni. Azt se lehet
elvarni, hogy egy antolégia szinvonala
egyenletes legyen. Vannak kevésbé érde-
kes irdsok is (pl. Baranyi Ferencé, Me-
zei Ferencé stb.). Ugyanakkor tdbb té-
ma is van, amely szinte szétfesziti egyet-
len riport kereteit, csak példaként emel-
juk ki Lakatos Menyhért irAsat (Ciganyok
a févarosban). Okos, higgadt, s éppen
mértéktartdsaval hat igazan. Err6l  bi-
zony koényvet ,varunk téle”. Remélhetéen
nem is hidba a Fustss képek kirobband
sikere utédn. De ugyanezt mondhatjuk el
Siklés Laszl6 irasardl is, aki a munkas-
szallasokon verg6dd, szétzildlédott csala-

dokrél, szerelmekrél, hazassagokrdl ir
megdobbentd dolgokat. Hatvani Daniel
(Egy életforma széthullasa) Erdei Fe-
rencék nyomdokain halad, amikor az
egyéni sorsokat, a tanya, a kis falu a

nagykozség atalakulasat elemezve figyel-
meztet néhany sulyos gondra. (Pl. a gya-
rapodas vad hajszolasara egyfel6l, a pau-
perizdlddas, anyagi és erkolcsi zillésre a
masik oldalon. Tobbet érdemelne Leské
Laszlo témaja: a kezd6 pedagdgusok el-
kedvetlenedése, onfeladasa, szellemi el-
nyomorodadsa is (Beilleszkedés mellékzon-
gékkel). Ez az iras igy csupan jelzés, hol-
ott az iskola sulyos gondjai egyre nyilvan-
valébbak, s ma méar nem elég, nem is sza-



bad csupan a pedagdgusok egyéni kvali-
tasaira visszavezetni, azzal magyarazni!

Hogyan lehet 0Osszegezni egy ilyen an-
tolégiat? Az irastudd akkor tesz j6 szol-
galatot a tarsadalomnak, ha a megoldan-
dé feladatokra figyelmeztet, serkent, ne-
hogy eltunyuljunk, megiilepedjink amar
elért  eredményeinken!  Tarsadalmunk.

,Olyan Uveget, ami az emberrdl mesél...”

Szerencsésen alakul a megye mivészeti élete,
rétlisége most alakul igazan. A salgotarjani zomancbiennalé, sza-
badtéri szoborkiallitas, tavaszi tarlat ma mar mind jobban or-

szagos jellege folytan egyre latvanyosabban bomlik ki a (ma
még els6sorban képzd-) mlivészet nogradi karaktere. A festé- nélkiuldzhetetlen. Az Uveggyéri
szet, szobraszat, grafika rangos, orszagosan is szamontartott keramikusmi(ivészek, az 6ndlléan alkotd

eredményei lattan sikeresen kapcsolodik Noégradhoz
ban és az orszdg mas tajegységeiben alkotok.

Erdei Sandor uvegtervezd
nyugtalan ember, mint minden
letett alkotém(ivész. Szobrot
sikert arat vele Miskolcon, rajzait kiallit-
jak a miskolci ,Rajzok” kiallitasan, fest
zomancképet, tervez héazat, de igazan az
ivegben, ebben a csodé&latos, kristalytisz-
ta anyagban alkot maris érett mester
modjan. Hogy Erdei Sé&ndor Salgétarjan-
bé6l indult, s ide tért vissza, ez szamaéara is
kivalé alkalom és tarsadalmi kozeg, hi-
szen a salgd6tarjani Oblésuveggyar nem-
zetk6zi rangja, szamontartott eredményei
bizonyithatjAk mdvészi ars-poeticajanak
megvaldsitasat.

iparm(ivész
igazan szu-
farag, nagy

— Salgétarjanban szilettem, és ez bi-
zonyos fokig meghatarozta késébbi palya-
mat. 13 évesen végeztem el az altalanos
iskolat, és sehova nem vettek fel dolgoz-
ni, csak az liveggyarba. Mint minden gye-
rek, természetesen én is szerettem rajzol-
ni, mégsem jutott eszembe soha mivész-
palyara menni. Uvegcsiszold tanuld let-
tem. Bar maga a csiszolas tetszett, az
egyhelyben val6é egész napos lilés viszont
nem, és mindenképpen abba akartam
hagyni. Ekkor jutott eszembe, hogy, hi-
szen én szeretek rajzolni?! Jelentkeztem a
Képzémlivészeti Gimnaziumba, grafika
szakra. Felvettek, de mint (ivegcsiszolot,
rabeszéltek, hogy lvegszakra menjek. Igy
lettem tulajdonképpen uUvegtervezd. A f6-
iskolara csak 8 év utan jelentkeztem. Alig
fél éve végeztem. Kitlind tanaraim voltak
a f6iskolan, de sajatos modon egyetlen
liveges sem volt koztik. Ez azért kelle-

amely nehéz torténelmi oOrokséget kapott
— sok mindent meg is oldott mar —,
most jut abba a fazisba, amikor egyre in-
kabb ,belterjes” lehet, finomithatja, job-
ban a célhoz igazithatja az eszkozeit is.
A riporter felderitd: becserkészi a valdsa-
got, hogy a tudomany, a politika, a gaz-
dasag, a termelés stb. elindulhasson jel-

zései nyoman. Oda nem figyelni ra sulyos
hiba lenne (hanyszor figyelmeztetett erre
Veres Péter!), mert sokszor kell gyorsan
cselekedniink (s egyaltalan: cselekedniink
kell!), ha mar megismertilk a probléma-
kat! (Kossuth, 1975.).

Horpacsi Sandor

Am a célok, és dédelgetett 4lmok még kisfilsan szeplések.

Sok még a véletlenszerliség, az ,alkalmi”

munka abban, ami

van — ha az 6sszesség magaban hordozza is a maradandéan ne-

mesitd program értékeit.

A miivészet fészekrakasat dontéen befolyasolja az a koézeg,

amibe beépul; ahol vara lehet (vagy nem
tarsadalmi tudatformalasnak, ahol igazan természetes

lehet) az Aaltalanos

otthonra

talalhat (vagy menekilnie kell).

Vizsgalat targyava kell tehat tenni, mit kivan egy

pezsg6 sok-

a f6évaros- lent6sebb szerepét

metlen, mert az els6 két évem azzal telt
el, hogy a gyari gyakorlatban szerzettru-
tint prébaltam elfelejteni, most meg az-
zal bajlédom, hogy a f6iskolan ramragadt
modorossagot és a technikatol idegen for-
mai elhajlasokat ,tisztdba tegyem”. igy
tulajdonképpen még alig tisztult ki akép
arrél, hogy mit is tudok. Azt tudom, hogy
most mar nagyon szeretem az lveget, és
képes vagyok arra, hogy szép poharak
meg vazak mellett olyan liveget is csinal-
jak, ami mesél az Emberrél az Embernek.

En j6 mesterember szeretnék lenni. Ti-
zenharom éves tervez@i gyakorlat utan

mindinkabb meg vagyok gy6z&6dve arrdl,
hogy csak akkor leszek elégedett az liveg-
jeimmel, ha magam csinalom azokat. Azt
hiszem, a mlivészet mesterség még mais,
vagyis arrol van sz6, hogy a mesterséget
meg lehet tanulni, a mivészet azonban
mar rangot jelent, amiért keményen meg
kell még dolgoznom.

— Kétarct miivészetr6l van sz6, ha fi-
gyelembe veszem, hogy hétkdznapi hasz-
nélati tadrgyak (pl. sordosiveg) sorozattd-
mege és egyedi mialkotdsok (pl. Uveg-
plasztika) sziletnek egyméas mellett? Hol
valik el a ketté, s allhat-e egyéltalan hét-
kéznapi tadrgy a mialkotds rangjan?

Nem kétarcd m(ivészetr6l van sz¢'
S6t, csak az egyik esetben van sz6 mda-
vészetr6l, a masik esetben nem. Vegylnk
egy példat: mondjuk, van egy pohar bo-
rom. Az els6 kérdés, hogy a kettd kozl
melyik a fontosabb: az lveg, vagy a bor.
Nyilvdn a bor, ugyanis a pohar itt nem

tajegység; miként legyen a mivészeti
konkrétan adott tarsadalmi, gazdasagi szituaciénak.

kell szamba vennink a megye

bizonyos

élet adekvat tikre a

Nalunk, ahol az ipar, a nagylizem szabja meg a gondolko-
das és életmdéd tagulé hatarait, az iparm(ivészet jelenléte szinte

tervezémivészek, a romhanyi
iparmivészek mind je-
miivészeti

életének jovojét illetéen.

mas, mint egy olyan ,szérszam”, aminek
a segitségével a bort megiszom, és — sa-
jatsagos modon — ez a szerszam  éppen
hasznélat kdzben valik lényegtelenné. Es
ez nagyon fontos dolog, ha azt akarjuk
eldonteni, hogy az adott targy mualko-
tas-e, vagy nem. Még, ha az anyagszerd-
séget elemezzik, akkor is a tdrekvésiink
az, hogy az anyagot eltliintessiik. A lényeg
itt is az, hogy maga a pohar észrevétlen
maradjon, csak az itbka legyen minden te-
kintetben élvezhet6. Nyilvanvalo, hogy itt
nem egy maradandd mf(ialkotast, egy min-
den figyelmet magéra iranyité targyat kell
csinalnom, épp ellenkezbleg: egy észrevét-
len, praktikus szerszamot.

— Mennyire adhat szarnyakat egy al-
kotémlvésznek, vagy mennyire bénithat
meg benne alkoté szarnyalasokat a Gyar?

— Egy nagy lzem mindig o¢riasi lehet6-
ségeket rejt az alkotd szaméra, hiszen itt
minden anyagi és technikai feltétel bizto-
sitott. Am ezeknek a lehet6ségeknek a
kihasznaldsa nem minden esetben a md-
vész képességétdl fiigg. Az Uzem tdmeg-
gyartdsra van berendezkedve. A kisérle-
tezés lehet6sége alig adott, de még ha
adott is, van egy oriasi korlatozo er6,
ami a legszellemesebben mozduld fantaziat
is guzsba koti. Ez pedig a technologia. Ar-
rél van szo, hogy minden tzem egy bizo-
nyos technoldgidval dolgozik. Ez a tech-
nika mindségét illetéen kilonbdz6 szinvo-
nall lehet, de barmilyen is, egy nagy
Uzemben igen nehezen valtoztathat6. Ter-
mészetes, hogy az Uj elképzelések a tech-
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noldgidban is Gjitdsokat kovetelnek meg,
ezeket keresztilvinni sokszor lehetetlen.
Ez mindenképpen megbénitja a tervezét.
Ebbdl kovetkezik, hogy a nagyipari ko-
rilmények kozott megtermelt targyak nem
egy ember produkciéi. A hasznalati targy
és miialkotas kozotti hatarvonal megvo-
nasa itt a legegyszerdbb. Egy szobor, fest-
mény, grafika rendszerint egy ember, de
legalabbis egy szellemileg teljesen azonos
csoport alkotasa. Az igazi targyak minden
esetben kozvetlenll a tarsadalmi terme-
lés eredményei: egy borosiiveg el6allita-
sdban egyforma hangsullyal vesz  részt
a tervez6, a mérnok, a gépkezeld, a segéed-
és szakmunkéasok hada, de a kereskedd is.
Itt egy olyan munkamddszerrél van sz,

ahol barmelyik kozrem(ikédé mérsékel-
tebb tehetsége befolyasolja a végered-

ményt (egyébként ezt a munkamddszert
nevezik design-nak). Tehat a mlivész, bar
sokat tehet azért, hogy egy targy szép,
hasznos és kellemes, jO legyen, mégis csu-
pan egy ember egy oriasi csapatban, ahol
rdadasul nincs mindig egyetértés.

— Ha a muvész célszer(l, korszerd for-
méaban létrehoz egy sorozatgyartasra al-
kalmas, esztétikailag is el6remutatdé Uve-
get, mi lenne az dGtja annak, hogy ezt
gyartsak a konzervativ, maradi formak
helyett?
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— Altaldban a tervez6 mindig tud
olyat produkalni, ami célszerli, hasznal-
hato, esztétikailag is megfelel6 — ésso-

rozatgyartasra is alkalmas. De nem biz-
tos, hogy abban az Uzemben is tudjak
sorozatban gyartani, ahol dolgozik. Az
els6 feltétel tehat a megfelel6 technol6-
gia. A masik feltétel a kereskedelem. Sok
esetben vettem részt kereskedelmi targya-
lasokon, és itt a keresked6k részérél leg-
gyakrabban elhangz6 mondat: ,,Nekem ez
tetszik”, vagy ,Nekem ez nem tetszik”. De
kit érdekel az, hogy neki mi tetszik? S
miutan a targyalason részt vevlk tobbsé-
gének is csak sajat, partikularis izlése
van, a tervez6t kényszeritik arra, hogy az
eredeti elképzelését megvéaltoztassa. A
megoldas az lenne, ha a tervez esztéti-
kai tuddsa nagyobb tekintélyt élvezne, és
nem az egyes ugyintéz8k primitiv, szub-
jektiv izlése dontené el, hogy mi kertl az
tzletekbe!

— Hogyan befolyasolhatja az alkoté-
mivész a ,piacot”, azaz a tarsadalmi-esz-
tétikai ideal alakulasat, valtozasat?

— Sajnalatos, hogy a féiskolan képzett
mdvészek rendszerint nem é&llnak nagy-
Uzemek alkalmazasaban, pontosabban na-
gyon kevés milivész dolgozik az iparban.
Ezért nem alakult ki bizonyos mivészsta-

tusz, kovetkezésképpen az ipar nem tud-
van mit kezdeni a ,maga mf(ivészével”,
nem is kéri ki igen fontos kérdésekben
annak véleményét. A tervezd igen sokszor
nem is tudja, hogy a gyar mit ad el, és
milyen formaban adja el. Ugy gondolom,
hogy a jov6 feladatai kozé tartozik ki-
dolgozni azokat a formakat, amelyekben
a tervez6 a piacot befolyasolhatja. Kicsit
irigykedve emlitem meg, hogy vannak
olyan Uzemek, ahol a tervez az (izem
harom legfontosabb embere koézil az

egyik.

— Mi az lGveg jov6je? Mi lehet a leg-
szebb feladata, életcélja egy Uuvegtervezd
mivésznek?

— Az lveg jovéjét illetéen joggal lehe-
tink optimistak. Egyrészt azért, mert az
Uiveggyartas gépesitése 0j, szinte korlat-
lan tervezési feladatokat ad, maga a tech-
noldgia alig szab hatart a fantazianak,
formai alkotdékedvnek — és ez nagy orom.
Azt hiszem, csupan id6 kérdése az uj, kor-
szer(i, szép formak megjelenése. Masfe-
161, azt hiszem, koéztudott hogy a modern
épitészetnek a beton mellett a leggyak-
rabban haszndlt anyaga az Uveg. Itt is di-

namikus fejlédésnek lehetink tanti az
Uveg jovgjet illetéen.
Czinke Ferenc
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