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Tarsadalmunk fejl6édésének egyik alapvetd kérdése a
szocialista demokratizmus kiteljesitése a tarsadalom ki-
[6nb6z8 szférdiban. A szocialista demokratizmus folya-
mat, objektiv korilmények &ltal meghatarozott, nem pe-
dig szubjektiv voluntarista szandék és cél. Mindazondl-
tal az objektiv feltételek mellett, a tarsadalomban él§
ember, a tajékozott, folyamatosan mf(ivel6dd, felkészullt
ember nem hagyhat6 figyelmen Kkivdl.

A szocialista demokracia emberi magatartas, felel6s-
ség és kultara. Kultura a legtdgabb, de szlikebb érte-
lemben is. Ahogyan az ideoldgia ,anyagi er6évé” valik,
ugyanugy tarsadalomformélé-alakité a miveltség, a

tudas. Es a kultira emberformalé tényezd is. Nem lehet
k6zombos tehat szamunkra a nép, a dolgozék — kiléno-
sen a munkésosztaly—mdveltségi szintje. Mar Széchenyi
emlegette a ,kimdvelt emberf6k sokasaganak” szere-
pét és jelentéségét. Méginkdbb igy van ez szocializ-
must épité munkank soran, akkor, amikor a tudoméa-
nyos-technikai forradalom realis kozelségébe ért ha-
zank. Minden eddigi id6szaknal tartalmasabb ma a le-
nini jelsz4: ,Tanulni, tanulni, tanulni!” Tudatos tarsa-
dalomépité munkénk feltétele, hogy jél ismerjik a va-
I6sagot, a vilagot, amelyben éliink, alkotunk, és ame-
lyet megvaltoztatni akarunk.
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Szinte mérhetetlenek a feladataink, még akkor is, ha
kulturforradalmat hajtottunk végre, ha egyre tobb anya-
gi és szellemi er6t koncentralunk is népunk miliveltségi
szinvonaldnak novelésére. E nézépontbdl vélik valéban
alapvet6 tarsadalmi jelent6séglivé az oktatdsi reform, a
kdzmuvel6dési tevékenység felulvizsgalata, a folyama-
tos és intézményesitett szakmai tovabbképzés, atkép-
zés, az Olvas6 népért mozgalom. Ez adja meg a fontos-
sagat a munkasok miiveltségét vizsgald intézetek, kuta-
técsoportok, a kodzmdlvelédés tudomanyos vizsgalatat
végzOk tevékenységének.

A szocialista demokréacia folyamatos fejlédés, gazda-
godas mind a tarsadalom, mind az egyén szamara. A
mlveltségben, kulturdban szakadatlanul gyarapodo6
nép egyarant tagitja az egyén és a tarsadalom lehet6-
ségeit. A szocialista demokracia a kultira demokratiz-
musat is jelenti. A szocialista demokratizmus Iényege,
célja, hogy az emberért van. Mégis a mlvel6dés terén
Gjra és Ujra ra kell dobbenteni az egyes embert valésa-
gos érdekeire, melyek megegyeznek a tarsadalmi szik-
séglettel. Mégis, a kultira, a tudds presztizsének, tar-
sadalmi értékének kérdése, mai helyzetiinkben még
megoldandd problémét jelent. Hiszen mennyien nem
gondoljak végig, a mliveltséget a politikdval és a gaz-
dasaggal 0Osszekotd torvényszerliségeket. Pedig a kul-
tura politikai tényezd és a leggazdasagosabb ,,beruha-
z4s'.

Kojnok N&ndor
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VALTOZO VALOSAGUNK

KOVACS FERENC

A munkasosztaly
politikai-ideologiai
muaveltsegerol

Tovéabbi elvi-metodolégiai problémak megoldaséat tételezi
fel a munkasmdiveltség politikai-ideoldgiai tartalmanak, as-
pektusanak, funkciéjanak értelmezése. Egy egész osztdly po-
litikai-ideologiai mdveltségének értékeléséhez jorészt hianyoz-
nak a megbizhatd, tudomanyosan kimunkalt és igazolt méd-
szerek. Masrészt a miveltség politikai-ideoldgiai tartalmainak,
funkciodinak a ,politikai-ideoldgiai mf(iveltség" fogalmaban va-
6 Osszefoglaldsa sem problémamentes, tekintve, hogy ko-
runkban és tarsadalmunkban a polittkum megragadta a to-
megeket és egyébként is valéban szinte szintézisévé, szinteti-
kus gy(jt6fogalmava kezd valni az Osszes tarsadalmi-kdzéleti
torténéseknek, cselekvéseknek, viszonylatoknak. Harmadszor,
mint a mdveltség egyéb elemei is, a politikai-ideolégiai m-
veltség is voltaképpen csak alkalmazasa soran, tettekre valt-
va, a politikai-ideoldgiai aktivitasban megnyilvanulva létezik.
redlisan.

Meg kell jegyezniink, hogy a tudas, képesség-készség és a

gyakorlati alkalmazas egysége — bar helytall — a politikai
mliveltség esetében rendkiviil problematikus. Igaz ugyan,

hogy altaldban a tudas, a megismerés praktikus céli és ren-
deltetésl, az a funkcidja, hogy redlis célok kitlizését és el-
érését tegye lehet6veé, szolgalja az értelmes cselekvést, a ra-
cionalis gyakorlatot. A tudas ugyanis hatalom, amiért is a
hatalmasok évezredek 6ta monopolizaltak a tudas forrasait,
legf6képpen a szabad id6t és a rendszeres, tehat a leghaté-
konyabb tudas f6 kozvetitjét, az iskolat, az oktatast.
A szocialista hatalom egyik els6 és f6 teend@je volt hazank-
ban is a megdontodtt uralkodd osztalyok mlivel6dési monopo-
liumanak megsziintetése, a kultira demokratizalasa. Sok jel
arra vall, hogy az e téren elért, valéban torténelmi jelentd-
ségli eredmények ellenére sem jutottak el odaig, hogy a
funkcionalis mveltség-felfogas szik hatarait az egész mun-
kdsosztaly szamara is elvben kitdgitsuk egészen az un. ,6n-
céli mivel6dés” Iétjogosultsaganak elismeréséig és intéz-
ményes tdmogatasaig. Kodzgondolkodasunkban kisért maig is
az a nézet, amelyet 1904-ben igy fogalmaztak meg: ,Az ipa-
rosiskolanak kétségteleniil egyik feladata: a leend6 iparos-
nak értelmi kiképzése. Es mi célja az értelmi kiképzésnek?
Vilagért sem az, hogy az iparostanonc fejét tele tomjik f6-
I6sleges ismeretekkel; az sem, hogy az értelmi fejlesztéssel
kivegyllk és magasabbra emeljik 6t, mint amennyire hivata-
sanak kore megengedi... ” A munkasosztaly zomének mivelt-
sége és mivel6dési lehet6ségei még ma is jorészt sziiken
szakmaiak, illetve nagyrészt id6toltés-szorakozas jellegliek.
Tudjuk persze, hogy a korszer(i szakmai képzettség és kép-
zés dolgaban sem értik még utdl sajat lehet6ségeinket, s
hogy a szakember kozvetlenebbiil termel6er6, mint a mdivelt
ember. Az ember, a munkasember azonban nalunk nemcsak
termel6erd, munkaer6, hanem a tarsadalmasitott termel6esz-
kozok tulajdonosa, a kozélet alanya, a szocialista hatalom
birtokosa is. A munkasosztdly a szocialista tarsadalomban
megdrzi termeld funkciojat, de ugyanakkor nélkilézhetetlen
Politikai-ideoldgiai funkciét lat el: a tarsadalom vezet§ osz-
talya. Ebben a min6ségben is szilksége és joga van arra,
hogy tarsadalmilag — allamilag szervezett és finanszirozott
keretek és formak kozott korszer(i mdveltségre tehessen szert.
Tovabbi nehézséget jelent a funkcionalis mdveltségfelfogas

*részlet a szerz6 tanulmanyaboél (Tars. Tud. Kozl. 1972)

alkalmazasa, a munkésosztaly politikai mUveltségének értéke-
lése azért, mert egyrészt az ismeretek megszerzése, a képessé-
gek és készségek kialakitasa- kialakulasa, s méginkabb ezek
gyakorlati alkalmazasa (az aktivitas) dont6 mértékben a ki-
alakult tarsadalmi viszonyok fliggvénye, a tarsadalom egész
struktiraja altal determinalt, s ennek csak egyik — bar alap-
vet6 — komponense a munkasosztaly. Masrészt az ismeretek
mennyisége és mindsége (igazsaga, szinvonala, rendszerezett-
sége stb.) csakdgy, mint a képességek és készségek szinvona-
la, foka egy osztaly esetében igen nehezen becsilhet6 meg,
s leginkdbb bizonyos iskolazottsagi olvasottsagi stb. adatok-
kal jellemezhetf, de végul is az aktivitas fokan és eredmé-
nyességén mérhet§ le. Ez pedig kiléndsen a politikai aktivi-
tas esetében, nemcsak és nem elssorban a benne megnyil-
vanuld mdveltség-elemek hatasa alatt alakul, hanem sokkal
inkabb az aktiv alany (egyén, csoport, osztaly) tarsadalmi
helyzetének és kornyezetének hatdsa alatt. Végil messzeme-
néen fiigg a konkrét torténelmi szituaciétdl is, mindenesetre
nagyobb mértékben, mint a birtokolt ismeretektdl, elsajatitott
készségektdl.

Az ismeretek mennyisége és min6sége tehat konkrétan
nem oly mértékben determinans faktora a mdveltségnek, mint
altalaban. Erre utal az a hétkdznapi tapasztalat is, hogy a
szilkséges (szintl, rendezettségl) ismeret gyakran ,menetkdz-
ben", munka kozben is elsajatithaté, hianya potolhatd, s
ugyanakkor a ,fejben lév6" tudas is ,parlagon heverhet", ha
nem kap tért az alkalmazasra.

Kilon figyelmet érdemel a politikai-ideoldgiai mi(iveltség
savulasanak" problémaja. Ezt a kifejezést ugyancsak a szak-
mai mlveltségre szoktuk alkalmazni, s csak Ujabban a tudo-
maényos-technikai fejlédés gyorsabb (temével jar6 szakmai to-
vabbképzés, atképzés szikségességének felismerése alapjan.
Véleménylink szerint azonban tanulsdgos analdgia vonhatd
meg e tekintetben is a munkésosztaly szakmai és politikai-
ideoldgiai miveltsége kozott (mindkét esetben figyelembeveé-
ve mind az ismereteket mind a képességeket- készségeket, s
ezek gyakorlati alkalmazéasait). Viszonylag lassu fejlédés ese-
tén sem a szakmai, sem a politikai-ideoldgiai mf(iveltség avu-
lasa nem okoz tarsadalmi méretli problémat, az egyének Ugy-
ahogy ,megélnek” ifjdkorukban szerzett ismereteikbdl, Kkifej-
lesztett- elsajatitott képességeikbdl, készségeikbdl, s ezek gya-
korlati alkalmazéasa, hasznélata soran szinte észrevétlendl tor-
ténd tovabbfejlesztésébdl. Mindkét miveltségfajta allandé
elemei vannak tulstlyban véltozé elemeikkel, tartalmaikkal
szemben. Viszonylagos gyors és gyorsuld fejl6dés esetén azon-
ban a helyzet megvaltozik, tarsadalmi probléméava valik az
egyének miveltségének tovabbfejlesztése, mert sem a tarsa-
dalom ,nem él meg" az ifjakori képzés soran szerzett-atadott
mveltségbdl, sem az egyének nem képesek megfelelni a fo-
kozodé tarsadalmi kodvetelményeknek, hiszen az egyén mdvelt-
sége nemcsak tarsadalmi produktum, hanem a tarsadalmi fej-
I6dés faktora is. Megvaltozik a miveltség allando és véltozo
elemeinek tarsadalmilag szikséges aranya, s ez nehéz hely-
zetbe hozza mind a tarsadalmat, mind az egyént. A szakmai
miveltség esetében az allandé és valtozé elemek tarsadal-
milag szikséges aranyanak megvaltozasat a tudomanyos-
technikai-technologiai és kozgazdasagi kornyezet, feltételek
megvaltozasa, vagy a valtozas lehetsége és tarsadalmi szik-
ségessége okozza, tehat olyan tarsadalmi érdek, amellyel az
egyén érdeke ellentmondasos egységben van. A politikai-ide-
ologiai mliveltség esetében a politikai-ideoldgiai kérnyezet
megvaltozdsa vagy megvaltoztatasanak lehet6sége és tarsa-
dalmi szlkségessége, a politikai-ideoldgiai tevékenység ered-
ményei és kudarcai, a politikai konfliktusok jellegének s meg-
oldasuk moadjanak, kezelésik stilusanak valtozasai az ok, te-
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hat ismét csak olyan tarsadalmi (osztaly-) érdek, amellyel az
egyén érdeke ellentmondasos egységben van.

A szakmai miveltség esetében (a munkasosztalyrél szolva)
az allando és valtozd elemek aranyanak megvaltoztatasa tar-
talmilag azzal a kovetkezménnyel jar, hogy ez a miliveltség
rugalmasabba, a valtozé korilményekhez és kovetelmények-
hez koénnyebben alkalmazhatéva valik, nem all ellent veszé-
lyes mértékben a politikai fejlédés sziikségleteinek, a korabbi
politikai tevékenység eredményeibdl (vagy kudarcaib6l) szik-
ségképpen levonandd konzekvenciak érvényesitésének, U(j sti-
lus, Uj orientacié kialakitasanak.

Az analégia a munkasosztadly politikai-ideolégiai és szak-
mai miveltségének valtozasa kozott, tovabba fennall a te-
kintetben is, hogy mindkét esetben élenjarnak, élen kell jar-
mok ebben a munkasosztaly vezet6 politikai centrumainak és
vezetéssel megbizott — gyakran tudomanyosan képzett — ka-
dereinek, amelyeknek és akiknek kotelességiik az Uj helyzetet,
az Uj szikségleteket és lehetségeket idejében felismerni, Uj
elhatérozasra jutni, s a gyakorlati konzekvenciak érvényesité-
sét megszervezni. Az analdgia, végul fennall a tekintetben is,
hogy a ,tovabbképzés” mindkét esetben .fentrél-lefelé” torté-
nik, az atértelmezés, az orientacié, az U stilus, 0 mddszerek,
Uj szervezési moédok tekintetében ,fent”, majd ,kdzépszinten”
s csak végil a tdmegek szintjén jon létre az egyetértés, illet-
ve megy végbe az elsajatitds, az 0] ismeretek megszerzése, az
Uj képességek, készségek kialakitasa, s ezek felhasznalasa.

Sajnos, az anal6gia tovabb nem folytathatd, pedig egyé-
nileg is, tarsadalmilag is sok elénnyel jarna, ha - a dolog
természetébdl adédo keretek kozétt — jobban figyelembeven-
nénk mindkét mdvelédési szféraban a masodik szféra ta-
pasztalatait, sziikségleteit, moddszereit, képzési, tovabbképzési
forméit.

A szocialista fejl6dés ugyanis azt tételezi fel, hogy a mun-
kasosztaly — tulajdonosi és uralkod6 osztallya valasabol ko-
vetkez6 — politikai-ideoldgiai (vezet6, iranyité, hangado, pél-
damutato stb.) funkciéit ne csak allami és nem — allami osz-
talyszervezeteinek apparatusa, valasztott vezet6i dtjan, hanem
egyre inkabb és fokozdéddé mértékben sajat napi politikai-ide-
olégiai aktivitAsa Utjan is gyakorolja.

S ezen a ponton mér lényegesen eltér6 moddon itéli meg a
kdzvélemény is, az egyén is a kétféle mdlveltség szikségesse-
gét, tarsadalmi és egyéni hasznossagat, s ezért megszervezé-
sére és tovabbfejlesztésére forditandd energiak befektetését.
A szakképzettség (valamilyen szintjének) megszerzését ma
mar az osztaly kézvéleménye is, az egyén is szikségesnek tart-
ja, s az osztaly fiatalabb nemzedékei elismerik a szakképzett-
ség szintentartasanak, tovabbfejlesztésének, a szakmai tovabb-
képzésnek sziikségességét is. Emr6l a népgazdasag érdeke, s
Ujabban a vallalati érdek is ,gondoskodik”, még akkor is, ha
egyel6re az egyén érdekeltsége a szakmai képzettség meg-
szerzésében és a szakmai tovabbképzésben nincs is aranyban
az egyéni raforditasokkal. A Minisztertanacs 1971 &aprilisdban
hatarozott arrél, hogy vallalati befizetésekb6l kdzponti alapot
kell képezni a szakmai képzés és tovabbképzés finansziroza-
sara, s 1972-t6l megkezdddott a szakmunkdsok szervezett to-
vabbképzése. A munkas a szakképzettség valamilyen fajtaja-
nak és fokanak elsajatitdsaval valik képessé az osztaly ter-
mel§ funkciojanak tarsadalmilag megbecsilt fokon t6rténd
teljesitésére, ami kifejezésre jut (ma még nem eléggeé) az ara-
nyosan magasabb egyéni jovedelmekben is.

A politikai-ideoldgiai mdiveltség, noha a munkasosztdly ma-
sik alapvetd tarsadalmi funkciéjahoz, a politikai-ideolégiai
funkcio teljesitéséhez ,magasabb szinten” ugyanigy nélkil6z-
hetetlen, mint a szakképzettség a termeld funkcié teljesitésé-
hez, sem tarsadalmi, sem egyéni térekvésekben nem kapja
meg ma még azt a megbecsilést, ami megilletné. Igaz, az
altalanos mliveltség és ezen belll a politikai-ideolégiai m-
veltség népgazdasagi vagy egyéni ,hozama” nem szamithato,
ha csak nem kezeljik kilon szakma gyanant; az azonban,
hogy nem szamithat6, egyaltalan nem jelenti azt, hogy nincs,
vagy elhanyagolhat6. A helyzet azonban az, hogy e tekintetben
a tékés tarsadalomtol orokolt feltételek és szemléletek marad-
vanyai er8s hatassal vannak még gondolkodasunkra: csak azok-
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tol koveteljuk meg (és azok szdméra biztositjuk a feltételeit) a
politikai-ideoldgiai mdveltséget ,szakmunkas”, vagy ,techni-
kus" szinvonalon, akik politikai-ideolégiai tevékenységgel
szakma gyanant, valamilyen vezetd funkciéban foglalkoznak,
mig a munkasosztaly tdmegei e tekintetben tulajdonképpen
csak segédmunkasok, s csak igen kis részik éri el a ,betani-
tott munkas" — szintet. Mas kérdés, hogy ez a helyzet torté-
nelmileg alakult ki, s alapvet§ akadalya a tdmeges politikai-
ideolégiai m(ivel6désnek a nehéz fizikai munkak tdmegessége
és az altalanos miliveltségi bazis sz(ikds volta (a fizikai mun-
kadsok kozel 50 %-a nem végezte el a 8 Aaltalanos iskolat).
Ahhoz azonban, hogy magasabb szinvonalon folytathassuk a
szocializmus épitését, ahogyan a part X. kongresszusa elhata-
rozta, nemcsak a termel6-szakmai tevékenységek magasabb
szinvonala, termelékenysége szikséges, hanem a politikai-
ideoldgiai aktivitasé, a szocialista demokratizmusé is.

Igaz ugyan, hogy a szakmai képzésnek és tovabbképzésnek,
akar iskolarendszerben folyik, akar tanfolyamformaban, része
bizonyos ,kdzismereti”, politikai-ideolégiai anyag is. Ez azon-
ban — eltekintve talan a szakkozépiskolatol és ennél maga-
sabb fokl szakmai képzéstdl — rendkivil kevés, minimalis is-
meretanyag elsajatitasat jelenti, szinte csak terminoldgiai szin-
ten, s igy Ujratermeli a kétféle képzettség szintjének két-harom
foka kulonbségét. (A szakmunkas politikai-ideoldgiai értelem-
ben legfeljebb csak ,segédmunkas” képzést kap, a mérnok
talan ,szakmunkas” szint(t.)

igy igen nagy feladat harul a politikai szervezetek tagsaga
korében szervezetten folyé politikai-ideolégiai oktatasra a
munkdastdmegek politikai-ideologiai mliveltségének megalapo-
zasaban és tovabbfejlesztésében. Itt most csak azt emeljik ki,
hogy a politikai-ideoldgiai miveltség ,avulasa” természetesen
- massziv tarsadalmi érdekbdl — azzal jar, hogy idénkénti ,at-
képzésekre” van szilkség, amelyek soran olykor aranytalanul
nagy energiat vagyunk kénytelenek befektetni, hogy elérjik a
politikai-ideolégiai miveltség és aktivitas sziikséges ,athan-
golasat” ,atértékelését”. Az ilyen ,atképzések" alapja termé-
szetesen, a politikai-ideoldgiai helyzet objektiv megvéltozasa
(ill. ilyen valtozas megérett tarsadalmi sziikséglete) csak ma-
sodsorban tudhaté be annak, hogy a part nem mindig képes
zokken6mentesen biztositani a tavlati célok és az aktudlis fe-
ladatok Osszhangjat, a stratégia és a taktika egységét.

Az ,atképzés”, a szakmai képzettség megujitdsa, megval-
tozasa esetén is elég keserves dolog, nagy egyéni és tarsa-
dalmi raforditdsokkal jar (gondoljunk a parasztb6l munkéssa
valas nehézségeire, id6tartamara, vagy a szénbanyaszat egy
részének visszafejlesztésével jaré atképzési, elhelyezkedési
problémakra). A politikai-ideoldgiai miveltség és aktivitas val-
tozo elemeinek ,cseréje” az alapelemek athangolasa, atépité-
se, - sejtésiink szerint — messze meghaladja a szakmai atkép-
zés gyotrelmeit, raforditasait, s persze eredményeit is.

Ez azzal magyarazhatd, hogy a politikai-ideolégiai mf(ivelt-
ség specifikuma a személyes elkotelezettség tudatos vallalasa,
s ez messzemenden igénybe veszi a személyiség egész struktu-
rajat, kolcsbnhatdsban csoport- és tarsadalom-pszicholdgiai
tényezokkel is.

Az 1945-1970 kozotti negyedszazadban tébb izben kerilt
sor ilyen, csaknem, vagy éppenséggel atfogd politikai-ideolé-
giai ,atképzésre” hazankban. Ezek tdbbnyire egybeestek a
politikai-ideolégiai helyzet (beleértve a nemzetkdzi vonaso-
kat is) objektiv valtozasaival, nem kis mértékben azonban a
politikai-ideoldgiai orientacié hibaival magyarazhatok.

Alapvetd tartalmat tekintve szocialista politikai-ideologiai
m(iveltségiink megdrizte folytonossagat ezekben a valtozasok-
ban, de a szituaciok véltozasai konkrét értelmezésbeli kilénb-
ségeket eredményeztek ebben az alapvet6 tartalomban is.
Ezért olykor ugy tlinhet, hogy a szerepl6k valami gyokeres sza-
kitas vagy Ujitas tudataban vitték végbe cselekvéseiket, a ké-
s6bbi vizsgalat azonban éppugy kimutatja a folytonossagot is,
mint a szakaszossagot a munkasosztaly politikai-ideoldgiai
mveltségének tartalmi valtozasaiban. Fel kell tételezniink
azonban, hogy a mai magyar munkasosztdly politikai-ideolo-
giai miliveltségére nemcsak az alapvet6, a folytonossagot, a
szocialista jelleget ado értékek a jellemzék, hanem valami igen



bonyolult és tanulmanyozasra érdemes eloszldsban az egyes
torténelmi szituacidk valtozd, konkrét és atmeneti tartalmai is,
amelyek egy-egy réteg, vagy egy-egy személy szamara — a
szituaciok mély atélése kovetkeztében — fontosabbaknak,
alapvet6bbeknek tlinnek, mint az elméletileg kimutathato, va-
[6ban alapvetd, folytonossagot, a szocialista jelleget add ér-
tékek.

A tdmegek, elssorban a munkasosztaly politikai-ideologiai
miveltségének ,karbantartasa”, rendszeres felljitasa és ma-
gasabb szintre emelése folytonos gondoskodast kivan. Ez ter-
mészetesen azon mulik els6sorban, hogy a szocialista allam és
a part politikdja mennyire képes megvalositani a taktika és
a stratégia egységét, a mai feladatok és a tavlati célok Ossz-
hangjat.

bandur karoly

Az Uzemi demokracia
nehany kerdeserol

l.

Téarsadalmi, politikai és gazdasagi életink, ezen belil gaz-
dasagiranyitasi rendszerink fejlédésével mindinkabb kitelje-
sedik az Uzemi demokréacia. Ez azonban nem egyszer(ien csak
velejaroja ennek a fejlédésnek, hanem szikségszerli koévetel-
ménye, feltétele is.

Szocialista gazdasagunk szinvonalanak tovabbi emelése, a
dolgozdk életkorilményeinek, életszinvonalanak és munkafel-
tételeinek tovabbi megalapozott és rendszeres fejlesztése fel-
tételezi a dolgozdk széles tdmegeinek, mindenekel6tt munkas-
osztalyunknak cselekv§ aktivitasat, szocialista 6ntudatanak, fe-
lel6sségérzetének ndvekedését. Az Uzemi demokracia ndvekvl
kovetelményeinek kielégitése jelent6s mértékben hozzajarul a
tarsadalmi épités feladatainak megértéséhez, a tarsadalmi tu-
datossag fejlesztéséhez, a gondolkodasnak, az emberi maga-
tartasnak és cselekvGkészségnek az el6ttink all6 feladatok
szintjére val6 felemeléséhez.

Az Uzemi demokracia a legalapvet6bb emberi tevékenység,
a termelés terlletén érvényesiul. Az épitémunka hatékonysa-
ganak — a mliszaki fejlesztésen kivil — a dolgozdk tudatos
tevékenysége, kezdeményezése, alkotd készségének kibonta-
koztatdsa a legf6bb tényez6je. Mindez csak a dolgozdk 6ntu-
datan, onkéntességén alapulhat, és demokratikus dton, mint
a dolgozék akaratanak és torekvéseinek kifejez6dése érvénye-
sulhet.

Az Uzemi demokracia gyakorloi els@sorban is a hatalmon
levé osztdly, a munkésosztdly tagjai. Ezért beleszélasuk az
Ugyekbe, részvételik a szocialista tulajdonban levd vallalatok
vezetésében és ellen6rzésében egyarant politikai igény, és
szilkségszer(i mind az allam, mind az osztaly részérdl.

Az Uzemi demokracianak nagy jelent§sége van a dolgozok
kommunista nevelése, tudatuk fejlesztése szempontjabdl is. A
dolgozdk aktiv idejiik és tevékenységik nagyobb részét munka-
helyikon toltik. Gondolkodasuk, magatartasuk alakitasanak
legf6bb tényez6je a munka és a munkaval kapcsolatban szer-
zett sokféle élmény. Ugyanakkor a munkahely tarsadalmi ko-
z0sség is, illetve azzd formalhatd, s amely a dolgozé ember
nevelésének igen hatékony eszkdze. A szocialista épités napi
9yakorlatdaban és tavlataban az (Uzemi demokracia intézmé-
nye a legf6bb eszkéz arra, hogy a dolgozdk legalapvet&bb
tarsadalmi  tevékenységikkel, a munkaval 0Osszefiiggésben
alakitsdk emberi kapcsolataikat és munkafeltételeiket, hogy —
dolgoz6 tarsaikkal koézosséget alkotva — kollektiv hatast gya-
koroljanak sajat létfeltételeikre.

Az Uzemi demokracia jelent6ségét hangsulyozni kell ugy is,
mint a munkavégzéssel Osszefliggésben jelentkez6 egyéni és
csoportérdekek kifejezésre juttatasanak, a tarsadalmi érdekkel
torténd egyeztetésének és az érdekek kozott jelentkezd ellent-
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mondasok megoldasanak az érdekeltek és a tarsadalom sza-
mara is legalkalmasabb, kollektiv eszkozét.
I.

A gazdasagi mechanizmus reformjaval az lzemi demokra-
tizmus fejlédésének lehet6sége és feltételei megvaltoztak,
alapvetéen megjavultak. Mai gazdaséagiranyitasi rendszeriink
az &llami véllalatoknal lev6 termelési eszkdzok felhasznalaséa-
ban lényeges valtozast hozott. Az allam a termel6eszkdzok
kdzvetlen iranyitdsat a vallalatokra ruhazta. A megtermelt és
realizalt tiszta jovedelem jelent8s része a vallalatoknal marad,
amellyel 6nélléan gazdalkodnak. A dolgozék tulajdonosi jo-
gaikkal, személyesen és kozvetlenil, a kordbbinal jobban él-
hetnek. Egyuttal a dolgozok munkavallaléi jogai is noveked-
tek, amelyeket a szakszervezet mint képviseleti szerv érvénye-
sit els@sorban.

A vallalati 6nallosag és a dontési szabadsag er6teljes fej-
I6dése fokozta az igényt a dontések jO el6készitése irant.
Nagymértékben kibévil a dolgozdék részvételének lehet6sége a
dontésekben. A nagyobb hataskor egyuttal az lzemi demok-
racia fejlédésének objektiv alapja is. Olyan kérdések eldén-
tése kerllt a vallalatokhoz, amelyeket a dolgozo kollektiva,
vagy annak egy-egy csoportja jél ismer, igy bele is tud szodlni,
meég akkor is, ha az optimalis megoldas maédjat nem tudja
pontosan meghatarozni.

A vallalatok gazdasagi onéallésaga nemcsak a demokratiz-
mus nagyobb lehet8ségét nydjtja, hanem egyszersmind meg is
koveteli a demokratizmus fejlesztését. A j6 dontés egyrészt fel-
tételezi a vallalaton belil meglevé érdekellentétek egyezteté-
sét és csoOkkentését. Az érdekellentétek egy részét éppen
a demokracia érvényesilése tarja fel. Az egyéni munkavallaloi
érdek — a bérek, a nyereség, a prémium, a munkakorilmények,
a szakmai kilonboz6ségek, a béren kivili juttatdsok — és a
vallalati érdek kozti eltérések, ellentétek jobban felismerhet6k,
amelyek esetleg feltaratlanok maradnanak a dolgozok vélemé-
nyének meghallgatdsa nélkil. Masrészt a dontést optimalis
eredménnyel kell végrehajtani, a végrehajték pedig a dol-
gozok.

Mindez jobban biztositja a tomegellenérzés feltételeit is. A
demokratikus tdmegellenérzés a munka és a gazdalkodas
hatdsfokat noveli, tehat nélkulozhetetlen a szocialista veze-
tésben. A jogszabalyok kifejezik azt a tarsadalmi felismerést,
hogy az (zemi demokracia fejlesztése szikségszerii és az
allami torvényesség erejével is garantalva van. Torvények és
rendeletek kotelezéen irjak el az allami vallalatok vezet6inek
ezzel kapcsolatos feladatait. Meghatarozzdk milyen termé-
szetl dontések el6tt kotelesek meghallgatni és figyelembe ven-
ni a dolgozok véleményét, mely kérdésekben hozzanak k&zo-
sen, egyetértésben dontést, és melyek azok a terilletek, ahol
a dontési jog a dolgozo kollektivat, illetve annak képviseleti
szervét, a szakszervezetet illeti meg.
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A szocialista brigadmozgalmat az Gzem dolgozéi is sajat-

juknak tekintik. Brigadtagok és brigadon kiviiliek figyelemmel
kisérik a mozgalom eredményeit, — sikereket és gondokat egy-
arant. A mozgalom létjogosultsagat és vonzo erejét bizonyit-
ja, hogy a megkérdezett 146 nem brigadtag egybehangzéan
helyes kezdeményezésnek tekinti a szocialista munkaverseny-
nek ezt a médjat. A 146-bdl 133-nak az a véleménye, hogy a
szocialista brighdmozgalom betdlti azt a feladatat, hogy a
munkasosztaly leghaladobb tagjait tdmoritse magaban.
A megkérdezettek nagy tobbsége szerint kilonésen a munké-
sok kozotti kollektiv szellem erdsitésében érezteti hatasat.
ugyancsak igen figyelemreméltd, hogy a nagy tobbség (121
f6) szerint a brigadtagok alakitjak a munkaskozvéleményt, al-
lasfoglalasaik segitik a politikai tisztanlatast és cselekvést.

Eletképességének fokozasa, vonzd erejének novelése csak
akkor lehetséges, ha a jov6ben még jobban latszik az a ki-
I6nbség, aminek a szocialista és a munkabrigaddok k&zétt meg
kell lennie. Abban, hogy a vallalatnal egyik-masik szocialis-
ta cimet elnyert kollektiva tevékenysége sokszor éppen csak
meghaladja, vagy eléri a kivaléan tevékenykedd munkabriga-
dok eredményeit, nemcsak 6k a hibasak, hanem az a szem-
lélet is, amely leszdllitia a kovetelményeket, objektiv akadaly-
ként fogadja el a kilonb6z6 mulasztasokat, ezaltal devalval-
ja a mozgalom tarsadalmi értékét.

A szocialista brighdmozgalom harmas célkit(izésének min-
den tagja azonos értéket kell, hogy képezzen. Az lzem szoci-
lista brigadjainak tagjai az évek sordn szamos tanujelét ad-
tak annak, hogy nemcsak dolgozni tudnak, hanem az élet
mas terlletein is Uj magatartds alapjait alakitjak ki. 1971-ben
példaul 1731 f6 vett részt politikai oktatasban. Szakmai kép-
zésben 1257 f6 részesiilt. A szocialista brigaddok életének je-
lent6s vondsa a szocialista humanum. Ezt bizonyitjdk a szo-
lidaritasi, illetve a szocialis segitségnyujtas terén elért ered-
ményeik. A n6i brigddok példaul 46 db. vietnami takarét ké-
szitettek. Segitették az O6voda és a gyartelepen lakd id6s
nyugdijasok lakasanak karbantartdsat. A TV akcid, az arviz-
karosultak megsegitése, ingyenes véradas, a vietnami mlisza-
kok kezdeményezése, az 1971-ben teljesitett 23312 tarsadal-
mi munkadra ennek az életformat és magatartast atalakitd t6-
rekvésnek csak egy-egy példaja.

Ezek azok az ismérvei a szocialista brigadmozgalomnak,
amelyrél Lenin a kovetkezbket irja: ,, ... széles méretekben
szervezett ingyenes munka formajaban valami egészen (j jon
létre és van alakuléban, ami homlokegyenest ellenkezik min-
den régi kapitalista szaballyal és magasabb rendd, mint a
kapitalizmust legy6z6 tarsadalom.”

Az elért eredmények mellett azonban a mozgalom tovab-
ra is szamos komoly problémaval kiizd. Kirajzolddott az utdb-
bi években néhany veszélyes tendencia, amiért nem csupan
a mozgalom tagjait, hanem a mozgalom iranyitasaval fog-
lalkoz6 szerveket is felelgsség illet.

1968-ig a mozgalom erfssége volt a munkafegyelem szi-
larditasdban elért eredmény. Az utébbi években viszont a
munkafegyelem romladsa tapasztalhatd az (zem életében.
1970-ben példaul igazolatlan hianyzasbdl 2232 munkanap ki-
esése volt a gyarnak. 1971-ben mar 3057 munkanap. Az emel-
kedés nemcsak vdllalati-, de sajnos j6 néhany szocialista
brigadnal is kimutathaté. A problémat nem oldja meg az,
amit a hideghengerm(i szocialista brigadja tett, hogy kizartak
az igazolatlanul hianyz6 brigadtagot, dsszeredményik javita-
saért.

A gondok kozé tartozik a még mindig nagymérvii munka-
er6vandorlas, amely a torzsgardara, a szocialista brigadok-
ra is kiterjed. A szalagedz6 ,,Komarov" szocialista brigad
tobbszorosen kitlintetett, a 40 f6 tagjabol 7 f6 tavozott 1971-
ben.

A brigadok szamanak és taglétszamanak novekedése:

A mozgalom sajatos problémaja, hogy amennyire 6rvendetes,
annyira figyelmeztet6 a fizikai dolgozék szamanak csokkené-
se. 1968-ban a 125 szocialista brigadnak 1935 fizikai dolgo-
z6 tagja volt, 1972-ban pedig a 141 brigddban 1752-re csok-
kent a szamuk.
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A mozgalom ,felhiguldsa” a vallalaton belil is jelentkez-
zik. 1967-ben az (zem tertletén még 32 munkabrigad tevé-
kenykedett. Szamuk 1971-re 3-ra zsugorodott. Nem jé dolog,
hogy a szocialista brighAdmozgalom nagy népszer(isége és
tarsadalmi rangja miatt helytelenil értelmezett vallalati presz-
tizsb6l elvi engedmények éaran is gyarapitjak a ,szocialista”
cimmel felruhazott brigadok szamat.

A gondok kozoétt szilkségesnek tartom annak emlitését is,
hogy a funkcionalé brigddok nagyobb hanyada zéart kozos-
séget képez. Félnek az U] tagok fogadasatél, nem vallalnak
rizikét. Pedig - példaul a fiatal péalyakezd6k fogadasaval -
elésegithetnék beilleszkedésiiket a munkaba, a szakma meg-
szerettetését és megbecsilését, valamint a munkahelyhez,
vallalathoz vald ragaszkodast.

Az Uzem kollektividja el6tt all6 feladatok megoldasdban a
szocialista brigaddok mozgdsité szerepe a meghatarozo, de a
szocialista emberi viszonyok és a kbdzOsségi magatartas fej-
lesztése sok esetben még brigadon beliil sem elfogadhato.

Az el6bbihez szervesen kapcsolddik a masodik kdvetelmény,
a tanulasnal, a kulturadlkodasnal jelentkezd nagyobb igény.

Ahogy telnek az évek, a vizsgédlt brigadok tobbségénél ugy
zsugorodtak ©ssze az ezzel kapcsolatos el6irasok. Példaul
Oravecz Laszlé 23 f6s szocialista brigadjanak 1972-ben az
eziranya vdéllalasa a kovetkez6:

»06. @) A TIT rendezésében tartott el6adasokon a brigad
minden tagja részt vesz.
b) Politikailag képezzik magunkat.”
A gyartéeszkdz gazdalkodas ,Aprilis 4.” miiszaki szocialista
brigaddnapléjdban is csupan ennyi olvashato:
,6. pont: Altalanos politikai és szakmai m(veltségiink
novelésére a kovetkezd vallalasokat tessziik:
a) Part, szakszervezet és KISz szeminariumok Kki-
[6nb6z6 fokozatain 14 f6 vesz részt.
b) Négy el6adasbol all6 kozigazgatasi
tanfolyaman kollektiven részt veszink.
c) Négy politikai tdjékoztatot tartunk id&szer( kér-
désekrél."

A brigadnaplékban &ltaldaban a 6. pont tartalmazza a to-
vabbképzésre vonatkozé vallalasokat, amibdl arra lehet ko-
vetkeztetni, hogy az éves programok Uzemi tervjavaslatok
alapjan késziilnek. A gond az, hogy ezekbdl a javaslatokbdl
vallaldsi séma lesz és hamis Utra vezet. Hiszen az egyes bri-

ismeretek

gadtag személyiségétél — érdeklédési korétdl, képességeitdl,
torekvéseit6l — idegen kulturalis vallalasok, a val6sagos
életformatél tavol allé ,szocialista” életkdvetelmények csak

formalitdsokat eredményezhetnek.

Felmérések soran a brigadtagoknak mintegy fele maga is
elismerte, hogy hasonldé vaéllalasaik tobbé-kevésbé formali-
sak. Meger@siti ezt a feldolgozott anyag azon része is, amely-
bél kiderll, hogy a brigadtagok tobbsége tavol marad a ko-
z06s programoktol. Aranylag egyontetlii a jelenlét a tarsadal-
mi munkaban, a brigadtarsak segitésében. Vonz6é a poha-
razgatas is, szorakozohelyeken.

A szocialista moédon élni elv is alaposabb vizsgalédast
igényelne a mozgalmat iranyitd szervek részér6l. Ami az lze-
men bellli egyuttélést illeti, e tekintetben Ugy érzem nincs ki-
[6ndsebb probléma, bar egyik-masik brigadtag esetenként
megfeledkezik eziranyd onként vallalt kotelezettségérél. A bri-
gadtagok tobbségét nagyfoku onfegyelem és Ontudat jellemzi.

Arra a kérdésre viszont, hogy vajon odahaza a csalddban
is azokat az emberi erényeket csillogtatjak-e a brigadtagok,
amelyeket az Uzemben, nem sikerllt valaszt kapnom. Ez a
kérdés nem a bizalmatlansagbél, hanem a tokéletesebbre
valé torekvés igényébdl fakad. Olyan forméat kialakitani, a-
mely e tekintetben is segit a mércét magasabbra allitani a
mozgalom kozeli feladatai kozé tartozik.

A szocialista brigadmozgalomban tehat még sok a gond
és probléma, de a vizsgalddas sordn meger6sédott bennem
az a tudat, hogy a mozgalomban tevékenykeddk tébbsége
hajland6 az egyre novekvd kovetelményekhez igazitani lépé-
seit, mert igényesebben, szebben és kulturaltabban akarnak
élni.



szakszervezetek iskolaszerepének lényege az, hogy neveljék,
batoritsdak a dolgozokat a véleménynyilvanitasra, a résztval-
lalasra, a beleszélasra, a biralatra, a szOban forgé kérdé-
sek megvitatasara.

A szakszervezetek akkor teljesitik az Uzemi demokracia fej-
lesztésében rajuk haruld feladataikat, ha a dolgozék felis-
merik az egyéni, a vallalati és a népgazdasagi érdek kozotti
Osszefiiggést; ha felismerik megvaltozott szereplket a terme-
Iésben; ha élnek mindazokkal a jogokkal, lehet6ségekkel,
amelyekr6l mar korabban szd volt.

A szakszervezetek tudatformalé szerepe arra iranyul, hogy
a kozosen kialakitott célokat és feladatokat a dolgozok el-
fogadjadk, és a végrehajtasdban a tarsadalmi aktivitas igé-
nyével vegyenek részt. A végrehajtasra tortén6 nevelés, moz-
gositas kifejezésre jut a szocialista munkaversenyben, a szo-
cialista brigaddmozgalomban, az ujitbmozgalomban, és min-
den olyan tevékenységben, amely a termelés és az lizem gond-
jainak megoldasat segiti el6.

A szakszervezetek a demokratizmus iskolainak a szerepét
akkor toéltik be, ha minden dolgozé szamara biztositjak az
Uzemi demokratizmus gyakorlasanak lehet6ségét. Kiilbndsen
fontos, hogy az ifjlisag és a n6k korében megkilonboztetett
nevel§ tevékenységet fejtsenek ki, hogy 6k is éljenek a de-
mokratizmus lehet6ségeivel.

Az Uzemi demokracia Osszefiigg a szakszervezetek érdek-
képviseleti és érdekvédelmi szerepével. Miutan a dolgozok
nemcsak tulajdonosok, hanem munkavallalék is, ez utdbbi
mindségiikben a napi és anyagi érdekek nagy szerepet jat-
szanak. Az Uzemi demokracia lehet6séget ad arra, hogy a
munkavallaléi érdekeket az Uzemi demokracia férumain a
dolgozok kozvetlenil is érvényesitsék.

A szakszervezetnek a véllalat gazdalkodasaval osszefiiggd
tevékenysége is alapvet6en a dolgozok érdekvédelmét szol-
galja. A szakszervezeti bizottsdg (SzB), vagy a vallalati szak-
szervezeti tanécs (vszt) évenként véleményezi a vallalat tervét.
Ez a véleményezés a dolgozék nevében és érdekében lehet6-
séget ad arra, hogy a termeléssel Osszefiiggésben érvényt sze-
rezzenek annak az elvnek, hogy az életkérilmények allando-
an javuljanak.

A gazdalkodasba és igazgatasba valé beleszélas egyik
maédja az, hogy a szakszervezetnek joga van — mint képvise-
leti szervnek — arra, hogy véleményt mondjon a gazdasagi
vezet6k kinevezése, levaltasa és mindsitése alkalmabdl. E
képviseleti jogban kifejezésre jut, hogy szocialista korilmé-
nyek kozott a dolgozé beleszdlhat abba, hogy kik legyenek a
gazdalkodasban a vezetSi. A véleményezés joga a testlleté
€s nem egy személyé.

A dolgozok beleszélasa a véllalati tervbe és a vezet6k sze-
mélyi megvéalasztasaba olyan Uzemi demokratikus jog, amely
csak szocialista korilmények kozt létezhet.

A kollektiv szerz6dés megkotése az SzB, illetve a vszt joga.
A kollektiv szerz6dés megkdtése elbtti vitdk, megbeszélések
szintén az Uzemi demokracia megvalosulasai is, hiszen eze-
ken a dolgozok beleszolnak a munkaviszony, a bérek, a béren
kivali juttatdsok, a munkavédelmi, egészségugyi, a kulturdlis
és a sportigyek alakitdsdba, a vallalati gazdalkodas egyéb
kérdéseibe.

A kollektiv szerz8dés betartdsanak a tomegek részérdl tor-
ténd ellendrzése a gazdasagi vezet6k bizonyos tevékenysége
feletti tarsadalmi ellendrzés is, és mint ilyen az tzemi demok-
racia része.

A szakszervezetek bels6 életének demokratizmusa, a szak-
szervezeti taggy(ilés, a szakszervezeti demokracia keretébe
tartozik, de szoros kapcsolatban all ez is az (zemi demok-
raciaval. A szakszervezeti taggy(ilés tehat kozvetve az Uzemi
demokracia szerve is.

Ezek kozll azokat a kérdéseket, amelyek a gazdasagi ve-
zetéssel kozos megallapodast kivannak, a szakszervezeti ve-
zetd szerv ,attételezi”, azaz a vezet6 szerv fogja érvényesi-
teni 6ket, mint a dolgozok jogéat. Itt az lzemi demokratiz-
mus, a képviseleti demokracia formajaban jut érvényre.

Az Uzemi demokracia érvényesitésében és fejlesztésében a
part és szakszervezeti szervek mellett jelent6s politikai feladat

harul a KISz vallalati, Gzemi intézményi szerveire is. A szoci-
alista demokracia kiszélesitésének, fejlesztésének kedvez6 fel-
tételei surgetéen vetik fel a dolgozok egyre szélesebb téme-
geivel egyltt az ifjisdg aktiv részvételének sziikségességét is
a tarsadalmi- politikai életben. E munka feltételei részint az
ifjisag mozgositasat a tarsadalmi-gazdasagi célok végrehaj-
tasara, részint az Uzemi demokracia kib&vilt, Uj lehet6ségei
kozott az ifjusag jogainak, érdekeinek védelmét.

A munkasfiatalok az (zemi kollektivak teljes jogu tagjai.
A KISz feladata, hogy megértesse a fiatalokkal, mi az Uzemi
demokracia szerepe, mi a joguk, lehet6ségik a részvételre, a
beleszolasra. Véleményikkel, javaslataikkal, érdekeik kifejté-
sével, birdlatukkal, otleteikkel segitik a fiatalok is a dontések
elhatarozasok kialakitasat. Az Uzemi kollektiva fontos foru-
main ugyanlgy részt vesznek a kozugyekben, mint a feln6t-
tek. Emellett jogaik, sajatos érdekeik érvényesitéséhez mas f6-
rumokkal is rendelkeznek.

Az Uzemi demokratizmusra attételesen kihat a KISz belsd
demokratizmusanak fejlettsége vagy éppen hianyossaga. A
KISz taggy(llése nem kozvetlenil az lzemi demokracia foru-
ma, hanem a KISz demokratizmusat fejezi ki. A KISz taggyd-
lés - mint az alapszervezet legf6bb szerve - biztositja a fi-
atalok kozvetlen részvételét az 6ket érinté dontések meghoza-
taldban.

A szocializmus teljes felépitésének szakaszaban fokozott ko-
vetelmény a dolgoz6 tomegek aktiv részvétele. Ezt szolgalja az
Uzemi demokracia fejlesztése is, amelynek ez az irds csak né-
hany vonatkozasat érintette.

Befejezésil hangsulyozni kell, hogy az Uzemi demokraciat
folyamatként kell felfognunk, olyannak, amely allandéan
mozgasban van, fejlédik, szélesedik, amelynek érdemi kibon-
takozasa tarsadalmi és gazdasagi helyzetink fejl6désének
fliggvénye.

id. Szabo Istvan: DOZSA



GECZKO JOZSEF

Szocialista
brigadmozgalom

A szocialista brigadmozgalomnak gazdasagi, politikai és ne-
velési szempontbol rendkivili jelent6sége van. 1958 utdn a
brigadmozgalom széleskorli elterjedésének oka az, hogy a
dolgozdk sajatjuknak tekintik a szocializmus épitésének lgyét
és azt tettekkel is szolgdlni kivanjak. A verseny tartalma, cél-
kitizései kifejezik a gazdasdg, a munkasosztaly, altalaban a
dolgoz6 témegek érettségi szintjét.

A szocialista brighdmozgalom méreteinél fogva is fontos
tényez§ gazdasagi célkitlizéseink megvalésitasdban. A gazdal-
kodas, a termelés hatékonysaganak a korszer(i munka- és
lizemszervezés tokéletesitéséhez szervezett kollektivat biztosit.
E tekintetben a mozgalom nem kezelhet6 formaként, amelyet
LKivalrgl", ,feltlrél” kell megtdlteni tartalommal. A mozgalom-
ban a tartalom és forma egységet képez, mert a brigadok
vallalasai: ,szervezett, fegyelmezett, lelkismeretes munka”, a
»j0 min6ségl, korszer( termék el6éllitasa”, az ,id6 és kolt-
ségraforditdsok csokkentése”, a gazdasagi fejlédésiink kulcs-
kérdései.

A mozgalom politikai szempontb6l sem kezelhet§ az értéke
alatt. Napjainkban szaztizezer kollektivaban egymillio-kétszaz-
ezer dolgozo torekszik arra, hogy egyre jobban megfeleljen a
harmas normativanak. Ezek az onként véllalt célok arra ira-
nyulnak, hogy azt tdmogassék, ami a munkashatalmat el6re
viszi, ami a szocialista rendszerliink célja, ami rendszerink széa-
mara hasznos, ami elveink szerint igazsagos, erkodlcsds. A bri-
gadmozgalom nevelési jelent6sége is szamottevd: olyan Iénye-
ges kollektiv forma, amely a szocialista emberi viszonyok, érint-
kezési formak kialakulasahoz széles keretet biztosit.

A szocialista brigadmozgalom Gtjat, mai eredményeit, gond-
jait, szemléletesen példazza egy, a Salgotarjani Kohaszati
Uzemekben végzett vizsgalddas néhany tapasztalata.

Az Uzem teriiletén a munkaverseny mozgalom az ellenforra-
dalom leverését kovet6 atmeneti visszaesés utdn — a dolgozok
legjobbjainak kezdeményezésére — Ujraéledt, és jelent6s mér-
tékben segiti a vallalati eredmények elérését.

A kohaszati Uzemben a haroméves terv idészakdban bonta-
kozott ki a mozgalom. 1959-ben 15 brigdd 208 tagja indult
harcba a szocialista cim elnyeréséért. A kovetkezd években a
novekedés ugrasszer(i lett. 1960-ban mar 47 brigad 753 tagja
[épett a munkaverseny ,magasabb iskolajaba”.

A brigadok célkitlizései kozott ekkor alapvet6en gazdasagi
fejlédést el6segitd vallalasok szerepeltek. Példaul a termelési
felfutas biztositdsa, a termelékenység noévelése, az Uzemidd
jobb kihasznalasa, a selejtcsokkentés, az importaruk hazai
gyartasanak el6segitése, stb., amelyek Osszhangban voltak a
vallalati tervfeladatokkal.

A brigddmozgalom tdmegessé valasat bizonyitja, hogy 1966-
ban mar 118 brigad tlzte ki célként a szocialista cim elnyeré-
sét. A szocialista cim elnyerésének feltételeit az els6 két év-
ben a brigadok 33 %-a tudta teljesiteni. A harmadik és ne-
gyedik évben a versenyben indultak 55 %-a, 1966-ban a bri-
gadokoknak 80 %-a felelt meg a kovetelményeknek.

Az Uzem terlletén 1967-ben 125 szocialista brigad 2219
fével vett részt a mozgalomban. Kollektiv verseny folyt a gyéar-
részlegeknél, Gzemeknél, fosztalyoknal a szocialista cim el-
nyeréseéért, egyéni verseny a szakma kivald6 mestere cimért stb.
A kllénféle versenyformak jél kapcsolodtak egyméashoz és le-
het6séget adtak arra, hogy a vallalat dolgozéinak mintegy 85
%-a szervezett munkaverseny keretein belll dolgozzon.

A szocialista brigadok szerepe a vallalati eredményekben
egyértelmlen pozitiv. A brigadok célkitlizései kozott csaknem
mindeniitt helyet kaptak az Ujitasra vonatkozo6 felajanlasok.

A mindségi fejl6dés — a termelésben elért eredmények
mellett — kifejezésre jut a brigadok szakmai, politikai kép-
zettségének novekedésében, az altalanos mliveltségi szint ja-
vulasaban is. 1967-ben altalanos iskolai oktatdsban 56 f6,
kozépiskoldban 53 f6, egyetemen 14 f6, politikai oktatasban
1250 f6, szakmai oktatdsban 454 f6 vett részt.
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A szocialista brigadmozgalom eredményei a Salgétarjani Ko-

haszati Uzemeknél

Megnevezés 1968 1969 1970 1971 1972
Brigadtagok szama/f6 2277 2353 2264 2256 2358
Tarsadalmi munka/éra 10194 14235 10280 23312 28021
Politikai oktatas/f6 1594 1432 1348 1731 1951
Szakmai oktatas/f6 577 695 892 1257 800
Véllalas, teljesités/mFt 10205 6453 10303 22469 12435

1968-ra a szocialista brigadmozgalom tdmegméret(ivé valt,
a vallalaton belil az egyéni és kollektiv versenyformakkal -
mint a ,Kivalé Dolgozo”, ,Kivaloé Ifja Mérnok", ,Kivalé Tech-
nikus és Kozgazdasz”, a ,Szakma Ifjd Mestere”, a ,Kivalo
Ujitd” a gyarrészleg kozotti ,Szocialista Uzem” és a ,Szocia-
lista Mdhely” cim elnyeréséért folyéd szocialista munkaverseny-
nyel — kiegészillve hatalmas lehetGségeket rejt magaban.

A brigadmozgalom része a szocialista munkaversenynek,
abbdl nétt ki, annak magasabb formaja. A szocialista brigad-
mozgalom megtestesiti a munkasosztaly céljat, kifejezi azt a
felismerést, hogy a hatalom birtokaban a szocializmus célki-
tlizései nem valésulnak meg ©6nmaguktdl, automatikusan. Ezt
aldozatos, kitartd, szivds munka eredményeként a munkasok,
a dolgozok legszélesebb rétegeinek témeges bevonasaval le-
het csak megvaldsitani.

A vallalat dolgozoéinak létszama az 1957. évi 3600 f6rol
1969-re 4583 f6re novekedett. A szocialista brigadokban tevé-
kenyked6k szama 1969-ben 2353 f6, az ossz. dolgozdk 51,3%-a.

A szocialista brighdmozgalom (zemen bellli kialakulasat,
fejlédési folyamatat kutatva 1971 decemberében felmérést ké-
szitettem, amely sordn 163 szocialista brigadtagtol és 146
nem szocialista brigadtagtol kaptam valaszt a mozgalommal
kapcsolatos kérdésekre.

A felmérések soran kapott és a mar feldolgozott adatok is
bizonyitjak, hogy a mozgalom létrejétte a munkasok allas-
foglalaséat, érzelmi és értelmi azonosulaséat fejezi ki a szoci-
alista célokkal.

A megkérdezett 163 szocialista brigadtag arra a kérdésre,
hogy kinek, vagy minek a hatasara vesz részt a szocialista
brigadmozgalomban, a kovetkez6 valaszokat adta.
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Uzemeinkben folyd munkaversenyt — igy a szocialista brigad-
mozgalmat is — a munkasosztdly ©nfejl6dési folyamatanak
részeként — tehat a dolgozék altal kezdeményezett és tome-
gessé tett — magasabb tipusi versenyformaként kezeljik,
amelyben kibontakozasatél kezdve tikroz6dik, hogy a szoci-
alista célok, az elérésikhez szikséges gazdasagi feladatok a
tdbmegek programjava valt.

A szocialista brigadmozgalom Iétrejottét és szerepét mél-
tatva Kadar Janos a szocialista brigadvezet6k lll. orszagos ta-
nacskozasan a kovetkez6ket mondotta: ,Jelenleg egyidejlileg
két 0sztonzé erd hat: az erkdlcsi és az anyagi. Az erkdlcsi
Osztbnzés nagy erejére ragyogd példa ma a szocialista bri-
gadmozgalom. Mert igaz ugyan, hogy itt a munkat anyagi-
lag is dotéljak, de mindaz amit a szocialista brigadok végez-
nek, azt nem lehet megfizetni. A brigadok ugyanis olyasmit is
adnak a tarsadalomnak, aminek nincs is ara, ami tehat meg-
fizethetetlen.”



Uj I6kést adott a fejlédésnek a nyereségérdekeltség is.
Maximalis nyereséget csak akkor képesek tartdsan biztositani,
ha az eszkdzoket és az él6munkéat a legcélszerlibben hasznal-
jak fel, és kielégitik a valtozd piaci igényeket. De az eszkdzok-
ben és a munkaerd felhasznalasaban rejl6 tartalékokat legin-
kabb a dolgozék ismerik. Felhasznalasukban pedig azért érde-
keltek, mert mennél nagyobb a nyereség, annal tobb pénz
marad a vallalatnal a sajat alapok képzésére.

A fejlesztési alap felhasznalasaban az igazgat6é a dontés
joga, de kihatdsai miatt meg kell hallgatnia a dolgozdk, illetve
képviseleti szerveik véleményét és figyelembe kell vennie azt.
Ez is csak a demokratizmus révén biztosithat6. A vallalati ré-
szesedési alap az elért nyereség szerint nagyobb vagy kisebb.
A felosztasat és felhasznaldsanak szabalyozdsat az igazgato
és a dolgozokat képvisel6 szakszervezet, k6zbs megallapodas-
sal, a kollektiv szerz6désben rogziti.

Mindehhez jarul, hogy az onallésag és anyagi érdekeltség
egyuttal a kockazatok vallalasat, a dontések kovetkezményei-
nek viselését is jelenti. A kézds kockazat er@siti a vezet6k és a
beosztottak, illetve a dolgozok kiilénbdz8 csoportjainak egy-
masrautaltsagat.

A felismert egymésrautaltsag a kollektiv szellem fejl6dését, a
kolcsonos torédést, segitséget eredményezheti, ami — hatékony
politikai és tudatos szervez6 munkaval parosulva — szocialista
kollektiv szellemmé és aktiv cselekvéssé alakul.

A partszervezeteknek, a vallalat gazdasagi-mdszaki vezetdi-
nek, és a todmegszervezetek vezet6 szerveinek feladata, hogy
ezt tudatosan szervezzék, iranyitsdk, és ezzel gyorsitsak a de-
mokratizmus fejl6édését. A fejl6dés iteme azonban az eszmei
harc hatékonysagatdl is fiigg. Meg kell valtoztatni egyes veze-
t6k és beosztott dolgozok hibas nézeteit, hogy ezzel elharit-
suk a szubjektiv akadalyokat. Ezért mondjuk, hogy politikai fe-
ladat a lehet6ségekbdl és az igényekbdl fejlett Gzemi demok-
ratizmust formalni.

M.

Az Uzemi demokracia a munkasosztaly politikajanak gya-
korlati érvényrejuttatasat szolgalja. A part az zemi demok-
raciat olyan eszkdznek tekinti, amely eredményesen szolgal-
hatja a dolgozok beleszolasat a vallalatok gazdalkodasaba,
tudatosabba valhat a végrehajtasban, a gazdasag ellen6rzé-
sében val6 részvételik.

A partszerveknek és szervezeteknek megvan a sajat politikai
felel6sségik és kotelességik az Uzemi demokratizmus meg-
valésitasdban. Mindenekel6tt a partszervezetek - mint a tar-
sadalmi élet valamennyi szférajaban — politikai irdnyitéi az
Uzemi demokratizmus szervezéséért felel6s gazdasagi vezet6k-
nek és tarsadalmi szervezeteknek. Eszmeileg, ideoldgiailag,
politikailag orientaljak a kommunistakat, hogy felel6sen cse-
lekedjenek az Uzemi demokracia érvényesitéséért.

Az Uzemi demokracia fejlesztését, tOkéletesitését a meg-
szokott, régi modszerek tovabbélése, a birokratizmus nem kis
mértékben hatraltatja.

A birokratikus modszerek jelentkezhetnek mind az egysze-
mélyi felel6s vezet§, mind a szakszervezeti szervek munkaja-
ban. Az Uzemi demokracia férumainak felszines el6készitése,
a tajékoztatast célzd beszamoldkban a statisztikai adatok me-
chanikus felsorolasa, stb. mind a formalizmus, a vezet6k ko-
zOmbosségének megnyilvanulasai. A part szerveinek van meg
egyedil az a lehet6sége, ami kotelességik is, hogy a poli-
tikai iranyitas eszkozeivel késztessék és kotelezzék a gazdasagi
vezetésben, a szakszervezetben dolgozé kommunistakat a bi-
rokratizmus, a formalis mddszerek megel6zésére és felszamo-
laséra.

A partszervezetek szervezd és iranyit6 munkaja mellett a
Partszervezetek bels§ élete is széleskor(ien érinti és Osztdnzi
az Uzemi demokracia fejl6dését. Nagy hatassal van az Uzemi
demokracia szinvonalanak alakulasara a partdemokréacia fej-
lesztése, s a part tagjainak olyan magatartasa, amely a tdbbi
dolgozOkat demokratikus jogaik és koételességeik gyakorlasara
készteti.

Az Uzemi demokracia fejlesztésének elengedhetetlen felté-
tele, a partszervezetek sokoldalt ideoldgiai és politikai neveld
munkaja a vezetbk és a tOmegek kozoétt. Kivanatos, hogy a

vezetbk és beosztottak helyesen értelmezzék az egyszemélyi
felel6s vezetés és az Uzemi demokratizmus elvének egyiittes
alkalmazésat. A szocialista gazdasagiranyitds két alapelve
dialektikus kapcsolatban van egymassal, érvényesitése a mi
viszonyaink kdzott kotelezé.

A partszervezetek politikai eszkdézokkel hangoljak Ossze az
Uzemi demokraciat megvalésitd gazdasagi és tarsadalmi szer-
vezetek tevékenységét. Az Osszehangolt, tervszer(i munka ala-
pul szolgadl a part, a gazdasagi, a KISZ, valamint a szakszer-
vezeti szervek kozotti — elvi alapon nyugvo — egyiittm(ikbdésre,
az Uzemi demokrécia szinvonaldnak emelésére, a formalis
elemek csokkentésére.

Az Uzemi demokracia testiileteiben a partszervezetek — a
part tagjai Gtjan — részt vesznek a kiilonb6zé ellentmondasok
és feszlltségek okainak feltarasaban, az eltér§ érdekek egyez-
tetésében. El6fordulhat példaul, hogy az egyetértés korébe
tartozé valamely témaban nem jon létre egység a képviseleti
szervek és a gazdasagi vezet6k kozott, nézeteltérés tamad az
egyszemélyi vezetés és a képviseleti testlilet kozott. A partszer-
vezeteknek feladata, hogy — akar a képviseleti testilet Ulését
megel6z6en is — az egyszemélyi vezetd és a képviseleti szervek
kozott keletkezett ellentmondasok, nézeteltérések egyeztetésén,
illetve megoldasan dolgozzanak.

A partszervezetek politikai iranyit6 és szervezd munkdja a
szocialista (zemi demokratizmus érvényesitésére a part mun-
kajanak csak egy részét képezi, de ez beilleszkedik a partélet
fejlesztését, a kommunistak felkészitését, a gazdasagi és szak-
szervezeti szervek partiranyitdsat szolgalo feladatokéba.

IV.

A dolgozdk beleszolasi joga az lUzem életébe, a gazdalko-
dasba, a vezetésbe er6teljesen kifejezésre jut a szakszerve-
zetek képviseleti tevékenységében. A szakszervezetek a ,t6-
morités, az egyesités iskolai, az igazgatas, a gazdalkodas
iskolai, a kommunizmus iskolai” alapvet6 funkcidjaval egybe-
esik tartalmilag és mddszertanilag mindaz, ami az (zemi de-
mokratizmus tartalmat és maddszereit jelenti. A demokratizmus
a szakszervezetek multjaban gyokerez6 torténelmi tradicio. A
szakszervezetek érdekképviseleti és érdekvédelmi tevékenysége
szamos olyan elemet foglal magaban, amely az (zemi demok-
racia adta jogokat, politikai, erkodlcsi elvarasokat érvényesiti.

A szakszervezetek objektive azért alkalmasak az lUzemi de-
mokracia szerveiként valdé mikodésre, mert soraikba tomoritik
a bérbdl és fizetésbdl él6k tdlnyomd tobbségét. Szervezeti
rendszeriik igazodik a gazdasagi vezetés szervezeti rendsze-
réhez és igy a szakszervezetek vezetd szervei mint valasztott
képviseleti testlletek mindenitt jelen vannak, ahol a dolgo-
zok ugyeir6l targyalnak vagy dontenek. A szakszervezetek meg-
felelnek annak a lenini kdvetelménynek, hogy a szocializmus
épitése id6szakaban minden dolgozd6t tanitani kell bizonyos
fokon a gazdalkodasra, az igazgatasra.

A szakszervezetek azért is m(ikddhetnek az lGzemi demokra-
tizmus szerveiként, mert tevékenységik szocialista osztalycélo-
kat szolgal, mert politikai szervezetek, mert egyértelmien el-
kotelezettek a munkasosztaly térténelmi célja, a szocializmus
megvalositasa szempontjabol.

A szakszervezeteknek és a gazdasagi vezet6knek kozos fe-
ladatuk biztositani az lzemi demokracia kdzvetlen férumainak
rendszeres mikodését. A szakszervezeti szervek sajatos fel-
adata és kulon felel6ssége, hogy kezdeményezik, segitik a ter-
melési tanacskozasok, brigddértekezletek, Gzemi gydlések meg-
tartasat és ellendrzik a gazdasagi vezet6k e vonatkozasu te-
vékenyseégét.

Mivel a gazdalkodas és igazgatas sokféle ismeretet felté-
telez, a szakszervezeteknek gondoskodniuk kell arrol, hogy a
szilkséges ismeretek, informéaciok valamilyen médon - leg-
tobbszo6r a gazdasagi vezet6k személyén keresztil — eljus-
sanak a dolgozdkhoz. Csak igy lesznek képesek az igazgatas-
ba, a gazdalkodasba érdemi médon és felel6sségteljesen be-
leszélni. Biztositsdk a szakszervezeti szervek, hogy a dolgo-
zO0k tudomdst szerezzenek javaslataik, Otleteik, beleszélasuk
helyességérél vagy helytelen voltarol.

A szakszervezetek szervezik, mozgoésitjdk a dolgozokat az
lzemi demokracia kozvetlen férumain valdé részvételre. A
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DOKUMENTUMOK

Szocialista demokracia -
szocialista allam

A szocialista demokracia biztositja, hogy a témegek megismerjék a szo-
cialista épités gazdasagi, politikai, tarsadalmi és kulturalis feladatait; tu-
datosan aktiv részt vallaljanak az épitémunkaban; ellenérizzék, hogy az
allami, gazdasagi, hivatali s egyéb szervek és intézmények munkaja a
k6éz javat szolgélja.

Ez a szocialista demokracia Kkiterjesztésének Ilényege. Ezért mondhat-
juk tehat, hogy a szocialista demokracia lényegében a proletaridtus al-
lamhatalmanak és tarsadalmi berendezkedésének fejlettebb, a szocializ-
mus teljes felépitése feladatkorének és id6szakdnak megfelel6 torméja.
Nem ellentétes a proletariatus diktatarajaval, hanem annak a fejl6dés-
ben elért magasabb formajat testesiti meg.

Vannak, akik még mindig valamiféle ,abszolut" ,tiszta"
illuziéjat kergetik, olyan &llamrendrél almodoznak, amely kivétel

demokracia
nélkal

mindenki szamara demokraciat biztositana. llyen allamrend nem volt és
a mi korszakunkban egyelére nem is lehetséges. Eppen ebbdl kovetke-
zik, hogy a szocialista demokracia kiszélesitése — akéarcsak forradalmi
épitémunkank megel6z6 szakaszai — nem egyszer(i diadalmenet. A dol-

goz6 tomegek demokraciajat csak a szocializmus teljes telepitésének ta-
lekuzdjuk az épit6-

lajan lehet kibontakoztatni, s csak &gy, ha ekdzben
munka, a politikai, a tarsadalmi élet, a kultira és az ideol6gia terile-
tén Ohatatlanul jelentkezd antiszocialista jobb- és ,bal" oldali torzitdso-

kat és tendencidkat, s harcolunk azok ellen, akik a szocialista demokra-
ciat a szocializmus ellen akarjdk felhasznalni.

A szocialista demokracia fejlesztése a leghatékonyabb forméaja a tome-
gek eszmei-politikai nevelésének is. Kétségtelen: a szocialista tudatfor-
malasban massal nem pdétolhaté eszmei-politikai nevelés és Onképzés mel-
lett dént6 szerepe van a tarsadalmi gyakorlatnak. Ma megvannak az
objektiv teltételek ahhoz, hogy Uujabb és Ujabb milli6kat tegyunk a szo-
cializmus tudatos épit6ivé. A falun és a varosban tizezrek és szazezrek,
akiit eddig csak sajat gondjaikkal tor6dtek, s nemigen tekintettek utca-
juk, falujuk hataran talra, most az egész orszag ugyeinek intézésében
vesznek részt, az orszadg épitésében nemcsak mindennapos Uzemi, hivata-
tevékenységukre, hanem kozigyekben tett javasla-

taikra, elgondolasaikra, 0©nkéntes munkajukra is tdmaszkodhatunk. Az
Uzemi demokracia férumain, a szakszervezetekben, a Kommunista Ifja-

sagi Szovetségben, a népfrontbizottsdgokban most minden lehet6ség meg-
van eleven, pezsg6 Vvitaszellem kialakitdsara, az uzem, a vallalat, az
adott kozség, a kerilet és a varos - s ezaltal az egész orszdg - gond-
jainak megtargyalasara, a kozos teenddk kialakitasara.
(Kallai Gyula ,Szocializmus, népfront demokracia" c. kdnyvébdl)
Szocialista allamunk tovabbfejlesztésének, az egyetemes népi allam Kki-
alakuladsadnak kulcskérdése a szocialista demokratizmus mind szélesebb
kord kibontakoztatdsa. A tdrvényalkotds folyamatdban tamogatni kell a
népi kezdeményezéseket és gyakrabban kell széles kor(i tanacskozasokat
szervezni a néppel. A szocialista demokracia fejlédésének fontos kovetel-
ménye, hogy a lakossdag minél szélesebb rétegei kapcsolédjanak be koz-
vetlendl is a kozugyek intézésébe. Erre alkalmasak a helyi tanacsok, ame-
lyek allamhatalmi szervek és egyben a nép legatfogdbb témeg szervezetei is.
A tanacsok a lakossagot kdzvetlenul érint6 kérdéseket - a tarsadalmi ér-
dekek és a szakszer(iség betartdsaval - a lakossag kozvetlen résztvételével
dontsék el. Kuzdeni kell a szocialista demokracia fejl6dését akadalyoz6 a

lakossdg oOntevékenységét korlatoz6é birokratikus szemlélet és Ugyintézés
ellen.

Kizdeni kell a szocialista demokracia fejl6dését akadalyazo,

ontevékenységét korlatoz6 burokratikus szemlélet és Ugyintézés ellen.
Az Aallami szervek hatadskoréb8l mind tobb feladat kozvetlenidl a tar-

sadalmi szervek és a tomegszervezetek hataskorébe keril. A szocialista
demokratizmus fejl6déséi jelzi, hogy a tarsadalmi szervezetek mindin-

k&dbb részt vesznek az allami szervek tevékenységének tamogatdsaban és
az allami munka ellen6rzésében.

A proletardiktatira és az egyetemes népi allam k&zott nincs merev va-
laszfal. Amilyen mértékben a proletardiktatira betdltdtte torténelmi hiva-
tasat, olyan mértékben alakul at egyetemes népi allamma. Az egyete-
mes népi &allamban a proletardiktatira demokratikus vonasai fejlédnek
tovadbb, a proletardiktatara allaméanak 0 tartalma teljesedik ki. Fejl6dé-
sunk jelenlegi szakaszdban azzal segitjik ezt a folyamatot, hogy a tar-

sadalom és az A&llam erejét a gazdasagi és a kulturalis épitémunka fel-
lenditésére 6sszpontositjuk.
(Az MSZMP VIII. kongresszusanak hatarozatabél.)
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li, termel6szovetkezeti

a lakossag

A legutobbi években tovabb er8sédott a szocialista demokracia, meg-
élénkult a kozélet. A kordbbi id6szakhoz mérve fokozédott a dolgozdék ak-
tivithsa a kozlgyek targyaldsédban, s jelentés rétegek vitattdk meg a gaz-
dasagi épités kérdéseit, a nemzetkdzi, tarsadalmi, kulturdlis problémékat.
A dolgozék részvétele az allami, a tarsadalmi, a helyi (gyek intézésé-
ben mégsem fejl6ddtt kielégitéen. A szocialista demokracia tovabbfejlesz-
tésének fontos eleme a helyi szervek jogkdrének kiszélesitése. Biztositani
kell a tanacsok szaméara az 6nallé pénzigyi gazdalkodas lehet6ségét a
kommunalis fejlesztés teriiletén, a kulturalis, valamint a szocialpolitikai
igények kielégitésében. Szikséges a tanacsok szerepének, hataskorének
pontosabb meghatarozdsa - egy U0j tanacstérvényben.

Az (j gazdasagi mechanizmus bevezetésével nagyobb lehetéség nyilik
a demokracia fejlesztésére az lzemekben. A kérdések tdobbségében a val-
lalatok, az Uzemek vezet6i maguk ddntenek, és szamukra is fontossa va-
lik, hogy kollektivajuk tapasztalataira, véleményére tamaszkodjanak. Ugyan-
iranyba hat a fokoz6éddé anyagi érdekeltség. A dolgozék anya-
hogy a vezet6k figyelmét idejekoran
kézrem(kodjonek

ebbe az
gilag is érdekeltté valnak abban,
felhivjAk a gazdalkodas hidnyossagaira, s veluk egyutt
a hibak kijavitasadban.

A szocialista demokrécia Kkiterjesztésében alapvet6 a dolgoz6é tdmegek

politikai tudatdnak fejlesztése, a rendszeres, sokoldali tajékoztatas és
olyan politikai 1égkdér megteremtése, amelyben kotelességiiknek érzik,
hogy mint az orszag gazdai, részt vegyenek minden fontos kérdés eldonté-
sében. Ebben fontos szerepuk van a szakszervezeteknek, a Hazafias Nép-
frontnak, a KISZ-nek, a n6mozgalomnak és A4&ltaldban a tomegszerveze-
teknek, - mozgalmaknak, amelyeknek feladata kiszélesil, gazdagabb tar-
talommal telik meg.
Az Gj valasztbjogi torvény, az egyéni valasztékeriletek bevezetése tovabbi
lépés a szocialista demokracia fejlesztésének uatjan. Novelni kell az or-
szaggyllés szerepét a torvényalkoté tevékenységben és az EInodki Tanécs,
valamint a korméany munkajanak ellenérzésében.

Népkodztarsasagunk alkotméanyat 1949-ben fogadtadk el. Azé6ta befejeztik
a szocializmus alapjainak lerakdsat és megkezdtik a szocializmus teljes
kiépitését. A végbement valtozasokat id6szer(i az alkotmanyban is meg-
fogalmazni.

(A Magyar Szocialista Munkaspart IX. Kongresszusa anyagabdl)

A szocialista demokracia tovabbi
biztos alapokra épitjuk, mert hazadnkban a hatalom szilard,
tésben partunk, munkésosztalyunk negyedszazados tapasztalatokkal
delkezik, belpolitikai helyzetink nemcsak sziukségessé, hanem lehet6vé is
teszi terveink végrehajtasat.

Az allamélet és a szocialista demokracia fejlesztése a munkashatalom,
a szocialista allam tovdbbi m egszillitasat, erejének novelését, haté-
konysaganak fokozasat jelenti. Allaméletink, a szocialista demokracia to-
hogy egyidejlleg erdsitjitk a kozponti hatal-

kibontakoztatdsara irdnyulé terviinket
az allamépi-
ren-

vabbfejlesztésének
mat és ndéveljuk a helyi szervek ©6nallésagat.

lényege,

(Kivonat az MSZMP X. Kongresszusa anyagabol)
Még nem alakitottuk ki annak a mdédjat és formait,
iffusag igényét a kozéletben val6 részvételre, pedig forradalmi
és élmények nélkul nem lehetséges a forradalmi tudat kialakitdsa. Ebben
a szocialista irodalom, mivészet csak kozvetett élményeket adhat. A szo-
cialista demokratizmus kiszélesitésének lehet6ségével élve olyan formaéakat,
keresniink, amelyekben az ifjisag kozéleti aktivitasa a
kifejlédhet A kozéleti
amelyeket az ifjasdg elé Allitunk,

hogy felkeltsiik az
gyakorlat

maédozatokat kell
legjobban, legegészségesebben
aktivitdst csokkenti, hogy a feladatok,
gyakran nem elég vonzdak, némelykor csak alfeladatok, az esetek tdbbsé-
gében utasitdsra, nem pedig a maguk elhatarozdsa alapjan végzik el 6ket.

Az ifjusdg képviseletét neheziti, hogy sokszor még a 25-30 éveseket sem
kezelik feln6ttnek. Ez érthetéen visszahatast kelt az ifjtsagban, de a fel-
néttek kozéletét is megfosztia az ifjisag frissitd, lenduletes jelenlététdl.
Mindezek miatt kovetkezetesebben kell
hogy a fiatalok — valasztott politikai és érdekvédelmi szervek révén — le-
intézményik, munkahelyuk, va-
vezetd és ta-

és érvényesulhet.

megvalésitani és térvényesiteni,
gyenek szavazati joggal rendelkez6 tagjai

rosunk, megyéjik gazdasagi, tarsadalmi, tomegszervezeti

nacsado6 testileteinek. Kozvetlenul vagy megbizottaik utjan, aktivan vegye-

nek részt minden redjuk vonatkozd, életuket, munkajukat alakité dontés-
ben, tarsadalmi cselekvésben.
(Az MSZMP Kozponti Bizottsaganak 1970.

hatarozatabdl.)
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VEGH KAROLY
Falun maradt fiatalsag

Falu:

Gémeskut, zsuptet6s héaz, tehéncsorda, bezarkézott emberek, nagymise.
Fekete oregasszonyok, karéjozé lanyok, legények, kucsméas-nagybajuszu
oregek. Kanyargés utcak, por, séar, szekér, katya.

Falu:

Uj uzem, jarda, gimnazium, pressz6, Gj héazak sora, movel6dési haz.
Farmer, beat, kocsi. M(szak, esztergapad, kodszorligép, hosszi haj. Kom-
bajn, vegyszeres gyomirtas. Er6, lendulet.

Falu mindkett6. A régi és az 0j olelkezése. Kibontakoz6 0j élet. Fiatal

élet — fiatal falusi élet.

Négrad megye:

Két varos, a tobbi falu. Kicsik és nagyok. Dombok, hegyek k&zé baijt
életek. Lakoi a ,,j0 palécok”, s a ,tot atyafiak”. Es érokoseik: a ma
fiataljai. A falu fiataljai.

37.200 15 és 24 év kozotti fiatal él itt.

Nagyrészuk a falvakban keresi atjat, megélhetését, igyekszik gyokeret
verni, megteremteni jov6jét. Kozottik keresem sorsukat, alakulé életuket.
Gondjaik, 6romeik: mindenki gondja, a mi gondunk is, az enyém is.

Nekik az id6sebb generaci6 nézetével is meg kell kiizdeniik a jobbért,

a szebbért.

Egy két vilaghabordt megélt, oOvatoskodéan el6relaté oregember igy
nyilatkozott a kézmdvesitésrol:
- Hidba vezetik be a vizet, mert ha jon egy héabord, akkor még jo

lesz az 6reg kat, de a vezetékb6l egy csopp se fog jonni!

A maga mddjan igaza van ennek a csupa ranc, borostas Oregembernek.
Persze 6 agy gondolja, hogy a vezeték megépitése a kutak beddntésé-
vel jar egydtt.

Err6l még senki sem vilagositotta fel.

Egy masik kozségben két fiatal lany ,draméat" irt a generaciés prob-

lémarél. A darabot a helyi ifjasadgi klubbon be is mutattdk. Nagy vita
kovette.
A régi elleni lazadas Gj formaja ez?
A pénz:

lgen, a pénz, a pénz, amit — mig lesz — mindig irigyelni fognak egy-
mastél az emberek, barmennyire is meg vannak elégedve helyzetikkel.
Mivel megszlint az a probléma, hogy foldet, lovat kell venni, hirtelen
megnétt a hazépiték és az 0 kocsitulajdonosok szama.
Sok fiatalnak gy(lik otthon gyermekkoratél a félretett, szul6k &ltal meg-

sporolt stafirung. Konyha, szobabltor — félévészazados izléseltolodassal —
dunna, mellyel taldn mar sosem takar6znak. Olyan szil6i gondoskodas
ez, mely sok esetben csak sért6dést okoz, mert az ifji hazasok mar mo-
dernet, praktikusat, jobbat akarnak.

Falu ez, mely megmozdult, s jobbakat akar, de ez a vilAg még nem tel-
jesen az 6 igényeikre méretezett. A vagyak, a lehet6ségek beteljestlése
még messze van.

Kis jards a megyében: egyetlen gimnaziuma van. Fennmaradasi gondok-

kal kiuzd. A felvettek tanulmanyi atlaga 3,6, ami azt jelenti, hogy koze-
pes bizonyitvannyal mar be lehet jutni, és talan Orllnek is neki, mert
igy ,kivan” a létszdm. AltalAnos gimnazium — nem szakkdzépiskola,

vagy technikum
val6 felkészités.

Kérdem: hogyan és kiket?

—, melynek a feladata kimondottan a tovabbtanulasra

Egy tanulénak tdobb szakkdérben, sportmegmozdulason, tanulméanyi verse-
nyen kell részt vennie, mert mutatni azért kifelé is kell valamit.
Az itt végzett didklanynak mar fényes Kkarriert jelent egy iroddban ad-

minisztratorkodni.
nulni,
felelt.
Nem.
Azt azért mar sikerult kinevelni,
kai munkara.

A vagyak, a lehet6ségek kinyiltak, az alap kevés.

No6grdd megyében 29 371 A&ltaldnos iskolai, 4869 kozépiskolai,
s6fokl, és 4840 szakmunkastanulé van.
Beszélgettem egy képesités nélkuli pedagoégussal:

— Miért jottél tanitani?

— Nem vettek fel az egyetemre.

— Nem akartam pedagoégus lenni. igy jott. Jelentkeztem még egyszer az
egyetemre, s ha nem vesznek fel, elmegyek segédmunkasnak.

— Miért nem mégy szakmat tanulni?

— A csalddban mindenki j6 szakmunkas. De

ha nem jartam volna gimn&ziumba...
Magényosnak érzi magat.
Sokan beszélnek a nagyvaros magényarél. Barmennyire is meglepd, a fa-
lu maganya is létezik, s ez sokkal kinzébb lehet, mint a varosi. Féleg
annak aki nem tud ebbdl kimozdulni, aki tehetetlen rabja lesz. Nem ugy
kitorni, hogy véarosba kell menekilni, hanem megkeresni és megtalalni a
lehetéségeket, felismerni a magunk forradalméat a munkankban. Ehhez
kell még a falusi fiatalsagnak segitség.

Mikor megkérdeztem, hogy miért nem megy szakméatta-
hiszen a sok 0j ipartelepités maodot nyGjtana ehhez, hatarozottan

hogy egy ,érettségizett” ne menjen fizi-

435 fel-

nekem nem kell. Talan,

Palécz Imre (1931-1973)

Partvezet6t gyaszol varosunk, megyénk munkasmozgalma.
Kivételes érzékl, sokoldall érdekldés(, széleslatokord, a me-
gyeszékhely anyagi és szellemi felemelkedésén hittel, vasaka-
rattal munkalkoddé tarsadalompolitikust vesztett el a kozélet.
Mint szerkeszt6 bizottsdganak néhany éven at, a legutdbbi

id6kig- volt tagjatél bucsuzik a Palécfold szerkesztésége, ol-
vasoétabora.

Palécz Imre tragikusan derékbatort életitja a felszabadulas
uan felndtt kommunista nemzedék sorsanak szép példaja.
Munkasbdl lett vegyészmérndk, tudomanyos kutatd, partmun-
kds. Barmilyen munkakorben dolgozott is, a legjobb munka-
sok legtiszteletreméltobb erényei Grizte meg, szoros, eltéphe-
tetlen szdélakkal kot6dott a munkasosztalyhoz, érzelmileg és
értelmileg azonosult a torténelmi kildetését teljesitd munkas-
sag céljaival, részt vallalt tarsadalomformalé kizdelmébdl.

A koOvetkezetes tanulds s az ismeretek birtokaban az Ujat,
jobbakat akaras volt személyiségének egyik legf6bb jellemzgje.

o s

Mindig képezte magat, korszer(isitette tudasat és sz(intelenil
tanitott. Sajat példajan latta igazolni és igyekezett kdrnyeze-
tében is tudatositani a miveltség, a tudoméanyos ismeret sze-
repét, jelent6ségét a szocialista épités folyamataban. Korat
meghazudtolé bolcsessége, lényeglatdsa alapos felkésziltsé-
gébdl taplalkozott. Megfontolt jézansagaval jol Gsszefért az

a jellemvonasa, hogy mind politikai, mind szakmai, mind al-
talanos emberi kérdésekben mindig kész volt maga koril
alkotd fesziltséget teremteni, ahol csak megfordult: zemek-
ben, munkapadok mellett, értelmiségek korében, fiatalok ko-
zOtt. Okos tanacsaival, Otleteivel segitette a Palécfold szer-
kesztését is.

Palécz Imre alig tébb mint négy évtizedre szabott, de igy is
eredményekben, sikerekben gazdag palyaja jelenkorunk, a
békés épités forradalmisagat példazza. Emlékét akkor Grizzik
meg hozza méltd kegyelettel, ha erfsitjik a Paldcfold kozéleti
tarsadalompolitikai funkciojat, szerepét, a szebb holnapok ér-
dekében nagyobb részt vallalunk a ma formalasabdl, valésa-
gunk, szlkebb és tagabb kornyezetink alakitasabdl s mindezt

e tudatosan vallalt feladat nagysagrendjéhez mélt6 alazattal,
de szenvedéllyel, szocialista elkotelezettséggel cselekedjik.

Munkahely:

Itt forr taldn a legjobban az Uj bor.
Kozponti fekvésl falvak erésen iparosodnak. Szinte alig akad falu ahol
ne volna egy Pestr6l ,kitelepitett" Uzemrészleg. Itt van munkaer6 Ennek

ellenére nagyon sokan ingadznak még. Napi
helyukre. Szadmukra megsz(int az otthoni muvel6dés, a falubeli kozéleti te-
vékenység. A szabadsag ideje alatt bekapdaljdk a krumplit, malnat, el-
végzik a haz koruli teendb6ket.

Evés, ivas, alvdas, munka.

A nap A&lland6 korforgasa ez.

Ezeket a probléméakat oldja meg az otthoni
tobb

4-5 6rat is utaznak munka-

munkahely. Tébb szabadidg,
lehet6ség a tarsasélet kibontakoztatdsara, a mi(vel6désre.

Mivel6dés:

A régi hagyoméanyok lassan feledésbe mennek. Szureti
csli bal még megtalalhaté ugyan, de izuket,
Beatra tancolnak a legények, ,karéjoznak”
a mlvel6dési hazban.

A régi dalok és énekek mar csak kevés id6s ember szajan élnek,

felvonulds, bua-
romantikajukat vesztették,
a lanyok, a klubkdnyvtarban,

Uj mivel6dési szokasrendszerek vannak kialakuléban. Uj formak, uj tar-
talom. Az G élethez igazodé.
Falu:
Gémeskut, zsuptetds haz, tehéncsorda, bezark6zott emberek?
Falu:
Uj Uzem, jarda, gimnézium, pressz6, Uj héazak sora, mi(vel6dési haz!

Mar ez a jellemzébb. Uj falvak bontakoznak ki, 0j
FIATALOKKAL. Es masokkal.

emberekkel.

n



MUVESZET ES KOZONSEGE

CZINKE FERENC

Raszler Karoly
kiallitasa

Egy megnyité mindig utikalauz is egy-
ben, az eligazodast segit§ szandékbol
sziletett kapunyitas azok el6tt, akik a
mlivészet egy adott vilAgaba ott és ak-
kor bebocséjtas Ugyében tisztességiiket
teszik, — s ehhez a szakavatott mlive-

szettorténész  érthet igazan, igy tehéat
kisebbségi érzésem van sok esetben.

Eletem els6 olyan kiallitasmegnyitdja
ez, melynek az izgalmi rugéja ott van,
hogy most egy mesteremnek kijarg tisz-
telet rangjan kell elmélkednem, — a
megnyitora érkezett kdzonséget sem un-
tatva — elmondanom, hogy ma itt a ma-
gyar grafika egyik legnemesebben csen-
g6 mivészegyéniségerdl kell szélnom,
nem minden meghatottsag nélkil.

Teszem ezt azért, mert Raszler Karolyt
a miihelymesterségek elsajatitdsaban,
a mivészet nagy és tiszta emberséggel
telitett vilagdban — indulasom 6ta mes-
teremnek tartom, pedig a generaciés és
évi vonatkozasban (mar sziletés-évire
gondolok) szinte egyidések vagyunk.
Szdmtalan kil- és belfoldi kiallitason
pedig nagyon sokszor egyltt szerepe-
[ank.

Boldogan vallaltam el tehat a meg-
nyitdt, mert ez nemcsak a hosszii évek
baratsdgdnak Ujabb alkalma, de a
szépségben nevelkedett tiszteletem arra
is alkalmat ad, hogy a céhb6l adddo
tisztes szandék azokkal is Osszehoz, akik
a kontaktusteremtés vonatkozéséban,
mint befogaddék a mivészet vilAgahoz
kapcsolddnak. Tovabba azért, mert hiszem
azt, hogy a mlivészeti tevékenység, az em-
beri 6nkifejezés lelket langbaboritd nagy
prébaja, a teremtés izgalmasan szép gyo-
nyére nem lehet meg teremték és befo-
gaddk nélkdl.

Kontaktus nélkul nincs mivészet, tar-
sadalmon kivil nincs teremtés, igy tehat
evidens, hogy hiszek a mivészet tarsa-
dalmi funkciojaban.

Kllonésen a grafika mindenre reaga-
16, gyors életritmussal és vehemenciaval
megéldott gazdag mfifaj. A rajzolds mes-
terségén alapulé teremt6 er6 ez, s igy
nyilvanvald, a legpregnansabban koze-
lit az emberhez, ezen keresztil a tarsa-
dalomhoz.

A kdzmivel6dés megélénkilé munkal-
kodasa, széles-skalaju gazdag informa-
ci6 — rengeteggel hat a ma emberére.
Ennek a bonyolultan 0sszetett, elveiben
tisztdzott és tisztdzand6 tudatatalakitd
vilagnak igen fontos része a milivészet.

i

Ezt a taldlkozast még rangosabbé te-
szi az, hogy a kiallitott mulalkotasok az
emberi kapcsolatok korszer(ien letisztult
vilagahoz adnak utlevelet, olyan vilaggal
szembesitik a tarlatlatogatét, ahol min-
dennek szerepe és logikdja van. It a
targyak, a természeti elemek szerves ré-
szei a bels6 és kitarulkoz6 magnak, mely-
b6l tisztdn cseng a huméanum, az em-
berért valé nagy felel6sség. Itt az em-
Iékek, a latvanyok sajatos formajegyek-
ké alakulnak, Ujjaszervez6dnek, hogy ké-
pi egységében sajatsdgos hangu md-
vekké 0otvoz6djenek — egy teremtett U
képi vilagban. Itt egy nagy életprog-
ram folyamatanak lehetiink tanui, ahol
nincs toérés, nincs erdltetett jaték, fak-
turalis szépelgés, itt minden azért tor-
ténik, hogy Raszler Karoly mivészi 6n-
kifejezésében egy U] vilag j6jjon létre

nagy, tiszta harmonidban.
Mai képz6mivészetink vonulatdban

kevesen vannak, akik olyan 6nall6 rend-
del és ritmussal, magukalkotta tiszta va-
rdzzsal tudnanak korszerlien szoélni, mint
Raszler Karoly teszi ezt. Rajzai, metsze-
tei szinte grafologizalhatéak, mint az
irasok. Emlékszem, hogyan hozta haza
Mongdlia leveg6jét, rejtett csendjét és
tlizes mai valésagat, Kuba izz6 palma-
fainak varazséat, vagy mit jelentett széa-
momra egy miivének kozelsége a Tirrén
tenger egyik szigetén egy mdgyijt6 fa-
lan — ott messze t6link Porto-Ercolében
egyik nagymarosi grafikajan.

Az itt kiallitott mlivek bizonyitjak a mé-
lyen meggondolt szerkezetekben, s a szi-
gorusaghoz kotott liraisagban milyen az
egység, hogyan feszil a tarsadalmi fe-

lel6ésség a legintimebb témakban, a
nem ordité, kialtd, hanem a Iényeges
tarsadalmi mondanivaldk feszit6 erejé-

ben.

A miivészi kozlés nagy rendteremt6
belsé rendje tehat az a konstans ténye-
z6, mely mlivészeti magatartasat, korsze-
ri hangjat jelentik. Ujat tesz, de nem
jar alruhdban, termékeny kisérletei téa-
vol allnak a divatos humbug bravarok-
tél és csillogd Ugyeskedésektdl. A maga
atjat jarva nagy intuitassal, gazdag, gaz-

dag szemléletéiménnyel a képzelet és
alkoté értelem, a magat teljesen bele-
élni tudd jelenvalésag vilagaban él. Ezt
a mlivészetet nem kell magyarazni, s
nem is lehet! Onall6 életik van, csak
hangosan gondolkodva szerettem volna
ezt a nagy skalaju invenciot a valésag
és a képzelet, a szerkesztés és az On-
feledt lélek nagy egyittm(ikodését meg-
csillantani, s ha ez sikerllt, ugy koze-
lebb keriiltiink a mivekhez.

Kilon 6réom szamomra, hogy hosszu
évek kotik Raszler mestert Nograd me-
gyéhez. Mint fdiskolai tanar tdébb nya-
ron mivésztelepet vezetett a megyében,
tobb hazai és kilfoldi kiéllitAson mivei
interpretaltdak az itt dolgozé emberek vi-
lagat, az acélgyari munkasok, béanya-
szok, a csillevezetékek és salakhegyek
megejt6 szépségét, a nogradi lankak
szivarvanyivld Odleléseit.

S végul: Ez a kis galéria évr6l évre
rangosabb programmal szolgadl a m-
vészetszeretbknek; Szeretnék egy ennek
a kiallitAsnak az emlékére, illetve innen

indulon egy kedves szokast honossa
tenni:
Egyik lengyel kisvarosban az a szo-

kds, hogy a Kkiallitaslatogaték egy-egy
szal viraggal érkeznek, s a nekik tetsz§
képhez rakjak, odatlzik, mintegy lelki fi-
zetségll a mivész és a galéria vezet6i
nem kis 6rémére. Milyen jo lenne, ha ez
a kis galéria, els6nek vezetné be ezt a
kedves emberi gesztust, ami nem artana,
ha orszagos méretekben is innen indu-
I6n err6l a kiallitasr6l tenné meg az el-
s szépség-lépéseket.

Kdszontdm a mestert, kdszonjik a szép
kidllitast, koszondbm a Képzdmdlvészeti
Szbvetség nevében is, a varossal egye-
temben a tarlatlatogatok tiszteletadasat,
s azzal nyitom meg a kiallitdst, hogy
most sebtiben nem is értékmér6il, hi-
szen én minden képhez viragot raknék,
az els6 szalat elhelyezem, s ezzel a ki-
allitast megnyitom, kérem tekintsék meg
a mlveket, melyek az emberért, a bol-
dogsag igézetéért szilettek!

(A balassagyarmati Horvath Endre Galé-
riAban elmondott megnyitd.)
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Galéria

A mivész vallhat sajat vilagardl, megindité élményekrél, al-
kotdbmaodszerekrdl, de igazsag szerint ez is a miivészettorténé-
szek dolga. igy tehat a feladatbdl az marad, ami ennek az Uj
kezdeményezésnek az orszagosan is figyelemre mélté program-
nak a miivész szamara szimpatikus, ami az elképzelések valo-
ra valtasdban a mivekkel realizalddott, amiért a gondolat va-
lahol egy kozéleti élménnyel és felel6sséggel U lehetéséget
igér a mivész és tarsadalom kapcsolataban.

Mert els6 gondolatra kulonlegesnek tlinhet kiallitdst ren-
dezni egy korhazban, ahova végsé soron nem tarlatlatogatas-
ra mennek az emberek, hanem életmentd kezek és agyak nagy
és bizakod6 vildgaba kerlilnek, Ujra megszerezni az egész-
ségesek fején lathatatlanul ott fényl§ koronat. A koérhaz ugy
€l az emberben, mint a nagy boldogsagok és nagy tragédi-
ak intézménye. Annal inkabb igaz ez, mert itt a térekvés bo-
nyolultan 0Osszetett; olyan 0Osszefliggések lancolatat kutatja
és mérlegeli egy-egy beteg korlapjan tal a hozzaért6k szive
és agya, ami U] felfedezésekkel, a hagyomanyos gyégymaodo-
kon tullépve naponta tapos Uj gyalogdsvényeket az eddig ja-
ratlan rengetegben is. Legy6zni az ismeretlen korokozokat,
Uj eljarasokkal gyorsitani, sirgetni és faggatni az okokat,
OsszetevOket. Az emberi gydgyulds bonyolult folyamatdhoz a
gyolgyitékon kivil szamtalan motivacié is meghatarozhaté je-
lentéséggel bir. Egy teljes és kolcsonds viszonyrdl van itt szo,
melyben nagy jelent6sége van az egyén és a kornyezd vald-
sag tartdés, vagy atmeneti szerepének.

llyen meggondolasok vezették a salgoétarjani Madzsar Jo-
zsef korhaz orvosait, amikor az esztétikai-érzelmi viszonyuldso-
kat, mint allanddéan haté val6sagszférakat, mint pozitiv jelle-
gl érzelmek hordozéit beavattdk a gyogyitas folyamataba a

Korhazi

kiallitAs megrendezésével. Mert kétségtelenil igaz, hogy a
gyogyulé ember dnmagaval valé 6rokés dnmegfigyelésében és
bels6 harcaban kialakult szorongasat az Uj, a megszokottdl
eltér6 kornyezet és latvany, oldja a belsd fesziiltségeket, fe-
ledtetik az emberben él6 kétségeket, melyek, ha a betegségé-
re vonatkoznak, tartésan gyotrd allapotot honak létre, s kés-
leltetik a gydgyulast. Egy ilyen kérhazi galérianak tehat nem
korhéazi dekoréacid szerepét szantak.

Koézmlivel6dési szempontbdl pedig szinte felmérhetetlen a
jelentésége. Sok beteg életében el6szor itt 1at kiallitast, s a
kortermekben az err6l folyd vithk nemcsak a gyodtrelem feled-
tetésében, de az esztétikai szemlélet valtozasaban is nagy je-
lent6séggel birhatnak. Targyava valik egy-egy kidllitAs olyan
érzelmi jelleg(i viszonyulasoknak, melyek a mivészet altal fel-
fedezett Uj vildgokat tarhatjak fel a nézében, el6bb 0szténo-
sen, majd kés6bb kutatva az dsszetevéket, lehantja a konven-
cionalis szemléletet, és Uj utak nyilhatnak meg az emberek la-
tasmodjaban, gondolkodasmodjaban. A kiallitds képei olyan
emlékképeket, ismeretlen vilagokat hivnak el a néz6ben, me-
lyek éppen a megismerési folyamatok hatasara, a normalis
életfolyamatok Utjara vezeti a betegeket.

Lérant Janos szovjetlniébeli tanulméanyutjan készilt festmeé-
nyek, a hazai és tavoli tajak, az otthon és az ismeretlen vi-
lagok Osszeegyeztetése, és a magam altal készitett grafikak,
a tengerpart, az italiai tajak utiélményei csak a kezdet a kor-
hazi galéria tovabbi programjat tekintve. Reméljik, hogy ez a
kezdeményezés meég tovabbi gazdagodassal folytatédik, ami-
hez megyénk mivészei — hiszem és remélem — lelkesedéssel
kapcsol6dnak, mert mliveikkel hozzajarulhatnak a gyogyitok

nemes munkajahoz, a betegek gydgyulasahoz és izlésformala-
sahoz.

Cz. F.
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LATOGATOBAN

.,Egy kOzOsség szembesiti
oOnmagat... “

Dr. Balogh Sandort, a budapesti Eo6tvds Lordand Tudomany-
egyetem tanszékvezet§ egyetemi tandarat, a torténettudoma-
nyok doktorat az idén a megye legnagyobb elismerését je-
lent6 Madach-emlékplakettel tintették ki. Az elimerés a kom-
munista tuddsnak szdlt, annak a kivételes munkabirasu, farad-
hatatlanul tevékeny embernek, aki a Nograd megye tbrténete
ciml monografia f6szerkeszt6jeként oly sokat tett — és tesz —
megyénk szellemi értékeinek gyarapodésaért, tudoményos éle-
tének felvirdgoztatasaert.

— Az On kutatasi teriilete melyik korszakot oleli fel, foglalja magaban?

— F6 kutatasi terlletem a két vilaghabori kozoétti mdvels-
déstorténet, ezen belil is els6sorban az értelmiség toérténete és
az ideologia-torténet. De foglalkoztam a felszabadulas utani
koaliciés id6szak politikai torténetével is. Nagydoktori disszer-
taciomat e targykorben készitettem: Parlamenti és part-harcok
Magyarorszdgon a felszabadulas utan, 1945-1947 cimmel.
Tanulmanyom megirasakor a f6 sulyt a magyar viszonyoknak
a nemzetkdzivel szoros Osszhangban vald vizsgalatara helyez-
tem.

— Milyen kapcsolatok flizik N6grad megyéhez?

— Eredendd kapcsolatok. Itt sziilettem ugyanis Pereszlény
kozségben. Balassagyarmaton jartam kozépiskolaba, és csak
az érettségi letétele utdn szakadtam el szlikebb patriamtol, a
palocfoldtél. De nem lettem hozza h(itlen soha: allanddan és
rendszeresen visszatértem gyermek- és ifjikorom felejthetetlen,
régi szinhelyeire. Gyakran megfordulok Salg6tarjanban is,
ahol édesanyam, testvéreim élnek. Nem vagyok babérkoszo-
ris nogradi, levelenként lettem azza. Mint ahogyan csak Ugy,
elvileg sem lehet magyar az ember: a nemzeti tudatnak vala-
milyen sz(ikebb kbézegben, egy kbzosség vallalasaban, a vele

valé azonosulasban realizalddni kell.

— Koéztudott, hogy a megyei monografianak eddig harom kotete kerilt
az el6fizet6k és a vasarlok kezébe. Az els6 kotet 1969-ben, a masodik
1970-ben, a harmadik az idén, néhany hénappal ezel6tt jelent meg. Mikor-
ra varhaté a monografia negyedik, befejezé kotetének megjelenése?

— A befejez6 kotet, amely Noégrad megye felszabadulas
utani torténetét dolgozza fel, kéziratos munkalatai kdzvetlen
befejezés el6tt allnak. Minden valdsziniség szerint ez a kdnyv
is még ebben az esztend6ben megjelenhet, vagy rosszabb
esetben a kovetkezd év elején.

— Véleménye szerint milyen inspiraciok
megszuletését?

— A monogréafia megirdsanak és kiaddsanak gondolata a
hatvanas évek koézepén merilt fel, a salgo6tarjani varosrekonst-
rukcioés épitkezések megindulasanak idején. Salgotarjanban,
az elmaradott régib6l egy Uj, modem varost épitettek, illetve
épitenek, s tulajdonképpen innen, ebbdl a megujhodasbdl
fakad a monografia megvalositasanak gondolata. Egy megye-
székhelynek ugyanis, amely statuszanal fogva — mindenféle
vonatkozasban — egy orszagrész centruma, nemcsak ipardban
és kereskedelmében, hanem kultirajaban is Gjja kell sziletnie.
A formai véltozdsokkal tartalmi, szellemi véltozdsoknak Kkell
egylttjarniuk. Ez a helyes felismerés szerencsésen talalkozott az
ﬂbjektiv lehet6ségekkel: a nagy tudomanyos vdllalkozashoz

ihlették a megyei monografia

szilkséges szellemi kapacitas az elmult évtized kdzepére Sal-
gotarjanban mar rendelkezésre allt, s megteremtédtek a kia-
dashoz szlkséges anyagi eszkdzok, feltételek is.

— Kik kaptak megbizatdst a monografia megirdsara

— A monogréfia iréinak nevét hosszl lenne elsorolni. Nevek
nélkil, hadd emeljem ki inkdbb azt, hogy a szerzék kivétel
nélkiil megyében él6, ennél fogva annak gondjait, problémait
ismer§, értd, tobb-kevesebb torténetirdi tapasztalattal rendel-
kezd tanaremberek, todomanyos kutaték koérébdl keriltek ki. A
monografianak nincs egyetlen ,kilfoldi” szerz6je sem; teljes
egészében helyi er6bdl készilt. Ezt azért is tartom lényegesnek,
mert lerakta egy jol dolgozo, aktiv hazai alkotomdhely alap-
jait, és batoritast, 0sztonzést adott — az évfordulékra vald te-
kintetttel — id6kdzben mar megjelent dsszefoglaldé és monog-
a fikus munkahoz, tobbek kozott a 100 év és a Salgotarjan
torténete cim( konyvek megirasahoz. S mddszertani szem-
pontbdl is jelentds, mert a monografia irdsa és szerkesztése
kozben kialakult és alkalmazott szisztéma szerint készil jelen-
leg Balassagyarmat varos torténete is, amely el6relathatélag
egy év mulva fog elkészilni.

— Milyen nehézségeket jelentett dnnek és munkatarsainak a monografia
szerkesztése?

— Az els6 nehézséget a vallalkozas uttor6 jellege jelen-
tette. Magyarorszagon a felszabadulds 6ta ugyanis még nem
készilt ehhez hasonlo, teljes megyei monografia. Munkankat
nem tudtuk semmilyen el6zményhez sem viszonyitani. Rend-
kivili gondokat jelentett példaul az, hogy egyfel6l a monog-
rafia megfeleljen a marxista tudomanyos igényeknek, masfeldl
mégis olyan legyen, hogy a tudomaényos, torténelmi kérdé-
sekben jaratlan, egyszer(i olvasé is értse, élvezze. Vigyaznunk
kellett a koncepcié és a metodika egységére is. Az egyes
irasok kozott nem lehettek szinvonalkilénbségek. Ez a munka,
a joészandéku és felkésziilt irokkal valé banasméd, hogy ha-
taridére leadjak, vagy éppen dolgozzak at az anyagot, meg-
felel6 tapintatot kovetelt. Gondot jelentett a koteteket kiegé-
szit6 képanyagok megszerkesztése is. Ugyelni kellett, hogy
minden kép a maga helyére keriljon, s ezen feliil legyen ki-
fejez6, a valosagnak megfelel6en mutassa be a régit és az
Ujat. A kotetek megjelenését egyeztetnink kellett - a megye
bamulatosan gazdag munkdsmozgalmi multjara tekintettel —
az évforduldkhoz, a tanacskoztarsasadg és a felszabadulas o6t-
venedik, illetve huszonotodik évforduldjaval is.

— Sok munkédban toltott éjszaka, sok pardzs vita eredménye egy-egy
tudomanyos munkakdzosség altal megirt torténeti munka.. Mégis akad-
nak talan, akik kétségbe vonjdk a helytorténeti munk&k sziikségességét,
hasznossagat. Véleménye szerint, mi a jelent6sége, mi a haszna egy ilyen
jellegl vélalkozadsnak?

— A monogréfia jelent6ségét — mas kérdések kapcsan -
egyéb vonatkozasban részben mar érintettem. Ezen tUlmend-
en azonban tudnunk kell azt is, hogy valamirevaldé helytor-
téneti munka, igy a Nogrdd megyei monografia is az orsza-

gos torténet szerves részét képezi: bizonyos ismereteket meg-
bizhatébb4, &rnyaltabbd tesz. A nemzeti térténet gazdagit-
ja, de nem helyettesitheti. A monografiaban tulajdonképpen egy
kdzOsség szembesitheti dnmagat multjaval, pozitiv és negativ
hagyomanyaival. A sziléféld mélyebb megismerésével erdsiti
a hozzavald kotédést, s tulajdonképpen ez egyik legfontosabb
célja is. Monogréafianknak ezen kivil van egy nem lebecsiu-
lendd haszna: 6sszes el6nyeivel és hibaival egyitt tanulsagul
szolgalhat mas megyei monografiak szamara.

Sulyok Laszlo



ORAVEEC JANOS
Kirandulas, biciklivel

- Meghivlak egy krigli sérre — mondta az 06lt6z6ben Ta-
més a baratjanak, félhangosan, hogy a tdbbiek ne halljak.

- Csak nem kolcsoéndijat akarsz fizetni a bicikliért? - né-
zett fel a locarol Karcsi. - Mert akkor ne hivjal.

- Ugyan! — tiltakozott Tamés. — Kérdezni szeretnék vala-
mit — mondta és kapkodva flizte be a cipgjét.

- Tenyleg - szolalt meg Karcsi. - Nem is mondtad, hogy
sikeriilt a kirandulas.

Tamés felkapta a fejét és szinte durvan vagta oda:

- JolI' Hogy sikerllhet egy kirandulas? Csakis jol.

Karcsi megrantotta a vallat. Magaban elhatarozta, hogy
nem kérdez tdbbet, nehogy azt gondolja Tamas, hogy a ke-
rékpar kolcsdnaddsa miatt jogosan faggatja. lzmos ujjaival
megpuhitott egy cigarettat, komotosan ragyujtott és a pla-
fon felé fujta a flstot.

- Gyere — mondta kurtan Tamas, s magara dobta a zakot.

- A szekrényedet nem csukod be? — kérdezte Karcsi.

- Az istenfgjat! - 4&llt meg Tamas mar az ajtéban, és
visszasietett a vaslemezb6l készilt, szirkére festett szekrény-
hez. Ravagta az ajtajat, markaval 6sszeharapta rajta a laka-
tot, kirantotta a kulcsot, és mar viharzott is kifelé.

- De rohansz — mondta Karcsi.

- Szomjas vagyok. Mindég igy vagyok, ha nagyon kimelo-
zom magam és utdna megflrdok.

Ennek bizonyitasaként azonnal le is hizta a soroskorso
tartalmat, ahogy a sarki kocsméban a pincér eléjuk tette az
italt.

- A bicajt majd délutdn atviszem — mondta kissé kapkod-
va a sOr utdn Tamas. — Letakaritom egy Kkicsit.

- Ugyan, réérsz vele. Nem sirgés — bolintott Karcsi és
nézte a bardtjat. Ismerte j6l. Egyre azon jart az esze, mit6l
ideges most ez az ember.

- Te Karesz - szolalt meg hirtelen Tamas. — Ugye, te so-
kat jarsz kirdandulni a feleségeddel?

- Uhim — motyogta Karcsi és kortyolt a sorbdl.

- Ha kiértek a mfdtra, te hol szoktdl menni? EISl vagy ha-
tul?

- Nem értem.

- Hat, amikor nagy a forgalom és nem mehet egymas mel-
lett a két kerékpar, te hol karikdzol? — kérdezte Ujra Tamas
és elbred6lt a széken, mellét nekitAmasztotta az asztal szélé-
nek.

- Mindegy — valaszolta kdzonybdsen Karcsi.

- Hogyhogy mindegy?

- Hat dgy, hogy mindegy. Ha nem mehetek Kati mellett,
akkor el6tte vagy a hata mogott megyek. Csak ez a két le-
het6ség van. Nemde? — nézett fel baratjara Karcsi - Egyéb-
ként, miért vagy igy begerjedve?

- Csak! - vélaszolta roviden Tamés és csalddottan vissza-
délt a széken.

Sokaig nem szoltak. Karcsi Ugy vette észre, baratja megnyu-
godott egy kicsit. Azt is tudta, mennyire szemérmes, nem szi-
vesen beszél érzéseir6l, hazaséletérdl, feleségérdl, ezért dva-
tosan kérdezte:

- Maria j6l érezte magat?

- Miért Méaria? - vagott vissza Tamas. — Ketten kirandul-
tunk, én is ott voltam.

- Tudom — bodlintott Karcsi. — De azt latom rajtad, s6t biz-
tosan tudom, hogy te nem érezted j6I magad.

Tamas felkapta a fejét, szigort arcaval ranézett baratjara,
aztan két kezével hatrasimitotta sz6ke, kissé gondoér hajat és
elnevette magét.

Erre nem szamitott Karcsi. Egy kicsit elcsodéalkozott, aztan
intett a pincérnek, két ujjat a levegébe bokve jelezte az Gjabb
rendelést.

Tamas egy darabig fészkel6dott, aztan beszélni kezdett:

- Tudod, annyira késziltem erre a kiranduldsra. lgaz, nem

az én talalmanyom volt, hanem Maridé. Titeket akar utanoz-
ni, de talan igaza van. Sok a por abban a gyarban, ahol dol-
gozik. Ugy gondoltam én is, szivion egy kis friss levego6t.
Rendbe hoztam az én bicajomat, t6letek elkértem a Katiét.

Azt is ledpoltam, megtisztogattam, leolajoztam.

- Felesleges volt — szélt kézbe Karcsi. - Rendben van az
a gép. En tartom rendben.

- Nem érdekes - vonta meg Tamas a vallat és folytatta:
— Maria bevasarolt, szombat este szépen becsomagoltam
mindent a hatizsakba. Vasarnap mar hajnalban felébredtem.
Kinéztem az ablakon. Szebb id6t nem is tudtam volna elkép-
zelni. Minden stimmelt ehhez az els6 kirandulasunkhoz. Igaz,
reggel egy kicsit Osszevitatkoztunk, mert Maria az opartos b6
szoknyajat akarta felvenni, de én Kkijelentettem, hogy csak
nadrdgban johet. Hogyne, majd mindenféle pacdk nézhesse
az Uton a combjat. Egyébként is ott all az a draga lastex-
nadrdg a szekrényben. Ha méar megvan, viselje. Nem igaz?
No, széval mégiscsak elindultunk. Maria ment el6l, én utana
a hétizsdkkal. Kés6bb mellette karikaztam, még beszélgettiink
is. De amikor kiértiink a nagyforgalmu atra, ott aztdn megint
csak el6reengedtem, mert a KRESZ se engedi a két kerékpart
egymas mellett, de meg annyi gépkocsi, motor szaguldott mel-
letiink, hogy méasképp nem is lehetett. Es akkor majdnem baj
tortént. Méaria valamit hatraszolt nekem, hatra is nézett, s
kdzben a kormanyt balra rantotta. Kis hija, majdnem elutot-
te egy szembejov6 Orilt autds. Beletapostam a pedalba, és
megel6ztem Mariat. Még a veriték is kivert. gy mentiink so-
kaig. Arra gondoltam, inkabb engem (sson el valami szagul-
do, mint Mariat. De egyébként is, én jobban ismerem az utat,
nekem kell vezetni. Igen am, de akkor meg az kezdett idege-
siteni, hogy nem latom, nem tarthatom szemmel Maéariat. Le-
lassitottam és intettem neki, hogy menjen el6re. Azt hittem,
az majd megnyugtat egy kicsit, ha allandéan magam el6tt
latom. Mondanom se kell, hogy ez is csak addig volt jo,
amig el nem zlgott egészen kozel hozzank egy gépkocsi. Ud-
variassag ide, udvariassag oda, megint el6revagtattam. Te
Karesz! - soéhajtott fel Tamas — én akkor mar annyira pipa
lettem, mint még taldn soha. Gondoltam mindenfélére. Egy-
szer(ien nem voltam képes elddnteni magamban, hogy mi a
helyes. El8l menni vagy hatul. Hat én végképp el6l marad-
tam. Nagyon idegesitett, hogy nem latom allandéan magam
el6tt Mariat, ezért sokszor hatratekintgettem. O meg mosoly-
gott.

Tamas elhallgatott, megcsovalta a fejét, mintha még most
is elégedetlenkedne. Kortyolt a sorbdl, és folytatta:

- Végre odaértiink arra a nyamvadt, divatos fiirdGhelyre.
Tudod, ott lejjebb, a té partjan kivalasztottam a bokrok ko-
zOtt egy j6 helyet. Maria csak allt a kis tisztads kozepén. Ar-
ca kipirult, ragyog a szeme. Mondom neki, mit acsorogsz?
Szedjél egy kis szaraz gallyat a szalonnasiitéshez. Ki se fuj-
hatja az ember magat — igy nekem vissza. Karomkodni lett
volna kedvem, de inkdbb lenyeltem. Megraktam a tiizet, nyar-
sakat vagtam, elkészitettem rajuk a szalonnéat, vereshagymat.
Hozzakezdtiink. Forgatjuk a nyarsat. Latom, a fist marja Ma-
ria szemét. Mondom neki, cseréljink helyet. JO6 ott neki -
mondja, és meg sem mozdul. Ha neked j6, akkor nekem is
j6 — gondoltam magamban. Szépen silt a szalonnam, be-
vagdalt teteje kinyilt, mint a tangbharmonika, az elébe szlrt
vereshagyma pedig mar megdinsztel6dott a rajta atcsorgéd for-
ro zsirtol. Levettem. Amig elfordultam egy fél percre, Maria be-
leejtette a szalonndjat a tlizbe. Ekkor mar orditani szerettem
volna a duhtdl. Maria latta, hogy ideges vagyok, vigasztalt is,
hogy 6 nem is szereti a silt szalonnat, csak a réla zsirozott
kenyeret. J6I van — mondom neki. Ulj csak félre, aztan egyél,
amig meg nem dermed a kenyéren a zsir. O meg csak nem
mozdul, azt mondja, megvar engem. Ne varjal, hanem egyél,
mordultam ra. Megvonta a vallat és arrébb ment. Fél szem-
mel figyeltem. A hatizsakban kotoraszott, aztan nekilatott ki-
bontani az egyik majkonzervet. Mi az isten csudajat akar ez-
zel a konzervvel — gondoltam magamban —, hiszen még azt
sem tudjuk egy ult6 helylinkben megenni, ami most korulot-
tlink van. Latom, hogy az ujjdval akarja felfesziteni a korilva-
gott konzerv tetejét. Mar éppen szdélni akarok, hogy ne tegye,
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amikor végigkarcolta a keze fejét. El6szor lopva ram pillan-
tott, aztan a szajahoz kapta a kezét. Elkezdtem orditani, hogy
nekem most mar elegem van ebbdl, meg efféléket. Leteszem
a nyarsat, megyek oda hozza, hogy megnézzem a kezét. Azt
hiszed — nézett mereven Karcsira — megmutatta? Nem, paj-
tas! Az istennek se. Csak néz rdm a konnyes szemével, és ezt
kérdezi: , Uristen, kihez mentem én feleségul?" Es elkezdett
pityeregni. ,Kihez? — kiabaltam. — Majd mindjart bemutat-
kozom neked. Novak Tamas szerszamlakatoshoz". Ezt mond-
tam. Karcsi kdzombosséget tettetve, gyufaskatulydval jatszott
az asztalon. Forgatta maga el6tt, mutatéujjaval a doboz sar-
kara léepve, felpdrgette a leveg6be, egészen a soroskorsd sza-
jaig.

— Figyelsz te? - kérdezte meghdkkenve Tamas.

— Hogyne — valaszolt Karcsi. — Legutébb azt mondtad, No-
vak Taméas szerszamlakatoshoz — és elmosolyodott.

Tamas legyintett, mint aki megsért6dott, nem sok hajlan-
doésagot mutatott a tovabbi beszélgetésre.

— Tortént még valami? — kérdezte kés6bb Karcsi Ovatosan.

— Ha tudni akarod, tértént — kapott a kérdés utdn Tamas.

— A soriigy a halaszcsardaban.

A sorigy? — huzta fel a szemdldokét Karcsi.

— lgen, ha tudni akarod. Feélorat Ucsordgtink a kerthelyi-
ségben, a pincér rank se hederitett, pedig tobbszér odaszol-
tam neki. Tudtam, hogy Maria nagyon szomjas, de nem szOlt
egy szot se. A mellettink lév6 asztalndl egy csalad Ult. Ezt
akkor vettem észre, amikor a kisgyerek elkezdett sirni az any-
ja 6lében. Nahat, gondoltam magamban, még csak ez hiany-
zott. Lehetetlen volt nem odafigyelni. Azok még miel6ttiink
jottek, enni akartak, merta kisgyerek ezt nyavogta allandé-
an: ,Anyuuu, éhes vagyok.” Néztem az embert, az csak Ult,
mint valami szobor a szines erny§ alatt és tdrolgette izzadd
homlokéat. Széval, legszivesebben mar elmentem volna, mikor
a mi asztalunk mellett rohant el a pincér. Mondanom sem
kell, elkaptam a fehér frakkjat és megkérdeztem, hogy min-
ket miért nem szolgal ki. Mit gondolsz, mit mondott? — nézett
er6sen Karcsi szeme kdzé Tamas. — Azt mondta, hogy ne dur-
vaskodjak. Erre én felalltam. Mondom neki, hozzon ide sort,
oda, a masik asztalhoz meg amit kérnek, és hozza magaval
a panaszkonyvet is. Erre nagy pimaszul azt mondja nekem,
hogy a sor meg a panaszkonyv egy talcan nem fér meg. Ma-
ria csititani kezdett, mert mar az egész kerthelyiség odafigyelt.
Azt hiszem, valami olyasmit mondtam a pincérnek, hogy ru-
hastul firdetem meg a téban. Kijott a fénok is, aki aztan
gyorsan intézkedett. Szotlanul ittuk meg a sort, ami olyan
hitvany és meleg volt, nohéat tudod. ..

Amikor elmentiink végre innen, lattam, evett a csalad is,
amelyik mellettiink @lt. Az ember habzsolta a halaszlét, fel se
nézett. Micsoda pacakok vannak a vilagon!

Karcsi bologatott, aztan csendesen megszolalt:

— En szajba vagtam volna a pincért, vagy adtam volna ne-
ki egy tizes borravaldt, el6re. A vendéglatonal csak ez a két
eset lehetséges.

— Persze, nehogy azt gondold, hogy ezzel vége volt a nap-
nak — folytatta Tamas. — Ahogy Kkijottiink a kerthelyiségbdl,
azt mondja Maria, hogy 6 toébbet sehova se megy velem,
mert allandéan cirkuszolok, nylizsgok, beleavatkozom masok
dolgaba is és emiatt lesul a képérél a bdér. Hat ez aztan,
pajtas, nagyon fajt. Annyira meglepett, hogy még orditani
sem tudtam. Csak ballagtam mellette és arra gondoltam, hogy
most nagyon igazsagtalan volt Maria. En azt akartam, hogy
az a vasarnap, az a kirandulas a lehet6 legjobb legyen. En
nagyon akartam, hogy éppen 6, Maria, a lehetd legjobban
érezze magat. En azt akartam, hogy minden nagyon szép és
j6 legyen, hogy neki a kisujjat se kellien mozditania. . .

— Eppen ez volt a baj! — csapott le ra varatlanul Karcsi.

Tamas értetlenlil nézet a baratjara.

— Igen. Eppen ez volt a baj - ismételte meg Karcsi.

— Miért? Nem értem.

— Nem érted, nem érted — csovalta a fejét Tamas. — Hat
ide figyelj, pajtas! Miféle kirandulas az, ahol az ember nem
teheti azt, amihez kedve van? Hogy érezheti magat az a
fiatalasszony, akit még a szélt6l is évnak nyar kdzepén egy to
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partjan? Latszik, hogy nem voltal még kirandulni. Miért nem
engedted, hogy szoknyaban menjen? Es csak egy jot kellett
volna kacagni azon, hogy beleejtette a szalonnat a tlzbe.
Amikor pedig megkarcolta a kezét, a zsebkend6vel kellett
volna bekotni, nem pedig ordibalni.

Tamas tagra nyilt szemmel hallgatott. Karcsi gondolkodott
egy kicsit, lassi mozdulatokkal eltolta a cigarettavéget a ha-
mutartéban és csendesebben igy folytatta:

— A to6 partjdn, a bokrok kozétt masképp telik el a nap,
mint bent a varosban, vagy a lakasban. Sok minden egészen
varatlanul el6fordulhat. llyenkor mindig arra keli tdrekedni,
hogy ezek a varatlansagok minket, a mi jokedviinket szolgal-
jak. Egyébként is, tudod, vannak olyan dolgok,
hagyni kell gurulni a maguk Utjdn, a maguk sebességével, a
maguk tehetetlenségével. Egy egyszer(i kirandulastol ne varj
tobbet, mint amit adhat. Ne akarj kéjutazast bel6le. Még ak-
kor sem, ha egy évben egyszer kerill sor ra. Ha arra térekszel,
hogy egy nap alatt pétolj sok mindent, amit hosszd id6n ke-
resztll elmulasztottal, ha ezt nagyon akarod és tulhajtod, ak-
kor éppen az ellenkez6 eredményhez jutsz. En, pajtas, ezt mar
megtanultam.

— Es a soriigy? Es a panaszkényv? — kérdezte szinte da-
dogva Tamas. - Abban sem volt igazam? Ott is feleslegesen
nylzsogtem?

— Nem, pajtas, — valaszolta hatarozottan Karcsi. - Abban
tellesen igazad volt. llyen eset miatt mar én is 0sszezordiltem
Katival. Valahogy 6 sem érti, hogy az ember nem valtozik meg
az altal, hogy levette a munkasruhat és lnneplébe 6ltozik ...

Tamas mozdulatlanul nézett maga elé. Valami nagy nyuga-
lom szallta meg. Sokaig nem szoélt. Aztdn ranézett a baratjara
és halkan megkérdezte:

— Mondd, Karesz! Mit6l van az, hogy az ember nagyon akar
valami jobbat att6l, ami van? Es miért borul ki olyan egyszer(i
kérdéstdl, hogy el6l menjen vagy hatul? Mondd, mit6l van ez?

— Nem tudom, pajtas.

Megittak a maradék sort, kiléptek a fustds kocsmabdl az
utcara. A sarkon szétlanul kezet fogtak. Karcsi egy pillanatra
meg visszatartotta baratja kezét és megkérdezte:

— Nem gondolsz te arra, Tamas, hogy te nagyon szereted
Méariat?

Tamas nem valaszolt. Bal kezébdl jobb héna ala csapta az
aktataskat, két kezét zsebre vagta és elindult. Karcsi az utca-
sarkon maradt és nézett utdna. Néhany Iépés utan Tamas
megallt, visszafordult. Végignézett az utca macskakdvein, a
hazakon, a poros levell, elhizott torzsli gesztenyefakon. Aztan
kikapta hona alol a taskat, széttarta a karjat, nagyot nevetett,
sarkon fordult és tovabbment.

nap Fabian

Gyermek-

1.

két kiraly poroszkal
bolondabb a bolondnal

vers”ek, labuk el6tt tekereg
felnotteknek «kienc kécos holdgyerek

szolgaléjuk szél s a nap
fejukon lapukalap
zsebikben a gléria

arcuk arany bronz lila
foguk kozott furulya
minden ember félreall:
-nézd ott ballag két kiraly
a palastjuk csupa rongy
nem egy bolond két bolond”
mennek mennek csendesen
hazak alatt kerteken
varjak 6ket a lanyok
boldogok a kiralyok

amelyeket
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2.

allnak az almok
betakar6zva

roka szemébdl
fagy hull a hoéra

fagy hull a héra
fagy hull a rétre

csak az ég szarad fenn
kotélre téve

szalad a reggel
kiszakadt zsebbel

pirosra csipve
felcicomazva

allnak az almok
kitakar6zva

kék tenyertukben
virit a malna

ERDOS ISTVAN
Az utolsod kilomeéterek

Balint, a legkisebb fii egy divatos slagert dudolt; labat az
ablak alatti flt6testre tette, vallat az ablaknak szoritotta, lo-
boncos-bozontos fekete fejét jobbra-balra ingatta a dallam
utemére. O nem tudott ultizni, énekelt. Nézte a leszallo alko-
nyatot, a napkorong el6tt hanyatvet6d§ tavoli villanyoszlopo-
kat. A kalauz, amikor belépett, szimatolva magasra tartotta
az orrat, sarkaval visszarigta az ajtdt, megemelte hatalma
jelvényét, a fényesen csillogd lyukasztot, rogton kiszurta ma-
ganak a legkisebb fiat, goromban rékiabalt, hogy belefojt-
sa a dalt.

— Coki, te! A cigany istenedet! Ne hangoskodj,
lyukasztom a filed.

Béla kezében megallt a meglengetett piroshetes. Az 6ccsére
nézett aztdn a kalauzra. Hosszan figyelte a nagydarab em-
bert, a kékesszirke egyenruhaja alol kidilled6 hajparnat, szé-
ros nagy kezét, voros arcat, a csillogd szerszamot. 1d§ kellett
hozza, sok id6, hogy az ideges remegés eliiljon a szaja sar-
kaban, id6 kellett, hogy a combjaban, derekaban, vallaban
feszlilg, 16k6d6 rugokat megfékezze, llve maradjon, hogy
nyelve a bénulasbél mozdulni tudjon, hogy hang j6jjon ki a
torkan. Jobb kezével baratsdgosan megveregette Occse karjat,
ballal a historony kalauz elé ejtette a foldre a piroshetest.

— Kilyukasztod az anyad, te hilye-allat, aki igy lépsz be az
emberek kozé ...

Balint lellt, mereven hatraddlt az Ulésen, sotétbarna nagy
szemében riadalom, szomorUsag torolte le a szemlél§ nyu-
galom friss csillogaséat. Biztos volt méar benne, hogy ezen a
Péntek estén nem érkeznek haza Ggy, mint mas csaladjukhoz
megtérd, faradt- csendes munkasemberek, ezen az estén sem
lehet virdgot vinni csupadsz anyjanak a piaci sarokrél, s mi-
kor nevetve szabadkozik, hogy 6 viragot kapna, vazaba ten-
ni a nagy asztalra a csokrot, s meghitt vacsora utdn most sem
lehet fehér inget venni, klubba késziilni, lanyokhoz simulni.
Erezte, hogy ellenkezése mit sem ér, 6t is magaval ragadja
Béla haragja, s a gydlolet, amely oly hirtelen tamadt, mint
villamoson csattand nyari zapor szokott a faluvégrdl indulni
a major szalmakazlai ellen, pattanasig fesziti minden porci-
kajat, szdja kiszarad, térde megremeg, szorité- bénitd vaksag,
stiketség kerilgeti, olyan blokkoltsdg, amelyiknek a racsabol
csak gorcsosen kiit az ember, és lesz, ami lesz alapon ugrik

elére. ..
A kalauz visszalépett egyet, balkezével megfogta az ajté ki-

mert Ki-

lincsét a lyukasztét arca elé emelte figyelmeztetéen. Hangja
rekedt volt az izgalomtdl, arca még jobban kivorosodott.

- Fenyegetni mernek engem. Huliganok! Na, varjanak
csak! Sarkon fordult, bevagta maga mogott az ajtét, s elin-
dult, hogy legalabb két kollégat hivjon segitségil a huliga-
nok megfékezéséhez. Béla keser(ien nevetett, aztdn combjéat
csapkodta csinalt j6kedvében. A két ultipartner hallgatott. Ba-
lint kilépett a kartyazok kozott, s felvette az ajtdo elél a piros
hetest. Béla térdére tette.

- Jatsszatok csak nyugodtan! En majd a peronon kiszell6z-
tetem a fejem.

El6szor a vécébe ment. Megmosta az arcat, majd a peron
mindkét feljaré ajtajat szélesre kitarta. Az erd, amely mel-
lett robogott a vonat mar fekete-zold volt, ijesztéen mozdu-
latlan. A becsap6do leveg6 BAalint hosszii fekete hajat szét-
soporte, szemébe vagta lobogtatta. Ha a peron kozepére allt,
ahonnan pont a szomszéd kocsiba latott, csak a huzat erejét
érezte. A szomszéd kocsi teljesen Uresnek latszott, a padok
kdzott nem moccant senki. A kocsi els6 része sotét volt, ma-
sik felében égett a villany. A kalauznak nyoma sem volt, amed-
dig ellatott. Benn a kocsijukban Béla mar keverte a Kkartyat,
osztani készilt. Kiallé nagy arccsontjain tancolva mozgott a
bér, amint kétszer-haromszor dihosen beleharapott a fistds
leveg6be. Balint latta a szajmozgasardl, hogy a kalauzt szid-
ja, s a harapasok, vicsorgd fogcsattogtatds nevettetének szant
hattér szovege az: elharapom a torkat, ha visszajon. ..

Balint Ujra a szomszéd kocsi felé fordult — ahonnan a ka-
lauznak jonnie kellett. De csak Béla szogletes arcat latta Uj-
ra maga el6tt. A szeme haragjat, arcizmai rangatasat. Amed-
dig visszaemlékezett kisgyerekkorukra; Béla mindig fékezhe-
tetlen, nehéz gyerek volt. Kisiskolas koraban sem tiirte el a
hangos szét, a durva feddést, palcat: tizévesen hasbarugott
egy vénkisasszony taniton6t, aki a pajeszat huzgalta, hogy
szora birja. Az iskola testneveld tanar-igazgatéja kiméletlendl
elverte: Béla egy éjszaka viszonzasul beverte az igazgatoi la-
kés utcai ablakait.

Az igazgatd nem nyult hozza tdbbé, csak s(irin emlegette
az iskolai évek sordn az akasztofat, ahol Béla majd végezni
fogja. S ha nem is az akasztofa, de jott a felfliggesztett ité-
let. Négy honap felfiiggesztve. Verekedésért, garazdasageért.
Egy éve sincs. Népilinnepély, bucsu a folyoparton, Béla dssze-
akaszkodik a céllévolde el6tt egy italos kiskatonaval, gyors
pofonok csattannak el, aztdn Béla el6reugrik, ©kle, mint egy
kalapacs vagddik a katona arcaba: alcsonttorés. Mondjak;
szerencsés dolog volt a felfiggesztett itélet. De késb6bb is az
egész falu arrdl beszélt, hogy Béla el6bb-utébb gyis borton-
be kerll indulatos természete, bivaly ereje miatt. Balint tud-
ta, érezte, ha a goromba kalauz tarsaival visszatér, olyan ve-
rekedés lesz, amelyet Béla mar tényleg nem Uszhat meg bor-
ton nélkdl, lezaras nélkil. Ezért jott ki a peronra, ezért vart a
kalauzra, maga akarta elintézni sajat ugyét. Béla ne kese-
redjen bele! Biintessék meg 6t 6tven forintra vagy szazra, vagy
amire akarjak, csak verekedés ne legyen. Ezek a vasutasok
ugyanis olyan urak, hogy azt csinalnak, amit akarnak, de ez
a kalauz még disznoméd goromba is, alighanem ittas is, sem-
mi j6t nem lehet t6le varni. Hatésagi kbézeg. Amit 6 mond,
azt hiszik el a rend6rségen. Ne legyen itt verekedés! A vo-
nat csendesebb futdssal dombra kapaszkodott, Balint kiha-
jolt a nyitott ajton, egy alloméas tavoli fényei kozeledtek. Az
utols6 allomas falujuk el6tt. Talan le kellene szallni itt — gon-
dolta Balint-nyolc kilométert gyalogoljanak inkabb, mint vé-
res verekedés utan vonuljanak a rend&rségre. Legyintett, tud-
ta, Bélat nem lehet részedni ilyesmire, 6 bizik a maga igaza-
ban, a maga. erejében.

Mikor a kis allomason fékezett a vonat, Balint megint kiha-
jolt. Az utolsé kocsibdl leugrott a vords arca hustorony kala-
uz, aztan még két férfi kollégaja, végul egy né. Futottak el6-
re, s mire a vonat Ujra nekilédult a kapaszkodénak, mind a
négyen Balint alatt kapaszkodtak a lépcsén. A vorés arcu lyu-
kasztdjaval Balint l1abfejére csapott, aztdn Iokték befelé a pe-
ron kdzepébe, Balint a vécéajténak esett, beszélni probalt.

- Kalauz bécsi, kérem... En... A kalauznd kapott Balint
karjaért, megragadta hdzta maga utan.
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— Befelé! Az anyad. ..

A férfiak hatulrol 16kdosték. A hastorony karomkodott, mint a
zapores6.

Balint még egyszer megfordult volna, hogy beszéljen, de ne-
kilokték az ajtonak. A zajra csak most eszméltek fel a kar-
tydzok. Béla, mint tigris ugrott az ajté felé, a kalauzn6 meg-
rettent feldult arcatdl, inkabb elengedte Balint karjat, hogy
kezét maga elé kapja. Béla ott allt lihegve az ajtokeretben.
Nézte occse kérd arcat fatyolos szemet, majd sorra a négy
kalauzt. Az ultipartnerek Béla mogé sorakoztak szorosan, el-
szantan.

A hustorony kalauz felemelte az oOklét, hogy a lyukasztoval
lecsap Bélara, Béla ugrani készilt, de Balint gyorsabb volt.
A kalauzné mellett a nyitott peronajtéhoz lépett, s kiugrott
a sOtétségbe. Kovek gordild zajat hallottak, majd valami fé-
mes pendilést. Béla meghlzta a vészféket. Mire megallt a vo-
nat, a kalauzok, az ultizok sorra leugraltak, s rohantak
visszafelé a sinek mentén. Az ablakok a vonaton sorra lecsa-
podtak, megteltek kivancsi fejekkel. Mi tortént? kérdezték min-

Tamas Istvan versei

Ordogszekér Szamadas
meg patak nyers
zorgése raz pecsenyéjén rag

D(l6utak kerékvagasan megritkult fogam

tengelyét-tort harminckett6

histéria hever volt
vala —
El6tte ha ha

tajtekos tébolyult 10 s van

a sz0

S a gondolat

I6¢s6t ragad

hogy megfenyegesse

harmincnégy
évem

Ebbél szépen

denfeldl. Egy-két utas leszallt, s elindult a visszafelé rohandk
utan.

A tobbieket messze megel6zve Béla futott el6l, s képtelen-
ségnek érezte, hogy alig néhany masodperc alatt ilyen ret-
tenetesen messzire elhaladt a vonat attél a helyt6l, ahol Ba-
lint kiugrott. Lassitotta futasat, nehogy elvétse a helyet. Mar
mellette lihegett a goromba kalauz ldmpajat l6balva, majd
a kalauznd is nyomukba ért.

Balint egy tavirdoszlop tévében fekiidt. Mikor Béla féléha-
jolt, megemelte a kezét, latszott, hogy még él. Filébdl, sza-
ja sarkdbdl vér szivargott. Béla kiegyenesedett mellette, ne-
kid6lt a tavirdoszlopnak, hagyta, hogy a kalauzok, utasok fel-
emeljék occsét. Béla a vonat tavoli sotét témbjét nézte me-
reven, s a két voros pontot az Utkdz6k folott. Kegyetlen ha
raggal szoritotta Ossze a fogait. Percekig allt mozdulatlanul.
Péardsodod tekintettel elmosddott alakokat latott a vonatra ka-
paszkodni, s csak akkor indult meg lassan a sinek mentén a
vonat utdn, mikor az két-harom rovid futty utan UGjra nekilen-
dult a domboldalnak. ..

Mikszéath

tenyeredbdl
pacsirtak réppentek
a szivarvany folé
cs6rukben
siras és nevetés
szazszorszép csokraval

Banatban vigsagban
egy népet emeltél

fol

oda

hol a szivek

csengd gyermeknevetés
arany

viragkelyhét nyitjak

s kihajt a gondolat

a kézfogasokban

Im elhoztuk eléd

az Istent . . gorcsos gyokerekkel
elbitangolt ketté vilagodnak ért6i
S szézszor szebb 06t e tajban
Buboréekok mert fogadd
i P It fogadd megdrzésink
Gsznak tanitd is voltam vas&mapi
a vizen s nyugdijam hej paléc koszorujat

Pasztakban hull

majd kilencszéaz kemény

a majusi zapor aluminiumban Zold
S ott tavol s kolcsdn harmincéves bazaban
i 4 ¢ kesken
Sszavaim mint ama h&bord de eskeny a
gyalogut

viszhangra varnak
sej de kiadatlan

Egy azott kis Eletem alom

vers vagy szazhusz

banatom mély
s csillag-magos
mint a kat

vincellérbogéar

szall

meztelen vallamra
S én a kakukkfl
tartés illataban
megmartom emléked
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HAGYOMANY

szABO BELA

~Szabadsag, itten
hordozak véres zaszldidat”

Azoknak az érzelmi szalaknak az dsszetev6i kozott, melyek az
embert a szil6foldhoéz, a hazahoz kétik, jelent6s szerepet jat-
szik a torténelmi mualt. Mindaz, ami koriilvesz benninket, a
jelen és elmult szazadok munkas hétkdznapjainak alkotasait
dicseéri.

Megyénk minden helysége, telepiilése nevéhez a magyar
torténelem kilonboz6 korszakaiban lezajlott kiizdelmek emléke
kapcsolodik. A honfoglalé magyar térzsek nevének majd min-
degyike megtalalhatd példaul a megyében (Nogradmegyer,
Karancskeszi, Salgotarjan, Diésjend, Balassagyarmat, Erd6-
kirt, Szandakér). E nevek egyben a magyarsag honfoglalaskori
letelepedésének bizonyitékai is. A megye neve, Noégrad, az
Osi szlav ispansag helyén Novigrad székhellyel alakult I. Istvan-
kori varmegyénk emlékét 6rzi. A Xlll. szazadban kibontakoz6
feuddlis anarchiara, az egyre er6s6d6 barék hatalmara emlé-
keztenek Holl6kd, Szanda, Somoskd sasfészkei. E varak rablo-
lovagjai - mint pl. a fileki Falkos - garadzdéalkodasaikkal er6-
szakoskodasaikkal rémiiletben tartottdk a kornyéket, egymas
kozotti s a kiralyi hatalommal dacold kizdelmeik pedig allandé
haborik szinterévé tették a megyét. A XIV. szazadi véarosi fej-
I6désnek nyomai is kimutathatok. Bizonyitékai a mez@varosi
kivaltsaglevelek: Szécsény fbéldesura Szécsényi Tamas mar
1334-ben mezbvéarosi kivaltsagot szerzett a kirdlytdl Szécsény-
nek, s e kedvez§ foldrajzi fekvésil helyen jelentds, forgalmas
vasarokat tartottak; 1407-ben Pasztdé ura, Tari L6rincz Buda
varanak jogaival azonos jogokat tartalmazo kivaltsaglevelet
szerez a pasztoiaknak. E két emlitett helység mellett ugyaneb-
ben az id6ben mez6varosként tartjak nyilvan Balassagyar-
matot, Nogradot, Tart, Nagyoroszit, Diosjen6t, Patakot, Dejtart
is.

A mez@varosoknak a XIV—XV. szazadban nemcsak az egyre
er6s6d6 arucsere lebonyolitdsaban volt jelent6s szerepik,
hanem azokban az osztdlyharcokban is, melyet a jobbagyok a
fordesuraik ellen folytattak. A mez@varos védelmet és munka-
lehet8séget is jelentett a foldesuari kizsdkmanyolas ellen mene-
kil6knek. Az 1514-es DOzsa-féle parasztfelkelés id6szakaban a
nogradi, hevesi jobbagyokkal egyitt a mezévarosok jobbagy-
polgéarai is ott gyllekeztek a Pasztd6 melletti mezdn és egyiitt
vivtak meg harcukat a nemességgel. Mint tudjuk, a kiralyi ka-
tonai er6kt6l tamogatott négradi nemesség legydzte a felkel6-
ket, és vérbefojtottdk a parasztsag elsé jelentds megmozdula-
sat Nogrdd megyében.

A torok hdédoltsag id6szakdban 150 esztendeig részint ho-
doltsagi terilet, részint a végvari harcok alland6 szintere a
megye. A fennmaradéasért folytatott harcok sulyos vérveszte-
séget jelentettek. A tller6vel valé szembenalldsnak nemcsak
nogradi, hanem magyar szimbo6lumava is valt Drégely, ahol
Szondy Gyorgy par katondjaval és nogradi parasztokkal egyitt
inkdbb a var falai ald temetkezett, mintsem hogy meghddol-
jon. A nogradi végvari vonal varai — Noégrad, Balassagyarmat,
Szécsény, Bujak, Salgd, Somoskdé, Fulek — mentén allandosult
a kuzdelem. A torok hoditdst megakadalyozni a magyarsag
er6i nem voltak elegend6k, de az életben maradashoz igen.

A Habsburgok elleni fliggetlenségi harcok id6szakdban is
jelentds szerepet jatszott a megye. A Thokoly-felkelés, Rakoczi-
szabadsagharc id&szakaban orszagosan kiemelkedd szerepe
volt a megyének. Szécsény az 1705-0s orszaggyllés szinhelye,
s nem véletlen, hogy Rékoczi Ferenc Noégradd megyébe tartotta
meg az orszaggy(ilést. 1703 6szén a szabadsagharc elsd pil-

lanataban, szinte egy emberként keltek fel a noégradi jobba-
gyok. Csizmadia Kis Ferenc, aki magat Rakoczi mezei hadna-
gyanak nevezte, mar 1703 szeptemberében kibontotta a me-
gyében is a Rakoczi-zaszldkat, és amint azt a csaszarhd ne-
mesek Bécsbe jelentették, a kurucok szinte elarasztottdk a me-
gyét. A jobbagyokkal egyitt a szabadsagharc oldalara allt a
megye kisnemessége is. Kozilik tébben (mint pl. Géczy Zsig-
mond, Géczy Gabor, Géczy Sandor, Batta Zsigmond, Batta
Adam, Battik Laszl6, Bezzegh Janos, Sréter Janos, Tolvaj Fe-
renc) a kuruc hadsereg f6tisztjeivé lettek. A nogradi jobbagyok
is a szabadsagharcért, a hajduszabadsag elnyeréséért ragad-
tak fegyvert. Ugyanazt az utat kovették, mint Esze Tamés tal-
pasai: a harctereken nem kimélték dnmagukat, jelentés sike-
reket értek el. Csizmadia Kis Ferenc 1703-ban Ré&kéczi ka-
tonai féer6inek megérkezése el6t korllzarta a gacsi tdborban
Osszesereglett nemeseket, Géczy Sandor pedig mar a szom-
szédos Hont megye egy részét is biztositotta Rakoczi szamara.
A parasztfelkelés eredményeként 1703. oktOber kbzepén mar a
megye nemessége is Rakoczi hliségre tért.

A noégradi jobbagyok a Rakéczi-szabadsagharc hadseregé-
nek mindvégig jelentds tényez6i voltak. Arra vonatkozoan, hogy
milyen nagy volt a parasztsag lelkesedése és részvétele, kevés
irasos emlék maradt fenn. 1704-ben kelt hianyos jegyzék érzé-
kelteti taldn legjobban a részvétel nagysagat. E jegyzék szerint
a megye nyugati részének 28 falujab6l 247 kuruc katona vonult
a taborba. Minddssze 28 kis falu egyetlen évének adatait &riz-
te meg a levéltar. A szabadsagharc nyolc éves kiizdelmében
a nogradi jobbagyok ezrei vettek részt.

A nogradi parasztfelkel6k nemcsak részt vettek, hanem vité-
zil harcoltak is. 1704-ben a Tolvaj Ferenc parancsnoksaga
alatt kizdé nogradiak Zoélyom ostromanal oly mértékben Kki-
tintették magukat, hogy a fejedelem kilén rendeletben biz-
tositotta szamukra a zsadkmanyrésziiket.

Tolvaj Ferencnek a nogradi parasztsereg vezérének élet-
rajzaval mindmaig ados a megyei torténelmi kutatds. A sza-
badsagharc el6tt a losonci reformatus lyceum tanéra volt: a
magyar nyelvi matematikai oktatds egyik uttér6je, Comenius
forditéjaként, mint pedagégus is nagyon jelent6s. Mint koltd,
irodalmi tevékenységgel is nevet szerzett maganak. A szabad-
sagharc id6szakaban pedig, mint Rakéczi paraszthadainak vi-
téz vezére szerzett katonai babérokat. Adés azonban a megyei
torténelmi kutatds a megye parasztsaga egészének a szabad-
sadgharcban valo részvétele bemutatdsaval is. Kilondsen su-
lyos aldozatokat hozott a szabadsagharc utols6 szakaszaban
az 1708, 1709—1710-es években, mid6n az Ipoly vonala vélt a
kurucok véd&vonalava, és a megye az ellendllas egyik legje-
lent6sebb bazisa volt. Az 1710-es romhanyi csata utdn Rakoc-
zi seregei kénytelenek a megyébdl kivonulni és ezzel a megye
jobbagysaganak almai is szertefoszlottak.

A fuggetlenségi harcaink soraban kiemelked§ jelent6ségl
1848-49, a polgari forradalom és szabadsagharc id6szaka. E
torténelmi idészakban valt szabad emberré Négrad megye év-
szdzadok Ota elnyomott jobbagysaga. Bar a jobbagyfelszaba-
ditds nem jelentette a jobbagysag nagy problémajanak meg-
oldasét, a foldhdz vald jog biztositasat, meégis az a tény, hogy
a telkes jobbagybol, zsellérbdl szabad ember lett, alapvet6en
hatarozta meg a tovabbi fejl6dést. A megye népe 1848-ban
nemcsak jogaiért vivott szivés kiizdelmet a feudalis rendszer-
hez makacsul ragaszkodo foldesurakkal szemben, hanem ki-
vette részét a szabadsagjogok, a fliggetlenség védelmében
folytatott fegyveres harcbol is. Tobb mint 3500 nogradi fiatal
harcolt a honvédseregben, tébb ezren Iéptek a nemzetdrség
soraiba, és szazakra megy a noégradi gerillak, vadaszok szama.

A szabadsagharc nagy katonai hadmiveletei elkeriilték a
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megyét. Jelent6sebb katonai akciora mindossze 1849 januar-
jaban a Gorgey parancsnoksaga alatt kiizd6, Feldunai magyar
hadsereg banyavarosokba toértén6 visszavonulasa soran; 1849.
aprilisaban a tavaszi hadjarathoz kapcsolédva Beniczky Lajos
braviros losonci rajtaiitése, valamint 1849 juliusdban a ma-
gyar hadseregnek a Vaci csata utan Rétsag, Ersekvadkert,
Balassagyarmat, Szécsény, Losoncon keresztill torténd vissza-
vonulasa idején kerilt sor. t visszavonulas legjelentésebb
fegyverténye a Rétsag mogotti dombokon, a banki Uteladgazas
el6tti kiizdelem volt. Pdltemberg tabornok VII. hadteste itt ve-
tette meg a labat és onfeldldoz6 harcaval biztositotta a
magyar seregek visszavonulasat. Mélté lenne a szabadsagharc
125. évforduléjan megjeldini e helyet, anndl is inkabb, mivel
megyénkben 1848-49-es emlékhely még nincs, — és itt a VI
hadtest kotelékében harcolt, a ndgradiakbdl szervezett I. Nog-
radi Onkéntes Honvédzaszloalj is.

A megye dolgozé népe nemcsak a régmdalt, hanem az U és
legUjabb kor torténelmi kizdelmeibdl is kivette részét. A XIX.
szazad kdzepén szénbanyaszat, a vasUtépités, az ipartelepités
Uj osztalyt teremtett, a munkasosztalyt. Mar 1867-ben sor ke-
rult az els6 banyaszsztrajkra is Salgotarjanban. A XIX. szazad
vegén, a XX. szazad elejére a munkasosztaly nemcsak Iét-
szamaban novekedett, er6s6détt, hanem doéntd tényezdvé valt
a megye tarsadalméban is. A munkasosztaly politikai sulya-
nak novekedését nemcsak az 1890-es évek nagy sztrajkjai, az
I. vilAghabor( el6tti id6szak jelent6s munkas-megmozdulasai
bizonyitjak, hanem szervezeteinek kiépitése és az el6tte allo
kiizdelmekre torténé tudatos felkészilés is. A nogradi munka-
sok, ezen belll is a salg6tarjani munkasok, 1919-ben a Ta-
nacskoztarsasag idején a proletarhatalom védelmében or-
szagos jelentfségre tettek szert. 1919. majus 2-an indult meg
a csehszlovak burzsoa intervencids er6k koncentralt tAmadasa
az lpoly vonalan, mely nemcsak Salgotarjan, Szécsény, Ba-
lassagyarmat elvesztésével fenyegetett, hanem a proletarha-
talom északi frontjanak szétzizasaval is. Sulyos harcok ala-
kultak ki és a tdler§ az intervenciés csapatok oldalan volt. A
munkasosztaly azonban szinte egy emberként fogott fegyvert.
A salgotarjani szénmedence banyaszai, munkasai rogtonzott
zaszloaljakat hoztak létre, szinte a varos falai el6tt allitottak
meg az intervencidsok eléretdrését s nemcsak a varost védték
meg, hanem ezzel egyltt a proletarhatalmat is. A ndgradi
munkasok a Magyar Tanacskoztarsasag honvédd haboruja-
nak, ezzel az egyik legjelent6sebb fegyvertényével beirtak ne-
viket a magyar munkasmozgalom torténetébe.

Horthy ellenforradalmi rendszere id6északaban a salgotarja-
ni, baglyasaljai illegalis kommunista partsejtek az Uldoztetés
ellenére éltek, m(kodtek, bizonyitva, hogy a munkasosztaly
erejét, elszantsagat a gydztes ellenforradalom nem tudta meg-
torni.

A német fasiszta megszallok elleni kizdelem G h6soket
adott. A karancslejtési banyaszok 1944. novemberi ellenallasa
a magyar banyamunkassag egyik legjelent6ésebb megmozdula-
sa volt. A karancslejt6si banyaszokhoz hasonléan azonban a
salgotarjani szénmedence szamos banyajaban, gyaraban szer-
vezték meg az ellendllast, tagadtak meg a munkat, a bevo-
nulasi parancsot, szabotdltak a banyak, lzemek leszerelését,
akadalyoztak az orszagpusztitd politikat. Kezdetiket vették a
fegyveres partizdnharcok is. A salg6tarjani szénmedencében
Bandur Gyula csoportja, a Borzsonyben a Goérgey zaszlo-
alj, a Karancs hegységben a Nd&gradi Sandor vezette partizan
csoport fegyveres harca hozzajarult a felszabadité szovjet had-
sereg hadml(iveleteinek sikeréhez és példaképévé valt a fasiz-
mussal szembeni kizdelemnek, a nemzeti fliggetlenség mellet-
ti kialldsnak.

Szocialista tarsadalmunk épitése sordn nem nélkildzhetjik,
hogy ne kutassuk a magyar torténelmi mdultat, ne tarjunk fel
egyre tobbet ebb6l a mdultbdl, hiszen ezzel jeleniinket tesz-
szik gazdagabbd, épit6 munkankat tudatosabba. Torténelmi
multunk, kizdelmeink megismerése nemcsak a szillféldhéz, a
hazdhoz ko6t bennilinket Gjabb és Gjabb szalakkal, hanem egy-
mashoz és jelenlinkhdz is.

20

Szab6 Béla

Karcolatok a régi nogradi népéletbdl

Megyénk falvainak torténeti vizsgalata soran a legfontosabb feladat a ren-
delkezésre &ll6 adatok szambavétele. Ami ezekbdl az adatokb6l megalla-
pithaté vagyis az allatdlloméany szaporoddsa, mi(velés ald fogott foldte-
rilet gyarapodéasa, szO6l6telepités, palinkaf6zé ustok szdménak nodvekedé-
se pontosan tikrdozik a megye lakossaganak mindennapi életét, szorgal-
mat s ismeretik nélkulézhetetlen a helytdérténész szamara.

A héazak szadméanak pontos megallapitdsa és ndvekedésik
meghatarozdsa azonban magéaban véve nem elegendd, csonka

utemének
lesz, ha

nem latjuk meg berendezése, butorzata mellett a benne laké embert is,
viseletével, ételeivel, szokasaival, szdrakozisaival egyltt. Az elsére példa
a Florian Maria altal rajzolt kép Riméc népviseletérél (Balassagyarmat,

1966.), mely a recens anyagon kivil béséges levéltari forrasanyagot is ko-
z6l a XIX. szazadi viseletr6l.

A kutaték altal els6sorban felhasznalt 6sszeirdsok azonban, noha az &l-
lattartds statisztikaja elkészithet§ bel6lik, semmit sem, vagy alig valamit
sz6lnak az emberr6l, aki nemcsak tenyészti de 6rzi is 6ket, legfeljebb a
falu lakossadga névsora végén talaljuk meg a ,pastor vaccarum” (tehén-
pasztor) vagy ,opilio" (juhdsz) megjelolést egy-egy név utdn. Mas forraso-
kat kell keresnunk, ha személyikoén kivil mast is meg akarunk réluk tud-
ni.

A kozségi biroi szadmadasokbdl példaul megtudjuk, hogy az eléljar6sag
fogadta fel 6ket év végén vagy januar hénapban. Természetesen ez aldo-
méssal jart, Kosdon pl. 1777. januar 17-én ,az megkivant pasztorok fo-
gadasa alkalmatossagaval elkelt aldoméasra 8 icce bor”. Ahol nem volt
aldomas, ott pénzt és bort kaptak a pasztorok. Nogradver6cén pédaul
1775-ben december 8-an jegyzi fel a biré: ,pasztorok fogadasakor ad-
tam nékik borra 8 denart”.

Konvencidjukat is megtudjuk, a készpénzen kivil némi ruhanemit és
bocskort kaptak. November végén volt a makkoltatasra adott sertések
szamadésa, mikor a kanasz hazahajtotta a makkrél az els6 ho6 lehullta-
val a kondat, egy icce bort kapott. Nemcsak a kondas szaméara jelentett
kulén honorariumot a makkoltatds, az eldljar6sag is szépen keresett rajta.

A megye nagykiterjedésl eredei kozil nem minden falunak volt tdlgy-
vagy bukkerdeje, s ahol nem volt a kdzségnek makkoltatasa, az eldljaré-
ség kebelébdl kuldott embereket makk utan ,tudakozni", ,vizsgalni’, majd
masokat ,alkudni”, midez persze napidijjal jart.

tz azonban mind a gazdéalkodashoz tartozik, de talalunk egy olyan for-
rastipust is, melyet a helytérténészek altalaban el szoktak kerilni, annak
ellenére, hogy bel6le nemcsak nagyon sok elfelejtett eseményre deril fény,
hanem megismerjik a régen élt emberek hétkdznapi életét is. Ezek a
buntet6perek iratai, f6leg tanuUkihallgatasai, melyekrél sokan azt hiszik,
hogy a ,viginti quinque palcarum”-on kivil — ahogy a megye szillbtte
Mikszath csufolédik a tekintetes varmegye patriarchalis igazségszolgélta-
tasa felett — mast nem tartalmaznak. Pedig megtudjuk bel6lik, minek 6rul-
lek eleink, mi bé&ntotta &ket, hogy élték le életiket, milyenek voltak hét-
kéznapjaik, Unnepeik. Sok esetet ma mar megmosolygunk, néhany érthe-
tetlennek tlnik el6éttink, de voltak olyan szokasaik is, melyek ma is élnek.
Ismeretes volt mar a hazassagkozvetités is, mint az aladbbi, 1973-ban feltett
kérdésekbdl Kitlinik: ,Valljla meg hite utdan a tanu, tudja-e, hogy mid6n
Bene Nandor ifji legény volt, Ivanovits Julianna masokat kért, hogy com-
mentaljak neki"?

Vagy ilyen ma is él6 szokds a nemcsak Noégrad megyében, hanem az
egész orszag teruletén szokasos karacsonyesti zajkeltés. Megyénk falvai-
nak téli csendjét is felverte december 24-én sottétedést6l egészen az éjféli
miséig a kolompolas, ostorpattogatas, kanasztilokkel vald tulkolés, s6t
I6voldozés. Célja a néphit szerint az ilyenkor, az esztend6 leghosszabb éj-
szakain leselked6 gonosz, arté szellemek elijesztése, hogy ne fejthessék ki
ront6 hatalmukat. Erre szolgalt 1745-ben Karancskesziben is tragikusan
véget ért 16voldozés. A dolog ugy esett, hogy karacsony el6tti napon
megszallt Nagy Ferencnél Kelemen Andras. Meg akarta héazigazdajat bo-
rotvalni, el is kuldott a mesterhez borotvdért, de az nem adhatta oda,
mert éppen a puskajat toltotte. Nagy Ferenc is elévette az ajté6 mogott
1696 pisztolyat, megtéltdtte, és ki akarvan prébalni, 16tt is vele. Kelemen
megjegyezte: ,majd akkor kellene 16nink, midén az éjféli misén fognak
lenni”. O is megtoltotte a pisztolyat, azonban olyan szerencsétlenil, hogy
véletlenul sajat magat 16tte agyon. Abbdl, hogy ketten is késziltek a 16vél-

dozésre, biztosra vehetjuk, hogy bevett szokds volt a pisztoly, puska
elsutdgetése az éjféli mise alatt.
Szamtalan perben fordul el6, hogy juhaszok szamarukat, ha ittak ,a

kortsma ablak vasahoz" kototték, s az allat békén vart ott a mulatsag be-
fejezéséig.

,Kar ilyen legények parlagon hevertetni az erejét" — mondja Kalodan
egy obsitos katona a kocsméban az ott ivé juh&szbojtarnak, biztatja,
alljon be katonadnak, az csak a gyoéngyélet. A bojtar azt feleli, szivesen

menne, batyja is katondskodik Budan, oromest egyltt szolgélna vele, be is
allna, ha tudna, hogy meguti a mértéket. Az obsitos megméri, kiderul,
hogy még magasabb is mint kell, elmegy a biréhoz, két garast kap téle,
kézdsen megisszak. A bojtart a legkdzelebbi allitaskor katonanak viszik.
Maria Terézia koranak ,0j magyarjai”, ahogy a hivatalos nyelv a ciga-
nyokat nevezi, szintén okoztak némi fejtorést a bir6sdgnak. Elég sok
bajuk volt veluk, felhasznaltdk a babonakat, lopasaik, machinéacidik
palastoldsara, mint Rényan 1773-ban, ahova az Erzsébet napi gyongyosi
vasar el6tti szombaton ciganykaravan érkezett és telepedett meg a falu
hataraban. A férfiak kifogva a lovakat tuzet raktak az erd6 szélén, a nék
mintegy tizendten bementek kartyat vetni, jo6solni, kéregetni a faluba.



Egyik hazba tobben belépve ,beszélgettek, jatszottak s mulatoztak mintegy
fél o6raig” azutdn kimenve a héazbdl, a falubdl is elmentek. Masnap reg-
gel a gazdéat, akinek héazaba bent voltak el6z6 este igy szélitotta meg-
legényfia: ,appa nézze meg kend az ladajat, meg van-é az pinze, mert
azt mondjak, hogy az ilyen cigadnyok utan elmegy az pinz", az apja feleli:
,ne hidd fiam, csak mese az”. Csak nyugtalantiottak fia szavai, megnézte
a ladat, otven forinton fellli pénzének hilt helyét taldlta. Utanuk sietve,
egy hét utdn Hont megyében taldlta meg ©6ket, elfogatva a kozségi eldl-
jar6sdggal — ahogy akkor nevezték a Birakkal - mar csak hét forint volt
meg az Otvenbdl. Mint a kérosult gazda kinyomozta, az Utbaesd falvak-
ban mindenhol hasz krajcarosokkal fizettek, az 6 Otven forintja is mind ab-
bol allt. Tébb hasonldé esetbdl tudjuk, hogy a ciganynék szokasos eljarasa
az volt, hogy nagy beszéddel, zajjal koérilfogtak az aldozatot, rendszerint
mar olyan h&zba menve be, melyr6l tudtadk, hogy csak egy személy tartdz-
kodik otthon, azt a sok beszéddel elkabitva, egy tarsuk azalatt belo-
p6zott a szobaba s ott magédhoz vette a pénzt. Az aldozatot annyian A&ll-
tak korul, hogy nem is vette észre, hogy valaki bement a héazba. Titokza-
tosabba teend6 a dolgot mint feljebb is olvastuk, elhiresztelték, 6 utanuk
elmegy a pénz.

A masodik eset szerelmi varazslassal tortént, megetetéssel, amit a kozel-
multban szinte még az egész orszagban hittek és gyakoroltak, elsGsorban
a férjhezmenni szandékoz6 lanyok. 1776-ban Terényben a 25 éves Olah
Ferenc azért kerult birésdg elé, mert egy ciganynével, akinek nem volt
férje, viszonyt folytatott. Kihallgatdsakor a férfi azzal védekezik, hogy ,va-
lami mesterséget vagy szert csinalvan az palinkdba, nekem be adta innom,
és mindjart egiszlen a szivem felgerjedvén, vele kdzém volt egynehéany-
szor", Felesége is tudott réla, ,mivel én mondottam néki, hogy fogassa
meg a feleségem, mivel t6le nem maradhatok".

A kovetkez6 tortnéetben is szerelem okozta a bajt, de ez mar kettfs

hazassagtorés, mindkét fél hazas személy. ePdig szigorlan buntette a
torvény a héazassagtorést, ha kidertlt, nem ritkdn halallal is. Ez sem birt
azonban elrettentd hatdssal a hazassagtér6kre, mégis el6fordult, igaz

hogy 250 év alatt mindossze 6t esetben. Vagy csak ennyire derilt fény?

1770-ben megfogtak a 42 éves Kenyeres Matyas fiilekkelecsényi lakost,
azért, mint vallja, ,hogy azt hazuttdk rdm hogy én filekkelecsényi birénak
feleségével paraznalkodtam volna, holott az nem igaz, hanem gy esett
a dolog, hogy én haldszatrul jovén az Mocsolya berekben egy santa te-
henemnek fuvet szedni, ahol lelltem s oda érkezvén a biré felesége Mol-

KO PAL: BORONAS

nar Panka egy borjanak fuvet aratni, agy szélitott meg: hol vette kend
itt magéat, mar itt az Isten sem akadna kendre, melyre feleltem, de te hol
jarsz, mar téged itt meg lehetne nyomni, ezen sz6 utdn 6 az maga utan
elment, és is az magam U0tjan, de semmi rosszat nem cselekedtink”. A
tandk nem egészen igy adjak el6 a torténteket, egyikik patyingot vagni
akarvadn a réteken, latta amint a két delikvens talalkozott, majd leheve-
redtek egy tisztdsra s pardznélkodtak. Egy darabig leste 6ket, majd tovabb
menve taldlkozott a masodik tanuval, akit megszdlitott: ,Ist6k batya
egyméason kaptam Matyit Pankaval itt a berekbe, melyre felelt a fatens,
miért nem Kkialtottdl redm, magam is elmentem volna latnyi, melyre (az
elébbi tana) azt felelte: nem mertem kialtani, s6t még a szémat is be-
fogtam, hogy el ne koccantsam magamat, tartvan attél, hogy netalan
agyon vernek, ha észrevették volna”. A férfi tanuk mint latjuk, humo-
rosan fogjak fel az esetet, az els6 tanu felesége azonban igyekszik a
vadlottakat beméartani. Régéta tudja — mint vallja —, hogy rossz életet
élnek. Az elmult husvéthétfén is, mikor mindenki istentiszteleten volt, a
vadlott Kenyeres Métyas hazédhoz ment, ,betekintvdn a hé&z ablakjan, az
hazban egyebet nem latott, hanem Kenyeres Matyasnak nadragjat az
asztalon latta, be akarvan menni a pitvar ajtajan az be volt csukva, azutan
ment az kamra ablakara, azon ugyan nem lathatta 6ket, hanem hallotta
midén Molnar Panna elkaccantotta magéat’. Mivel mindkét vadlott taga-
dott, 80, illetve 60 botot kaptak csupén, val6szinlileg megérdemelten.

A régi perekben természetesen talalkozunk tragikus esetekkel is, ezuttal
azonban igyekeztink a derlisebbekbdl izelit6t adva bemutatni a blntet6-
perek nagyérték( forrdsanyagat a XVIIl. szdzad népéletének megismeré-
sében. (Valamennyi per No6grad megye levéltaranak Ugyészi irataibol
(acta Fiscalia) valo. Akit a vadlottak tovabbi sorsa vagy itélete érdekel, a
kovetkez6 szdmok alatt taldlhatja meg: 4; 8; 70; 12; 54; T;)

Schram Ferenc

A szlovakok letelepitése
Noégrad megyébe

A torokdalds Noégrad megyét sem kimélte meg a pusztuladstél. A fel-
jegyzések szerint 1570-ben a megye 32 falujdban nem lakott senki, né-
hany év alatt 43 telepulés pusztult el teljesen, mas kbdzségekben a lakos-
sdg létszama er6sen lecsokkent. A felszabadit6 haborak is 20 kdzséggel
gyarapitottak az elnéptelenedett, illetve elpusztult falvak szamat. (Mak-
kai Laszl6: Nograd megye torténete 1848-ig. In: Nograd megye miemlé-
kei. Bp. 1954. 56. 1)

A felégetett falvakb6l a lakossag az északi megyékbe, vagy ideiglene-
sen az erd6kbe menekilt, hogy elkerilje a féktelen pusztitast.

A 17. szdzad végén, a torok kilizésével egyid6ben, az északi megyék-
ben és varosokban (Zélyom, Filek) meghtzédé féldbirtokosok visszatér-
tek elnéptelenedett vagy teljesen felégetett falvaikba, hogy azok benépe-

sitésével UGjra életet teremtsenek a tébb éve, esetleg tébb évtizede par-

lagon hevert foldeken.

Megyénkben az elpusztult, illetve elnéptelenedett falvak Ujratelepitésé-
re a 17. szdzad végén és a 18. szdzad els6 évtizedeiben Kkerllt sor. Az
0j lakék tobbsége a sdrlin lakott, szegényesen él6, magas adékkal sa-
nyargatott északi megyékbdl (Trencsény, Arva, Nyitra, Liptd, Zdélyom) kél-
toz6tt megyénkbe. Szadmos csalad telepllt N6grddba a szomszédos Hont
megyébdl, s6t a tavolabbi Morvaorszagh6l és Szilézidbdl is. Az északi
megyékbdl érkezett lakossdg nagyobb része szlovdk anyanyelvl, evengé-
likus vallasa volt. A déli megyékb6l bevandorolt csalddok (szdmuk cse-
kély) magyar anyanyelviiek és r. kat. vallAstak voltak, akik a telkek mel-
16 nemesi oklevelet is kaptak (Riméc, Nagyléc, Cserhatszentivan, Nograd-
megyer, stb.)

A betelepulés formajara a spontadn koltozés volt a jellemz6. Vagyis a
fentebb emlitett helyekr6l nem a toborzék hivé szavara indultak el csa-
ladok, hanem az elviselhetetlen nyomor el6l szoktek el lakéhelylkrél, hogy
jobb életet remélve, az orszag déli megyéibe koéltozzenek. Az éj leple
alatt megszokott csalddok kozil nagyon kevesen tudtdk, hogy hol fog-
nak letelepedni, a tobbség nem is sejtette mely megyében, vagy kozség-
ben fog otthonra talalni. Az elindulaskor csupan aztt udtak, hogy az or-
szag kozéps6 és déli megyéiben nagyobb megmivelhetd foldet, kedvez-
ményt, volt foidesuraikkal szemben védelmet kapnak.

A bizonytalanra elindult csaladok, utkézben mindenitt érdekl6dtek, hogy
hol talalhatnak még nem foglalt hazhelyeket. Ha szamukra megfelel6
helyet talédltak, felkeresték annak tulajdonoséat, akivel szerz6lést (,usust”)
kotottek. Noégrad megye levéltaraban — eddigi ismereteink szerint — egy
ilyen szerz6dés talalhaté, amelyet 1697. majus 20-4n Ajnacskén készitett
Vay Adam az als6bodonyba letelepedni kivan6 szlovak csaladokkal. E rit-
ka és fontos dokumentumot szészerint kozoljuk.

LAnno 1697. Die 20. Mai.
nosnak, Jano Lukéacsnak, Molnar
szallani illyen Conditiék alatt.

Engedtem als6 Bodonyi Pusztadmat Zalék Ja-
Miklésnak, tobb tarsaival edgyltt meg
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1. Az elmult Sz. Gyorgy naptul szamlalva harom esztendéknek forgasa
alatt, tobbet nem tartoznak, hanem kettei esztendejébe fognak negy-
ven-negyven Tallért fizetni, harmadikra semmit sem.

2. El telvén az harom esztendd adnak Otven-dtven Tallérokat, kiknek meg
adasanak napja Szent Gyorgy lészen.

3. Az fellydl irt harom esztend6 el forgasa alatt, ha szintén makk ter-
mésért az magok tulajdon sertéseikb6l semmi tizedet nem fognak ad-
ni.

4. Hl telvén pedig harom esztend§,
az igazi Dézsmat ki adgyak.

5. Ha annyi makk fogna termeni, hogy idegen sertéseket makkra fogad-
hatni, abbél val6 jovedelmet, egésszen magamnak reselvaltam, ki-
ril tartoznak hirt adni.

6. Semmi némiu makk és gyumoélcs term@ fakat nem Iészen szabad le-
vagni de az Hazak épduletire modgyaval meg engedtem.

. Minden egyéb jovedelmet, Ugy mint vetésbeli Dezméat, malmot néki-
ek engettem e6k is obligaltak magokat, allandé és 6rokds Jobbagyim-

Sertésekb6l, juhokbol, és méhekbdl

~

nak lenni. Mindezekr6l attam nékiek kezem irdsdval, pecsétemmel
megerdsitett Levelemet. Vay Adam.” (No6gradd megye Levéltara -to-
vabbiakban NmL — Nm. Torvényszékének iratai Processus terminati

1754/1172./

Az Ujjatelepult falvak — kuléndsen azok, amelyek teljesen elpusztultak —
tobbnyire nem a régi helyikén, hanem att6l altalaban néhany szaz mé-
terrel, vagy 1-2 kilométerrel tavolabb, Uj irtasterileten épiltek fel. llyen
kozség példaul Als6-és Fels6-Szugy, Als6-Bodony, Szalmatercs, stb./NML.
Kozgydlési iratok 1749/1, 1754/1172/. Tobb olyan kozség Ujratelepitésére,
amelyek a térok haboruk el6tt virdgz6 falvak voltak, nem kerult sor. (A
Magyarorszadg miemékeit ismertet6 sorozat Négrad megyei kotete 76 ilyen
telepulést sorol fel. Megjegyezzik, hogy a jegyzék hianyos.)

Az Cjratelepités id6szakaban a f6- és kdznemesek tobbségének nem
volt Osszefugg6, tobb falut egyesit6 birtoka No6grad megyében. Mint 6ssze-
frAsaink, egyéb levéltari forrdsaink tanusitjdk, ha a nemeseknek tobb fa-
luban vagy megyében volt is birtokuk, azok falvanként a 3-6 egész haz-
helyet alig Iépték tul. A kozség tobbi hazhelye és a hozzatartoz6 foldek
felett mas nemesek rendelkeztek. Példaként megemlitjuk, hogy Radvanyi
Ferencnek a megye els6 monarafidja iréjanak a 18. szazad elején Le-
génden 5, Szécsénykovacsiban 4, Kiskérben 2, Nedelistyén 1, Kiskurto-
son — ahol lakott — 3 egész héazhelye volt. (NML. Inquisitones 1727/8,
1747/104./ gy gyakran el6fordult, hogy egy-egy négradi falunak 5-6, oly-
kor még ennél is tobb foidesura volt.

A vallasi ellentétek, a katolikusok és protestansok kozott, az ujratelepi-
tés id6szakara sem csitultak el. Ennek hatasat megfigyelhetjuk az ekkor
kialakult nyelvi és etnogréafiai kép teruleti elrendez6désében is.

A tobbségben reforméatus és evengélikus vallasu f6- és kdéznemesek, a
taler6ben levé katolikus egyhazzal szemben agy is igyekeztek tiltakoza-
sukat és ellendllasukat kinyilvanitani, hogy a tulajdonukban lev6 héazhe-
lyekre els6sorban evangélikus vallasu csalddokat Ultettek, ezzel mintegy vé-
delmet is biztositva szamukra. A reforméatus és evangélikus vallasu fold-
birtokosok kozul Vay Adam Als6-Bodonyba, Bene Pal és Andras, Egri Mar-
ton, Battik Gergely Szigybe, Baratnaky Ferenc és Magdaléna Csesztve
kozség kétharmad részébe, Jeszenszky Miklés és Farkas Pal — az egykor
Balassa Imre birtokdhoz tartozé — Terény, Galagaguta, Magyarnandor,
Szente, Szatok, BAank, C")sagérd, Alsopetény, N6tincs kozségekbe, Raday
Gaspar Lucfalvara, Ludanyhaldsziba telepitett evangélikus vallasu szlo-
vakokat. (NML. Processus terminati 1754/1172, Kozgydlési iratok 1749/1.,
1714/98-3-19./. A valldsi szempontl telepitést bizonyitja Erdékirt esete is.
Hellenbach Gyorgy, amikor 1771-ben a kozség egy részének tulajdonosa
lett a katolikusokat elkergette birtokarél, helytukre evangélikus vallasu szlo-
vakokat telepitett. Kétségtelen vallasi hattér huzoédott meg a mogott is
hogy a véaci puspok és az esztergomi kaptalan birtokain (Cserhatsurany,
Ersekvadkert, Dejtar, Patak, Hugyag, stb.) csak katolikus lakosokat talalunk
a 18. szazad els6 felében. Valészinli ilyen szempont alapjan népesitették
be katolikus németekkel Berkenyét 1717-ben, akik kés6bb, a lakossag lét-
szaménak novekedésével megalapitéi lettek Szendehely kozségnek és Ka-
talin pusztanak.

A 18. szdzad els6 felében az Gjratelepitésnek csak az egyik szakasza za-
rul le a megyében. A szédzad elsé évtizedeiben az elpusztult falvakat fel-
épitették, sor kerilt az elhagyott telkek benépesitésére, de a lakossag
végleges letelepedésérél nem beszélhetink, sem a szlovdk, sem a magyar
falvakban. Az (] telepesek méar a 18. szdzad elején arr6l panaszkodnak
a megyéhez kuldott levelukben, hogy a kevés és rossz mindségli foldek
megmlivelése nehéz, a hegyekre felfuté szantékat tragyazni lehetetlen,
az elvetett gabona a haromszorosat is alig termi meg. Kevés a legel§ is,
allatokat nem tudnak tartani. Emellett az evangélikus vallasi szlovakok
helyzetét sulyosbitottak a vallasi ellentétek. Kiléndsen a vegyes vallasu fa-
vakban nyilvadnult ez meg er6teljesebben. A 18. szdzad elején a véci kato-
likus puspok a vackornyéki protestans gyllekezetek templomait elkoboz-
tatta, s ezeket vagy leromboltatta, vagy katolikus templomma alakitatta
at. Ekkor sziintették meg a keszegi, a nétincsi, a kosdi, 1718-ban az agar-
di protestans gyulekezetek temploméat és szabad valldsgyakorlatat. 1740-
ben az ipolyszogi evangélikusok azért emeltek panaszt a balassagyarma-
ti katolikus pap ellen, mert az a vizkereszti hazszentelést, az evangéliku-
sok temetésének, az &agybér szedésének jogat maganak tartotta fenn. A
csesztvei katolikusok az ott laké evangélikusok tanitéjat elkergették, temp-
lomukat leromboltdk. 1793-ban Négrad koézség evangélikusai arrél panasz-
kodtak, hogy 1754-ben és 1780-ban a katolikus templom épitésére és a
harangok ara egy részének kifizetésére kényszeritették 6ket, mégis a ,ko-
zbnséges harangozastul el tiltattak." (NML Inquisitiones 1740/71, 1753/63,
Kozgy(lési iratok 1/1794/653./. 1746-ban 18 evangélikus valldsi jobbagy
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azért szokdtt meg Balassagyarmatrél, mert a katolikus pap arra akarta
kényszeriteni 6ket, hogy keresztelkedjenek &t. Csak a pap elhelyezése
utan térhettek vissza. (NML. Inquisitiones 1746/51./.

A nehezebb megélhetési lehet6ség, a vallasi ellentétek fokoz6dasa sza-
mos evangélikus vallasu szlovak csaladdot arra kényszeritett, hogy a Nog-
rdd megyében levé ideiglenes lakéhelyét elhagyja és a déli megyékbe
kéltozzon. 1680-1720 kozott 3570-5830 fére becsilik a megyéb6l elkdlto-
zOttek szamat. (Fugedi Erik: Agrar jellegl szlovak telepulés a torok aldl
felszabadult teruleten. Agréartorténeti Szemle, VIII (1966) 313-331./. 1771-
1828 kozott 12 kozségben cserélédott ki a lakosséag.

A 18. szazad elején Pest megye 67 kozségébe 428 csalad koltozott N6g-
rdd megye 117 helységébdl. Sokan telepedtek le Békéscsaban, ahol Har-
ruckern Janos birtokdn szabad vallasgyakorlatot élvezhettek. 1722-ben
Szarvast, 1723-ban MezG6berényt telepitették be Nograd megyei evangé-
likus vallasi szlovakokkal. (Barabas Jen6: Békés megye néprajza  XVIII.
szazadban. Gyula, 1964.) A 18. szizad folyaméan sokan mentek el Nég-
rad megyébdl Csandd megyébe és a Béanatba is. A megyébél elkdlto-
zOttek helyét Gjabb szlovdk csaladdok letelepitésével potoltak. A levéltari
forrasok feljegyzik hogy Romhéanyba, az elkoltozottek helyére Zélyom me-
gyeiek telepultek 1830-ban.

Mar a mult szazad masodik felében tervszer(i kutatadsok indultak meg
annak felderitésére, hogy a jobbagyvandorlasok, a telepitések el6tt mik
voltak a szamottev6é kilonbségek a szlovakok és magyarok anyagi, tarsa-
dalmi, és szellemi kultdrdjadban. A kutatdsok még napjainkban sem zarul-
tak le, de valodszinlinek kell tartanunk, hogy a nyelvi és a kisebb-na-
gyobb mértékben eltér§ foglalkozasbeli kilonbségek mellett mar abban
az id6ben is sok kdzOs vonds jellemezte a magyar és a szlovak falu élet-
formajat, hiszen a magyar feuddlis gazdasagi-tarsadalmi rend és a fe-
udéalis egyhaz szellemi hatalmanak a formal6é ereje tobbé-kevésbé mind-
két népre egyforman hatott, mikdzben az eltér6 torténelmi el6zmények al-
tal kialakitott formak élei lassan letompulnak. Kilénésen érvényes ez a
megyébe torténd letelepedés utédn, ahol a t4j, a foldrajzi kornyezet, a
hasonl6 gazdaséagi-tdrsadalmi fejl6dés azonositotta a két nép kultarajat.
Legkordbban a foldm(velés, az allattartas, az épitkezés, a lakaskultira
illeszkedett bele a kornyék kialakult rendjébe. A megye szlovak falvai a
viseletben, a hitvilAgban, a szokdsokban és a népzenében O&rizték meg
régi tradici6kat egészen napjainkig.

Zolyomi Jozsef

A nogradi falvak sorsforduldi
(Dokumentumok)

Az orszag falvainak — koztik a ndgradiaknak is — életében beko-
vetkezett valtozasok, melyeknek tarsadalmunk az elmult 25-30 év alatt lehe-
tett szemtanlja, minden addigi valtozasnal gyokeresebben alakitottak &t
a falu arculatdt. Ha a mai falu problémdainak a megértése a feladatunk,
err6l a kortlményr6l nem szabad megfeledkezniink. Ezért kiséreltink meg
néhany kiragadott adat, illetve dokumentum segitségével emlékeztetni,
utalni ennek a nagy valtozas-sorozatnak legf6bb &lloméasaira. Sz6 sem
lehet természetesen itt arr6l, hogy a valtozasok minden egyes lényeges
mozzanatat bemutassuk, csupan azt kivanjuk elérni, hogy felhivjuk a fi-
gyelmet a folyamat néhany f6bb csomoépontjara. Kétségtelen mindenki
el6tt, hogy a nagybirtokos Ndégrad megye szinevaltozasanak, a szocialis-
ta nagyipar és mez6gazdasag harmonikus egységére alapoz6ddé mai NO6g-
rdd megye kialakuldsdnak — az iparban bekovetkezett valtozdsok mel-
lett — fontos mérfoldkove volt az 1945-6s foldosztds, a termel6szOvetkeze-
ti mozgalom meginditAsa 1949-ben, az egyenesvonall, bar nem zavar-
talan fejl6dést rovid id6re megakaszté 1956-os ellenforradalom és végil
a mez6gazdasagnak 1958-1960-ben véghezvitt szocialista atszervezése.
Ezeknek a fontos mérfoldkdveknek néhany dokumentuma, amellett, hogy

emlékeztet6il szolgalhat, fel is keltheti az érdekl6dést és igényt ennek
a téméanak tluzetesebb feldolgozasa irant.

1. NOGRAD MEGYE LEGNAGYOBB FOLDBIRTOKAI 1935-BEN

O0zv. Svadb Sandorné birtoka Diésjen6é 6742 hold
gro6f Pappenheim Szigfridné birtoka Bujak 6143 hold
bar6 Solymosy Jend birtoka Kisterenye 4577 hold
Malik Andrasné birtoka Nagyléc 3063 hold
Jankovich Istvanné birtoka Nagybatony 3050 hold
Vaci puspokség birtoka Kallé 2988 hold
Légrady Bélané birtoka Karancsberény 2721 hold



grof Wenckheim Jozsef birtoka Nagyoroszi 2413 hold
baré Schwaben-Durneiss Gyulané

birtoka Nézsa 2227 hold
Esztergomi érsekség birtoka Ersekvadkert 2015 hold
Nagy Ferenc birtoka Méatraverebély 1916 hold
Szilardy Istvan birtoka Salgétarjan 1850 hold
grof Teleki Tibor birtoka Herencsény 1735 hold
Osztrolucky P&l birtoka Ecseg 1718 hold
Osztrolucky Mikl6s birtoka Kazar 1678 hold
2.

AZ 1945. EVI FOLDOSZTAS EREDMENYEI NOGRAD MEGYEBEN

Igényjogosult foldigényl6k szama: 23 683
Az 0Osszes igénybe vett — elkobzott és megvaltott —
foldbirtokok szama: 1890,

terlilete: 187 810 hold

Juttatasban részesilt foldigényl6k szama: 22 081

Kozuluk

gazdasagi cseléd volt 3215 (kaptak osszesen 19 004 holdat)

mez6gazdasagi munkas 6428 (kaptak Osszesen 20 190 holdat

5 holdon aluli folddel

rendelkez6 torpebirtokos 6378 ( 15720 " )

3.
hiradas az Gjonnan foldhoz jutottak gylGlésérdl

(1948. marcius 14.)

A balassagyarmati varoshdza o6don épilletében vasarnap a megye min-
den jardsabol gyulekeztek az Gjgazddk megvalasztani az Ujjonnan Fold-
hoézjutottak Orszadgos Szovetsége U0j megyei vezet6séget. Dr. Kis Zoltan
elndk Udvozl6 szavaiban rédmutatott arra, a hatalmas szerepre, amelyet a
Magyar Kommunista Part a foéldreform megval6sitasanal és a kiosztott
foldek megvédésénél jatszott...Javaban folyt az értekezlet, mikor Oczel Ja-
nos elvtars, orszaggydlési képvisel6 meglatogatta a konferenciat. .. A pa-
rasztok vastag tapsa kozben emelkedett szélasra Oczel elvtars: Erezzék
at az Gjbirtokosok is, hogy milyen hatalmas valtozadsokon ment keresztil
az orszdg — mondotta — Minden demokratikus part megszabadult a sa-
laktél. A népi er6k gy6zedelmeskednek a reakci6 er6i felett.-... Az on-
tudatosodé Ujgazdak tudjak, kinek kdszonhetik szabadsagukat és kik har-
colnak ma is érte. Eppen ezért kelti fel figyelmiket, mikor Oczel elvtars
kijelenti: aki kommunistaellenes, az parasztellenes és foldreformellenes.
Ne t@irjenek meg kommunistaellenes er6ket, azon dolgozzanak, hogy a
falvakban is kialakuljon az egészséges egyiuttm(kodés...

4.
A SZOVETKEZES ELSO LEPESEl (1949. aprilis 14.)

Ami6ta a tavaszi napsités bearanyozza a vén foldtekét, nagy a sur-
gés-forgds a tereskei hatarban. Ha idegen jar arra, csodalkozassal te-
kint a nagy surgés-forgdsra, ami a foldeken van. A traktorok mar kora
reggel megkezdik duborgésuket és olyan szivosan hallatjdk még az esti
6rdkban is, hogy az ember el sem hiszi, hogy azokon emberek Ulnek. Igen,
emberek, az U0j vilAg emberei. Kulondés emberek ezek. Kilonds anyagbol
vannak gyurva. Proletarok! i

A munkdnak megvan az eredménye, értelme. Ertelme azért, mert 6k
mar maguknak dolgoznak. Harmas tipust foldbérl6 csoportban végzik a
munkajukat. Eredményes azért, mert a 62 hold terlletb6l ami 52 hold
szant6, méar jelent6s részben el vannak végezve a munkak.

Utemterv szerint dolgoznak, amit maguknak allitottak fel. Nem kilénil-
tek el azonban a kozség parasztjaitol sem, mert a népi bizottsdggal és
a kozségi elbljarésdggal Ugy beszélték meg a tavaszi uUtemtervet, hogy
igazodjon a kozségihez is... i

Egy akarat, egy cél a boldogulds lehet6sége el6ttik. Eppen ezért prob-
léméikat nem egyszer beszélik at a kozségi el6ljar6sadggal, kozigazga-
tdssal hogy az eredmény minél szebb legyen.

A tereskei foldbérl6 szOvetkezet tagjai megértették a szOvetkezeti élet
nagy értékét és eredményét. A tavaszi napslUtésben vidaman folyik a mun-
ka egy jobb élet reményében, ami mar ott van nem messze t6luk.

A SZOVETKEZETEK AZ ELLENFORRADALOM VIHARABAN (1957-jun. 1)
Az ellenforradalom nagy politikai és gazdasagi karokat okozott a sz6-
vetkezeti mozgalomnak. Tevékenységik féként a szoOvetkezetek feloszlata-
séra irdnyult. Felhasznéltdk a tagositdsnél elkovetett hibakat, s az ,6si
foldet vissza” jelszoval a szovetkezetek ellen akartdk lazitani a dolgoz6
Parasztokat. Masrészt azt hangoztattdk, hogy ,Magyarorszagon nincs élet-
képességik a szovetkezeteknek” Igy akartdk megtdérni a szovetkezeti ta-
gok szovetkezeti gazdalkodasba vetett hitét. Egyes helyeken er8szakkal is
felléptek a szovetkezetek ellen. Példaul a ludanyhaldszi Alkotméany és a
honti Gy6zelem termel6szovetkezeteket erészakkal akartak feloszlatni.
Szovetkezeteink tobbsége kidllta a probat s hitet tett a szovetkezeti
gazdalkodas mellet. A szovetkezetek kommunistdi sok esetben életik koc-
kaztatasaval is megvédték a szovetkezeteket, mint példaul a ceredi BU-
zakaldsz kommunistai. Miért védték szovetkezeteiket a tagok? Azért, mert

féltették a szocializmus Ugyét, azért, mert nem akartak régi cselédsorban

élni, azért, mert magukénak érzik a szdvetkezetet, mert megtalaltak sza-
mitasaikat...
6

A BALASSAGYARMATI JARASI TANACS HATAROZATA
A SZOVETKEZETEK MEGSZILARDITASAROL (1957. marcius 21)

. Hatarozati javaslat.

1. A termel6szovetkezeteink kérdésével kapcsolatban legfontosabbnak
tartjuk, hogy a termel6szovetkezetek politikai és gazdasagi megszilardi-
tasa teriiletén uUgy a jarasi tanadcs mezégazdasagi osztalya, mint a koz-
ségi tanacs, egyéb illetékes szervek olyan segitséget adjanak, amelyek
az ellenforradalom tamadéasai kovetkeztében meglazult termel6szévetke-
zeteinket a teljes szilardsadg alapjara viszik.

2. A legrovidebb id6n belll biztositani kell a termel6szdvetkezetek terv-
készitésének befejezését, annak szakszer(i felllvizsgalasat és termel6szo-
vetkezeteink felé a szilkséges javaslatok megtételét, mely a belterjesség
felé vezet6 utra segiti termelészévetkezeteinket...

7.

A NAGY ATSZERVEZES ELSO EREDMENYE! (1959. februar 28.)

Megyénk termel6szdvetkezeti mozgalma az év eleje 6ta komoly fejl6-
désen ment keresztil. Igen jelent6s fellendilés mutatkozik a termel6szo-
vetkezetek szamszerli fejl6désében ezen id6 alatt. Januar 1-t6l februéar
végéig 1130 csaldd 1408 taggal lépett be a meglévé termel6szovetkeze-
teinkbe, vagy alakitott 0j termel&szovetkezetet. A bevitt foldtertlet is meg-
haladja a 4400 holdat. Az elmul év sikeres volt. Ekkor ugyanis kozel 600
csalad 781 taggal valasztotta a kozos utat. A termel6szOvetkezetek tulaj-
dondban 1évé fold terulete is kozel 2400 holddal gyarapodott. Egyre in-
kdbb szaporodik azon kbdzségek szédma is, ahol a dolgoz6 parasztok nagy
tobbsége a termelészovetkezet mellett dontdétt. Szilaspogony és Mohora
utan termel6szovekezeti kozség lett Barna, Szupatak és Markhaza.

8.
GYOZ A SZOVETKEZETI GONDOLAT (1959. maérc. 4.)

Az unneplé mohorai dolgozé parasztok el6tt falugyllés keretében Jakab
Sandor elvtars, a megyei partbizottsag elsé titkara, orszaggy(lési képvi-
sel§ tartott vasarnap képvisel6i beszdmolét. Mohoradn ebbdél az alkalom-
b6l Unnepelték meg azt, hogy a kdzség a megyében masodiknak, a ba-
lassagyarmati jarasban pedig els6nek termel6szovetkezeti kdzség lett.

Jakab elvtars bevezet6jében koszontdtte a terml6szovetkezeti kodzség dol-
gozoit majd elmondotta, hogy az orszagban tobb, mint szazezer dolgozo
lépett a nagylizemi gazdalkodas uatjara, hogy az orszag szantoéteriletének
tobbsége mar a szocialista szektorhoz tartozik. (Ehhez)... hozzajarult az
is hogy megvaltozott a termel6szovetkezetek, &allami gazdasagok élete,
munkaja. Most mar elismerés Ovezi a szovetkezeti rendszert, ma mar me-
gyénkben is minden egyes tsz milliomos. A termel6szovetkezetek fegyelme-
zett munkdjukkal, a szovetkezeti tagok jovedelmének alland6é novelésével
a kedvezétlen id6jaras ellenére is — beigazoltak folényiket...

9.
A MEGYE LEGNAGYOBB ,FOLDBIRTOKAI" 1971-BEN

Matraaljai Allami Gazdaséag Péaszto 9679 hold
Ceredvolgye MTSz Cered 9570 hold
Zagyvavolgye MTSz Homokterenye 9031 hold
Kis-Zagyvavdlgye MTSz Lucfalva 8807 hold
Magyar-Csehszlovak Baratsdg MTSz Ersekvadkert 7415 hold
Uj Kalasz MTSz Varsany 7219 hold
Karancsmenti MTSz Karancslapujté 6582 hold
Majus 1. MTSz Palotas 6532 hold
Hazafias Népfron MTSz O rhalom 5816 hold
Szabadsadg MTSz Cserhétsurany 5749 hold
Nogradkévesdi Allami Gazdasag 5626 hold
Sziraki Allami Gazdaséag 5543 hold
Magyarnandori Allami Gazdasag 5387 hold
Méjus 1 MTSz Nogradsap 5321 hold
Matragyongye MTSz Matramindszent 5050 hold

Az idézett dokumentumok lel6helye:

1. Magyarorszag foldbirtokosai és foldbérl6i. Gazdacimtar Bp. 1935;

2. Foldreform. Tanulmény és dokumentumgydjtemény, Bp. Kossuth. 1965.
3. Nogradi Ujsdg 1948. marc. 14.; 4. Szabad Noégrad 1949. apr. 14

5. Nogradi Népujsdg 1957 jun. 1.; 6. Nogrdd m. Levéltar Balassagyar-
mati jarasi tanacs VB jegyz6kdnyve 1957. marcius 4.; 9. Mez6gazdasagi
lzemek foldterulete 1971 jan. 1-én. Bp. OFTH fdldnyilvantartasi oszt. 1971.

Osszeaéllitotta:
Schneider Miklés
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Uj konyv a
demokraciarol

Napjaink nagyfontossagl problémaja a szo-
cialista demokracia fejlesztése, a demokratiz-
mus kiszélesitése. Ezért jelentés minden olyan el-
méleti m(, amely e témakor kutatdsédval a de-
mokracia gyakorlati kérdéseinek megoldasahoz
jarulhat hozza.

Dr. Kiss Artar: Marxizmus és demokracia cim(
munkaja ezt a problematikat kutatja. A konyv
el6szavaban a szerz§ kifejti meggy6z6dését, hogy
a szocialista demokréacia fejlesztése, a demokra-
tizmus kiszélesitése nem val6sulhat meg masként,
mint a politika, ezen belul a demokracia kér-
déseinek tudoméanyos kutatasa Utjan. Csak ak-
kor kertulhet6k el a demokracidval kapcsolatos
iliziok és téves kovetkeztetések, ha a fejlesz-
tésére irdnyuld torekvések és célkitizések tarsa-
dalmi életink redlis ismeretén nyugszanak, na
elméletileg megalapozottak. Erre a feladatra, a
demokracia elméleti problémainak tisztdzasahoz
valé hozzajarulasra vallalkozik a szerz6, és ezt
a marxizmus Aalldspontjara tamaszkodva valdsit-
ja meg.

A demokracia értelmezésében és ennek kovet-
kezményeként a demokracia Fejlesztésének médja
kortl a legszélséségesebben eltér6 vélemények
fogalmazédnak meg. A nézeteltérések forrasa sok
esetben az, hogy a demokracia kifejezés széles
kérben elterjedt, ugyanakkor a kategdriat tébb-
féleképpen értelmezik. A szerz6 konyve els§ f6
részében a demokracia fogalméat boncolgatja.
Mindenekel6tt felvazolja a demokracia-fogalom
értelmezésének harom f6 tipusat (o6kori go6rog,
19. szazadi, 20. szazad eleji).

Kiss Artar a demokraciat — a marxizmus
klasszikusainak nézeteivel egyezéen — az allam-
nak, az osztalyuralom egyik forméajanak, a ha-
talomgyakorlds meghatarozott rendszerének te-
kinti. A demokracia kilénb6zik a demokratiz-
must6l, amely a demokracia egyik formaja le-
het, mint pl. a politikai valasztéjog, a polgari
szabadsagjogok megnyilvanuldsanak kulonféle
maédjai. A demokratizmus azonban létezett az
6skozosségben is, ahol nem volt allam és koévet-
kezésképpen demokracia sem. Ezen tul a de-
mokratizmus egyes jegyei, pl. a valasztds, a
tobbségi dontés elve érvényesilhetnek pl. rész-
vénytarsasagok kozgylilésein, vagyis a demokra-
tizmus a politikai szférdhoz nem kot6d6 veze-
tési eljarasokat is jeldlhet.

a demokra-
realisan
konkrétan
osztaly,

lehet &ltaldban beszélni
ciarol" - irja a szerz6. A demokracia
csak Ugy Aabrazolhat6, ha mindenkor
megjelolik, milyen tarsadalom, milyen
milyen tipusG demokraciajarél van szé. Nincs
altalaban vett és vehet6 demokracia — val6sa-
gosan csak az osztalyjellegre utal6 jelz6vel de-
finalt, vagyis rabszolgatart6, vagy burzsod, szo-
cialista, vagy kommunista demokracia létezik."

~Nem

A kovetkez6kben a munka a demokracia és
diktatara viszonyanak értelmezését adja. Itt az
egyik f6 vitakérdés az, hogy kizarja-e a demok-
rdcia a diktatarat, vagy a diktatira a demok-
raciat? Mindkét nézetnek vannak védelmez6i és
ellenzéi is.

A szerz6 nem fogadja el egyik megoldast sem,
helyette a tarsadalmi tények vizsgalata alapjan
arra az eredményre jut, hogy el6szér is e két
kategéria nem 4llithaté egyméssal szembe: a
demokracia allamforma, egy adott allamtipus
egyik lehetséges valfaja. Ezen tdl a demokracia
nem kuszoboli ki feltétlenil a diktatarat és a
diktatara nem feltétleniil a demokracia tagada-
sa. A polgari demokracia a burzsoazia szaméara

24

KORKEP

demokréaciat, a dolgoz6 tomegeknek pedig dik-
tatarat jelent. A proletardiktatira elnyomas a
volt kizsdkmanyol6kkal szemben, ugyanakkor ko-
vetkezetes demokracia a dolgoz6 tdomegek részé-
re.

A kovetkez6kben a szerz6 azt vizsgélja, hogy
miben all a demokricia és a szabadsag viszo-
nya. A szabadsidg uralmat jelent a természet, a
tarsadalom és dénmagunk felett, irja — a marxiz-
mus allaspontjat ismertetve — Kiss Artdr.

A szabadsag és a demokracia nem azonosak.
Ha tadgabban — az emberi Iét igazi dimenziéja
értelmében — vesszik, akkor a szabadsag sze-
lesebb a demokracianal, mivel nem egy rész-
mozzanat, a politikai szféra egyik uralmi for-
maja. Ha szabadsagon a politikai jogokat ért-
juk, a szabadsag szlikebb a demokracianal, mi-
vel a demokracia nemcsak szabadséagjog, hanem
— mint hatalom-gyakorlasi forma — hatalmon ki-
viulallék szamara korlatozas is, tovabba a ha-
talomgyakorlds meghatarozott elve, felépitése és
rendszere. A demokracia, amely osztalyuralmat
testesit meg, politikai kategdria Iévén természe-
ténél fogva nem teremti meg a szabadsag kitel-
jesedését, mivel addig, a demokracia szikség-
szer(l, a tarsadalmi viszonyok nem olyan fejlet-
tek, hogy megval6ésulhasson a szabadsag. A de-

mokracia nem azonos a politikai szabadséagjo-
gokkal sem.
A polgéari demokracia kovetkezésképpen nem

lehet a szabadsag birodalma. Azok a kisérletek,
amelyek ezt az uralmi format a szabadsagnak
allitjAk be, a tényleges szabadsag megvaldsi-
thsat gatoljdk. A szocializmus korulményei kozott
megjavulnak a szabadsag kibontakozasanak fel-
tételei, azonban még itt is szamos tényezd ga-
tolja az ember szabadsadgdnak megvalésulasat.
A szocialista demokricia azonban nem kerul
alapvet6 ellentétbe a szabadsaggal, azt nem
allitiaAk be a szabadsdg megnyilvanulasaként
(vagy potlékaként.) Ez a hatalmi forma a dol-
gozd tomegek aktivitdsaval, 6nmegvalésuladsuk-
nak egy adott (a politikai) terlleten valé el6-
mozditdsaval a tarsadalmi és egyéni szabadséag
fejlesztésének eszkdzeként funkcional.

Mlve masodik f6 részében a szerz6 a demok-
rdcia ismérveinek problematikdjaval foglalkozik.
Miutan megtargyalta, mik a demokracia feltéte-
lei és ismérvei, ismerteti a polgari demokréacia
és a szocialista demokracia |ényeges jegyeit,
megkulonbdztetd vondsait, s &altalanos megnyil-
vanulasi formait. Bizonyitja, hogy bar a polgari
demokracia megel6zi a szocialista demokraciat,
mégsem tekinthet6 olyan alapnak, amelybél a
szocialista demokracia kifejlédott.

A szocialista demokracia akkor johet létre, ha
a munkasosztaly sikerrel megvivia és gy6zelmre
viszi a szocialista forradalmat. Akkor viszont a
demokratikus hatalomgyakorlas a szocialista at-
alakulas szerves részévé, elengedhetetlen felté-
telévé lesz. Ha a proletardiktatira idején korla-
tozni kell a demokréaciat, akkor ezt a volt ki-
zsdkmanyolok ellenéallasa, restauracidés kisérletei
teszik elkerllhetetlenné. A szocialista demokra-
cidban megval6sitott korlatozdsok azonban rend-
szerint id6legesek és messze nem olyan nagy-
mérviek, mint a kizsakméanyol6 osztalyok korla-
toz6 rendszabalyai. Jellemz6 pl. hogy a szocialis-
ta orszagok tobbségében még id6legesen sem
figgesztették fel a valasztéjog szabad gyakor-
lasat.

Munkdaja utols6 részében a szerz6 a demok-
ratikus hatalom-gyakorlas Iényegi voné&saival
foglalkozik. A polgari demokratikus uralomrél
szblva kitér azokra a téves nézetekre, amelyek
szerint polgari demokracia az igazi demokracia,
hiszen ott tébb péart van, igy a vélasztds tény-
leges lehet6sége &all fenn, és a politikai harcok
valésagos kuzdelmet jelentenek.

A szocialista demokratikus hatalomgyakorlas
lényeges vonasainak targyaldsara térve a szerz6
ezeket a kovetkez6kben jeldli meg:
tomegdemokratikus jelleg; a kozvetlen és koz-
vetett demokracia dialektikus egysége; a vezet6k
és vezetettek kolcsdénds alarendeltsége; a ha-
talmi rendszer felépitése a demokratikus cent-
ralizmus alapjan; a kommunista part vezet6 sze-
repe és példamutatd funkcidja.

A szocialista demokracia osztalyjelegl hata-
lomgyakorlasi forma — hangsulyozza a  kényv
iroja.

A szocialista demokracia a nép javat szolgalo,
a nép altal megvalésitott korméanyzat. ,A nép
azonban - irja - egészen a kommunizmus teljes
telepitéséig - nem egyenlé helyzetben levé osz-
talyokra és szocialis rétegekre tagozoédik... A
szocialista demokracia ily moédon olyan sajatos
népi hatalom, melyen belil a munkasosztaly az
els6 az egyenl6k Kozott, vagyis a néphatalom
hegemonja." (220., 221. o.)

Arra a kérdésre, hogy a munkasosztaly vezetd
szerepének érvényesitése nem jelenti-e a tobbi
csoport demokratikus egyenléségének megsér-
tését, a kovetkezd valaszt kapjuk: ,a hegemonia
ténye els6 tekintetre valdéban ilyen latszat kiala-
kitAsara vezet. A helyzet azonban egészen mas.

A demokratikus egyenl6séget ténylegesen nem
az adott politikai helyzet, nem a munkasosztaly
vezetését biztosit6 politikai rendezés, hanem a
hatalom objektiv allapota, a kommunizmushoz
viszonyitott viszonylagos fejletlensége (sérti meg)
...Paradoxon, de tény: ahhoz, hogy a tény-
leges tarsadalmi egyenl6tlenséget felszamoljak,
arra van szikség, hogy a munkasosztaly hege-
méniajat, vagyis a tobbi osztallyal nem egyenld
politikai — tarsadalmi sulyat biztositjak." (226.
0.)

A tovabbiakban a szerz6 a tdmegdemokréacia-
val foglalkozik, a szocialista demokracianak az-
zal a lényegi jegyével, melyben kifejezésre jut
a tomegkezdeményezés, a népi aktivitds, az,
hogy az allam a legszélesebb tomegeket vonja
be a tarsadalom Ulgyeinek eldéntésébe. Minder-
re az jellemz6, hogy a vezetd6k és vezetettek vi-
szonyaban az alulrél jov6 kezdeményezés a meg-
hatarozé.

A kommunista part vezet§ és példamutaté sze-
repérél vallott felfogdssal zarul a konyv. A szer-
z6 Kkifejti, hogy a part olyan sajatos szervezet,
amely ,egyszerre a népi kormanyzat szerves ré-
sze és a tomegek szervezete; kormanypart és
ugyanakkor a legtudatosabb szocialista kritikai
erd;..." Vezet6 szerepét azonban csak akkor
tarthatja meg, ha tevékenységével Ujra és CQjra
bizonyitja alkalmassigéat a vezetésre. Semmiféle
Korabban megszerzett érdem, a multban meg-
alapozott tekintély nem elegend6 a jelenben az
eredményes cselekvéshez. Azt a mindennapok
gyakorlatdban kell folyamatos munkaval kiér-
demelni. Hogy hogyan, erre is kapunk Gtmuta-
tdst, mint ahogy a konyv egésze ugy ad prak-
tikus tanacsot, hogy koézben Marx, Engels és
Lenin, — alapjaiban ma is érvényes-gondolatai-
val ismerteti meg az olvasét. Erre épiti a de-
mokracia hagyomanyossa valt, konzervativ ele-
meinek kritikajat és a ma gyakorlatat tiukroz6
altalanos 0Osszefiiggések feltarasat.

Lendlletes stilusa, vitaz6, érvel6 modszere,
meggy6z6 ereje egyszerre avatja a mdlvet je-

lent6s, tudoméanyos alkotassa és cselekvésre 0Osz-

tonz6, mozgo6sitd hatdst munkava, amely gon-
dolkodasra és tettre késztet. (Kossuth Kiadé
1973.)

Bacské Piroska



JOKAI ANNA

Napok

Joékai Anna, aki 1932-ben sziletett Budapesten,
életkora szerint a kozépnemzedékhez tartozik,
ir6i élete szerint a fiatal irok tdbordhoz, mfvei
rangjat és fogadtatasat illetéen mai proézairo-
dalmunk élvonaladhoz.

irasmiivészetére jellemzé egyik nyilatkozata: ,,a
mindennapi élet apr6lékos val6sadgéban egyete-
mes torvényeket kivan é&brazolni, s nem jelképe-
ket keres, hanem olyan mozzanatokat prébal Kki-
ragadni, amelyek kozvetlenul érzékeltetik azt is,
ami tdlmutat az abrazolt jelenségeken.”

A ,Kotél nélkul” ciml elbeszélés kotetének
frasaira is jellemz6, hogy altalaban kegyetlen-
nek latja és &abrazolja a vildgot, de mindenkor
azzal a szandékkal, hogy segitsen megvaltoztat-
ni. Ennek a kotetnek

egyik kis remeke a
,Magyaréra" ciml irds. Tanarn6é hése bélrakos
édesanyja mell6l megy az iskoldba, magéaval
viszi otthoni gondjait, az id6 is vigasztalan. A

tanari szob&ban pletykak, az étkezdében kelka-
posztaf6zelék fogadja. Illyen el6zmények utan
megy Orara, ahol viszont tanitvanyai nyomoru-
sédgaval kell szembenéznie. Az egyiket verik, a
masiknak az apja eliszik mindent, a harma-
diknak az anyja hal bele a kaparasba. Az egyik
9yerek azzal &ll fel, hogy & mar valasztott pa-
lyat: héhér lesz, mert ahhoz van kedve. A ta-
narnd az anyag bastyai mogé menekilne. Az
Osszetett mondatok szerkezetét kezdi magyarazni,
de amikor kimondja az ebben a helyzetben ba-
nalisnak hangz6 ,ez nagyon, nagyon fontos ..."
gondolatot, elneveti magat és lassan az egész
osztdly arccal a padra borulva nevet. Moricz
Zsigmond ,Hét krajcar'-anak nyomorasagukat ki-
kacagé nevetése ez, bepillantdst enged Jokai
Anna ir6i mi(helyébe: kiméletlenil leleplezni
minden illuziét, nincs helye az olcs6 ©6namitas-
nak, az ember ismerje meg Onmagéat. Elsfsor-
ban azért, hogy megvaltoztathassa az életét.

A ,Tartozik és kovetel” cim({ regényében
Ildiké és Miklés sorsan keresztil két ellentétes
magatartdsi ember életével ismerkedhetiink meg.
lldik6 az Onsanyargatd aszkézis, a ,vallalni min-
den életet, amely hozzank surlédik" életfelfogas,
a makacs célratorés embere. Miklds viszont a
laza tartds embere, aki nem szereti az 0Orokos
kiszamitottsagot, az Oromelv hirdet6je; vélemé-
nye szerint az embereket érteni kell, nem pedig
véltoztatni.

»A labda" cim( kisregénye és a kotet tobbi
elbeszélése is folytatdsa Jokai Anna megkez-
dett UtjaAnak: szembenézni a val6saggal, hogy
valtoztatni tudjunk rajta. A cimadé kisregény
hése, Melinda hidba menekil vidékre, hogy
negyvenévesen tiszta lappal indulhasson. Sem a
természet, sem a kozéleti tevékenység nem adjak
meg a kivant nyugalmat. , Nincs szoglete a vi-
lagnak. A labda mindenitt gémbolyd". Vagy le-
szamolunk az illdziokkal és megkeressuk az ér-
telmes élet épit6 koveit, vagy menthetetlenul el-
veszink, mert a megalkuvas, a kompromisszum
egyenld a bukéassal.

A ,Napok” ciml regénye hatalmas vallalkozas,
az egész szinte egy bels6 monolég. Olah Viktor
mondje el benne életét az eszmélés allapotatol
negyvenharom éves kordaig, addig a pillanatig,
amikor rakmdtétje el6tt elaltatjdk a kérhazban.
Az ir6né sajat bevallasa szerint sokdig nem
mert nekikezdeni, félt, hogy 0Osszeroppan egy
esetleg meg nem fontolt, kelléen nem tisztazott
vallalkozdsban. Célja ebben a 600 oldalas re-
gényben is azonos az el6z6 irasoknal megfo-
galmazott céllal: a lényegesre ébresztés vagya
hajtja, a hazugsagok robbantidsa, hogy a vege-
talds helyett éIni segiteni.

Oladh Viktor sorsaval val6 ismerkedésink soran
felvazolodik el6ttink a 30-as évek Magyarorsza-
ganak tarsadalmi képe is. A kis Viktor kispolgari
csalddban né fel. Az Uri mivoltara blszke anya
iranyitja életét, szabja meg azokat a normaékat,
amelyeket szentnek kell tartania. Az apanak
szinte csak a pénz el6teremtése a feladata,
valami régi bline miatt — csak sejteni lehet,

hogy a kommunistdkkal valé szimpatizalasa miatt
van hatranyos helyzetben - a felesége allan-
déan szemrehanyasokkal illeti, hogy nem tudnak
igazadn érvényesilni. Mert ezt a kisfil is észre-
veszi, hogy 6t tulajdonképpen egyik tédbor se
fogadja be: a szegények a gazdagot latjak
benne, az igazi uari fidk viszont megérzik a
szegénységét.

GyoOkértelen szilei mellett hamarosan megta-
nulja 6 is, hogy nem lehet naivan tiszta. A fel-
néttek csak alnok tortetésiik takarasara hasz-
naljak a legszentebb fogalmakat is: Isten és a
haza csak tortetésuk 4&lcdzasara szolgalnak.
llyen példdak mellett a fiGban is kialakul az
lgyes alkalmazkodas. Bar allandéan biralja ma-
gaban a feln6tteket, itéleteikben gyakran szél-
s@séges, mégis igyekszik az & normaik szerint is
a legjobb lenni. Szdméara méar ekkor is a gy6-

zelem, a folulrekerekedés a fontos. Nagyon j6
példa erre, amikor a misszionariusok javara
gyljtést rendeznek. Mindenaron felul akar ke-

rekedni, a gazdag Ujlaky-fidtval szemben, ezért
a gyb6zelemért felaldozza a csalad féltve &rzott
megtakaritott pénzét. De hidba az &ldozat, bar
megdicsérik, mégsem arat olyan fényes gy6zel-
met, mint remélte volna.

A kamasz évek, gimnaziumi
rdn egyre inkabb tisztan kezd latni. Nem valik
igazi cserkésszé, a zsid6 torvényeket igazsagta-
lannak latja s bar kdézben anyagi helyzetik ép-
pen a zsidotorvények miatt — a sorsukat meg-
hatadroz6 Grof helyzetének valtozasaival egyenes
aranyban — fellendul, 6 éppen ekkor &ll egyre
tudatosabban az elnyomottak oldalara, nézi az
6 szempontjaik alapjan a vildg dolgait.

A felszabadulds utan uagy latszik kezdetben,
hogy Olah Viktor

tanulméanyai so-

megtalalja a helyét. Nem
csatlakozik szulei véleményéhez, hogy a politi-
kadban uagy kell alkalmazkodni, ahogy a szelek
fajnak. Batran kimondja: ,Az ember nem

aszerint csatlakozik egyik vagy masik oldalhoz,
hogy éppen melyik csapatnak &ll gy6zelemre a
zaszlaja . az ember vagy hisz valamiben, vagy
nem." O is vasokollel akar lesujtani az ellen-
ségre, mindenkire, aki a multat akarja tovabb-
éltetni. Az érettségi utan igen j6 véleménye-
zéssel keril a Szinmlvészeti Fd&iskolara. Nagy
tervei vannak, igazi hivatastudattal készil pa-
lyajara, amikor az elsé évfolyam végén kizarjak
a féiskolar6l. Az igazsagtalan dontés megtori
lendlletét. Ett6l kezdve soha tébbé nem talalja
meg igazan 6nmagaét.

Barhol dolgozzon is: koényvel6ként, kulturalis
el6adoként, vagy az egyetem elvégzése utan
kényvtarosként — ontokéletesités cimén tulajdon-
képpen tervszer(i oncsalast folytat. Azzal hitegeti
6nmagat is, masokat is, hogy valami nagyobb
feladatra var. Van ugyan egy szakasza életének,

amikor felismeri, hogy a tudas kozvetitése is
érdemes feladat. Bejarja szinte az egész orszéa-
got, TIT el6addéként sikerei vannak. Hittel hiszi

és vallja, hogy ,a fény szétszorodik. Azzal val6-
sita meg 6nmagat."” Am lassanként ez a munka
is mechanikussa valik méar csak az anyagi oldala
érdekli.

Elszirkulése egy fokozatosan a magényba szo-
rul6 ember, egy olyan értelmiségi tragédiaja, aki
mindig johiszem(, mindig becsapott és mindig
aldozat, aki

egész életében csak készul arra,
hogy eszményeit megvaldsitsa. Onaltatas lenne
mindenben a kort okolni: a f6h6s azzal, hogy

engedi magat sodortatni, hogy tudatos cselek-
vés helyett a befelefordulast valasztja, maga itéli
o6nmagat egy félresikertlt élet alanyava.
Nemcsak kozéleti szereplésre jellemz6 mindez.
Két sikertelen hazassaga, az a tény, hogy ben-
s@séges barati kapcsolatokat nem tudott soha
létesiteni, hogy élete utols6 évei mar csak fia
utani sovargasban telnek el — mutatja a f6hés
tétovasagat, akaratgyengeségét, annak az em-
bernek a belenyugvasat, aki elfogadja az életet,
de valtoztatni nem akarja.
Hatalmas vallalkozas Jbékai Anna regénye.
Nemcsak a terjedelem, hanem az A&brazolt
korszak bonyolultsdga, sokszoros ellentmondésai
miatt is. lzgalmas, helyenként faraszt6 olvasmany
is. Olah Viktor sorsa lélektanilag a felszabadu-
las el6tt motivaltabb, nagyon izgalmas gyer-
mekregénynek is elfogadnank. A férfiva érett
Olah Viktor sokat veszit a gyermek lazadoé vilag-

ratarulkozasdbdl, nem néz mar olyan kritikusan

mindent, sokszor érezzik, hogy a vilagrél al-
kotott véleménye tananyagszer, nemcsak cse-
lekv6készségét vesziti el, hanem valéjaban
onall6 itélkezését is.

Mint a kritika megéallapi-
totta aprébb targyi pontatlansagok is felr6hatok
az ir6 ,blnéil”. Osszességében azonban mégis
nyeresége Ujabb irodalmunknak. Segit eligazodni
a vilagban, f6h6se szomorl, lényegében katyuba
jutott élete pedig figyelmeztet mindenkit: csak
cselekvd, alkot6 mindig jobbratérekvé ember-
ként érdemes és kell is élni a vilagban. (Szép-
irodalmi K. Bp. 1972))

Csukly Léaszlo

MOCSAR GABOR
Gyémantper

Mocsar Gabort, akinek eddig szamos regénye,
tanulmanykotete, szociografiai irdsa jelent meg,
ezutal Uj oldalarél kell bemutatnunk. Torténelmi
dokumentumregényt tartunk a kezinkben az
1848-49-es forradalomrél és szabadséagharcrol.
A Mocsar altal kiemelt torténeti anyag kozép-
pontjaAban a gyémantper all. Mi is volt ez a
gyéméantper? Gorgey Artar, a fiatal 6rnagy aru-
las miatt elitéli és kivégezteti Zichy Odon gréfot,
és elkobozza annak kulénb6zé értéktargyait,
koztuk a kés6bb hirhedtté valt gyéméantokat is.
a gyemantper févadlottja Madarasz L&szl6 volt,
az Ellenzéki ,Part balszarnyanak, a flaming6knak
a vezére, a Honvédelmi Bizottmany egyik szer-
vez6je és tagja, rend6rminiszter. A debreceni
békepart Madarasz Laszl6t a gyémantok gondat-
lan kezelésével vadolta, igy akarta az 6 szemé-
lyes eltdvolitisaval gyengiteni a baloldal erejét.
Mocsar Géabor regényének fészerepl6je tehat
Madarasz Laszlo, az 6 egyéni és politikai sorsa
fejtédik ki parhuzamosan a szabadséagharc, il-
letve a gyéméantper eseményeivel.

Miért valasztja ezt a témat az ir6? Ennek két
oka van. Az egyik az, hogy a szabadsagharc
torténetének ,gy(ljt6lencséjét" latja a gyémant-
perben, amelyen keresztil konnyedén kibontakoz-
tatja a legfontosabb torténelmi kérdéseket. Més-
részt ugyanakkor ,erkdlcsdramai” (kiemelés a
regényb6l) magot fedez fel benne, amelynek a

kifejtésével mai probléméava szélesitheti a gyé-
mantperben etikai hozza-allast a forradalom
lgyéhez, s ezen Kkeresztil a mult eseményeir6l

szélva a jelenhez akar kozvetiteni

bizonyos jel-
zéseket.

Nézzik el6szor azt, melyek azok a fontos tor-

ténelmi kérdések a szabadséagharccal kapcso-
latban, amelyeket kiemel az iré.
Természetesen felmeril Mocsarnal az 1848-49-

es nemzetiségi politikAnak problematikaja. Tl
akar jutni azon a szinten, hogy pusztdn konsta-
talnd a most mar eléggé koztudott tényr, hogy
1848—49-ben a magyar korméany jelentés hibakot
kdvetett el a nemzetiségi politika terén. Mocsar
magyarazatot kivan adni erre a kérdésre. Ezt ab-
ban taldlja meg, hogy az adott id6szakban a ma-
gyaroknak nem volt jelentds csoportja az al-
lamhataron kivil, és ezért a magyar politiku-
sokban nem fejl6dott ki a mas nemzetek nemzeti
érzékenységére vald reagélasi képesség.

Hangsulyoznunk kell egy érdekes torténelmi
parhuzamot, amelyet a Harmadik beszélgetés-
ben villant fel. Ez pedig a 48-as kolozsvari nem-
zetgy(ilés paralellje, az 1918 decemberében le-
zajlott erdélyi romanok gyulafehérvari nemzet-
gyllésével. Mi tértént az egyiken, mi a masikon?
1848-ban uni6 Erdéllyel, minden feltétel nélkil,
a roméan nép ezt valéjdban sohasem véllalta.
1918-ban Erdély unidéja Roméniaval, az erdélyi
magyarsag és székelység megkérdezése nélkul.
Mi a mondanivaldja Mocsarnak a nemzetiségi
kérdésben napjainkhoz? Kész modellek nicse-
nek a nemzetiségi probléméak megoldasara. Min-
den A&llamnak még a szocializmusban

is maga-
nak kell megkeresnie a megoldast.

Ez a felfo-
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gas annyiban helyes, hogy tiltakozik a merev,
altaldnos megoldéasi sémak ellen, a nemzeti sa-
jatossagok figyelembevételével onélléan kiala-
kitott megoldast ajanl. Masrészt azonban nyitva
hagyja azt a kérdést, mi van akkor, ha példaul
két orszdg sajat maga szaméara kialakitott
modellje tkdzik egymassal.

Nem a cselekmény f6 szélan, de szoba kerdl
a marciusi ifjisagnak a szabadsagharcban be-
toltott szerepe is. Tudjuk, hogy a forradalomban
vezet6 szerepik volt, a tavaszi vélasztasok soran
viszont csak elenyész6 szamban keriltek be a
parlamentbe, ezért nem tudtak befolydst gyako-
rolni a kormanyzésra. Milyen kovetkeztetést von
le ebbdl az ir6

,Ha egy nemzet — barmi moédon — kiiktatja
aktiv ifjusagat a kozélet forumaibol, akkor az a
nemzet ne csodalkozzék, ha az oOregek tempoja,
Ovatos taktikdzasa jellemzi a kozéletet, s a nem-
zet mozdulatait. Forradalmi kizdelmek idején a
forradalmi hevuletd ifjusdg kiiktatdsa pedig
egyenlé a forradalom halélaval.”

A regény ,erkdlcsdramai” szala, mint mar em-
litettik, Madarasz Laszl6 alakjahoz kapcsolddik.
A Kossuth-Madaradsz szembenédllasban Kkifejez6-
dik az a szlkségszer(iség, hogy adott térténelmi
szituacibban a kozds érdeket kell el6térbe he-

lyezni, még akkor is, hogyha kézben ,atgazo-
lunk" etikailag artatlan emberek személyes ér-
dekein. Kossuth meggatolhatta volna, hogy Ma-

daraszt erkdlcsileg ténkretegye a békepart. Ezal-
tal azonban Kossuth egyrészt id6t vesztett volna,
hattérbe szorul a ,nagy terv", a tronfosztas el6-
készitése és lebonyolitdsa. Mésrészt, ha 6 is be-
kapcsolédik a gyéméantper bonyodalmaiba, ezt
felhnasznalta volna a debreceni békepart, hogy
valamiképpen 6t is megragalmazza, igy az egész
nemzet el6tt kerilt volna veszélybe a tekintélye,
amely az adott politikai helyzetben szintén ve-
szélyes volt. Ezért hagyta Kossuth ,bukni® Ma-
daraszt, tobbszor megigérve a ,forradalom gyer-
mekének" az elégtételt. Ez a szituacié kiemeli
Madarasz, a ,politikai aldozat” erkdlcsi tarta-
sat is. llyen értelemben Madarasz sorsa tragé-
diat hordoz magéban. A kormany leghaladébb
részének, a flamingéknak a vezérét tették lehe-
tetlenné a békepartiak, ezzel lényegében szét-
ziillesztve a legradikalisabb csoportot. Ez Ma-
dardsz  politikai tevékenységének tragédidja.
Egyéni tragédidja, hogy etikai artatlansagat nem
tudta bebizonyitani, és a jovatételt soha nem
kapta meg, ez azonban magaban hordozza er-
kélcsi nagysagat is. Madardsz nemcsak martir,
hanem hés is. Felismerte, hogy a politikai cse-
lekvés gatléjava valt volna a személyes érde-
kének el6térbe helyezése, és igy alarendelte ma-
gat a torténelmi szukségszerliségnek.
Osszegzésképpen annyit; érdekes és értékes
kényvet kapott a kezébe az olvasé. Erdekes a
torténelmi témaéja és annak feldolgozasi moédja
miatt, érdekes, mert torekszik a torténeti hiiségre,
nem regényesit, ugyanakokr Ggy targyalja a tor-
ténelmi problémakat, hogy kiemeli azok maig
haté tendenciait. (Szépirodalmi K. Bp. 1972)
Ratzky Rita

ZAM TIBOR

Bacs-Kiskunbadl
JOVOk
(Magyarorszag felfedezése)

Zam Tibor nevét a Hortobagyi jegyze-
tek c. szociografidjaval kapcsolatban je-
gyezte meg az olvasd. Szenvedélyes, a
valésagot faggatd irasa akkor (1966-
ban) orszagos vitat robbantott ki. Olyan
irot ismerhettink meg benne, aki tuda-
tosan faggatja a valésagot, nyugtalanul
keresve a jelenségek mozgatd elemeit.
Hisz abban, hogy az irds visszahat a va-
[6sagra, feler@siti pozitiv tendenciait.
Eletdtjanak fazisait koévetve (tanitd,
konyvtaros, gyari munkas, Ujsagiro, tiszt-
visel6) azt az értelmiségit ismerhetjik fel

26

benne, aki keresi helyét, azt a helyet,
ahol a leghatékonyabban cselekedhet.

Paradox — és éppen a sorozatrél szolvan
mar utaltunk is ra — az irodalom hely-
zete. Az az értelmiségi, aki elégedetlen
a valtozas utemével, vagy éppen felha-
borodik egy-egy jelenségen: esetiinkben
a falu, a vidék elmaradottsagan (Hor-
tobagy, Bacs-Kiskun), a birokracia os-
tobasagain, némely tisztségvisel§ (pl tsz.
elndk) tulkapasain, 6nzésén vagy éppen
Dobrogi-hatalmaskodasan — az el6bb-
utobb tollat ragad, forumot keres mon-
danivaldjanak. Az iras, az irodalom t(inik
annak a mihelynek, amelyben a tarsa-
dalmi progresszio el6szér megfogalma-
z6dik, néhany az egész tarsadalomra is
érvényes tendenciat feltarnak, a cselek-
vés szikségességének és a problémak
megoldasanak modjat is felvetik. Csak
utalasként emlitjik itt éppen Zam Tibor
(és Kunszabd Ferenc) cikkeit a Forras-
ban, Elet és Irodalomban (amelyekbdl
joszerivel ez a kotet is Osszeallt) a ta-
nyakrél, Bacs-Kiskun tsz-eir6l. A tanya
kérdés tobb szempontbdl is j6 példa.
Egy sajatos magyar (és alfoldi) torténel-
mi és gazdasagi ,képz&dményrél" van
sz6. Még ma sem zarult le a vita, nem
délt el, hogy a tanya torténelmi kovi-
let-e, amelyet .fel kell szamolni”, vagy
gazdasagi adottsag, lehet6ség, amelyet
megtirni, avagy tamogatni, fejleszteni
kell. Ennek elddntése — ma mar latjuk,
s erre figyelmeztetett Erdei Ferenc is -
nem megy marol-holnapra. S6t! semmi-
képpen nem helyes, ha egy ilyen nagy-
horderejli gazdasagi, politikai, szocialis,
kulturdlis stb, kérdést voluntarista mo-
don a tények tudomanyos és felelGs
elemzése nélkal egyszerre és felllrdl,
rendeletekkel akarjuk eldénteni. A kér-
dés pikantériaja, hogy erre a felismerés-
re el6szor azok az irok, falukutatok ju-
tottak el, akik az ember, a huméanum
fel6l kozelitették meg a problémat. Mert
valéban igazsagtalan, hogy a csaknem
millionyi (Bacs-Kiskun 164 ezer) tanyan
lak6é ki van rekesztve a civilizacid, a kul-
tira javaibdl, holott idézet Zam T-tdl ,a
megyében ahol az aruként értékesuld
his, tej, tejtermék es-70%-at a haztdji
gazdasagok termelik, a tanya haromne-
gyed részben érdekelt.” S ezzel maéris
a konyvben felvett problémak sdrijében
jarunk. Az orszag egyik legrosszabb gaz-
dasagi adottsdgokkal rendelkez6 me-
gyéjér6l van sz6 (a foldek aranykorona
értéke 1-8), ahol a sivatagi homokot tébb
évszadzada prébalja megszeliditeni (ép-
pen a tanyai) paraszt, s tette, teszi ezt
azon az aron, hogy a civilizavié csak kés-
ve és nehezen jut el hozza, életnivdja
elmarad az orszagos atlagtél. El6szor
éppen a homok aldasait és atkait vizs-
galja meg Zam Tibor: a sz6l6, a gyu-
molcs és zoldségtermelést. Meghokken-
t6 eredménnyel. Megtudjuk, hogy azok
a szOl6k, gylimolcsok, amelyek hajdan
ugy-ahogy eltartottak a  kistermel6t,
most kihalasra, pusztulasra vannak itél-
ve. Tobb okot is felsorol a szerzd. Rész-
ben kidregedett, masrészt boldogabb vi-

dékekre menekilt a lakossag egy része,
a nagylzem viszont nem tud mit kezde-
ni ezekkel a munkaigényes parcellakkal.
Baj van a nagylizemi termelési maoddal,
mert az meg t6keigényes. A tendencia —
ez id6 szerint —, ha a gazdaséagi hato-
tényez6k nem véltoznak, hogy ez a tor-
ténelmi bor- és gyumolcstermeld kultd-
ra elsorvad, sajat szinvonala ala sily-
lyed. Zam — természetesen — csak a je-
len helyzetr6l tuddsithat, am a helyzet-
kép legjobb esetben is elgondolkodtatd.

Leny(igbz6 az a gazdagsag, az isme-
retek blsége, amellyel a koényvben ta-
lalkozunk. A kodnyv nagyobbik felében —
~SzOvetkezeti vilag" - a megye tsz-ei-
rél olvashatunk. A szerz8 mddszere, hogy
mindig a probléméat keresi. A szovetke-
zeti mozgalom ma mar lezart toérténel-
mi tény. Az (j gazdasagi mechanizmus
azonban Uj helyzetet teremtett. A Kko-
vetelmény ma mar a rentabilis, vallalat-
szer(ien gazdalkoddé termel&szovetkezet.
Ne csak termeljen, de termelékenyen is.
Am ennek a kovetelménynek ma még
sok szOvetkezet nem tud megfelelni. Zam
azt vizsgalta meg — a megye szanalt
tsz-einél —, hogy mik ennek az okai. El-
s6, alapvet6 okként adva vannak a ter-
meészeti adottsagok: rossz foldek. De Zam
nem elégszik meg ezzel a magyarazattal.
Jegyz6konyvek, statisztikak, kilénbozé je-
lentések és személyes (sokoldalt, sok-
szempontld) megfigyelései alapjan bebi-
zonyitja, hogy az objektiv adottsagok
mellett mik lehetnek még a rossz gaz-
dalkodas okai. Megvizsgalja pl. a jove-
delemelosztds (munkaegység, haztaji,
bérfizetés, részesmivelés sthb) madjait,
a vezetés minGségét: felkésziltségét, em-
beri tulajdonsagait, a tsz tagok és a ve-
zetés viszonyat, tehat a demokracia fo-
kat, a tagok munkamoraljat, az ipar el-
szivd hatasat. (hol er6s, hol nem hat
annyira) és a sok tényez§ alapjan dif-
ferencial, osztalyoz. Felismerései, észre-
vételei megszivlelend6ek és minden bi-
zonnyal hasznosithaték is. A kibontako-
zds modjat két oldalrol kozeliti meg (és
példak ©6zonével szemlélteti is). Az U
helyzet elemzése alapjan meg kell val-
toztatni néhany gazdasagi hatotényez6t
(pl. bankhitelek, &rak, artAmogatas stb),
de fontosabbnak tartja az emberi oldalt:
a demokréacia er@sitését. Néhany kirivd
példat le is ir, amikor a tsz vezet6ség
vagy éppen a jarasi hivatal vét a de-
mokracia elemi torvényei ellen: azaz a
tagok megkérdezése nélkil, a fejuk fe-
lett dontenek. Az ilyen, szubjektive gyen-
ge (hatalmaskodd, felkészuletlen, erély-
telen stbh.) vezetés id6ével még a kedve-
z8 természeti, gazdasagi adottsagokkal
rendelkez6 szovetkezeteket is cs6dbe vi-
szik. Itt érint Zdm egy masik, sajatos, de
nem szivesen propagalt kérdést: a fe-
lel6sségét. Utanajart tdbb levaltott tsz
elndk ,karrierjének”, s azt tapasztalta,
hogy egyfajta érdekszovetkezet mindig
partolja, megmenti a ,mi embereinket".
Antidemokratikus ez, hisz az elkOvetett
mulasztdsok vagy éppen b(inbk terhét
minden esetben az ottmaradt tsz tag-



sagnak kell vallalnia! Megoldatlannak
vagy nem eléggé megnyugtatonak tart-
ja éppen ezért a kils§ és bels6 ellen-
Orzést. Hogy egy tsz vezet6ség antide-
mokratikusan vezet, vagy éppen russzul
gazdalkodik az mindig csak akkor deril
ki, amikor a gazdasag fizetésképtelen,
szandlni kell. Akkor pedig mar kés6, és
a tagsag szempontjab6l — éppen a fen-
tebb mondottak miatt - nem megnyug-
tat6. Mindezzel pedig a tsz mozgalom
életképességét bizonyitja a szerz6. Most
jutott el abba a stadiumba, amikor a
tagsadg radobben nem csupan arra, hogy
tulajdonos, de arra is, hogy létérdeke
élni a tsz demokracia adta jogaival.
Ezek a tanulsagok tal is nének Bacs-
Kiskun hatarain, s ez teszi a konyvet iz-
galmassd, altaldnos érvény(ivé. Kiilon ta-
nulmanyt érdemelne a nyité fejezet ,,Jar-
tomban keltemben”, amelyben pedag6-
giai kisérleteirl szamol be a szerzd, né-
hany elgondolkodtaté megjegyzést téve
az altalanos iskola ,altalanos" voltardl,
az osztalyozads, a tanmenet, az osztaly-
keret latszateredményeir6l, a hivatal-
nokkd kopott pedagogusokrdl, — egyszo6-
val arrél, hogy miért szokétt el 6 is er-
rél a palyarol.

Bizonyara sokan meg fogjak biralni a
szerz6t a kotet szerkesztéséért. Minden
fejezet kilbn egység, csak lazan illesz-
kedik a tobbihez. Erthet6, hisz a Forras-
ban igy jelentek meg sziletésukkor. A
Forras olvasoinak nem is meglepetés a
kotet, am igy egyltt a riportok, szociog-
rafiak - nézetiink szerint — még az
esetleges atfedések, ismétlések ellenére
is feler@sitik egymast.

(Szépirodalmi K Bp. 1973)

Horpacsi Sandor

id. SZABO ISTVAN: KENYER

Marosan Gyorgy:
Az uaton veégig kell
menni

A magyar torténelemben kisebb-nagyobb sze-
repet betdltd személyiségek visszaemlékezései -
a dokumentumok és a szakirodalom mellett —
egy emberdlt6 vagy egy torténelmi korszak bi-
zonyos vonatkozasait bemutaté, a targyalt id6-
szak sajatos hangulatanak mutatojava, kifejezé-
jévé véalhat. A legljabb kor szadmos nevezetes
személyiségének visszaemlékezése méltan valtot-
ta ki a torténelem UGjabb eseményei irant ér-
dekl6d6k figyelmét. Marosan Gydrgy a Magyar-
orszagi Szocialdemokrata Part baloldali vezet6-
je azok kozé tartozik, akinek Tuzes kemence ci-
m( szines, izgalmas memoéarja sikert aratott. Ezt
gazdag tényanyaga mellett liraisaganak, kozvet-
lenségének szdékimondasanak, redlis korabrazo-
lasanak koszdnhette.

Ugy érzem nem voltam egyedul, aki véarako-
zassal tekintett Marosan életrajzi visszaemléke-
zéseinek folytatasa elé. Amikor Az Uton végig
kell menni cim( a népi demokratikus forradalom
id6szakat atfog6é fejezet megjelent a Tuzes ke-
mence kapcsan szerzett j6 benyoméasok alapjan
kezdtem hozza az Gjabb tanulméany elolvasasa-
hoz. Az olvasas és tanulmanyozas soran keres-
tem, kutattam azokat a szélakat amelyek a két
kényv tartalmdban, mondanivaléjaban tovabb
folytatédnak, és bongésztem azokat az Uj mo-
mentumokat, amelyek az 0j torténelmi szituacié-
ban jelentkeztek. A tobbszori olvasgatds soran
arra a megallapitasra jutottam, hogy Marosan
Gjabb konyve mélté folytatdsa az elsének.

Legf6bb értéke, hogy az 1945-1948-kozotti tor-
ténelmi korszak els6 vonaladban harcolé politi-
kus a népi demokracia sorsaért felel6s vezet6-
kent, gazdag munkdsmozgalmi hagyomanyok
birtokdban, negyedszazadnyi torténelmi tavlat-
bol, bizonyos vonatkozdsokban lehiggadva, el-
méletileg felkésziltebben, ugyanakkor nagyfoku
szubjektivitdssal nyult e bonyolult idészak fon-
tos politikai vonatkozésaihoz.

Az életrajzi ml megalapozottsagat mutatja,
hogy szamos dokumentumot is felhasznélt. Ku-
I6ndsen értékes e szempontbdl a kulénb6zd fo-
rumokon gylléseken elmondott beszédeibél, a
Szocialdemokrata Part Kozponti Bizottsagéban
és annak politikai Bizottsagdban elhangzott re-
ferdtumokbdl, vitdkbol, idézett részletek. A vissza-
emlékezés torténeti értékét noveli, hogy a Ma-
gyarorszagi Szocidldemokrata Part felszabadulas
utani torténetét beagyazza a magyar munkas-
mozgalomba, de gy, hogy Kkitekintést nyudjt az
eurdpai szociadldemokrata partok életére is.

A konyv ir6ja a két munkaspéart - az MKP és
az SZDP — valamint a koalici6 tobbi partjainak
fels6 vezetésében zajlé vitdk, valasztasi kuz-
delmek leirdsa mellett a Szocidldemokrata Péart
kdzpontjaban folyé, az MKP-vel egylttm@kodni
kivané baloldal a versengést el6térbe helyezé
centrum, és a kulon politikat, nyugati demokré-
ciat akar6 jobboldal koncepciéjaval, annak meg-
nyilvanuldsaival foglalkozik. A memoar vezérgon-
dolata azonban a munkasegység létrehozaséaért
foly6 kuzdelem. Ezért harcol partjanak szédmos
vezetGjével. Ezért vallal sokszor népszeritlen sze-
repel, és érik pillanatnyi kudarcok. Személyes
példamutatadsa, helytallasa fontos szerepet toltott
be abban, hogy a két munkaspart egységesen
harcolt az Gjjaépitéséért, a reakcio ellen.

A f6 célkitizés - harc a munkasegységért, a
két part egyesuléséért - megvaldsuldsanak fo-
lyamata mellett a kényv hasznos ismeretet nyujt
a torténelmi korszakbol. Tobbek kozott szamos
jelentés szerepet betdlt§ politikus, kozéleti sze-
mélyiség életével és munkéassagaval kapcsolatos
adatot szerezhetiink, amelyek, ha egyoldald tar-
allitottsdguak is, igen értékesek. Kulondsen tar-
talmasak megfigyelései, észrevételei a koali-
cios partok vezérkararol. A Fuggetlen Kisgazda-
part és a Nemzeti Parasztpart vezet6it csak fel-
szinesen ismerjuk meg lefrasabdl, elsGsorban azért
mert velik nem tartott intenziv kapcsolatot. Sok-
kal tob informéaciét s6t a Kommunista Part egyes
vezet6ir6l részjelemzést is kapunk. A felszaba-

id6szak sorsforduléinak vezet6i ko-
Matyas, Farkas Mihéaly, Ger6 Erm6,

Rajk L&szl6, Lukacs Gyodrgy, Nagy
Imre, Vas Zoltdn, K&adar Janos és Kovacs Ist-
van személyét emeli ki. ROluk egyenként is vé-
leményt alkot, érzelmileg kulénésen Révai Jozsef
és Rajk Laszlé keril hozza legkozelebb. Elismeri
Rékosi Méatyas politikai, elméleti felkésziltségét,
de az orszaggyllési valasztasok alkalméaval va-
lamint a kulcspoziciok megszerzése alkalméabdl
felmerult nézeteltérések kialakuldsdban 6t is fe-
lelésnek tartja. Farkas Mihalyrél és Nagy Imré-
r6l altaldban nem pozitiv a véleménye.

A Szociadldemokrata Part vezérkarat is bemu-
tatja. Szakasits Arpéd, Ban Antal, Kéthly Anna,
Szeder Ferenc, Sélig Imre, Kishazi Odén, Ronai
Séandor, Bdhm Vilmos, Peyer Kéaroly, Justus Pal,
Horvath Zoltdn stb. sokoldali bemutatasara to-
rekszik, Szembetlin6 Szakasits tevékenységének
visszafogott, sz(ikreszabott leirdsa a kilénb6z6
politikai eseményekben jatszott szerepének sz(-
kitése. Ezzel szemben Ban Antalt tartja kilono-
sen 1945-ben és 1946-ban az SZDP legtekinté-
lyesebb vezetéjének. Probléméasnak és ezaltal
csak részben tartom elfogadhaténak Marosannak
ama fejtegetését, miszerint az MKP elméletileg
jobban felkészult vezetSinek koszénhette a fel-

szabadulast kovet6en a tomegek kozotti népsze-
riségét.

dulads utéani
z0tt Rakosi
Révai Jozsef,

Marosan, mint agitator és propagandista,
megkulonboztetett szerepet tulajdonit a tdmegek
megnyerésére érdekében, a kiélezett helyzetek
nyilt férumon valé elmondasanak, a tomegekkel
valé vitazasanak. A ,szabadon" folyé beszél-
getések és vitatkozas hive, ennek az erejében
hisz, és lenéz6en nyilatkozik azokrél, akik gon-
dolataikat papirra vetik, és felolvasasszer(ien
mondjak azt el. Nem latja hogy sok esetben a
kotetlenség fegyelmezetlenséget is el6idézi, bar
a kotetlen szonokoldsnak is megvannak a maga

elényei. Kimondatlanul, de aldbecsili a hét-
kéznapok apr6, sokszor sziszfuszinak latszé po-
litikai apr6 munkajat, amelyet a part aktivai
végeznek.

Marosan Gyorgy, a Szocialdemokrata Part nép-
szer( ,Gyurka"-jAnak a vilaga a tribin volt. A
hallgatésag volt az éltet6 eleme. Mint sz6nok
érte el legnagyobb sikereit. De nemcsak ko-
zbnség el6tt vithzott, sokszor munkatarsaival, fe-
letteseivel is. Sajat igazsagaba vetett hite miatt,
s mert nem engedett alldspontjabdl, igen gyak-
ran kerilt konfliktus-helyzetbe. Pillanatnyi siker-
telenségei csak rovid idére vették el kedvét a
munkatél. Az els6 hivé széra ismét csatasorba
allott, és folytatta ott, ahol elkezdte.

Kulonosen éles vitakat folytatott a péart irany-
vonaldnak helyességéért, a kommunista péarttal
valé egyuttm(ikodéséért. Nagy része volt abban,
hogy a Szociadldemokrata Part baloldala felis-
merje: a szocializmus Ugye megkdveteli a két
munk&spart egyesilését. E felismerés kozel négy
évig tartd szintelen harc és vita alapjan az ob-
jektiv valésag felismerése kovetkeztében johetett
létre.

Marosan Gyorgy konyvébdl is Kkivilaglik azon-
ban, hogy alapvetéen a kommunista part ismer-
te fel a forradalmi fejl6dés szukségleteit. Az is
vitathatatlan, hogy a szocializmusért folytatott
harc f6 ereje ugyancsak a kommunista part volt,
és a harc terhét is 6 viselte. A magyar munkas-
mozgalom e szakasza torténetének tudoméanyos
igényl kimunkéalasadban mar igen sokat tettiink,
de teljessé tételéhez a szocidldemokrata part, a
szakszervezeti mozgalom marxista igényl megi-
rasa szikséges.

A szociadldemokrata baloldalnak és személye-
sen Marosan Gyorgynek igen nagy érdeme az
egyesilés megérlelése, majd a marxista alapo-
kon toérténé végrehajtasa. A szocialdemokrata
Marosdn eszmei fejlédésére elég sajat onval-
loméasara hivatkozni. A felszabadulds utan olyan
marxistdva valt, aki kommunista és szovjetba-
ratsagon keresztul eljutott a kommunista part
ideoldgiai és politikai vonalanak elfogadasaig.
(Magvetd K. Bp. 1972)

MOLNAR PAL
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Nograd megye
torténete

Meglehet6sen hosszl, bar az ilyen
vallalkozasoknal egyaltalan nem irrealis
varakozasi id6 utan vehetjik kézbe a
megyetorténet most megjelent I. kotetét

(N6grad megye torténete 896—1849 irta
Belitzky Janos, Salgotarjan, 1973. 396
old. 38. mell.) A kotet az 1848-at meg-
el6z6 majd kilenc évszazad fejl6désérdl
legfontosabb mozzanatairél és jellegze-
tességeir6l ad osszefoglalét, nyilvanvald
tehat, hogy nem kis vallalkozas volt ez
a munka. A szerz azonban, aki a Nog-
rad megye torténetével kapcsolatos ku-
tatdsait mar kozel négy évtizede folytat-
ja, biztos kézzel igazitja el az olvasot az
események, adatok tomkelegében. Rend-
kivil nagy érdeme, hogy hallatlan szivo-
saggal tobbszdz, nyomtatasban megje-
lent kalonféle torténeti munka atnézé-
sével gyljtétte egybe mivében a megyé-
re vonatkoz6 elszért adatokat, ezek, va-
lamint a felhasznalt levéltari forrasok —
kritikus mérlegelés utan — sokoldald,
szines kép megrajzolasat tették lehetévé.
Igaz, mint ahogyan az a mar korabban
megjelent Il. és lll. koétetnél is tapasztal-
hat6é volt, ez a korilmény bizonyos érte-
lemben a feldolgozas korlatja is, hiszen
nyilvanvaléan els6sorban azok a kérdé-
sek kapnak bd&vebb kifejtést, melyeknek
forrdsanyaga teljesebb, konnyebben at-
tekinthetd. Ez természetesen nem jelenti
azt, hogy a targyalt id6szak valamennyi
fontos problémaja ne jelentkezne a mf-
ben, inkdbb csak kisebb aranyeltoléda-
sok észlelhet6k. igy pl. szemmel latha-
téan szivesen id6z el a szerz6 a Mohéacs
el6tti korszaknal, melyek bonyolult birtok-
lastorténeti kérdéseiben, valamint a ko-
zépkori nemesi varmegye problematika-
jaban  rendkivil otthonosan  mozog.
Egyaltaldn nem ragad le azonban ennél
a probléméanal, hanem — szoros egység-
ben az orszagos torténettel — bemutatja
a legfontosabb eseményeket, a korszak
er6vonalait. Taldn csak a DOzsa-paraszt-
haboru korszakat bemutatd részt érezzik
kissé sz(ikszavinak, kar, hogy maig keé-
sik a kozelmultban kilféldi levéltarak-
ban el6kerilt és Doézsara vonatkozé do-
kumentumok kiadasa, nyilvan a szerz6t
ez is segitette volna e fontos térténelmi
esemény eddig kialakult képének gazda-
gitdsaban. Kilén érdeme az els6 résznek,
hogy a legujabb kutatasok alapjan 6nal-
16 fejezetben szdl a X-XIlI. szazadi nég-
radi falurol, annak gazdalkodasarol, ko-
zéletérél. Ugyancsak ebben a részben
tette lehet6vé a szerkesztés, hogy a szer-
z0 sajat nyelvészeti vizsgalédasai alap-
jan szélhasson hozza a régdéta megold-
hatatlan kérdéshez, a paloc nép eredeté-
hez. A vazlatos, bar sok tényanyagot fel-
sorakoztatdé gondolatmenet végén a szer-
z8 annak a valoszin(isithet6 nézetének
ad kifejezést, hogy a palécok a megye
keleti peremén Gslakosok voltak.
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Olvasméanyossag szempontjabol is az
egyik kiemelkedd része a kotetnek a ma-
sodik fejezet, amely a megyének a héa-
rom részre szakadt Magyarorszagban tor-
tént eseményeirdl szol, ezen belil is f6-
ként a varhaborukrdl és a szinte két ki-
I6n korszakra tagolédo térok uralomrdl
(tekintve, hogy a megyében a térok ha-
talma 1590 és 1663 kozott ugyszolvan
teljesen visszaszorult). A megye olvaso-
kdzénsége helyi kiadvanyban el8szor itt
kap részletes elemzést a korszak jelleg-
zetes intézményérdl, az u.n. parasztvar-
megyér6l, amely mintegy ,népi milica-
ként" a megyei hatésagokkal kardltve a
rendfenntartas és blnuldézés fegyveres
szervezete volt a 16-17. szizadban; s
hogy feladatat j6l latta el, arra vonatko-
z6an idézi a konyv a Fileken székel§
megyék  nemességének nyilatkozatat,
mely szerint ,igazabb térvényt tesznek a
paraszt emberek, mint a nemes embe-
rek.” érominkre szolgalhat ennél a fe-
jezetnél az a korilmény is, hogy a nap-
jainkban egyre gyarapodd térok levéltari
forras-kiadasok felhasznélasaval a szer-
z6nek némileg sikeriilt médositania a tor-
téneti irodalmunkban és igy a kéztudat-
ban is eddig él6 meglehet§sen egysiki
képet a masfélszazados térok uralommal
kapcsolatban, rdmutatva a korszak (me-
gyénk esetében f6ként az 1663— 1687 ko-
zOtti negyedszazad) ritkan jelentkez6, de
feltétlentl meglévé pozitivumaira is a
térok-magyar kapcsolatokat illetéen.

A kotet terjedelmi korlatai (az a tény,
hogy tébb, mint nyolcszaz év torténetét
kellett egy kotetbe s(iritenie) a harma-
dik fejezetben mar észrevehet6en érezte-
tik hatasukat. A korszak nagymennyisé-
gl forrasanyaga a kérdések sokoldald,
differencialt elemzését tennék lehetbvé.
Ehelyett inkabb preciz, lényegre tapin-
t6, de nem egyszer meglehet6sen vazla-
tos képet kapunk a legfontosabb kérdé-
sekrdl, igy tobbek kozott a Rakdczi-sza-
badsagharcrél (melyben a megyének Kki-
emelked6 szerepe volt), a Maria Terézia-
féle urbérrendezésrél, a magyar jakobi-
nus mozgalomrdl, a reformkor Uj vilagot
készitd nagyjelent6ségli megmozdulasai-
rol, eléggé keveset olvashatunk itt a me-
gye népér6l, a falu életér6l és talan
egy kicsit a kelleténél tobbet a megyei
igazgatasrol (a hosszasan felsorolt ado6-
zasi adatok helyett pl. mennyivel érde-
kesebb lett volna ha sikeriil a mez8gaz-
dasagi terméseredményekrél  valamit
szolni).

Nagyszer(ien zarja viszont a kotet az
1848/49 évi forradalom és a szabadsag-
harc megyei térténetét bemutatod fejezet,
melyben a legujabban végzett kutatasok
az eddiginél teljesebb kép felvazolasat
tették lehetévé. Igaz, a torténeti kutata-
sok természetébdl ered6en néhany Ujabb
dokumentum elSkerlilése mobdosithat a
képen, kiegészitéseket tehet ahhoz. (igy

tortént ez ebben az esetben is, a me-
gyetérténet megirasa utan el6kerilt

adatok, melyekr6l a Palécfold ezévi L
szamaban, vagy a mult évben megjelent
Salg6tarjan torténetében olvashattunk,

néhany aprobb vonatkozasban maéris ki-
egészitik a megyetdrténetében foglalta-
kat).

Az igény, mely a megyetorténet Iétre-
jottének alapjaul szolgalt és mely ab-
ban fejez6dott ki, hogy az elavult régi
megyetorténetek helyett és azok kiegé-
szitéseként 0j, korszer(, a marxista torté-
netirds igényeinek megfelel6 ©sszefog-
lalo szilessék, immar a teljes kielégités
elétt all. A varhatéan 1974-ben megje-
lend IV. kétet (melyben a régota felve-
tett kivanalmaknak megfeleléen mind a

négy kotetre kiterjed6 név-, targy- és
helymutatét is fog talalni az olvaso),

zéarja le majd a nagy vallalkozast, mely-
nek ez a I. kotet is mélt6 darabja és
amely a rendkivil nagy szamban k&zolt
helyi példaanyag révén nem ezek a me-
gye egésze, hanem az egyes kdzségek
multja iranti érdeklédést is nagyszer(ien
kielégitheti.

A kotet nyomdai Kkivitelezése a mar
kordbban megjelent koéteteknél is job-
ban sikerilt, képmellékletei pedig han-
gulatosan egészitik ki a hatalmas kor-
szakot feldleld, adatok szAzait-ezreit tar-
talmazé mondanivalot.

Schneider Miklés

A hiteles tragédia

Madach Imre fém(vének U] kiadasa
nemcsak ,egy” a tobbi kodzétt, hanem

killénleges jelentségl. Jelent6sége nem
az, hogy Madéach sziletésének 150 év-
forduléjara jelent meg, hanem hogy a
hiteles, ,eredeti" szbveget tartalmazza.
Sajatos modon éppen most — az utdbbi
évtized latvanyos és hangos Madach
kultusza idején —, Madach védelmében
volt szilkséges az eredeti szbveg helyre-
allitasa, visszatérve a kézirathoz ésszam-
bavenni Arany és Szasz Karoly javasla-
tait, melyeket Madach maga is elfoga-
dott.

A Tragédia talélte a legélesebb kriti-
kakat, elutasitdsokat, és a legharsa-
nyabb dicséreteket, elismeréseket is.
Kantor Lajos konyvéb6l — Szazéves harc
juk a Tragédia fogadtatasanak, értéke-
lésének viszontagsagos véltozasait. E ki-
adas, és a benne taladlhaté utész6 vi-
szont a Tragédia szévegtorténetét és ki-
adas-torténetét vazolja fel.

Az eredeti szoveg helyreallitdsa és
kdzlése ma azoknak ad valaszt, akik két-
ségbe vontdak Madach gondolati eredeti-
ségét, nyelvi, dramai tehetségét és el-
tiloztak Arany szerepét. Azoknak, akik
a Madach mivek atdolgozédsa soran fel-
nagyitva a mdhelymunka, a mihelykérdé-
sek természetes problémait, lekicsinylik az



alkot6 és az alkotasok érdemeit, eré-
nyeit. Nem kovetik lllyés Gyula példajat,
aki Teleki Laszl6 Kegyencének atkoteé -
sével kapcsolatban soha sem probélta
kisebbiteni az alapm(i irodalmi értékeit.

Az eredeti szbveg helyredllitasat kitdi-
né szakértd, a legutobbi id6ig Balassa-
gyarmaton él6 kutatd, dr. Szabd Jozsef
végezte el. Munkajara nagyfokia filolo-
giai precizitds jellemz6, és &thatva
Madach tiszteletétdl, szembeszall az al-
talanos kdzvélemény hiedelmeivel
Madach védelmében. Allaspontjanak jel-
lemzéseképpen két részletet emlitiink
utészavabol: ,,De ismerve Aranynak mar
idézett, Madachnak tett levélbeli nyilat-
kozatait, Ugy véljik, maga Arany Janos
ellenezné, hogy fetisizaljuk a Tragédia-
szoveg korili gondozéi munkajat.” (320.
0.) ,Mi abban a meggy6z6désben va-
gyunk, hogy amikor megfontoltan és
szigord mértéktartassal néhany Arany-
moédositast visszajavitunk a madachi ké-
zirat eredeti szdvegére, ezzel semmikép-
pen nem kisebbitjik, még csak nem is
biraljuk  Arany nyelvi zsenialitasat,
hanem ,az id§ furddjében” Babits o6ta
még tovabb fejlédott-frissilt mai stilus-
{zlésnek szolgaltatunk némi igazsagot.
Mert bizonyos, hogy a Tragédia mély ra-
gyogasu remekmilvének kemény dara-
bossagai, sulyos zordonsagai hozzank
kdzelebb &llnak, mint a mult szdzad
nyelvészeihez.” (321. o.)

A jubileumi kiadads masik jelent6s ér-
tékét Balint Endre képei jelentik. Nem
hagyomanyos értelemben vett illusztra-
ciokat, hanem a ml ihlet6 erejére épi-
tett onallo, a képzémlivészet szuvereni-
tasat meg6rz6, nem abrazold, csak a té-
mat jelz6 sorozatot készitett.

Egyarant elismerésre méltd Pintér
Laszl6 tipografiai megoldasa és kotés-
terve, valamint a Kossuth Nyomda gon-
dos munkaja.

Végil szélnunk kell a kiadas nogradi
vonatkozasairél is. Kozismert, hogy Nég-
rad megye Madach halalanak centena-
riuma Ota, kalondés gondot fordit a
Madach hagyomanyok apolasara (em-
lékiinnepségek: Madach-emlékérem; a
csesztvei emlékmlzeum, stb.). Folyéira-
tunk a Paldcféld kezdettél fogva rend-
szeresen kozol olyan cikkeket, tanulma-
nyokat, melyek a Madéach-irodalom je-
lentds részét képezik tartalmilag is. En-
nek soran jelentek meg dr. Szabd Joézsef
els6 tanulményai is lapunk haséabjain,
akinek avatott gy(ijt6 és kutaté munka-
jara itt figyelt fel a Szépirodalmi Koényv-
kiadé vezet6je és ennek alapjan adott
megbizast részére: a Tragédia jubileumi
kiadasa sztvegének gondozasara.

A munka eredményesen befejez8dbtt,
Madach és valamennyiiink hasznara.
(Madach Imre: Az ember tragédijja. Az
utdszot irta Szab6 Jbzsef. lllusztralta
Balint Endre. Szépirodalmi Koényvkiado.
Bp. 1973))

Kojnok Né&ndor

Képzémuveészeti
muivek Madach

emlékére

Sziletésének 150. évforduléjan méltan
irhatta le Kantor Lajos a ,Korunk” ju-
bileumi szamaban: ,Kortarsunk Madéach
Magyar ird, ki Pet6fivel egyazon évben
szilletett, életét maganyban és szenve-
désben élte le, de az emberi sors siker-
telenségének feneketlen mélységébe zu-
hanva méltosaggal fel tudta emelni fe-
jét s ,a mivészet lombikjdba hordott
minden {dvét, minden banatot.

Az évfordulon ismét beigazolédott Ju-
hasz Gyula jévendolése:

~Elpusztulhat gyonyor( vilaga

Ur lehet az 6szi hervadas,

Gondolatok 6rok lombikjaban

0rok embert alkotott Madéach.”
Elévilhetetlenségét bizonyitja szinpadi
miiveinek allandé sikere, sok nyelven és
sokféle feldolgozasban valé bemutatasa,
a szadmtalan forditAs és az aktualitasa-
nak okait boncolgaté tanulmanyok.

Mas jellegli bizonyiték a salgotarja-
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majusdban rendezett kiallitas, melyen a
madachi életm(i altal inspiralt képzéma-
vészeti milvekkel talalkozhattunk. Kor-
tars grafikusok és éremmivészek mivei

vallottak arrél, hogy milyen rezonanci-
akat szoélaltat meg a mai mivészben

Madach, képes-e ez az életmli egy ma-
sik kor mivésze, méghozza egy ©Onma-
gat mas nyelven kifejez6 mivész szama-
ra alkot6i Uzenetet kdzvetiteni.

A kérdés egy masik problémakomp-
lexust is elindit. Vajon illusztracidk-e a
kiallitott m(ivek, s ha igen, ugyanolyan
rangos dolog-e az illusztralds, mint a
képalkotas vagy mas ,0nall6” alkotoi te-
vékenység? A kolt6i gondolat, jelen eset-
ben a madachi md vizudlis atforméala-
sa nem koti-e tul szoros guzsba a mu-
vész kezét, s ehhez vald ragaszkodas-
bél nem kell-e szabadsagardl lemonda-
nia? Tulzottan hozzaszoktunk ahhoz,
hogy illuszracié alatt abrazolast, az irott
szOveg ,leképezését” értsikk, pedig egé-
szen masrél van szo.

Az illuszraci6 mindségének mércéje
ugyanaz, mint barmely képzémlivészeti

alkotasé -nevezetesen az, hogy az ird
altal sugallt gondolatot- csak ugy mint
pl. a fest6 sajat gondolatat- a milvész
milyen mértékben tudja vizudlisan meg-
jeleniteni. Azt is lehetne mondani, hogy
a koltéi mondanivald6 mas nyelven valo
adekvat kifejezését varjuk az illusztraci-
0tol, s ha ezt komolyan vesszik, ez nem
csekély kovetelmény. ,Eppen a langel-
me alkalmazkodik legszivesebben a sza-
balyokhoz, mert felfogja céljukat.” -mon-
dotta Goethe. Az ilyen alkalmazkodas
nem kisebbiti a milvészi alkotdmunka ér-
tékét. A célt, a toérvényt felfogni, atérez-
ni és képpé alakitani, csak kivételes te-
hetségek privilégiuma.

A salgétarjani kiallitAson bemutatott
mlivek arrol tanuskodnak, hogy alkotoik
ilyen szandékkal kozeledtek Madachoz,

s inkdbb azoknak az assszociacioknak ké-
életmd a mai olvaséban ébreszt. Igy tet-
ték jarhatébba az utat, igy lett altaluk
pi kifejezésére torekedtek, melyeket az
meég kézzelfoghatébban igaz, hogy ,Kor-
tarsunk Madach”.

A kidllitason nem ,Tragédia” illusztraci-
Ok szerepeltek, hanem Madach mas ira-
saihoz — f6leg a ,Mdzeshez” és a ,Csak
végnapjaihoz” - kapcsol6dok. Az anyag
a 150 éves évfordulora a Mlivel6dés-
Ugyi Minisztérium Képzémlivészeti Osz-
talyanak megbizasabdl készilt a Petdfi
Irodalmi Mizeum széméra. Els6 bemu-
tatdsara Salgotarjanban, a Bolyai gim-
naziumban kerilt sor, hogy azutan mas
mlivek tarsasagaban a Pet6fi Irodalmi
Muzeumban a Madach Imre emlékére
rendezett képzOémlvészeti kiallitdson ke-
raljon még szélesebb nyilvanossag elé.
A Salgotarjanban kiallité grafikusok ko-
z6tt ott lathattuk Agotha Margit, Czinke
Ferenc, Csohany Kalméan, Jozsa Janos,
Molnar Gabriella, Wirtz Adam nevét. A

bemutatott emlékérmek alkotéi Borsos
Miklés, Csikszenmihalyi Robert, Janzer
Frigyes, Kis Nagy Andras, Ligeti Erika,

Lisztes Istvan, Nagy Istvan Janos, Péter-
ffy Laszlo, Szentirmay Zoltan és Sz6ll6si
Eniké.

Munkaik valéban bizonyitékai Madach
korszerliségének, iroi életmiive egyete-
mes érvényességének. A ma mivészére
is felszolitd erével képes hatni, s mélyen
gondolati tartalmak kifejezésére 0szt6-
noz.

Am a jubileumi (innepségek masnap-
jan attekintve a képzémlivészeti anyagot,
méltan jut eszinkbe az a gondolat is,
hogy vajon megtettiink-e valéban min-
dent, megértettik-e Madachot?

- ... Az egyén szabad

Ervényre hozni mind, mi benne van.” —
tanitia a kolt6. Az évfordulora kiadott
megbizassal, a kidllitAssal, munkéankkal,

emberi, mlivészi magatartassal eléggé
~ervényre hoztunk-e” mindent, eléggé
Unnepeltiik-e Madachot?

B. Kiss Eva

NAGY SANDOR: PARASZTASSZONY
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Oszi tarlat

A NoOgrad hasabjain hetekig tartd ér-
dekes kozmdivel6dési vitanak lehettlink

tandi, részesei a kozelmultban. Az esz-
mecsere -a részkérdésektél eltekintve-

Iényegében a munkassag mivel6désérdl
folyt. ez a férum, ez az alkalom nem hi-
vatott a vita szinvonalat, eredményessé-
gét, jelent6ségét felmérni, az azonban
egyértimd s ezért kimondhato végsé ko-
vetkeztetésként:  id6rél-id6re  sziikség
van ilyen, -mivel6déspolitikai célkit(izé-
seinkkel egybecseng6, segit6kész- polé-
miara, egy-egy fogalom egységes értel-
mezése, a j60 szandéktdl vezérelt, de tév-
Utra jutott nézetek megszintetése, a to-
vabblépéshez sziikséges tennivalok meg-
fogalmazasa érdekében. Mit sem von le
a vita szervezdinek, szerz6inek érdemei-
bél-hiszen bizonyara valamennyien egyet
is értenek vele- annak megallapitasa,
hogy a munkasok mivel6désének Ugyét
els6sorban a gyakorlatban kell elémoz-
ditani, sok egyéb kozt ilyen jellegli ren-
dezvénnyel is, mint megyénk képzémdi-
vészeinek Oszi tarlata, amelyet ezuttal
masodizben szervezett meg a muzeumok
megyei igazgatésaga és a Kohasz M-
vel6dési Kozpont.

1971-ben e kidllitAst alapvetéen a
szokatlan, a szimbolikus és a hasznos
jelz6k mindsithették. Ez esetben a szo-
katlan helyébe a hagyomanyos kerl,
mintegy el6legezve a tovabbfejlesztés
igéretét is. Orvendetes, hogy e szimbo-
likus értelm(i -amennyiben misszié-sze-
repet betdltve részt vallal a munkassag
esztétikai  kultirajanak fejlesztésébdl-
kétségkivil hasznos -hiszen Ujabb lehe-
t6ség a mualkotdsok életterének megte-
remtésére- kezdeményezés nem egyszeri
alkalom volt csupan.

E kiallitAsnak -eredeti szandékabdl fa-
kadoan, hatokoreét tekintve is- Iényege-
sen erbteljesebb a népmidvelési funkci-
Oja, mint példaul a rendszeressé valt,
rangosnak is tekinthet6 Salgoétarjani Ta-
vaszi Tarlatnak, amely a dijazasok, va-
sarlasok, a sajtovisszhang révén ,szak-
mai” mingsitévé is valt, amib8l az kovet-
kezik, hogy az elismerésre jogositd szerep-
lés a miivészek jol felfogott egyéni érdeke
is. Az 6szi tarlaton valo részvétellel 1at-
szatra semmit nem nyer, illetve a tdvolma-
radassal semmit nem veszit a mlvész, de
nagy tévedéshez vezet ezittal is a lat-
szatot valdsagnak hinni. A kdzérdek szol-
galata a mivészetben sem kamatozik
latvanyosan. Megismertetni, megértetni
az esztétikum lényegét, az alkotoi szan-
dékot a munkasokkal, -azokkal, akik a
szocialista tadrsadalomban torténelmi hi-
vatasuknak eleget téve a mlivészet név-
telen mecénasai, partfogoi- a legszebb
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hivatds kell, hogy legyen képzémivé-
szeink szamara. Legtobben tudataban
is vannak ennek. Czinke Ferenc, Ivanyi
Odon, Lérant Janos, Mészaros Erzsébet
és Réti Zoltan mind 1971-ben, mindaz
idén eleget tett a muzeum felkérésének
és rendelkezésre bocséjtotta miveit.
Farkas Andras, Janossy Ferenc és Ra-
dics Istvan szereplésével tovabb bdviilt
a kiallitok kore, amelyet a kornyezet
szabta hatarok figyelembe vételével, az
egyenletesen j6 szinvonal biztositasa cél-
jabol a szervez6k nem is akarnak part-
talanna tagitani s a jov6ben is csak a
Magyar Képzémiivészek Szovetsége Eszak
magyarorszagi  Terlleti  Szervezetének
tagjait kivanjak a tarlatra meghivni.
Hogyan jelenthet a jelenlegi kiallitas
elérelépést el6djéhez képest? Ugy, ha
megtekintését a hazigazddk nem bizzak
a spontan érdekl6désre, hanem tudato-
san szervezik a tarlatlatogatast a szo-
cialista brigadok, a gyar dolgozoi, a
szakmunkasképz6 intézet tanuloi koré-
ben, a lakételepen él6k kozétt. Ha le-

het6séget teremtenek miivész-k6zonség
taladlkozokra, tarlatvezetést biztositanak.
Kérésilk minden bizonnyal meghallga-
tasra és kielégitésre talal a kiallité md-
vészek részérdl.

A tovabbfejlesztés terén a Kohasz
Mvel6dési Kozpontnak is vannak teen-
déi: e tarlatot a jov6ben — ha madd
van ra — nagyobb, alkalmasabb terem-
ben, toébb képpel kell megrendezni.

S mikor lesz a kovetkez§ kiallitas jobb
a mostaninal? Akkor, ha a mivészek tu-
datosan készilnek e tarlatra is, s kizéar-
jak annak a lehet6ségét, hogy a ,kéz-
nél 1évd”, képeiket Allitsak itt ki. Ezt a
kiallitds fentiekben emlitett funkcidja
koveteli meg.

A megyei képzémlivészek e gondola-
tok jegyében sziletett masodik Gszi tar-
latdt a mizeumi hoénap programjanak
salgotarjani eseményeként is tidvozolhet-
juk s ezzel jelent6sége tovabb fokozo-
dik.

Csongrady Béla
(Elhangzott a kialliths megnyitobeszéde-
ként.)
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